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Մեծահամբավ հայ գիտնական Անանիա Շիրսւկացին (VII դար), որ բնական 
գիտությունների հիմնադիրն է միջնադարյան Հայաստանում, դեոես վսւդ միջնադա­
րում հետազոտոդներին աշխարհի փորձնական ճանաչման կոչ էր անում:

Ուշագրավ է Անանիա Շիրակացու գիտական ժառանգության Հ.Դեպմանիբնու- 
թագրումը. «Ը ստ  մաթեմատիկական կուլտուրայի հնության, Խորհրդային Միության 
Կողովուրդների մեջ առաջին տեղն են հայերր: Հա յերի մոտ VII դարում հանդես է եկել 
հիանալի գիտնական Անանիա Շիրակացին, որի աշխատանքների մեծ մասը հասել են 
մեր ժամանակները: Անանիա Շիրակացին եղել է մաթեմատիկոս, աստղագետ, օդերե- 
վաթաբան, պատմաբան ե աշխարհագրագետ: Ն ա  իր աշխատություններում, բացի 
գուտ մաթեմատիկական խնդիրներից արծարծում է նաե ա յլ հարցեր' երկրի գնդաձևու­
թյա ն, լուսնի ե արեգակի խավարումների, մաթեմատիկայում զրոյի օգտա գործմա ն, 
բա զմա նդա մ թվերի, օրացուցային ժամացույցների և այլնի մասին: է/վ նա ա յդ ամենն 
ասեւ Է ա յն դարաշրջանում, երբ եվրոպական ժոդովուրդներից ոչ մեկր ա յդ հարցերի 
ուսումնասիրությամբ չէր զբա դվում»:1

Աշխարհի փորձնական ճանաչոդաթյան ընթացքում հաստատվեցին Անանիա 
Շիրակացու գիտական շատ եզրակացությունները, մասնավորապես, երկրի գնդաձև 
լինելու, երկիր մոլորակի' բնական ճանապարհով առաջացման, լույսի երկարության 
երկրորդայնության մասին նրա պնդումները և մի շարք այլ գիտական վաըկածներր: 
Ուսումնասիրվող երևույթների նկատմամբ Անանիա Շիրակացու անաչառ ու քննա ­
խ ույզ վերաբերմունքը, նրա գիտական հետաքրքրությունների ծավալայնությանր նր- 
պաստեցին աշխարհաճանաչման դոգմատիկ շրջանակներից դուրս գալուն: Հենց այդ- 
պիսի վերաբերմունքի դրսևորումներից մեկն էլ եղավ բնության փորձնական ճանաչո­
ղության Անանիա Շիրակացու, արդեն հիշատակված կողմնորոշումը: Ինչ վերաբերում 
է աշխարհի ճանաչե|իությանը, ապա Շիրակացու կարծիքով՝ «մարդիկ դա սովորում 
են վա րձով»՜ և ա յդ բա նն անում են երեք ձևով՜ ճանապարհորդելով, դիտելով ու լսելով, 
չցանկանալով գոյություն ունեցածի մասին լիովին անտեդյսւկ մնալ: Ուշագրավ է այն, 
որ վաղ միջնադարում հայ գիտնականը իմաստասիրում է ընկալման դիտոդական 
զգա յա րա նների միասնության մասին, որը գիտության ժամանակակից տվյալներով 
գիտելիքի ձեռքբերմա ն շուրջ 65 տոկոսն է:

Աշխարհը փորձնական եդանակով ճանաչելու գաղափարն ակտիվորեն պաշտ­
պանում էր նաև միջնադարյան հայտնի նշանավոր պետական, քադաքական, ռազմա­
կան, մշակութային գործիչ Գրիգոր Մագիստրոսը (մոտ 9 90-1058թ.թ.), որը շատ բարձր 
կարծիքի էր Անանիա Շիրակացու և նրա բնագիտական աշխատությունների մասին: 
Մագիստրոսի կա րծիքով, քա նի որ աշխարհը .մեր իմացության օբյեկտն է, հետևաբար 
ա յն պետք է ուսումնասիրել անմիջականորեն: Հակադրվելով միջնադարի կարծր ա- 
վանդայթներին՛ գիտնականը իր ժամանակակիցներին ասացանամ էր, որ մարդկային 
մարմինն ուսումնասիրե|ու համար պետք է դիմել ոչ թե աստծուն, այլ հարկավոր է 
զբադվել անա տոմիայով, մարդակազմություն իմանալ, հիվանդանւպու դեպքում ու- 
սումնասիրե) մեծ բժշկապետեր, գիտական բժշկության հիմնադիրներ Հիպոկրատի և 
Դալենի աշխատությունները:

Դրիգոր Մագիստրոսը իր ժամանակի բազմակողմանիորեն կրթված մտածողնե­
րից էր, որը շարունակում էր զա րգա ցնել Անանիա Շիրակացու գիտական ավանդույթ­
ները՛ գիտության տ վյա լները օգտա գործելով բնության երևույթների պ արզաբանման 
համար: Դրիգոր Մագիստրոսը մեծ տեդ և դեր էր տալիս աշխարհիկ գիտություններին:

Վարդնա0  ԳՐԻ ԳՈ ՐՑԱ Ն

՚  Հայ մշակույթի նշանավոր գործիչները (V- XVIIդար), Եր., 1976, էջ 111-115: 
՜' Антология миро ной философии. Т. Լ ч. 2 , М., 1969, стр. 643.
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Նրա  կողմից թարգմանվում են գխոաթյան տարբեր բնագավառներին վերւսբերոդ մեծ­
արժեք աշխատություններ, այդ թփււմ նաև՜ Էվկլիդեսի երկյւաչափաթյանր:'

Գրիգոր Մագիստւասր կոչ էր անում գիտությամբ լուսավորել, խորամուխ ւինե| 
գիտությունների մեջ ե աստծու ն մերձենալու լավագույն միջոց էր համարում անձի լու - 
սավորյալ լինելը. «Եւ ոչ է հնար մերձենալ Աստուծոյն, եթէ ոչ գիտութեամբ լուսասւրե| 
գա նձն»:4

Անանիա Շիրակացա գիտաճանաչոդական և ուսուցողական գադւսվւարներն 
իրենց հաստատումն ու զարգացումն են ստացել մեծավաստակ գիտնական ե ման­
կավարժ Հովհաննես Սարկավագի (1045-1129) բնագիտական աշխատություններում: 
Հովհաննես Իմաստասեր Սարկավագը բացեիբաց հռչակեց մտածողի՛ ճշմարտության 
որոնման ագատ, ա յլ հեղինակությունների կոդմից չսահմանափակվոդ իրավունքր: 

«Վայելչագրությունն անկարող է բացահայաեյ ակնհայտ ճշմարտությանը, ինչ­
պես ե նկարված ու ստեղծված պատկերր չի կարոդ վերարտադրել շարժման մեջ 
գտնվող կենդանի էակին, որովհետե մերձենամ է սւռասպե|ապատում խոսքի ե սուտ 
վկա յությա ն...: Հարկավոր են ջանք ու տքնություն խոսքերի և իրերի համապատաս- 
խանությունր ճանաչերււ համար, որովհետև ոչ թե խոսքն է հաստատում իրի ստուգա- 
թյունը, ա յլ իրը՜ խոսքի, ե սրանից ելնելով պետք է փնտրեւ ճշմարտություն... ևա յսպ ի- 
սի եղանակով, ըստ մեր սովորության, մենք բազում իրեր հետազոտեցինք»:

Գիտնականի քննա խ ույզ միտքը հակված է երևույթների և իրերի մասին ճշմար­
տացի և հավաստի գիտելիք ձեռք բերեալն, ճանաչողության փորձնական եղանակին. 
«Ե ս ա յն դյուրահավատ մարդկանցից չեմ, որ առանց քննության հավատամ ամեն մի 
խոսքի և խաբվեմ, որովհետև առանց քննելու և փորձելու, չի կարեփ րնդտնե| որևէ 
պնդում»:

Շարունակելով Անանիա Շիրակացու գիծր, Հովհաննես Սարկավագը հա՛նդես 
եկավ որպես բնությանը փորձնական եղանակով ճանաչելու գադափարի՜ ճշմարտու­
թյանը հասնելու միակ վստահելի ուղու վճռական պաշտպան. «Առանց փորձի կարծի­
քը չի կարոդ ճշմարիտ համարվել, և փորձն է հաստատուն և ա ներկբա յ»:7 Սարկավա­
գի համոզմունքով՝ փորձով չհաստատված կարծիքը չի կարոդ ճշմարտացի ւինե]: Սի- 
ա յն փորձն է արժանահավատ ու անստարկհւի: Դրա համար էլ մտածողի կարծիքով, 
պետք է գիտենալ ոչ թե հին գրքերր, այւ փորձր ինքնուրույն ձեռք բե ր կ ' բնության մա­
սին գիտելիքների հիման վրա:

Հովհաննես Սարկաւյագր ոչ միայն հայտարարում, այ|և իր գիտական գործունե­
ության ընթացքում գործնականորեն կիրառում էր-սւշխարհր փորձնական եդանակով 
ճանաչելու սկզբանքը: Ն ա  ենթադրում էր, որ տիեզերքի հիմքր կազմում է տիեզերա­
կան հրե երկրագունդր («անչափ եփ m անսահման մատերիան»): Սարկավագր հիմնա­
վորում է աշխարհի բնական ճանապարհով առաջացումը, դրա առաջացման հիմքր 
համարելով «արփին զանբաւ նիւթն»:" Ըստ Հովհաննես Սարկավագի' շրջապատոդ 
նյութական աշխարհը ստ եղծվել է ոչ թե ոչնչից, այլ սկզբնապես գոյություն ունեցոդ 
«ա նձև», «ա նորոշ» նյութից, որը հետագայում բնական ճանապարհով փոխարկվե| է 
կրակի, օդի (հողմերի) և հոդի:9

Ուշագրավ է նաև Հովհաննես Իմաստասերի պնդումը երկրի գնդաձևության և 
տիեզերական տարածության մեջ դրա ազատ դասավորության մասին: Հետաքրքիր են 
նրա ենթադրությունները Երկիր մոլորակի ծավալի մասին: Ըստ Սարկավագի' Երկիրը 
փոքրածավալ է երկնային |ուսատուների և ա յլ մոլորակների համեմատութւամբ :

՚  ՚  Գ. Պ ետ  ր ո и յ  ա ն, Մաթեմատիկաս Հայաստանում հին Լ միջին դարերում, Եր., 
1959, էջ 94-131:

4 Գրիգոր Մագիստրոսի թղթերը (հրատարակիչ և խմբագիր Կարապետ Կոստանյան) 
Ալեքստնդրապոլ 1910, էջ 97:

' Հայ ժողովրդի պատմություն, հ. 3, եր., 1976, էջ 340-34/:
՚՛ Նույնը:
7 Նույնը:
* Կ. Մ ի ր ո ւ մ յ ա ն ,  Հովհաննես Սարկավագի աշխարհայացքը. Եր., 1984, 63 էջ:
v  Նույնը:



ոամար1 ո ?ճէ1 մ^?ո 9ու1 ա7Ի»արհի ու բնության երևույթների ճանաչման սկզբունքն էր 
ծւսհս ? Աաե մասնաԳՒԱւությամբ բժիշկ, իր ժամանակի խոշորագույն բնագետ, մե- 
նեո,; Г Ч  Բժշկապետ եոաուցիչ Մխիթար Հերացին (XII դար), որին ժամանակակից­
ո ւ մ  Ш,- անամ Ւ1ւն <,1յՆծ Մխիթար»: Այդպես ե մեծարվել Հերացին թե' հայ միջնա- 
մ ա ն ^Ւ  մտա^ ր ի ,  թե' օտարազգիների կողմից. Մ|սիթար Հերացու մասին մեծսւր- 
սե ՚11ւԱքԱլոագիտության խոր զգացումով է արտահայտվել XII դարի արաբ բժշկա-

պ տ Աբու. Սայիդր, որր Հերա ցա ն համարում է իր ուսուցիչը ե խորին ակնածանքով 
ոստ հւսյ բժշկապետի և գիտնականի մասին:

^ ս ի թ ա ր  Հերա ցին հիվանդությաններր բացատրում էր բնա գիտ ա կա ն տեսան- 
J ni 1՚9- Ն ա  խիստ ա նհրա ժեշտ ու կարևոր էր համարում յուրաքանչյուր կոնկրետ հի­

վա նդությա ն օբյեկտ իվ պ ա տ ճա ռների ա մենամանրամասն ուսումնասիրությունը, որ 
րա  I, նրա հետևորդներին հաջողություն էր ապահովում բժշկական գործունեության

ընթացքում:
1184թ. Հերացին գրում է, «Ջերմսւց մխիթարության» դասական աշխատությա- 

Р» որր նվիրված է միջնադարում րոյն տարածում գտած մսդարիայի, տիֆա յին հի- 
վանդությաննևրի. ժանտախտի, բնական ծադկի, թոքային տուբերկուլյոզի, կարմիր 
քամու, հինգ ու վեցօրյա նոպայաձև տենդերի և այ] սուր վարակիչ հիվանդությունների 
պատճառագիտության, ախտածնության, կլինիկական պատկերը բնորոշոդ ախտ ա - 

շանների և դրանց բուժման ու հիվանդի խնամքի հարցերի նկարագրությանր:1<| Ըստ 
արժանվույն գնահատվելով՜ հայ բժշկապետի և մեծ ուսուցչի գիտական աշխատասի­
րությունը թարգմանվեց աշխարհի տարբեր յեզուներով' ուսումնասիրողների կոդմից 
արժանանայով բարձը գնահատականի:

«Արբ մենք առանց կանխակալ կարծիքի համեմատում ենք իրար «Ջերմսւց մխի- 
թայտւթյու ն»-ից ընդամենը մի քանի տասնյակ տարի առաջ գրված՜ Հելդեգարդի բնա- 
գիւոաթյունր հայ վարպետի գործի հետ, ապա տեսնում ենք, որ միանշանակ վերջինիս 
պետք է հանձնենք առաջնության դավւնեպսակր'բնության ավեփ արմատական իմա­
ցության, ավե|ի հետևոդական ե առւսվեյ ինքնուրույն մտածողության, ինչպես նաև 
սխոյաստիկական նախապաշարմունքից փովին զերծ յինե|ու համար»,- գրե| է գերմա­
նացի բժիշկ Էռնեստ .1>եյղեւր երր 1908р. րարզմանում էր Ս՜խիթւսր Հերացու երկր զեր- 
մ ա ներեն:"

Բժշկության վերաբերյալ իր աշխատություններում (մասնավորապես, արդեն 
հիշատակված «Ջերմսւց մ]սիթարություն»-ում) Սխիթար Հերացին |այնորեն հենվում էր 
հիվանդների բուժման ոչ միայն իր, սւյյև ուրիշ բժիշկների կատակած փորձի վրա:

Մխիթար Հերացու գաղափարներն իրենց հետագա զարգացումն ստացան XTII 
դարի մյուս նշանավպլ բժիշկ-մանկավարժների՜ մասնավորապես «Քննութիւն բնու­
թեան մարդոյ ե նորին ցաւուց»-ի՝ իր ժամանակի համար խոր ու հիանայի գիտական 
շարադրանքի հեղինակ Գրիգորիսի ստեղծագործության մեջ, որն իր տրամադրության 
տակ ունեցե| է նաև անտիկ բժշկագիտության պարծանք Հիպոկրատի (460-377թթ. մ. թ. 
ա .) աշխատությունները և մի շարք ա յլ հունարեն բժշկագիտական գր քեր :12 Դրիգո- 
րիսի տրակտատում տրված են մարդու օրգանիզմի բնա յթի և նրա կողմից հիվանդու­
թյան հաղթահարման բնագիտական բացատրությունները: Հեղինակը ակնառու կեր­
պով ցուցադրում էր մարդու և նրա հիվանդությունների նկատմամբ գիտական մոտեց­
ման առավելությունը,որը հնարավորություն էր տայիս ամրապնդեյու գիտաճանաչո- 
ղական դիրքերը հա յ միջնադարի բնագիտական մտքի մեջ:

Բնությանը, որպես մարդկային կեցության հիմք, իմացության օբյեկտ  և իմաս­
տուն ուսուցիչ, բարձր էր դասում նաև նշանավոր մանկավարժ Գրիգոր Տաթևացին 
(1346 - 1409թթ.): Իր «Հա րցմա նց գրքում» նա գրեյ է, - «երկիրը մեր մայրն է: Ն ա  ծնում 
է մեզ բոյորիս: Ն ա  էյ հանդիսանում է այն ճոխ սեղանր, որից սնվում ենք մենք բոյորս: 
Ն ա  է դաստիարակն ու կերտողր: Ն ա  է արվեստներ, առաքինություններ և իմաստու­
թյուն սովորե|ու հիմքյւ»:

----------------- լ  ■սյխւսրււի ս1ւսոսսւսԱւսյւ)ՈակաԱ piipiitiiniitib|i|i մ|ւ?ԱւսդարյաԱ ՀայւսսսոսԱամ 12 7

'"Հա յ մշակույթի նշանավոր կործիչները, Եր., 1987, էջ 256-257:
՛ Հ Ա .  Կ Շ ո յ ա ն ,  Ր-ժշկացիտուրյունը Հայաստանում X I ֊ XIV դարերում, Եր, I96H, էջ 4Я:
12 Նույն տեդում, էջ 54:



p g  ՚ ____________________________ ՎւսրդնւսԱ Գ րիցորյա Ա ________________________________________________

Բնության՜ որպես մարդկային իմացության աղբյուրի մասին ա յդ նույն միտրր 
կարմիր թելի պես անցնում է նաե Գրիգոր Տաթևացու «Քարոզության գրքում», որտեղ, 
մասնավորապես, ասվում է  «Բանական իմացությունր հետևում է՜, իրերի Էաթյանր, և 
բնությունից վեր ա յն ոչինչ չի ուսումնասիրում, որովհետև ա յն, ինչր մատչեփ չէ բնու­
թյանը, մատչեւի չէ նաև մ ա ա ծո ղ ո ւթ յս ^> : Տաթևացու ըմբռամով՜ նախ բնությունը գո­
յություն ունի, հետո՜ «մեր իմացությունր»:

ժամանակի բնագիտական միտքը նպատակաուղղեւով դեպ1ւ բնության անմի­
ջական, անկանխակալ ե բազմակողմանի ուսումնասիրման աներաժեշտությունր' միջ­
նադարյան հայ առաջադեմ մտածոզներր դրանում էին տեսնում գիտության առաջրն- 
թացի և գիտելիքների կատարելագործման ու հարստացման բանային:

НАУЧНО - ПОЗНАВАТЕЛЬНЫЕ ВОСПРИЯТИЯ ЧЕЛОВЕКА И МИРА В 
СРЕДНЕВЕКОВОЙ АРМЕНИИ.

__ Резюме__  __ В. Григорян___

Воззрения известных средневековых армянских мыслителей Л. Ш иракаци, О. 
Саркавага, Г . Маги спроса, М. Гераци и других о восприятии человека п мира имеют 
важное значепие, особенно в осуществлении псдагогичсско-носшпатслыіых и ііаци- 
опально-патриотических задач и ո наше время.

Изложенный и статье материал свидетельствует, что представители прошлой ар­
мянской научной мысли, с этой точки зрения, б ы л и  носителями прогрссспвиых воззре­
ний и взглядов своего времени.


