
ՄՆԱՑԱԿԱՆՑԱՆ ԵՎԱ

ԱՐՇԱԿ ԵՐԿՐՈՐԴԻ ԿԵՐՊԱՐԻ ԸՆԿԱԼՈՒՄԸ ԺԱՄԱՆԱԿԻ 
ՀՈԼՈՎՈՒՅԹՈՒՄ

Արշակի ազգա յ ին մտածողությ ունն ու զուտ մարդկա յ ին հոգեբանութ ­
յունը հ նա րա վորինս  ա մբողջա կա ն  և հա մա կողմա նի  բա ցա հա յտ ե  յու հա ­
մար ա ն հ րա ժ ե շտ  է նրան  ներկա յ ացնել ոչ միայն V դարի  հայ 
պատմագրութ յ ան հա մա տ եքստ ում '  ն կատի  ունենա յով ներքին ու ա ր տ ա ­
քին քա ղ ա քա կ ա ն ,  սոցիա յա կա ն  անցուդարձերը, այլև գ ե ղա րվե ստ ա կա ն  
երկերի  զուգահեռներում : Անյ ուշտ, Արյ ակի  կ ե րպ ա րը  տ ա րբ ե ր  դ ա ­
րա շրջաններում  ընկալվել է նորովի ' պ ա յմ ա ն ա վ ո ր վ ա ծ  և' ժա մ ա ն ա կ ի  
պ ա հա նջն ե րո վ ,  և' պ ա տ մո ղ -հ ե ղ ի նա կ ի ,  գրողի  սուբյ ե կտ ի վ  վ ե ր ա բ ե ր ­
մունքով: Րաֆֆին, ավե  յի ուշ' Ստ. Զորյ անը, Պ. Զեյթունցյ անը, Լ  Խեչո- 
յանը, վերա պ ա հո ւթ յ  ամբ  ընդունեյով պ ա տ մի չն ե ր ի  հա ղորդո ւմներն  ու 
վերանա յ ե յով նրանց  տ ե սա կ ետ ներ ն  ու գ ն ա հա տ ա կա նն ե ր ը ,  փորձել են 
նոր լույսի ներքո քննել Արշակի ազգայ ի ն -ա նհա տ ա կա ն  մտածողությ ունն 
ու հոգեբանությ ա ն ' հա կա սա կա նո ւթ յ  ուն դրսևորող  շերտերը , IV դարի 
հա ս ա ր ա կ ա կ ա ն  հարաբերութ յ ունները, ներքին  ու ա րտ ա քի ն  ք ա ղ ա քա -  
կանությ ունը, ինքնուրույն պետությ ուն կառուցե - ու ծրագիրը:

Հա յտ նի  է, որ 350-ական թ վա կա ններ ի ն  Հռոմը  և Պ ա րսկա ստ ա նը , 
զ բ ա ղ վ ա ծ  ս ե փ ա կ ա ն  սա հ մա ննե րի  պա շտ պ ա նո ւթ յ  ան խնդրով , ժա  մա- 
նա կ ա վ ո ր ա պ ե ս  չեն միջամտում  Հայ ա ս տ ա ն ի  ներքին  գործերին : Մոտ 
մեկ տ ա սնա մ յ  ակ Հայ ոց ա շխ ա րհ ը  բա ր գա վա ճո ւմ  է, հզորանում : Բու- 
զա նդը  դ րա կա ն  է ա րտ ա հա յտ վո ւմ  Արշակ Երկրորդի  գահակա յութ յ ան 
առա ջին  տ ա րին ե ր ի  մասին: Նա վարում է ա զ գ ա ն պ ա ս տ ,  կ շ ռա դա տ վա ծ  
քա ղա քա կա նո ւթ յ  ուն. կա րճ  ժա մա նա կո ւմ  բարեկարգում  ու շենացնում է 
երկիրը, ա մրացնում  և հսկողությ ուն է հա ստ ա տ ո ւմ  Հայ ա ս տ ա ն ի  սա հ ­
մա նա մերձ  շրջաններում: Հրաշա յի  ըմբռնե յով, որ ուժեղ պետությ ուն կա- 
ռուցեյ ու գ լխավոր  ն ա խ ա պ ա յմ ա ն ը  միաբանութ յ ունն է, հա մա խ մբո ւմ  է 
հոր օ ր ո ք  արքունիքից  դժգոհ նա խ ա րա րներ ի ն ,  ըստ արժանվույն  պ ա շ ­
տոններ  բաշխում Մամիկոնյ անների, Գնունիների և այլ հա յտնի տ ոհ մ ե ­
րի ներկա յ ացուցիչներին: Արշակը կարևորում է նաև կա թող ի կ ո ս ի  
ընտրությ ան հա րցը '  ձ գտ ե  յով հոգևոր հայր տեսնել վստ ահե յի  մեկին. 
նա այդ պ ա շտ ոնի  հա մա ր  ընտրում է իր հ ա վ ա տ ա ր ի մ  ս ե ն ե կա պ ետ ին '
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Գրիգոր Լուսավորչի շա ռա վիղներից  Ն երսեսին1: «Եւ նորոգեցա ւ զուար­
թա ցա ւ տէրութիւնն թագա լորութեանն  Հա յա ս տ ա ն  երկրին որպէս և զ ա ­
ռաջինսն. մեծամեծքն  յիւրաքանչիւր գահու, և գործակալքն  յիւրաքանչիւր 
չափու«2,- գրում է Բուզանդը:

Խ որ ե նա ցին  հենց սկզբից  անբարյ ա ց ա կ ա մ  վերաբերմունք  է դրսևո­
րում Արշակի ն կա տ մա մբ ,  ք ն նա դա տ ո ւմ  ա ր տ ա քի ն  ք ա ղ ա ք ա կ ա ն  դ իր քո ­
րոշումը' նմա նեցնե  լով կա ղ  ու սրագլուխ Թ երսիտեսին3:

Արքունի զ ո րա բա նա կը  մեծա ցնե  լու, թ ա գ ա վ ո ր ա կ ա ն  իշխանությ ունը 
հ զորա ցնե  լու, պետությ անը ս պ ա ռ ն ա ց ո ղ  ն ա խ ա ր ա ր ա կ ա ն  ավագանուն  
թուլացնե լու և նրանց  կենտրոնախույս  հակումները սա նձե  լու ն պ ա տ ա ­
կով Արշակը ծրագրում է հիմնել նոր, առավել  ա զ ա տ  ու հա րկերից  զերծ  
քա ղ ա քն ե ր :  Առաջին քայլը Կ ոգովիտ  գավա ռո ւմ  Ա րշա կա վա նի  կառու­
ցումն է: Ե'վ Բուզանդը, և' Խ ո ր ե նա ցին  մեծ զայրույթով ու կ շտ ա մբա ն քո վ  
են ներկայ ացնում Արշակի այս «խե լահեղ» ձեռնարկումը: Պատմիչների 
ոչ բա րեհա ճ  վերաբերմունքը  թերևս պ ա յմա նա վ ո րվա ծ  է նրանով, որ, լի­
նելով հոգև որա կա ններ ,  ենթարկվո ւմ  են ժ ա մ ա ն ա կ ի  պ ա շտ ո ն ա կ ա ն  
մտածողությ անը ' չըմբռնե լով կամ պ ա ր զ ա պ ե ս  չընդունե լով քա ղ ա քի  կա ­
ռուցման բուն նպ ա տ ա կը :  Բուզանդը շրջանցում է այն կարևոր հարցը, 
թե հայոց թ ա գա վորն  ինչո'ւ է հ ա ն կա ր ծ  որոշում դա ս տ ա կ ե ր տ  կառուցել: 

«Հայ ոց բերդը» վեպում, թեև Արշակի կ ե րպ ա րը  չի հասնում մեծ  ու 
խոր ը նդհա նրա ցմա ն , և հ ո գ ե բա նա կա ն  շատ  նրբերանգներ  դեռևս մնում 
են չ բա ցա հա յտ վա ծ ,  ա յնոլամենայնիվ, Ստ. Զորյանը ձգտում է տ ե ս ա ն ե ­
լի և ըմբռնե լի դարձնել Արշակի ծա վա լա ծ  գործունեությ ան տ ր ա մ ա բ ա -  
նությ ունը: Հայ ոց թ ա գա վոր ը  միակն  է, որ երազում է ունենալ ա զ ա տ  ու 
ա ն կա խ ,  օտ ա ր ն ե ր ի  բռնությ ուններից ու լծից զերծ, նրա նց  կա մ քի ց  ու 
ցանկությ ուններից ա ն կ ա խ  ինքնուրույն մի պետությ ուն: ժ ա մ ա ն ա կ ի  հե- 
ռավորությ ունը թույլ է տալիս գրողին նորովի գնահատելու  և ներկայ աց- 
նե լու Ա րշակավանի  կառուցման մա ն րա մա սնե ր ն  ու ն պ ա տ ա կ ը '  դ րա նով  
իսկ նորովի վերարժևորե  լով Արշակ Երկրորդին: Վերջինիս ք ն ն ա դ ա տ ո ղ  
նա խ ա ր ա ր ն ե ր ն  ու ի շխանները, արքա յ ահա յր  Տիրանը այս ձեռնարկու­
մը համարում  են սնափառութ յ ան, ինքնիշխանութ յ ան հ ա ս տ ա տ մ ա ն  
ձգտում, սակայն, ինչպես ն կա տ ե  լի է վեպում, Արշակի ե րա զա ն քը  մեկն 
է 'ստեղծել մի բերդ, որն իր հզորությ ամբ կմիա վորի  հայ ոց ն ա խ ա ր ա ր -

1 Իհարկե, Ներսեսի ընտրության հարցում Արշակը հաշվի է առնում նաև Բյուզանդիայի 
կարծիքը:

2 Փավստոս Բուզանդ, Հայոց պատմություն, Երևան, 1987, էջ 106:
3 Թերսիտեսը Հոմերոսի «Իլիականի» մեջ հիշատակվող հասարակ զինվոր է, որ 

հանդգնում է քննադատել թագավորներին ու ավագներին, ինչի պատճառով էլ 
Ոդիսևսը նախատում ու ծեծում է նրան: Փաստորեն, Հոմերոսը ծաղրում և տգեղ 
արտաքինով է պատկերում ճշմարտախոս և անվախ Թերսիտեսին:
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ներին և կլինի ա նխ ո րտ ա կ :  Արշակը ձգտում է «բոյոր ն ա խ ա րա րնե ր ի ն  
ենթարկել իրեն, կազմել մեծ բա նա կ  և Հա յոց  ա շխ ա րհը  պ ա շտ պ ա նե լ  ա ­
մեն վտանգից» : Դարերի հեռավորությ ունը և հայ ժողովրդի  ա ն ց ա ծ  ճ ա ­
ն ա պ ա ր հ ը  մեկ ա ն գ ա մ  ևս հա ստ ա տ ո ւմ  են Արշակի այն կարևոր 
համոզմունքի  ճ շմարտացիութ յ  ունը, որ պ ե տ ք  է ինքնուրույն, ս եփ ա կա ն  
զորքով , ն երքին  բ եր դ ե ր ո վ  կռել հայ ոց երկրի  ա պահովո ւթ յ  ունը և ոչ' 
օտ ա ր ի ն  ա պ ա վ ի ն ե  յով: «Ապավեն փնտրում  են ա նկա րներն  ու հ ի վա նդ ­
ները, բայց ոչ քա ջա ռ ո ղ ջ  մարդիկ»1,- ասում է նա և անհրաժեշտութ յ ուն 
համարում  Կոգովիտում  ունենալ մի բ ա զ մ ա մ ա ր դ  քա ղա ք ,  որ արևելքից 
պ ա շտ պ ա ն ի  երկիրը պ ա րսից  ոտնձգությ ուններից: Այդ մասին, բ ն ա կ ա ­
նաբա ր , նա չի կ ա ր ո ղ  բա րձրա ձա յնե լ '  թշնամուց ' Շապուհից գա ղտ նի  
պ ա հե  յու համար: Ա րշակավանի  կառուցման անհրաժեշտությ ունը ընդգծ­
վում է նաև Պ. Զեյթունցյ անի  վեպում, քա նի  որ ք ա ղ ա ք ը  խորհրդանշում  է 
«ուժ, անկախությ ուն, միասնությ ուն»: Թշնամու ա ն սպ ա սե  յի հա րձա կմա ն  
դեպքում Արշակը ս տ ի պ վ ա ծ  չի լինի նա խ ա րա րնե ր ի ց  օգնությ ուն խնդրել: 

Ն կատեյի  է, որ հայ նա խ ա ր ա ր ն ե ր ի  գործե  յա կերպը  պ ա յմ ա ն ա վ ո ր ­
վա ծ  է եղել ա ն ձ նա կա ն  հետաքրքրութ յ  ուններով: Քանի դեռ Արշակը իր 
կա ռո ւց ո ղա կա ն  ծ ր ա գ ր ե ր ո վ  չի դիպյում նրանց  շահերին , ն րա ն ք  ա ն ­
տ ա րբեր  են կամ  ձև ա կա նորեն  թ ա գա վոր ի  կողքին  (չհաշված մի քա նի  
նախա րա րների ) :  Բ ա վա կա ն  է' որևէ ձ եռնարկ  խ ա խ տ ի  ս եփ ա կա ն  հ ողա ­
տ ա րա ծ քն ե ր ի  սա հմա ններն  ու հա րվա ծի  նրանց  ի շխ ողա կա ն  նկրտում­
ներին, թեկուզև ազգի ու պետականութ յ ան ա մրա պ նդ մա ն  ու հզորացման  
հա մա ր , ա ն մ ի ջ ա պ ե ս  հա նդիպում  է խ ի ստ  քն նա դա տ ո ւթ յ  ան, նույնիսկ 
հա կա հա րվա ծի :  Լ. Խեչոյ անի  վեպում Արշակը ավե  յի քա ն  հ ա մ ո զ վա ծ  է, 
որ «ժողովուրդ-պետությ ուն դառնայու հա մա ր»  հույսները չպ իտի  դնեն 
նույնիսկ դա վա նա կի ց  կամ  որևէ այլ ուժի վրա: «Մենք պ իտ ի  կա ր ո ղ ա ­
նա նք  մեր պ ա տ ե ր ա զ մ ը  ինքներս  մղել,- ասում է նա:- Ա շխարհի խա չմե ­
րուկին երբ ունենք մեր երկիր պետությ ունը, որի հետ  հաշվի կ նստ են '  
հա վա սա ր ը  հ ա վա սա րի  հետ®»2: Սակա յն  ո՞րն է ելքը. Արշակն ունի այս 
հարցի  պ ա տ ա ս խ ա ն ը ,  սակայն, ցավոք , առա յժմ  միայն տ եսա կա նորեն .  
« ճա նա պ ա րհը  զենքն  է ու ոսկին, ելքը' միաբանությ ունը»3: ժ ա մ ա ն ա կ ա ­
կից մարդու տ եսանկ յ ունից Լ. Խեչոյ անը այլ կերպ  է ընկա յ ում Արշակա ­
վանի  կառուցումը: «Քայքայված, իր դեմքը  կ ո ր ց րա ծ  ու կ ո ղ ո պ տ վ ա ծ  
թագավորությ ունը վերա կա նգնե  - ու համար»  Արշակը նա խ և ա ռա ջ  ձգտում 
է' ստեղծել տ ն տ ե սա կա ն  ազդեցիկ  միջավայր, քա նի  որ պետությ ան հզո­

1 Ստեփան Զորյան, Հայոց բերդը, Երևան, 1982, էջ 231:
2 Լևոն Խեչոյան, Արշակ արքա, Դրաստամատ ներքինի, Երևան, 2002, էջ 167:
3 Նույն տեղում, էջ 140:
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րա ցմա ն  ա ռա ջին  ն ա խ ա պ ա յմ ա ն ը  զորեղ  և կայ ուն տնտեսությ ուն ունե­
նալն է: Կառուցելով ք ա ղ ա ք ը  ա շխ ա ր հ ա գ ր ա կ ա ն  այն վայրում, ո րտ եղ  
խաչվում են հզոր պետությ ունների տ ն տ ե ս ա կ ա ն  շահերը, Արշակը 
ձգտում է ունենալ մի հենա կետ , ո րտ եղ  կ հա նգր վա նեն  այլ երկրներից  
եկող  և Պ ա րս կա ստ ա ն  մ տ ն ո ղ  ա ռ և տ րա կա ն  ք ա ր ա վ ա ն ն ե ր ը .  Պարսից 
ա շխ ա րհը  ս տ ի պ վ ա ծ  կլինի հարկ վճարել ճ ա ն ա պ ա ր հ ը  բացե  լու համար: 
«Պարսից և Բ յո ւզանդական ա շխ ա րհնե րը  առևտրի մեջ մտցրել են մե­
նաշնորհ, ծախում  են իրենց ավելցուկը, գնում են ամենա լավը  և մեր ա պ ­
րանքին  իրենք են նշանակում գներ, մեր երկրից դուրս են տանում ոսկին: 
Կառուցվող  քա ղ ա ք ը  կ ստ իպ ի  մեր հա րևաններին  սթափվել»1,- ասում է 
Արշակը:

Բերդը կառուցելու հա մա ր  Արշակի դիմումը հայ ոց ն ա խ ա րա րնե ր ի ն  
մնում է ա ն պ ա տ ա ս խ ա ն :  Զա յրա ցա ծ  վերջիններիս  եսա կենտ րոն  դիր քո ­
րոշումից' Արշակը արձակում  է բոլորի հա մա ր  ա նսպ ա սե  լի հրաման: Ան­
հ ա ն գ ս տ ա ց ա ծ  ս ե փ ա կ ա ն  ո ւնեցվածքի , ի րա վունքների  պ ա հ պ ա ն մ ա ն ,  
իրենց տիրույթներից փ ա խ չո ղ  գյուղացիների խ նդրով '  ն ա խ ա րա րնե ր ի ց  
ո մա ն ք  պ ա տ ր ա ս տ ա կա մ ո ւթ յ  ուն են հա յտնում զենքի  դիմելու, նույնիսկ 
հնա զա նդվե  լու Շապուհին: Խ ո ր ե նա ցին  նշում է, որ հայոց ն ա խ ա ր ա ր ն ե ­
րը, Շապուհին դիմելուց հետո հա րձա կվե  լով Ա րշակավանի  վրա, բացի 
ծծկեր երեխ ա ներից ,  սրի են քաշում տ ղ ա մ ա ր դ կ ա ն ց  ու կանանց , հիմնի ­
վեր ավերում քա ղա քը :  Ներսես Մեծի միջնորդությ ամբ ա րքո ւնա կա ն  և 
նա խ ա ր ա ր ա կ ա ն  զորքերի  միջև հ ա ս տ ա տ վ ա ծ  զ ի նա դա դա րից  հետո ա ր ­
քայ ի հ ր ա մ ա ն ո վ  սպանվում  են այն նա խ ա րա րներ ը ,  որոնք  ավերել էին 
տ ա րիների  ջա ն քե ր ո վ  կառուցած Արշակավանը, խ որտ ա կե լ  արքա յ ի' եր­
կիրը ա մ րա ց ն ե  լու և հ զո րա ցնե  լու ե րա զա ն քը :  Խ ո ր ե նա ց ի ն  խ տ ա ց վ ա ծ  
գույներով է նկարագրո ւմ  Կ ա մ սա րա կա ն  տոհմի  բնաջնջումը ' մ ե ղա դրե ­
լով և ընդգծելով  Արշակի դաժանութ յ ունը: Կ ա մ ս ա ր ա կա ն ն ե ր ի  ն կ ա տ ­
մամբ գ ործա ծ  Արշակի ա նողո ք  հա շվեհա րդա րը  Զորյանը փորձում է եթե 
ոչ ա րդարացնել ,  ա պ ա  մե կ նա բա նե  լի դարձնել: «Թող մեռանի  մի տոհմ, 
երկու տոհմ  դա վա ճա նների ,  որպ եսզի  երկիրը չմեռանի, որպեսզի  երկի­
րը հա յրենի մնա  ողջ® Խ ա ռնա կի չն եր ի  ա զգատումը , անիշխանութ յ ան 
խորտ ա կո ւմը  Հա յոց  ա շխ ա րհին  կբերի խաղաղութ յ ուն®»2,- ասում է Ար­
շակը «Հայ ոց բերդը» վեպում:

Րաֆֆին  «Սամվել» վեպում Արշակի մենախոսութ յ ամբ  ընկալելի է 
դարձնում այն հակասությ ուններն ու տարաձա յնութ յ ունները, որոնք  ծա ­
գել էին ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի  և թա գա վորի  միջև. վերջինիս եզրակացութ յ ու-

1 Նույն տեղում, էջ 210:
2 Ստեփան Զորյան, Հայոց բերդը, Երևան, 1982, էջ 432:
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նը հ ստ ա կ  է. «Ես ա վե  յի բա րձր  էի դասում Հայ ա ստ ա նի  ամբողջությ ու­
նը, քա ն  հարյ ուրավոր ա ռ ա ն ձ ն ա ց ա ծ  իշխանությ ուններ»1:

Բուզանդի գրքում ա ռ հա սա րա կ  չի հիշատակվում , որ Ա րշակավանը  
կործանում են հայոց ն ա խ ա ր ա ր ա կ ա ն  տ ները ' Կ ա մ սա րա կա նի  գլխավո- 
րությ ամբ, և Արշակը վրեժ  է լուծում2:

Խեչոյ անը հ ո գ ե բ ա ն ա կա ն  նուրբ ե ր ա ն գ  է նկա  տում Արշակի ' թևա ­
թա փ  եղած, հուսալքված, բայց չկոտ րվող  մարդկա յ ին տ եսա կի  մեջ: Կոր­
ծա ն վ ա ծ  ք ա ղ ա ք ը  պ իտ ի  նորից վերակառուցել, թեկուզ ' ձևականորեն . 
«Արքունի ք ա ղ ա ք ի  պ ա տ եր ի ն  օ րա կա ն  գոնե մի քա ր  պ իտ ի  դրվի, ու ժո­
ղովրդի ա կա նջը  մուրճի հա րվա ծի  ձայն պ իտ ի  լսի, որ երկիրը տեսնի  ու 
հ ա վ ա տ ա  թ ա գա վ ո ր ի  ա նպարտեյիութ յ  ա նը»3: Ցավոք, հայ ոց արքա յ ին 
չի հաջողվում իրագործել իր ե րա զա ն քը '  ստեղծել ա զա տ  ու ինքնիշխան, 
մ իա բա ն  ու հզոր մի երկիր, որ կա րո ղ  էր իր իսկ ուժերով կանգուն մնալ: 
Փաստորեն, դեռևս IV դարում Արշակ Երկրորդը ուրվագծել է այն Հ ա յա ս ­
տ անը, որ ա շխ ա րհի  պետությ ունների կողքին  կկանգնի  հ ա վ ա ս ա ր ա զ ո ­
րի կե ցվա ծքով ,  կա սի  ս ե փ ա կ ա ն  խ ոսքը ,  ո րտ ե ղ  մա րդիկ  կա պ րեն  
ա զա տ , հա վա սա ր  իրավունքներով, ա ռա նց  հա րկերի  և տերերի : Գրող­
ները նկատում են Արշակի ե րա զա ն քի  ի րա կա ն  արժեքը , թ ա փ ա ծ  ջա ն ­
քերը  և ժ ա մ ա ն ա կ ի  հեռավորութ յ ունից բա րձր  են գ նա հա տ ո ւմ  նրա ' 
Ա րշակավանի  տ ե ս քո վ  նոր Հայ ա ս տ ա ն  կառուցե - ու գ ա ղա փ ա րը :

Արշակի ներքին  բախումների  մյուս օղա կը  կազմում է հոգևորակա - 
նությ ունը: Հա յոց  թա գա վորի  և հոգևոր դասի, մա ս ն ա վ ո ր ա պ ե ս  Ներսես 
Մեծի ա ռճա կա տ ո ւմը  ծագում է ոչ ա յնքան  գ ա ղ ա փ ա ր ա կ ա ն  տ ա րա ձա յ-  
նությ ուններից, որ քա ն  երկուստեք իշխե - ու ձգտումից: «Խնդիրը կ ա տ ա ր ­
յալ տ ն տ ե սա կա ն  էր, կատ ա ր յ ալ տ ի ր ա պ ե տ ա կ ա ն  էր,- գրում է Րաֆֆին:- 
Ա յստեղ մրցում էին հոգևոր և մա րմնա վոր  իշխանությ ունները»4: Եկեղե­
ցին ա մ ե ն ա մ ե ծ  ա վ ա տ ա տ ե ր ե ր ի ց  էր, տ ն տ ե ս ա պ ե ս  հզոր կառույց, որ 
հ ա ճ ա խ  միջամտում  էր ք ա ղ ա ք ա կ ա ն  ու պ ե տ ա կ ա ն  գործերին, կայ աց- 
նում որոշումներ ' իր իշխանությ ունը տ ա ր ա ծ ե  յով ամենուր: Բ ն ա կ ա ն ա ­
բար, հայ ոց թա գա վորի  կողմից եկեղեցու տ նտ ե ս ա կ ա ն  իրավունքների 
ս ա հ մ ա ն ա փ ա կ մ ա ն  յուրաքանչյ ուր փ որձ  պ իտ ի  հա նդիպ եր  դիմադրո ւթ ­
յան: Ո ւշագրավ է' Արշակի ' ք ր ի ս տ ո ն ե ա կ ա ն  օր են քն ե ր ի ց  խ ոտ ո ր վ ե  - ու 
մեջ Ներսեսի մ ե ղա դրա ն քի  հիմքը  ա ռա վե  յապես ս ոցիա լ-տ նտ եսա կա ն  
էր: Պատմիչները, կողմնակա լ լինե յով և ի դեա յա կա նա ցնե  յով Ներսեսին,

1 Րաֆֆի, Սամվել, Երևան, 1986, էջ 210:
2 Ըստ Բուզանդի' Աստված պատժում է Արշակին. Արշակավանը կործանվում է 

ժանտախտից:
3 Լևոն Խեչոյան, Արշակ արքա, Դրաստամատ ներքինի, Երևան, 2002, էջ 268:
4 Րաֆֆի, Սամվել, Երևան, 1986, էջ 170:

143



դժգոհում են Արշակից ' հա յրա պ ետ ի  խորհուրդները  չլսելու համար : Դա ­
րերի հեռավորությ ունը թույլ է տալիս գրողներին '  ավելի սթա փ  և ռեալ 
գ նա հա տ ելո ւ  Արշակ-Ներսես հարաբերո ւթ յ  ունները: Ներկա յ ա ցնելով  
Ներսես Մեծի և ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի  երկխոսությ ունը' Լ. Խեչոյ անը  բ ա ց ա ­
հայտում է IV դարի  Հա յա ստ ա նի  ճ շմա րիտ  պ ա տ կերը ,  հայոց բ ա ր ձ րա ս ­
տ իճա ն  այրերի, ժողովրդի  հոգեբանությ ունը և այդ հա մ ա պ ա տ կ ե ր ի  վրա 
ուրվագծվող  Արշակի ողբերգությ ան ողջ դ րա մա տ իզմը :  Փ ոխ ա դա րձ  մե­
ղա դ ր ա ն ք ն ե ր ը  մերկացնո ւմ  են և' հ ոգև որա կա ններին ,  և' ն ա խ ա ր ա ր ­
ներին: « Հա յրա պ ետ ,-  ասում է Գադիշո նա խ ա րա րը , -  խռովահու յզ  նա ­
խ ա ր ա ր ն ե ր ը  Ներսես կա թող ի կ ո ս ի  լռելյ այն համաձա յնութ յ ամբ  և նրա 
գիտությ ամբ չէ՞ր, որ նետվեցին  Ա րշակավան քա ղ ա ք ի  վրա ' ինչո՞ւ: Որով­
հետև Կ ա մսա րա կա ն  Ներսեհն ու Ներսես կաթողիկոսը  չէին կա րող  հա ն ­
դուրժել օ ր ը ստ օ ր ե  կառուցվող  ու ծավա լվող  ք ա ղ ա ք ի  գոյությ ունը' իրենց 
հողերին ա յնքան մոտիկ® Կ ա մսա րա կա նն ե ր ի  Ե ր վա նդա շա տ  և եկեղե ­
ցուն պ ա տ կ ա  նող Բա գա վա նը ,  որոնք խոշոր ա ռև տ րա կա ն  հանգույցներն 
են Հայ ա ս տ ա ն  ա շխ ա րհի ,  Արյ ա կ ա վ ա ն ի  հիմնա դրո ւմ ով  կկորցնեին  
իրենց նշանակությ ունը: Այնպես որ, Արշակ թ ա գա վ ո ր ի  խոշորագույն  
տ նտ ե ս ա կ ա ն  ծրա գրերը  հարվածում  էին ոչ միայն Պարսից ա շխարհին , 
այլ նաև մեր երկրի ներսում հատուկ ն պ ա տ ա կն ե ր  ունեին»: Փաստորեն, 
Արշակի ն պ ա տ ա կ ն  էր թուլացնել եկեղեցու իշխանությ ունն ու հզորութ­
յունը, նրանից  ստ ա նա լ տ ա ճա րներ ից  բ ռ նա գ րա վա ծ  ոսկին ' պետությ ան 
ջ լա տ վա ծ  ուժերը վ երա կա նգնե  լու, ամուր բա նա կ  ստեղծե  լու, ս ա հ մ ա ն ա ­
պ ա հ  ամրությ ուններ կառուցե լու համար:

Ուշագրավ է Բուզանդի գրքում հ ի շա տ ա կվ ո ղ  այն փ ա ստ ը ,  երբ Արշա­
կը իբրև ազգա յ ին ա րժա նա պ ա տ վո ւթ յ  ան ոտ նա հա րո ւմ  է ընկալում Ներ- 
սեսի ' Վաղեսի կողմից ա քսորվե  լու1 լուրը և հրամայ ում ավերել ու ավարել 
հունաց սա հ մա նա մեր ձ  տ ա րա ծ քն ե ր ը :  Այս դիպ վա ծի  մասին  ժ ա մ ա ն ա ­
կակից  գրողի ընկալումը բոլորովին այլ է. Արշակը ժա մ ա ն ա կ ա վո ր ա պ ե ս  
երկրից հեռացնում է Ն երսեսին ' ժողովրդին  ու նա խ ա ր ա ր նե ր ի ն  իր ձեռ ­
քը հ ա վ ա քե  լու և կ ե նտ ր ո նա ցն ե  լու նպ ա տ ա կ ո վ :  «Մեր ժողովուրդը մեկ 
տ ե ղ  չի գալիս, բուռ չի հավա քվո ւմ»2,- ասում է նա: Հ ա տ կ ա ն շա կ ա ն  է, 
սակայն, որ Արշակն ու Ներսես Մեծը, հ ա ճ ա խ  հա կա դրվե  լով միմյ անց, 
նույնիսկ սուր բախումներ ունենալով, երկուստեք հարգում ու գնահատում  
են իրար ' իբրև Հա յոց ա շխա րհի  կարևորագույն դեմքերի: Ներսեսը, օ ր ի ­
նակ, ք ն ն ա դ ա տ ե  լով Արշակի բա զ մ ա թ ի վ  ձեռնարկումներ  ու քայլեր, այ-

1 Ներսեսը մի քանի բարձրաստիճան այրերի հետ մեկնում է Բյուզանդիա՜բանակցելու 
կնքված խաղաղության դաշինքի առիթով:

2 Լևոն Խեչոյան, Արշակ արքա, Դրաստամատ ներքինի, Երևան, 2002, էջ 117:
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նո-ամենայնիվ, մերժում է պ ա ր ս կ ա մ ե տ  ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի ն '  մա տ նա ն շե ­
լով Արշակի հա յրենանվեր  գործունեությ ունը հա յրենի հողի ու հա վա տ ի  
համար:

Արշակի բնավորությ ան այլ դրսևորումների հանդիպում  ենք  Արշակ- 
Գնել-Տիրիթ-Փառանձեմ փ ոխհա րա բերո ւթ յ  ուններում: Պատմիչները հա ­
վ ա ս ա ր ա պ ե ս  մեղադրում են Արշակին Գնելի սպանությ ան և այլ մեղքերի 
մեջ: Հա յոց  թագա վորը ,  հա վա տ ա յո վ  եղբորորդու ' Տիրիթի բանսարկո ւթ ­
յուններին1, հրամա յ ում է սպանել Գնե - ին: Բուզանդը Ներսեսի միջոցով  
ա յպանում ու ք ն նա դա տ ո ւմ  է Արշակին. «®Դու խցեր  զա կանջս , և կափու- 
ցեր զլսելիս, զի մի' լուիցես զ օ գտ ա կա րս  բա րբա ռոց  զաստո-ածեղէն  բա ­
նիցն խրատուն , այլ զ գ ա զ ա ն ա ց  ա ռեա լ զբարուցս, սկսա ր  լինել մ ա ր ­
դա խանձ®  Այլ դու, Արշակ, փ ո խ ա ն ա կ  զի զգործս  Կայէնի գործեցեր, զ ա ­
նէծսն Կայ էնի զգեցջիր®»2:

Խ որե նա ցին  Արշակ Երկրորդին  ներկայ ացնում է ավե յի մռայլ գույնե­
րով: Տիրիթի բա մ բա սա ն քն ե ր ի ց  հետո Արշակը խ ե ղ դա մա հ  անել է տ ա ­
լիս հորը, սպանում  Գնեյին և իր ա րա ծի  հա մա ր  բո յորովին չի զղջում, 
«այլ ա նա մօթեա լ ,  ա գա հե յո վ  ի գա նձս  սպանեյո յն  և ի ժառանգութիւն ' 
յայ ել առնուլ զկին  նորին զՓ առանձեմ , յորմէ եղև պ ա տ ա ն ի  մի, որ 
անուանեցաւ Պապ»3:

Ստ. Զորյ անը  նույն ե ղ ե րա կա ն  իրադարձո ւթ յ  ունը ներկա յ ացնում է 
փ ոքր-ինչ  այլ տեսանկ յ ունից: Տիրիթի բանսարկութ յ ուններն ի ս կա պ ես  
խռովում են Արշակի հոգին, կա ս կ ա ծ  գցում նրա  սիրտը, սակա յն  հայ ոց 
ա ր քա ն  ա յնքան էլ միա միտ  չէ, որ առանց  համոզվե  յու, ա ռանց  փ ա ս տ ա ր ­
կումների հրամա յ ի հ ա ր ա զ ա տ  մարդու արյ ուն թափել: Բացի  ա յդ Արշա­
կը երբե ք  բ ա ց ե ի բա ց  չէր անի  ա յնպ իսի  քայլ, որն ա ր ա տ ա վ ո ր ե ր  իր 
անունը և հեղինակությ ունը: Նա Ն ա վա սա րդի  տ ոների  ա ռթ ի վ  Շ ահա պ ի-  
վան է հրավիրում Գնե - ին' զրուցե - ու' հ ընթա ցս  ստուգե յու իր կա ս կա ծ ­
ները: Սակա յն  Տիրիթը սպանում  է հորեղբորորդուն ' ա սե  յով. «Թագա­
վորի հրամանով» : Զորյանի ընկայումը հ ստ ա կ  է. Արշակը ա յսպիսի  բա ­
ցա հա յտ  սպանությ ան հրա մա ն  չէր կա րո ղ  արձակել: ժ ա մ ա ն ա կ ի  հեռա- 
վորությ ունը թույլ է տա յիս  գ րո ղ ն ե ր ի ն '  ա ռավել  ուշադիր քննելու և 
հասկանա յո ւ  Արշակի քայլերի տ րամաբանութ յ ունը: Լ. Խեչոյ անի վեպում 
հայ ոց թա գա վորը ,  գ ն ա հ ա տ ե  - ով Գնե յի' բ յո ւզանդական  կրթությ ունն ու 
դ ի վ ա ն ա գ ի տ ա կ ա ն  կարողությ ունները, մտ ա դրվո ւմ  է ուղարկել նրան 
Բ յուզանդիա ' ք ա ղ ա ք ա կ ա ն  որոշակի խնդիրներ  կա րգա վորե  - ու ա ռա քե -  
լությ ամբ: Սակայն ա յստեղ  ևս գործուն մասնակցությ ուն ունենում և խ նդի ­

1 Ըստ Տիրիթի' Գնելը մտադրություն ունի թագավորելու և Արշակին սպանելու:
2 Փավստոս Բուզանդ, Հայոց պատմություն, Երևան, 1987, էջ 188:
3 Մովսես Խորենացի, Հայոց պատմություն, Երևան, 1981, էջ 344:
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րը շուտափույթ  լուծում են շ ր ջ ա պ ա տ ի  որոշ մա րդ ի կ '  ա ռա ջնո ր դ վե  լով 
ս եփ ա կա ն  շահերով: Առավել ի ն ք ն ա տ ի պ  է Պ. Զեյթունցյ անի մոտեցումը. 
Դնե լը կենդանի  է մնում. նրա փ ոխ ա ր ե ն  սպանվում  է ծ պ տ վ ա ծ  ծառան: 
Ըստ Զեյթունցյ ա նի '  Դնելի մա հվա ն  (թեկուզև ծառա յ ի տ եսքով )  գ լխավոր 
մեղավորը  Արշակն է: Գրողը մեծ վարպետութ յ ամբ բա ցա հա յտ ում  է հա ­
յոց թա գա վորի  ն երա շխա րհն  ու հ ո գեբա նա կա ն  խրթին  ու ծանր ապրում­
ները, մա հ վա ն  հ րա մա նն  ա ր ձ ա կ ե  լուց ա ռա ջ  և հետո  ո ւնեցած դ ր ա ­
մա տ ի կ ա կ ա ն  պահերը : Արշակը հ ա մ ո զ վա ծ  է, որ սպանել է տալիս ոչ թե 
իր եղբոր որդուն, այլ անդեմ  ու անանուն մի թշնամու, որ «գալիս է գահը  
խլելու ոչ թե հանուն երկրի, այլ փառասիրութ յ ան, գալիս է ա ռա նց  ծ րա գ ­
րերի, ա ռա նց  հղացումներ®»1: Արշակը փորձում է ա րդա րա ցնե լ  իրեն, 
սակա յն  սա համոզմունք  չէ, այլ ավելի շա տ ' ինքնախաբեութ յ  ուն, քա նի  
որ հրաշալի հա սկա  նում է' ա շխարհո ւմ  չկա մի գ ա ղա փ ա ր ,  որի անունից 
կարելի է զոհել մարդու կյանքը: «Եվ որ քա ն  մեծ են գ ա ղ ա փ ա ր ն  ու ն պ ա ­
տակը, ա յնքան  էլ պ ե տ ք  է բա ցա ռվի  սպանությ ան հնարավորութ յ ունը: 
Իսկ եթե սպանությ ունն ա նխո ւսա փ ե  լի անհրաժեշտությ ուն է, ուրեմն, գ ա ­
ղա փ ա րն ե ր ն  ու ն պ ա տ ա կ ն ե ր ը  փ տ ա ծ  են ներսից, ուրեմն ինչ-որ բան էն 
գլխից կա րգին  չէ®»2: Հոգին  կրծող  զգացումը  մ շտ ա պ ես  ուղեկցում է, 
երբ հ ա մ ո զ վա ծ  չես, նույնիսկ կասկածում  ես հա կ ա ռ ա կ ո ր դ ի դ  մեղավո- 
րությ անը: Զեյթունցյ անը  բացում է Արշակի հոգեկա ն  տ ա ռ ա պ ա ն ք ն ե ր ի  
ողջ նրբերա նգները '  փորձե  լով ապացուցել, որ եթե ա նգա մ  Դնելին ս պ ա ­
նե լու հրա մա նը  ա րձա կվե լ  է Արշակի կողմից, ա պ ա  դա չի եղել սոսկ իշ­
խ ո ղ  տ իրակա լի  քմահաճու յք  կա մ  հեշտությ ամբ ա ր տ ա բ ե ր վ ա ծ  հ ե ր թ ա ­
կան հրաման : Նա շարունակ ներքին  պ ա յքա ր  է մղել ինքն իր դեմ: Հ ա ­
նուն երկրի ներկայ ի ու ա պ ա գա յ  ի' գ ի տ ա կ ց ա բ ա ր  կորցրել է մա ր դ կ ա ­
յին դեմքը , գործել է ա յնպ իսի  ա րա ր քն ե ր ,  ո րոն ք  դեմ են եղել իր 
բնությ անն  ու սկզբունքներին: Ուրեմն, Արշակի ' թա գին  կառչե լու բոլոր 
ջա նքերը  պ ա յմ ա ն ա վ ո ր վ ա ծ  էին միմիա յն  երկրի շահերով: Ա ռա ջա դրա ծ  
գ ա ղ ա փ ա ր ա կ ա ն  եզրա հա նգո ւմը  ա յսպ ես  է հնչում Լևոնյ ա նի  վեպում. 
«Թագը ժողովուրդ  է, ժողովուրդը ' հող, հողը ' թա գա վոր :  Իսկ լավ թ ա ­
գա վորը '  ժողովրդի  ա րժա նա պ ա տ վո ւթ յ  ունը»3:

Րաֆֆու վեպում ա ռա վե լ  ընդգծվում է հա յրենիքի  շա հ ե ր ո վ  ա ռ ա ջ ­
նորդվող  հերոսի դա սա կա ն  ընկալումը. Նա պ ա տ ր ա ս տ  է զոհողությ ուն­
ների, միայն թե արդյ ունքում շահի պետությ ունը: Դ ր ա ս տ ա մ ա տ ի '  որևէ 
կերպ  փ րկվե  լու և Հայ ա ստ ա ն  վերադառնալու  ա կնա րկին  Արշակը պ ա ­
տ ա սխ ա նո ւմ  է. «®Իմ ա յստեղից  ա զ ա տ վ ե  լը, Հա յա ս տ ա ն  գնալը և կրկին

1 Պերճ Զեյթունցյան, Արշակ Երկրորդ, Երևան, 1977, էջ 153:
2 Նույն տեղում, էջ 202:
3 Լևոն Խեչոյան, Արշակ արքա, Դրաստամատ ներքինի, Երևան, 2002, էջ 218:
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իմ կառավարութ յ ան գլուխը ա նցնե  լը® ես մինչև ա նգա մ  վ նա սա կա ր  եմ 
համարում: Ինչո՞ւ: Որովհետև  ես չի պ իտ ի  կա ր ո ղա նա մ  հաշտվել իմ նա ­
խ ա րա րն ե ր ի  հետ, իսկ այդ հա յրենիքի  փրկությ ան հա մա ր  ա նհրա ժեշտ  
է® Ես կմնա մ  այստեղ. ես կզոհեմ  ինձ հա յրենիքի  խաղաղութ յ անը: Թող 
իմ նա խ ա ր ա ր ն ե ր ը  հա շտվեն  իմ որդու հետ® Թող Հայ ոց երկիրը ա զա տ  
լինի, այնուհետև իմ տ ա նջա ն քն ե ր ը  կթեթևա նա ն  այդ մթին բանտում»1: 

Պատմիչները շարունակում են մ ե ղա դ րա կա ն  ու ժ խ տ ո ղ ա կ ա ն  դիրքո- 
րոշմամբ ներկայ ացնել Արշակի հ ե տ ա գ ա  քայլերը: Բուզանդը վերջինիս 
ցուցադրում է առավել վա տ թ ա ր  գծերով. ա ռա նց  ա մոթի  և մեղքի  զ գ ա ­
ցումի Արշակը հրամա յ ում է ողբալ ու սգալ մեռա ծ  եղբորորդու ' Դնելի հա ­
մա ր ' ա ն ձա մ բ  կեղծ  ա րտ ա սո ւք  թա փ ե լով  ս ե փ ա կ ա ն  զոհի  վրա: 
Ս գա հա նդեսի  պ ա հին  Արշակը կր քոտ  հայ ա ցքներ  է նետում սիրե լի ա ­
մուսնու կորուստը ո ղ բա ցող  գեղեցիկ  Փ առանձեմին  և որոշում տ իրա նա լ 
նրան: Հ ո գ ե բա ն ո ր ե ն  գուցե հա մոզիչ  է Արշակի պ ա հվա ծ քը .  մ ա ր դ ա ս ­
պ ա նը  խղճի  խ ա յթ  չի զգում, երբ հ ա մ ո զ վա ծ  է, որ ինքն իրա վա ցի  է, իսկ 
ա ր ա ր քը '  ա ր դա րա ցվա ծ :  Սակա յն  ճշմարտությ ունն ի հա յտ  է գալիս. Ար­
շակը խ ո ր ա պ ե ս  զղջում է և ո րպ ես  մեղ քերի  քավությ ուն' հրամա յ ում 
սպանել բանսարկոլին: Պատմագրությ ան այս հա տ վա ծը  հիմք  ընդունե­
լով' Զեյթունցյ անը դարձյալ հայոց թա գա վորի ն  տանում է տ ա ռ ա պ ա ն ք ի  
ուղիներով ' վիճե  լու ինքն իր հետ, ա ռա ջ  քա շե  լու ի ն ք ն ա ժ խ տ մա ն  հա ր ­
ցերը և գտնելու ծ ա ռ ա ց ա ծ  բ ա զ մ ա բ ա ր դ  հա րց ե ր ի  պ ա տ ա ս խ ա ն ն ե ր ը :  
Հնչում են դարերի  կ ե ն սա փ որձո վ  հ ա ս տ ա տ վ ա ծ  ճշմարտությ ուններ. թ ա ­
գա վորները  գրեթե  միշտ միա յնակ են, երբեք  չեն գնահատվում : Մարդիկ 
յուրաքանչյ ուր դժբախտութ յ ուն կամ անհաջողութ յ ուն վերագրում  են թ ա ­
գավորին : Սա միակ պ ա շտ ոնն  է, որ իր « հսկա յական մեծությ ամբ ոչ ոքի 
վրա չի նստում® Փորձում ես վերաձևել քո  մարմնին  հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն ,  
և նա ա նմիջա պ ես  նոր մա րդ  է փնտրում ու փախչում ք եզա նից» 2: Ուրեմն, 
թա գա վոր ի  ց ա ն կ ա ց ա ծ  վճիռ հենց սկզբից դ ա տ ա պ ա ր տ վ ա ծ  է ք ն ն ա ­
դատությ ան և մ ե ր ժ ողա կա ն  վերաբերմունքի :

Ինչևէ, Արշակի հա ջորդ  քայլը' ամուսնությ ունը Փ առանձեմի  հետ, եր- 
ջանկությ ուն չի բերում, ը ն դհա կա ռա կը ,  նա ա րհա մա րհվո ւմ  ու ա ն տ ե ս ­
վում է կնոջ կողմից: Տեսնե լով կնոջ բա ցա հա յտ  ա տ ե  լությ ունը' Արշակը, 
ըստ Բուզանդի, հա կ ա դ ա ր ձ  քայլ է կատարում . ամուսնանում է կա յսե ­
րա կա ն  տոհմից  մեկի ' հույն Ո լ ոմպիի  հետ: Այդ քայլով նա երկու խնդիր  
է լուծում. դ ի վ ա ն ա գ ի տ ա կ ա ն  հարաբերութ յ ուններ է ստեղծում Հունաց 
ա շխ ա րհի  հետ  և մ ի ա ժ ա մ ա ն ա կ  վրեժ  լուծում իրեն ա ր հ ա մ ա ր հ ո ղ  կնո­
ջից: Նշենք, որ Արշակի ամուսնությ ան հետ  կ ա պ վ ա ծ  դ եպ քերի  հաջոր-

1 Րաֆֆի, Սամվել, Երևան, 1986, էջ 223:
2 Պերճ Զեյթունցյան, Արշակ Երկրորդ, Երևան, 1977, էջ 184:
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դականութ յ ունը Խ ո ր ե ն ա ց ի ն  ներկա յ ացնում է այլ կերպ . ըստ  պ ա տ ­
մա հոր '  Փ առանձեմը  Արշակի ոչ թե առաջին , այլ ե րկրորդ  կինն է:

Ստ. Զորյ անը «Հայ ոց բերդ» վեպում Փ առանձեմ  թագուհու և Արշակ 
Երկրորդի կ ե րպ ա րները  նոր լույսով' ազգա յ ի ն -հա յր ենա սիրա կա ն  կող­
մով  բ ա ց ա հ ա յտ ե  - ու ն պ ա տ ա կ ո վ  այլ կ երպ  է ներկա յ ացնում 0 յիմպիա  
թագուհու մահը. Փ առանձեմին  չի վերագրում  սա րսա փ ե յի  մի մեղք, ինչը 
տեսնում ենք պ ա տ միչների  գործերում: Արշակն արդեն  ա մո ւս նա ցա ծ  էր 
0 յիմպիայ ի հետ, երբ հանդիպում  է ա յր իա ցա ծ  Փ առանձեմին: Գնելի մա ­
հից հետո որոշ ժա մա նա կ  արքունիքում ա պ ր ո ղ  Փ առանձեմին  Արշակը, 
0 յիմպիան և արքունի բա ր ձ ր ա ս տ ի ճ ա ն  կա նա յք  փորձում են մխիթարել: 
Զրույցների ընթացքում  Արշակը այդ չ ք նա ղ  կնոջ մեջ տեսնում է խ ո ր հ ր ­
դավոր  մի ուժ, խ ի զ ա խ  հոգի: Փ ա ռա նձեմը  ողջունում և քա ջա յերո ւմ  է 
ա վա նի  կառուցման գա ղ ա փ ա ր ը ,  մի բան, որի կա րիքը  Արշակը անչափ  
զգում է: Արշակի ' Փ առանձեմի  ն կա տ մա մբ  տ ա ծ ա ծ  զգացմունքի  ներքին  
զա ր գ ա ց մ ա ն  ը նթա ցքը  ա յնքան  էլ տ եսա նե  յի չէ, սակա յն  Զորյանի ն պ ա ­
տ ա կն  այլ է. հայոց թա գա վորը  Փ առանձեմի  մեջ տեսնում է ոչ միայն գե­
ղեցիկ կնոջ, այլ նաև մարդու, որը հոգեկան  սա տ ա ր  կլինի իրեն ' ա զա տ  
և ինքնուրույն երկիր կառուցեյու ճ ա ն ա պ ա րհ ին :

Խ որ ե նա ցին  շարունակում է ք ն ն ա դ ա տ ա բ ա ր  ներկայ ացնել Արշակի 
ք ա ղ ա ք ա կ ա ն  գործունեությ ունը: Վաղեսին հ ղա ծ  նամակում  և Պահլավիկ 
Ա յանավոզանին  ուղղած պ ա տ գա մո ւմ  Արշակը դրսևորում է մ որթա պ ա շ-  
տությ ուն և վախկոտութ յ ուն. «... Այլ ա րդ '  թուլացո ինձ ղօղել ուրեք վա յր­
կ եան  մի ժա մա նա կի ,  մինչև ոգի առեալ ' ա նցա նե լ  կա րա ց ի ց  յերկիրն 
Յունաց. և դու կալցես զա շխ ա րհս ,  և բա զմա ց  յինէն հա նդիպ եսցիս  բա ­
րութեանց, որպէս ի մտերիմ  հ ա րա զա տ է» 1: Փոքրոգի ու վա խ կ ոտ  մա ր ­
դուն հատուկ  այս մտ քերը  տ ա րա կո ւսա ն քի  տ եղ ի ք  են տա յիս: Արշակ- 
Ա յա նա վոզա ն  հարաբերո ւթ յ ունը ոչ միա յն ի սպ ա ռ  բա ցա կա յ  ում է Բու­
զանդի  Պատմությ ան մեջ, այլև ներկայ ացվում է բոյորովին ուրիշ լույսի 
տակ: Ա լանավոզանը մեկն է բա զ մ ա թ ի վ  այն մա րդկա նցից ,  որոնք գ լխա ­
վորում էին Հա յոց  ա շխ ա րհը  ա վերե  յու ե կա ծ  զորագնդերը : Արշակը Վա­
սակ Մամիկոնյ անի աջակցությ ամբ 30 տ ա րի  ա րժա նի  հ ա կ ա հ ա ր վ ա ծ  է 
տա յիս  թշնամու' իրար հա ջորդող  բանա կներին ,  ա յդ թվում և Այանավո֊ 
զանին. «...Գայր հա սա նէր  ընդ  ա ռա ջ  զ օ րա ցն  Պարսից. հա րկա նէր  կո- 
տորէր զ ա մ ե ն ե ս եա ն  առ  հա սա րա կ .  և զմնա ցեա լսն  փ ա խ ս տ ե ա յս  ա ռ ­
նէին յերկիրն  Պարսից. և ի ն ք ե ա ն ք  զգուշանայ ին ս ա հ մ ա ն ա ց ն  իւ- 
ր եանց»2:

1 Մովսես Խորենացի, Հայոց պատմություն, Երևան, 1981, էջ 362:
2 Փավստոս Բուզանդ, Հայոց պատմություն, Երևան, 1987, էջ 236:
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Բուզանդի գրքում բա ցա կա յ ում է նաև Արշակի հա ջորդ  ա ն պ ա տ վ ա ­
բեր քայլը' Փ առանձեմին  Պարսից երկիր կանչե լը, որի մասին  գրում է 
Խ որենա ցին :  Զարմանա լի  է' հայ ոց պատմությ ան մեջ իր դերն ու կշիռն 
ո ւնեցած Արշակ Երկրորդի  ձ ե ռ ն ա ր կ ա ծ  որևէ գործ, մա րդկա յ ին որևէ 
հա տ կա նի շ  չեն ա րժա նա ցե լ  Խ որենա ցո ւ  դ ր վա տ ա ն քի ն :  Պ ա տ մահա յրը  
մեծագույն սիրով  ու ա կ ն ա ծ ա ն ք ո վ  է խոսում հ ա տ կ ա պ ե ս  այն թ ա գ ա վ ո ր ­
ների մասին, որոնք  մարտնչել են հա յրենիքի  անկախությ ան համար : Այս 
դեպքում  փոքր-ինչ  ա նհա սկա նա լի  է Խ որենա ցո ւ  դիրքորոշումը. չէ՞ որ 
Արշակը ձգտում էր միավորել բոլոր ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի ն  և ստեղծել մ իա ս ­
նա կա ն  պետությ ուն: Հ ի մ ք  ընդունե լով «Պարսից պ ա տ երա զ մ»  ժողովր ­
դակա ն  վիպերգը, Արշակին վերա բերող  բա զմա բղետ  պատմությ ունները, 
Ա րշակավանի  կառուցման իրողությ ունը, դրա շուրջ ստ ե ղ ծ վա ծ  ներքին 
բախումները , ն ե ր հ ա ր ա զ ա տ ա կ ա ն  հակասութ յ ունները ' Խ ո ր ե ն ա ց ի ն '  
իբրև ք ր ի ս տ ո ն ե ա կ ա ն  բարոյ ականությ ամբ  ա ռ ա ջ ն ո ր դ վ ո ղ  ա ն հա տ , 
ճ շմա րիտ  հոգևորական , չի ընդունում, ավե  լին, ք ն նա դա տ ո ւմ  է Արշակ 
Երկրորդի վա ր ա ծ  ներքին ու ա ր տ ա քի ն  քա ղա քա կա նո ւթ յ  ունը. «Իսկ Ար­
շակ և ոչ պ ա տ ա ս խ ա ն ի  առնէ  թղթոյն, այլ ն շկահեա լ ա ր հ ա մ ա ր հ ե ա ց  
զնոսա . (Վաղենտիանոս  կայսեր թղթին). նա  և ոչ զհետ  Շապհոյ մ իտ ե ­
ցաւ ամենա յն  սրտիւ. այլ ա ն ձ նա հա ճ  եղեալ, պ ա րծե  լով հ ա ն ա պ ա զ  ի գի­
նարբուս և յերգս վ ա ր ձ ա կ ա ց .  ք ա ջ  և արի  երևեալ քա ն  զԱքիլլես իսկ 
ա ր դ եա մ բ ք  Թերսիտեայ նմանեա լ կաղի  և սրագլխոյ. վտ ա րա նջեա լ  յիւ­
րոց նա խ ա գ լխ ա ց ն ,  մինչև զա մբա րտ ա լա նո ւթ եա նն  ընկալաւ վա րձս» 1: 
Պ ատ մա հա յրը  անընդունե լի է համարում  այն փ ա ստ ը ,  որ Արշակը կա ­
րող է մ ի ա ժ ա մ ա ն ա կ  մերժել երկու հզոր պետությ ունների ա ռ ա ջ ա ր կ ն ե ­
րը: Խ ո ր ե նա ցո ւ  Պատմությ ան մեջ հայ ոց թ ա գա վ ո ր ը  ներկա յ անում է 
մ իա կողմա նիորեն ,  միայն բա ց ա ս ա կ ա ն  հա տ կա նի շն ե ր ո վ  ու ա րա րքնե -  
ր ով :

Ի տարբերութ յ ուն Խ որենա ցո ւ '  Բուզանդի գրքում Արշակն ունի նաև 
դ րա կա ն  գծեր, որոնք  ա րժա նի  են ուշադրությ ան, ըմբռնումի, գ ն ա հ ա տ ­
ման: Հայ ոց թ ա գ ա վ ո ր ը  երբեմն  ա ռա նց  կասկածելո ւ  հա վա տ ո ւմ  ու 
վստահում  է մա րդ կա նց  և կատ ա րո ւմ  չկշռա դ ա տ վ ա ծ  քայլեր, որոնք, ի 
վերջո, դառնում են նրա կործա նմա ն  պ ա տ ճա ռ :  Արշակի ա րա ր քն ե ր ի  ու 
գործողությ ունների տ րա մա բա նութ յ ունը հ ա ճ ա խ  թելադրվում է ոչ թե իր 
ա ն ձ նա կա ն  որոշումներով, այլ ստ եղ ծ վա ծ  ի րա վ ի ճա կ նե ր ո վ  կամ շրջա- 
պ ա տ ո ղ  մա րդկա նց '  ս եփ ա կա ն  շահերից բխ ո ղ  խորհուրդներով: Այսպես, 
Արշակը թեպ ետ  կամենում է շարունակել պ ա տ երա զ մ ը  պարսից  դեմ, սա ­
կայն Շապուհի հրա վերից  հետո, որ ուղարկվել էր վա րա զա գի ր  մ ա տ ա ­

1 Մովսես Խորենացի, Հայոց պատմություն, Երևան, 1981, էջ 334:
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նիով  կ ն քա ծ  աղով, Հայ ոց ա շխ ա րհի  զորքը , ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ը  ստիպում  
են նրան գնալ, ներկայ անա լ Շապուհին: Ուստի, կա մա  թե ա կա մա  Ար­
շակը ենթարկվում  է նրանց  կա մքին  և մեկնում է Տիզբոն: Զորյ անը  Ար­
շակի այս քայյը փորձում  է բա ցա տ րե լ  հ ո գ ե բա նորե ն  ա ր դ ա ր ա ց վ ա ծ :  
Ստ ա նա յով  Շապուհի հրա վեր -նա մա կը ' Արշակի գլխում առաջին  հերթին 
այն ուրախայի միտ քն  է ծնվում, որ հա րմա ր  ա ռիթ  է ստեղծվում դ ա վ ա ­
ճա ննե ր  Մերուժանին և Վահան Մամիկոնյ ա նին  բռնեյու և պատժեյու: 
«Եթե Շապուհը Մերուժա նին հանձնի  ինձ, ես բարեկամությ ուն կ խ ո ս տ ա ­
նամ նրան,- մտածում է Արշակը:- Քանի տ ա րի  է' Մերուժանը խռովում է 
մեր երկրի խաղաղութ յ ունը և խուսափում է պ ա տ ժ ի ց » 1: Շապուհի հ ա պ ­
ճեպ  հրավերը  կա սկա ծե  յի է թվում շատերին , սակա յն  Արշակը հա վա տ  
է ընծայ ում նրան, քա նի  որ պ ա րսից  արքա յ ի խ ոսքը  կ ն քվա ծ  էր զ րա դա շ ­
տ ա կա նի  հա մա ր  նվիրա կա ն  աղով: Բուզանդի ներկայ ա ց ր ա ծ  դեպ քերի  
զարգացումից  կարե  յի է եզրակացնել, որ Արշակը հ ա ճ ա խ  գործում է ոչ 
իր կամ  քով, այլ հա րկա դրվա ծ '  ենթա րկվե  յով ժա մա նա կի  պ ա շտ ոնա կա ն  
մտածողութ յ անը: Հա յր ենա սեր ,  ա զ ա տ ա ս ե ր  թ ա գա վո ր ը  պ ա տ ր ա ս տ  է 
ց ա ն կ ա ց ա ծ  պ ա հի  հ ա կ ա հ ա ր վ ա ծ  տայու թշնամուն (այդ են վկայ ում 
ա նը ն դ մ ե ջ  պ ա տ ե ր ա զ մ ն ե ր ը  Հ ո ւնա ստ ա նի  ու Պ ա ր ս կա ստ ա նի  դեմ), 
սակա յն  միա յնակ, ա ռանց  սա տ ա րի  ու աջակցությ ան հեռու գնալ չէր կա ­
րող: Այստեղից էլ հերոսի երկփեղկ  վա ծությ ունը: Արշակի հոգեբանութ ­
յան հա կա սականութ յ ունը դրսևորվում է, երբ Շապուհը հայ ոց հողով  ու 
ջրով  նրան  ենթարկում  է փորձությ ան: Բուզանդը պ ա տ կերո ւմ  է երկու 
Արշակի. մեկը ' ս տ ր կա մ իտ  ու ենթարկվող , մյուսը' ս եփ ա կա ն  ա րժա նա -  
պատվությ ունը գ ի տ ա կ ց ո ղ  իսկա կա ն  արքա : Կանգնե  - ով հա յկա կա ն  հո­
ղի վրա ' Արշակը դառնում է հ ա մա ր ձա կ  ու աներկյ ուղ. հայոց հողը ուժ ու 
զորությ ուն է հաղորդում նրան: Այս պ ա տ կե ր ն  ունի առավել  խոր ենթա- 
տ եքստ : Հայ ոց հողն ու ջուրը խորհրդանշում  են հայ ժողովրդի  հ ե ր ո սա ­
կան ոգին, նա խ նին ե րի  ա ն պ ա ր տ ե  յի ուժը. եթե ժողովուրդն իր ս ո ց իա ­
լական բա զ մա զա ն  շերտ երով  մ իա սնա կա ն  լիներ ու ամուր թիկունք դա ռ ­
նար, Արշակի նման ա ն հա տ ը  կկերտեր  ք ա ղ ա ք ա կ ա ն  հարաբերութ յ ուն­
ների մեջ կշիռ ու տ ե ղ  ունեցող հա յկա կա ն  հզոր, ա ն կ ա խ  պետությ ուն: 

Իսկապես , մեծ էր Արշակի դերը հայոց զորա բանակում , հ ի մ նա դրա ծ  
ա վա նդն ե ր ը '  կայ ուն: Այդ են վկայում հայ ոց զորքից  ճ ո ղ ո պ ր ա ծ  Շապուհ 
արքա յ ի զ ա ր մ ա ց ա կ ա ն  խոսքերը . «Եւ ա յսչափ ժ ա մ ա ն ա կ ք  են' զի Արշակ 
տէրն նոցա  ‘ի նոցանէն  կորուսեալ է, զի յԱնդմըշն բերդի կայ յերկրին 
Խ ո ւժա ստ ա նի ,  և նոքա  առ գութն հա մա րէին '  թէ ‘ի գլուխ նոցա  նա իբրև 
թա գ ա տ ր  կայցէ, և կամ ընդ նոսա  արդեւք 'ի մէջ գնդին կայցէ ‘ի գլուխ

1 Ստեփան Զորյան, Հայոց բերդը, Երևան, 1982, էջ 459:
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ճա կա տ ուն  պ ա տ երա զմ ի ն ,  և նո քա  առ նմա ա ռնիցեն  պ ա շտ օն  յա նդի ­
ման նորա»1:

Ուսումնասիրե լով Բուզանդի, Խ որենա ցո ւ  աշխատութ յ ունները, նրանց 
զուգակցելով  Րաֆֆու, Զորյանի, Զեյթունցյ անի, Խեչոյ անի  վ եպ երը '  
հ ստ ա կ  տեսնում ենք ուրույն բնավորությ ուն ու հոգեբանությ ուն ունեցող 
հա յրենասեր  թա գա վորի ,  որի պ ա յքա րը  երկրի միաբանությ ան հա մա ր  
թեև ա ռա ջա դ ի մ ա կ ա ն  էր և բխում էր միմիայն պետությ ան շահերից, սա ­
կայն, ցա վոք ,  հաջողությ ուն չի ունենում: Արշակը հա նդգնե լ  էր ա ռա ջ  
անցնել իր ժա մա նա կից ,  սակա յն , ինչպես նշում է Դ ր ա ս տ ա մ ա տ ը ,  նա 
ա ռա ջ  էր անցել միայն «գլխով, իսկ հոգով  ու մա րմն ո վ  կ ա պ վ ա ծ  էր» իր 
ժա մա նա կի ն  «որպես բիրտ  և դա ժա ն  մի բ ռնա պ ետ » 2: Արշակի ջա ն քե ­
րը' ստ եղծե  լու ա զ ա տ  ու ա ն կ ա խ  պետությ ուն, դա տ ա պ ա րտ վո ւմ  են կոր­
ծանման:

Այսպիսով, Արշակ Երկրորդը հայ ոց բ ա զ մ ա բ ա ր դ  պատմությ ան մեջ 
եղել է այն թա գա վորներից ,  որոնք  արել են հ նա րա վորն  ու ա նհ նա րինը '  
ստեղծելու, կառուցե լու ուժեղ և ինքնուրույն պ ետ ականութ յ ուն ունեցող, 
մ իա բա ն  ու հզոր մի երկիր, որ կա րո ղ  է իր կշիռն ու դերն ունենալ մեծ 
ա շխ ա րհի  բեմահարթակում : Կարծում ենք ' հայ ժողովրդի  հա մա ր  դ րա ­
մա տ իկ  ժա մա նա կա շրջա ն ի ց  17 դար հետ ո ' 21-րդ դարում, ա նհրա ժեշտ  
է մեկ ա ն գա մ  ևս քննել ու գ նա հա տ ե լ  Արշակի Երկրորդի  ա ր տ ա ք ի ն  ու 
ներքին  քա ղա քա կա նո ւթ յ  ունը և հարկ  ե ղա ծ  դեպքում դասեր  քաղել:

Բանալի բառեր. Արշակ Երկրորդ, հոգևորականություն, ուժ, 
անկախություն, միասնություն, ներքին ու արտաքին քաղաքա­
կանություն, ինքնուրույն պետություն:

1 Փավստոս Բուզանդ, Հայոց պատմություն, Երևան, 1987, էջ 310:
2 Պերճ Զեյթունցյան, Արշակ Երկրորդ, Երևան, 1977, էջ 530:
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Мнацаканян Ева

Восприятие образа Аршака Второго во временной
системе

Резюме

В истории армянского народа, прощедшего путь полной борьбы, 
отличается армянский царь Аршак Второй. Его национальное мышление 
и чисто человеческая психология в разных эпохах воспринималось по- 
новому, обусловлено и требованиями времени и автора-рассказчика и 
субъективным отношением автора. Раффи, позднее Ст. Зорян, П. 
Зейтунцян, Л. Хечоян с оговорками принимали передачи Хоренаци и 
Бузанда и пересматривая их точки зрения и оценки пробовали 
рассмотреть и раскрыть национально-индивидуальное мышление 
Аршака, слои, проявляющие противоречия психологии, общественные 
отношения 4-го века, внешнюю и внутреннюю политику, программу 
постройки самостоятельного государства в новом свете.

Ключевые слова - Аршак Второй, духовенство, сила, независи­
мость, единство, внутренняя и внешняя политика, самостоятельное 
государство.
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M natsakanyan Eva

Understanding Arshak the second’s 
character during different time periods

Summary

The Armenian king Arshak the Second stands apart in the heroic history 
of the Armenian nation. His national thinking and humane psychologyhas been 
accepted in a new light in different time periods. This depended on the require­
ments of time and the subjective attitude of the narrators. Initially Paffi, later 
P. Zeytountsyan and L. Khechoyan spreaded light on Khorenatsi’s and 
Bouzand’s narrations and studied their opinions and appraisals. They tried to 
investigate Arshak’s national-individual thinking and psychology, the existing 
controversies in them, the social relations in the fourth century, internal and 
external policy, and the plan to create an independent state.

Key words – Arshak the Second, priests, power, independence, unity, 
internal and external policy, independent state.
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