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ՄՈՒՇԵՂՅԱՆ ԱԼԲԵՐՏ

ՎԱՐԴԱՆԱՆՑ ՊԱՏՄՈՒԹՅՈՒՆԸ ԵՂԻՇԵԻ ԵՎ ՓԱՐՊԵՑՈՒ 
ՀԱԿԸՆԴԴԵՄ ՄԵԿՆՈՒԹՅԱՄԲ

Ւ սրտ ե նվիրում եմ  գրա կա նությա ն 
նվիրյա լ և հա յ ա զգա յին գա զա փ ա րա բա ­
նության ներհուն մեկնա բա ն ա կա դե­
միկոս Սերգեյ Սա րինյա նին ծննդյա ն 
90-ամյակի ա ռթիվ ' ա րևշատության ա ն­
կեղծ  մա ղթա նքներով:

Ա գա թա նգեղոսի  Պատմությ ան և Կորյ ունի «Վարք Մաշտոցի»-ի բ նա ­
գրա կա ն  փոխառնչությ ան հարցին  զուգահեռ, ավե  լի քա ն  մեկ դար է, ինչ 
շարունակվում  է «Եղիշէի Վասն Վ արդանայ եւ Հայ ոց պ ա տ ե ր ա զ մ ի ն »  
մատյ անի  և Ղ ա զար  Փարպեցու «Պատմութիւն Հայ ոց»-ի առաջնությ ան 
շուրջ բ ա նա ս ե ր ն ե ր ի  և պ ա տ մ ա բ ա ն ն ե ր ի  մեջ ծա վա լվա ծ  բա նա վեճը :  
Վերջին մի ուսումնասիրությ ան մեջ ես բա ցա հա յտ եցի ,  որ «Վասն Վար­
դանա յ եւ Հա յ ոց պ ա տ երա զ մ ի ն»  պատմությ ան հեղինակը  ոչ թե 449/50 
թ վա կա նի  Ա րտաշատի ժողովի մա սնա կից  եղիշա1 կամ Տէր եղիշէ2 Ամա- 
տունեաց եպիսկոպոսն է, այլ 444/5 թվի Շ ա հա պ իվա ն ի  ե կե ղ ե ցա կա ն  
ժողովի  մա սնա կից  և քա րտ ո ւղա ր '  դրան (արքունի) երէց Եղիշէն, նույն 
ինքը  Եղիշե Մոկացին, որն ա յդ  շրջանում ա տ ե ն ա դ պ ի ր  էր մ ա ր զ պ ա ն  
Վասակ Սյունու գրասենյ ակում: Ի միջի այլոց, Մեսրոպ Մաշտոցը Արշա- 
կունյ աց արքունիքում (Առավան հ ա զ ա ր ա պ ե տ ի  օրոք) ա տ ե ն ա դ պ ի ր  ե­
ղա ծ  ժ ա մ ա ն ա կ  նույնպես երեցի  հոգևոր ա ս տ ի ճ ա ն  ուներ'«Որ էառ 
զձեռնադրութիւն երիցութեան ի նմին Սահակա յ կաթողիկոսէ»3:

1 Եղիշէի Վասն Վարդանայ եւ Հայոց պատերազմին, Ի լոյս ածեալ բաղդատութեամբ 
ձեռագրաց աշխատութեամբ Ե.Տէր-Մինասեան, Երևան, 1957, էջ 28 (այսուհետ'
Եդիշէ):

2 Ղազարայ Փարպեցւոյ Պատմութիւն Հայոց եւ Թուղթ առ Վահան Մամիկոնեան. 
Աշխատութեամբ Գ.Տէր-Մկրտչեան եւ Ստ.Մալխասեանց, Տփղիս, 1904, դրուագ Բ, գլ. 
ԻԳ, էջ 45 (այսուհետ՛ Փարպ.):

3 Ն.Ադոնց, Երկեր, հրատ.Պետրոս Հովհաննիսյանի, հ.Բ, 2006, էջ 189:
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Հայ ազգայ ին մա տ ե ն ա գ ր ա կ ա ն  դա րա վոր  ավանդույթը միանգամա յն  
հա վա ստ ի  է ճանաչում Վ արդանանց  պ ա տ մի չ  Եղիշեի վկայ ությ ունները' 
դ եպ քերին  ա կա նա տ ես  լինե լու վերաբերյ ալ: Քանի որ նրա Պատմությ ունն 
ա վա րտ վո ւմ  է Հ ա զ կ ե ր տ  Բ-ին հա ջոր դա ծ  Պարսից Պերոզ թ ա գա վոր ի  5- 
րդ տ ա ր վ ա  դեպ քերով ,  ըստ  այսմ էլ ընդունված է, որ Եղիշեի Վ արդա ­
նանց պատմութ յ ունը գ ր վա ծ  է մոտ 462-465 թթ.:

Հ.Գաթըրճյ անի կարծիքով  Եղիշեի Վարդանանց պատմությ ունը «պետք 
է գ րվա ծ  լինի 470-ին կամ քիչ ետքը», քա նի  որ Աբրահամ Խ ոստ ովա նողի  
վա խ ճա նը  տեղի է ունեցել ա քս ո ր վա ծ  նա խ ա րա րներ ի  դարձից տարիներ  
անց, իսկ վերջինիս համառոտագրութ յ ունից օգտվել է Եղիշեն:

Ա.Գարագաշյ անը ա ն վ ե ր ա պ ա հ  Եղիշեի Պատմությ ունը համարում  է
V դարի  երկրորդ  կեսի ոչ դպզն մատենագրի գործ '«Ստո յգ  է սակայն, 
որ Պատմութիւնն յանուն Եղիշէի է ոչ դոյզն մա տ ենա գրի  երկրորդ  կիսոյն 
°. դարու: Լեզուն ա զ ա տ  ի հելլենա բա նութենէ, չունի թա րգմա նչա ց  լեզուի 
ն կա րա գիրը» 1:

Անշուշտ իրա վա ցի  է Հրաչյա  Աճառյ անը, երբ մերժում է Ստ.Մալխաս- 
յանցի  ա ռա ջ  ք ա շա ծ  դ ա ս ա կ ա ր գ մ ա ն  նոր ե ղա նա կը ,  ըստ  որի Եղիշեն 
Վ արդանանց  պատմությ ունը գրել է Ա գա թա նգեղոսի  Պատմությ ունից ա ­
ռաջ, քա նի  որ Վ արդանանց  պ ա տմիչը  չգիտե և ոչ մի ա նգա մ  չի հիշա ­
տակում Գրիգոր Լուսավորչին2: V դ. հեղի նակների  ժ ա մ ա ն ա կ ա գ ր ա կ ա ն  
դ ա ս ա կ ա ր գ մա ն  հա մա ր  մեծանուն լեզվաբանը  հիմք է ընդունում ոչ թե 
Գրիգոր Լուսավորչի ա նվա ն  հիշատակումը , այլ նախկինում  ընդունված 
դա ս ա կ ա ն  ե ղ ա նա կ ը '  հ ե ն վա ծ  Ոսկեդարյ ան գ րա բ ա ր ի  լե զ վա ոճա կա ն  
ուրույն հա տ կա նի շների  վրա (բա ռա գա նձ ,  ք ե ր ա կ ա ն ա կ ա ն  բուն հա յկա ­
կան հ ա մ ա կ ա ր գ  և այլն): Դեռ 1945 թվին, պ ա տ ա ս խ ա ն ե  լով Մալխաս- 
յանցին, նա մատնանշում  էր. «Ենթադրենք, թե մենք այժմ խ ա խ տ ո ւմ  ենք 
460 թվի սա հմա նը  և տանում ենք ա վե  լի առաջ, օրինակ , մինչև 475թ. - 
այս դեպքում Աբգարը3, Ա գա թա նգեղոսը  և Փ ավստոսը  կմնան  Ո ս կեդա ­
րի (նոր) սահմանում, բայց ի՞նչ կա նեն ք  Եղիշեն: Իր լեզվով Եղիշեն Ա- 
գ ա թ ա ն գ ե ղ ո ս ի ց ,  Ա բգարից  ու Փ ա վստ ոսից  անպատճառ հետ ո  է, ուր 
մնաց թե նրանց  ժ ա մ ա ն ա կ ա կի ց  և նույնիսկ ավե  լի առաջ»4:

Ղ ա զա ր  Փ արպեցին  (ծնվ.մոտ 440- 443 թթ.) V դ. միակ երջանիկ  հե­

1 Ա.Ս.Գարագաշեան, Քննական պատմութիւն Հայոց, ըստ նորագոյն պատմական, 
լեզուաբանական եւ բանասիրական տեղեկութեանց, մասն Ա, Թիֆլիս, 1895, էջ 106:

2 Այս հարցի մասին մանրամասն տե'ս Ա.Մուշեղյան, Գրիգոր Լուսավորչի անվան և 
պաշտամունքի խորհրդապաշտական արգելքը 430-ական թթ. ասորի կաթողիկոսների 
օրոք - Բանբեր Մատենադարանի, N 19, Երևան - 2012, էջ 21-44:

3 Նկատի ունի Թադեոս առաքյալի Վկայաբանությունը:
4 Հր.Աճառյան, Հա յկականք Ա. Մեր առաջին պատմագրերի թվականը - «Տեղեկագիր 

Հայկ. ՍՍՀ ԳԱ» (հասարակական գիտությունների), 1945, N 3-4, էջ 47-50: Տե'ս Հր. 
Աճառյան, Բանասիրական ուսումնասիրություններ, Երևան, 1976, էջ 204:
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ղինակն  է, որը ետ ու ա ռա ջ  չի տ եղա շա րժվե լ  իր ա պ ր ա ծ  ժա մա նա կից ,  
ուստիև նրա «Պատմութիւն Հայոց»-ը, որի ա մբողջ  Բ դրվագը  (իմա' գիր ­
քը) և Գ դրվա գի  ա ռա ջին  չորս գլուխները ն վ ի ր վա ծ  են Վ ա րդա նա նց  
ապստ ա մբո ւթ յ  անը  և ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի  ա քսորին , ինչպես Եղիշեի Մ ա տ ­
յանը, միահամուռ  ընդունված է բոլոր ուսումնասիրողների կողմից իբրև
V դ. վերջի կամ  VI դ. սկզբի գրվածք: Այսպես էլ ա վա ն դ ա բ ա ր  լուծվել է 
երկու պ ա տ մի չների  փոխառնչությ ան հարցը  և նրանց  պ ա տ մ ա կ ա ն  եր­
կերի տ եղը  V դարի  հայ մա տ ենա գրութ յ  ան դ ա ս ա կ ա ր գ մ ա ն  շղթայ ում: 
Այստեղից հետևում է, որ Փարպեցին  պ ե տ ք  է լիովին օ գ տ վ ա ծ  լիներ Եղի­
շեի Պատմությ ունից: Մ իա ժա մա նա կ  հարկ է ընդունել, որ Ղ ա զա րը  լրա­
ցուցիչ տեղեկությ ուններ է քա ղե լ  նաև Ավարա յրի  պ ա տ երա զ մ ո ւ մ  ողջ 
մ ն ա ց ա ծ  և պ ա ր ս կ ա կ ա ն  ա քսորից  վ ե ր ա դ ա ր ձ ա ծ  նա խ ա ր ա ր ն ե ր ի ց ,  
հ ա տ կ ա պ ե ս '  Արշավիր Կ ա մսա րա կա նից :

Հ ա կ ա ռ ա կ  սրան, ձ գտ ե  լով լույս սփռել Եղիշեի ա նձին  և ինքնությ ա- 
նը, ոչ միայն հա ջորդ  պատմիչները , այլև հ ետ ա գա  ուսումնասիրողները 
միայն հեռացել  են հա րցի  քննությ ունից իրենց հեռուն մ ի տ ո ղ  ենթադ- 
րությ ուններով, որոնք  հ ա ճ ա խ  զուրկ են որևէ հիմքից:

XIX և XX դարերի  հայ և օտ ա ր ա զ գ ի  հ ետ ա զոտ ո ղն ե ր ի  միջև բորբո ք ­
վեց մի սուր բա նա վեճ ,  թե Հայ ոց ա պ ստամբութ յ  ունը և Ավարայրի ճ ա ­
կ ա տ ա մ ա ր տ ը  պ ա տ կ ե ր ո ղ  երկու հ ե ղ ի նա կներ ի ց  ով  է ա ռա ջին ը '  
Ղազա ՞րն է օգտ վե լ  Եղիշեից, թե՞ հա կա ռա կը :  0ի շա ր ք  բա նա սեր ն եր  
(Գրիգոր Տեր-Պողոսյ ան, Բա բկեն  Կյուլեսերյ ան, Ա բրա հա մ  Զամինյ ան, 
Ն երսես Ակինյ ան, ընդհուպ մինչև Ռոբերտ Վ. Թոմսոն և Փիթեր Քաոլի) 
իրենց երկարաշունչ ուսումնասիրությ ուններում ջանում են ապացուցել, 
որ Ավարայրի էպոպեա յ ի նա խ ընծա  պ ատմիչը  մա ր զպ ա ն  Վահան Մա- 
միկոնյ անի սննդակից  Ղ ա զա ր  Փ արպեցին  է, որը մանկությ ունից վ ե րա ­
հասու է եղել Հա յ ոց ա պ ստ ա մբո ւթ յ  ան մ ա ն րա մա ս նե ր ի ն ,  ինչպես և 
Մամիկոնյ ան տ ոհմի  հետ  կ ա պ վ ա ծ  զրույցներին: Այս պ ա տ ճ ա ռ ո վ  էլ 
Փարպեցու հետ  ունեցած թե' նույնությ ուններում և թե' հակասությ ուննե­
րում միշտ մ ե ղա դրվ ո ղ  է ճանաչվում  Եղիշեն: Առաջ տ ա նե  լով այս տ ե ս ա ­
կետ ը ' ա յդ հ ետ ա զոտ ո ղն ե ր ը  Եղիշեին և նրա պ ա տ մ ա կ ա ն  երկը տ ե ղ ա ­
դրում են Փարպեցուն հա ջորդա ծ  հարյուրամյ ա ժա մա նա կա հա տ վա ծո ւմ '
VI դ. 1-ին կեսից մինչև VII դ. 1-ին կեսը: Ուստի ա նխ ո ւսա փ ե  լիորեն 
պ ե տ ք  է հանգեին  այն հետևության, թե իբր կեղծ են Եղիշեի հ ա վ ա ս տ ի ա ­
ցումները, որ ինքը ա կ ա ն ա տ ե ս  է եղել իր պ ա տ մ ա ծ  դեպ քերին : Ցավոք  
սրտի, ընդհանրախոսութ յ ունը գրա քննադատութ յ ան ա նբա ժա ն  ուղեկիցն 
է և հատուկ  ընդունակությ ուն ունի նույնիսկ այլ հ ե ղինա կներին  ու հ ա ­
ջորդ  ժա մա նա կն եր ի ն  փ ո խ ա ն ց վ ե  լու:

Հ ա տ կ ա պ ե ս  ուշագրավ է (բառիս բա ց ա ս ա կ ա ն  առումով) Ն . Ակինյ ա ­
նի բ երա ծ  ա վանդը , որի մի շա րք  հրապարա կումներո ւմ  Եղիշե պ ա տ մ ի ­
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չին ու նրա  երկը ն սե մա ցնե  լու մա րմա ջը  հասնում է խեղա բա նութ յ ան: 
Ըստ Ակինյ անի, գոյությ ուն է ունեցել(միայն իրեն հա յտնի) մի պ ա տ մո ւթ ­
յուն' 572 թ. մի ուրիշ Վարդան Մամիկոնյ անի (Կարմիր Վարդան) 
ա պ ստ ա մբո ւթ յ  ան մա սին  ընդդեմ  Պարսից, որին հաջորդե լ  է ի րա նա -  
բ յո ւզանդական  20-ամյ ա պ ա տ երա զ մ ը :  Այնուհետև, Ակինյ անի ենթադ- 
րությ ա մբ '  VII դ. Եղիշե ա նունով  մի զ ե ղ ծա րա ր ,  Փ արպեցու «Հայ ոց 
պատմությ ան» Բ դրվագի  հիման վրա, խ մբա գրե լ  է Կարմիր  Վարդանի 
մասին  հիշյալ պատմությ ունը և հարմարեցրե լ  451 թ. Վարդան Մամիկոն- 
յանի ա պ ստամբութ յ  անը: Այնպես որ, Եղիշեի պ ա տ կ ե ր ա ծ  Հ ա զ կ ե ր տ  Բ 
ա րքա յ ից ա ր քա ն  իրականում  մեկ դար հետո գ ո ր ծա ծ  « Խ ոսրով  Ա Անու- 
շա ռվա նը  կրնա  ըլլալ» (531-579)' Բյուզանդիայ ի և քուշանների դեմ կա ­
տ ա ր ա ծ  իր ա ր յա վ ա ն ք ո վ :  Այս հ իրա վի  խեղա բա նութ յ  ունն Ակինյ անը 
ն ա խ ա ն ձ ե  լի համառութ յ ամբ  կրկնում է տ ա սնա մ յ  ա կներ  շարունակ ' 
«Հանդէս ամսօրեայ»-ում հ ր ա պ ա ր ա կ ա ծ  իր ե ր կա րա բա ն  ուսումնասի­
ր ո ւէ  ուններում1:

Սեբեոսը ա ռա ջին  հեղինա կն  է, որ հիշատակում  է 451 թ. և 572 թ. 
երկու «Վարդան Մամիկոնյ ան»-ներին, բայց հա կա ռա կ  Ակինյ անի, որը 
թ յո ւրիմացաբար  Կարմիր Վարդան է անվանում  երկրորդ  Վարդան Մա­
միկոնյ ա նին '  Վասակի որդուն, ա ն հ ա մ ե մ ա տ  ավե  լի իրազեկ  պ ատմիչը  
Կարմիր Վարդան է կոչում միայն Ավարայրի ճ ա կ ա տ ա մ ա րտ ո ւմ  Հայ ոց 
զորքի  ս պ ա րա պ ետ ին .  «Արդ' զ ժա մա նա կս  թա գա տ րո ւթ եա նն  չա րա գոր ­
ծին Յազկերտի. և եթէ ո'րպէս նա կամէր  զա ստ ո լա ծա յ ինն եղծանել 
կարգս, և կամ  ո րպ էս  քա ջ  ն ա խ ա ր ա ր ա ց ն  Հայ ոց և նա խ ա նձա լորն  Աս­
տուծոյ ն ա հ ա պ ե տ ն  Մամիկոնէից տանն, Կարմիրն  կոչեցեալ Վարդան, 
հա նդերձ  միագունդ սպ ա ռա զէն  ն իզա կա կից  ընկերաւքն  և զաւրաւք իւ­
րեանց  կազմեա լ զ ինեցա ն  ի պ ա տ երա զ մ ,  առեա լ ի ձեռն զ վա հա նն  հա ­
ւատոյ, և զգեցեա լ իբրև զզրա հ  ամրութեան զ ն ա խ ա ն ձ ն  աստոլածա յ ին 
բանին, գոգցես  թէ առաջի  աչաց իսկ ա կ ա ն ա տ ե ս  դէմ յա նդիմա ն  տեսա - 
նե լով զ' ի վերուստ ա ռա քեա լ  նոցա  զպսա կն .  Վասն որոյ ա ր հա մա րհեա լ  
զմահ, և առալել լաւ հա մա րեա լ  մեռանել ի վերայ աստոլածա յ ին պ ող ո ­
տայ ին. և թէ որպէս ի վերայ նոցա  եկին զաւրքն պ ա րսիկ  սա ստ իկ  բռնու­
թեամբ , և կամ  ո րպ էս  ի դիմի հա րեա լ  զիւրեանց կա տ ա ր ե ց ի ն  
զնահատակութի ւն , և կամ  որպէս ի ձեռս հ եթա նոսա ց  ըմբռնեա լ սուրբ 
վկա յքն  Ք րիստոսի ' կ ա տ ա ր ե ց ի ն  զ նա հա տ ա կո ւթ ի ւն ս  իւրեանց յԱպր 
Շահր մերձ ի Նիւշապուհ քա ղա քի ,  ի տեղւոջն, որ կոչի Թէարքունի -  այն

1 Ն.Ակինեան, «Եղիշէ վարդապետ եւ իր Պատմութիւնն Հայոց Պատերազմին». Քննական 
ուսումնասիրութիւն, հտ. Ա, Վիեննա, 1932 (Մաշտոցի Մատենադարան, թիվ 133) և հտ. 
Բ, Վիեննա, 1937 (Մաշտոցի Մատենադարան, թիվ 140):
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ա մենա յն  ի ձեռն այլոց գրեցաւ, որպէս  ցուցանէ նոյն իսկ պ ա տ մո ւ ­
թիւնն»1: Իսկ որ ա յստ եղ  Սեբեոսը  ն կա տ ի  ունի հենց Եղիշեին և նրա 
Վ արդանանց  պատմութ յ ունը, ցույց է տալիս ոչ միայն «գոգցես թէ ա ռ ա ­
ջի աչաց իսկ ա կա նա տ ես  դէմ յանդիման  տ եսա նե  լով զ' ի վերուստ ա ռ ա ­
քեա լ  նոցա  զպ սա կն»  ա րտ ա հա յտ ո ւթ յ  ունը (նույնպես Վ արդան Մամի­
կոնյ անի և նրա զինա կիցների  մասին)2, այլև Թէարքունի տեղանունը, ո­
րով  Սեբեոսը հայ երեն թարգմանութ յ ամբ  ա կնարկո ւմ  է Եղիշեի Պ ա տ ­
մությ ան մեջ մի ա ն գ ա մ  գ ո ր ծ ա ծ վ ա ծ  դարի թիր տ եղա նո ւն ը3 (դար = 
արքունի և թիր' հմմտ. Տիր) -  ա յսպես  էր կոչվում Սուրբ Ղևոնդյ անց նա- 
հատակությ ան վա յրից ' Ապր Շահր գա վա ռի  Նյուշապուհ քա ղ ա քի ց  ոչ հե­
ռու գտ ն վ ո ղ  մոգերի հրո տ ա ճա րը ,  որ հ ետ ա զոտ ողնե ր ի ց  ո մա նք  ուղղում 
են Դար-ի-Միհր4 (Մհերի դուռ): Սրբերի սա ր սա փ ե  լի խ ո շտ ա նգ մա ն  և նա- 
հատակութ յ ան պ ա տ ճ ա ռ ո վ  ա յնպիսի  գ ետ նա շա րժ  եղավ, որից զարհու­
րա ծ  պ ա րսի կ  ա վ ա գ  խ ո ր հ ր դա կա նն ե ր  Տնիկան մա ր զպ ետ ի ն  և Մովան 
ա ն դ ե ր ձ ա պ ետ ի ն  մ ո գպ ետ ը  հրավիրում է վաղը ա ռա վոտ յ ան գալ Դարի- 
թիր ' մտ քերը  հ ա ն դա րտ ե ցն ե  լու, որովհետև  ա յնտ եղ  վաղը Մ ովպ ետ ա ն  
մ ո վպ ետ ը  մեծ զոհ է մատուցանելու. «Եւ եթէ զա րհո ւրեցա յք  ինչ յոգիս 
ձեր, վաղագո յն  առալօտուցն ի դարի թիր եկայք. զի վաղիւ ա ն դ  Մ ովպե­
տ ա ն  մովպ ետ  ռա տ  յազէ, և նոյն հա ճեա լ հալանեցուսցէ զմիտ ս  ձեր»5: 

Պրոֆեսոր Ռ.Վ.Թոմսոնը Եղիշեի և Փ արպեցու առնչությ ան հարցին  
ա նդ րա դա րձե լ  է նրանց  պ ա տ մ ա կ ա ն  երկերի անգլերեն թա րգմա նո ւթ ­
յան ներա  ծությ ուններում (1982 և 1991 թվերին): Դեպ քերին  ա կա նա տ ես  
լինե լու մա սին  Եղիշեի վկայ ությ ունները հա մ ե մ ա տ ե  լով Փ արպեցու այն 
պնդումների  հետ, թե վերջինս Վ արդա նա նց  ա պ ստ ա մբո ւթ յ  ան մասին  
տեղեկությ ունները քա ղե լ  է վ ե ր ա պ ր ա ծ  մա ս նա կ ի ց ն ե ր ի ց '  անգ լիացի  
պրոֆեսորը  մատնանշում  է. «Հիմքեր կան Եղիշեի երկը տ եղա դրե  լու ա ­
վելի ուշ, քա ն  5-րդ դարը»6: Մի այլ ա ն գ ա մ  Թոմսոնն ա վե  լի որոշակի

1 Պատմութիւն Սեբէոսի, աշխատասիրությամբ Գ.Վ.Աբգարյանի, Երևան, 1979, գլ.է, էջ 65:
2 Սեբեոսը նկատի ունի Եղիշեի մոտ այն դրվագը, երբ քրիստոնեություն ընդունած

նորադարձ Պարսից մոգպետը գիշերային երկնքում տեսնում է, թե ինչպես Վարդանը, 
Խորենը և Արտակը վերևից ինը պսակ են բերում կապեալ հայ եպիսկոպոսների և
իր՜մոգպետի համար (Եղիշէ, էջ 150):

3 Եղիշէ, էջ 181:
4 Հր.Աճառյան, Արմատական բառարան, հ. 1, էջ 637-638:
5 Եղիշէ, էջ 181:
6 Robert W. Thomson. Introduction to Elishe. History of Vardan and the Armenian War.

Cambridge, Massachusetts (USA), 1982. Նույնի' Introduction to The history of Lazar 
P'arpec'i, Atlanta, Georgia, Scholars Press, 1991, p. 12: Սիանգամայն անհասկանալի 
է նաև, երբ Փարպեցու «Պատմութիւն Հայոց«-ը, որը միջնադարյան բոլոր ձեռագրերում 
ունի սույն վերնագիրը, իր անգլերեն թարգմանության մեջ Թոմսոնն անվանում է սոսկ 
“The history of Lazar P'arpec'i ” - «Ղազար Փարպեցու պատմություն»:
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նշում է, որ Եղիշեի երկը շա րա դ ր վ ա ծ  է Փարպեցուց ավե  լի քա ն  մեկ դար 
հետո. «Ղազարի պատմությ ունը որևէ ա նմ ի ջա կա ն  ա ր ձ ա գ ա ն ք  չի ունե­
ցել հայ մատենագրութ յ  ան մեջ: Այն ա վե  լի քա ն  մեկ դար վա ղ  է գրված, 
քա ն  մի այլ պ ա տ մի չ  կ ա ն դ րա դա ռնա ր  այդ թեմայ ին»1:

Թոմսոնը իրա զեկ  է նաև, որ VII դ. ե րկրորդ  կեսին գ ր վա ծ  Սեբեոսի 
Պատմությ ան նա խ ա բա նո ւմ  ա կ նա րկն ե ր  կան Վարդան Մամիկոնյ անի 
ապ ստամբութ յ  ան և Վարդանի դերի մասին, որոնց հիմքը  Եղիշեի Պ ա տ ­
մությ ունն է2: Բայց ա յսպ ես  նշե լով' ա նգ լիացի  հայ ա գ ետ ը  ինքն  իրեն 
հարց  չի տվել, թե ինչպե՞ս կա րող  էր Սեբեոսը Փարպեցու սկզբնաղբյ ու- 
րի փ ոխ ա րե ն  հիշատակել նրանից  100 տ ա րի  հետո ք ա ղ ա գ ր ա ծ  երկրոր­
դա կա ն  աղբյ ուրը:

Նման հետևությ ունները, Եղիշեի և Փարպեցու հ ա մ ե մ ա տ ա կա ն  բնու­
թա գրերի  մասին , պ ե ր ճ ա խ ո ս  վկայ ությ ունն են այն բանի, թե որքա 'ն 
խաբուսիկ  կ ա ր ո ղ  են լինել հ ետ ա զ ո տ ո ղ ն ե ր ի  ե զրա հա նգո ւմները ,  եթե 
դրա ն ք  կա ռուցված  են ուրիշներից փ ո խ ա ռ ա ծ  և իրենց կա նխ ա կա լ  հա ­
մոզմունքներին հա ր մ ա ր ե ց վա ծ  կա րծիքների  վրա:

Անկողմնակալ, մա նրա խ ո ւ յզ  ուսումնասիրությ ունը բա ցա հա յտ ո ւմ  է 
Եղիշեի առաջնությ ունը Փարպեցու ն կա տ մա մբ  ոչ միայն ժա մ ա ն ա կ ի  ա ­
ռումով, այլև նրանց  բովանդակությ ան մեջ տ եղ  գ տ ա ծ  շատ  էական  տար- 
բերությ ուններով, որոնք  փ ա ստ ում  են Փարպեցու Պատմությ ան կախումը 
Եղիշեի բնագրից : Այսպես, վ ե ր ա պ ա տ մ ե  լով Եղիշեի Վ արդանանց  պ ա տ ­
մությ ան հ ի մնա կա ն  դրվագները ' Փարպեցին  ջանում է իր նա խ որդի  գոր ­
ծա ծա ծ  բառուբանը փ ոխ ա րինե լ  հոմանիշ  արտահա յտութ յ ուններով կամ 
փոփ ոխե լ '  ըստ իր ունեցած տեղեկությ ան: Նույնիսկ ա շխ ա ր հ ա գ րա կ ա ն  
տեղանունները  հ նա րա վորինս  փ ոխա րինո ւմ  է զուգահեռ ա նվանումնե ­
րով: Օրինակ, Եղիշեն հաղորդում է, թե Վասակ Սյունի մ ա ր զպ ա նը  Վրաց 
և Աղվանից ա շխ ա րհների  օ ր ի նա կ ո վ  Աղձնյաց երկիրն էլ ետ պ ա հեց  հա ­
յերի հետ  մ իա բա նվե  լուց և նույն ն պ ա տ ա կ ո վ  հ ր ո վա րտ ա կ  գրեց Հունաց 
երկիրը ' Ստորին  Հա յքի  ս պ ա ր ա պ ե տ  Վասակ Մամիկոնյ անին, որ հ ա ­
վ ա տ ա ր ի մ  ծառա յ ում էր հոռոմների  զ որ քին  Պ արսից սա հմա նի  վրա. 
« քա կեա ց  (Վասակ) և զմիաբանութի ւն  ա շխ ա րհ ի ն  Վրաց ի Հա յ ոց, և 
Աղուանիցն ոչ ետ յա ռա ջ  խաղալ. և զա շխ ա րհն  Աղձնեաց ըստ նմին իսկ 
օ ր ինա կի  յետս կալաւ: Գրեաց հ ր ո վա րտ ա կ  և ա շխ ա րհի ն  Յունաց, ցու- 
ցա նե  լով նոցա  այլ ընդ  այլոյ ստութեամբ, առ այր մի, որոյ Վասակ անուն 
էր, յայնց Մ ամիկոնենից ' որ կան ի ծառա յ ութեան Յունաց: Եւ ի թշոլա- 
ռութեան ժա մա նա կի ն  այրն այն ս պ ա ր ա պ ե տ  էր Ստորին  Հայ ոց, և հա-

1 R. W.Thomson. Elishe, p. 30. The history of Lazar P'arpec'i, p. 18.
2 Նույն տեղում:
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ւատ ա րիմ  զ օրա ցն  Հոռոմոց  ի սա հմա նին  Պարսից, և ա րտ ա քո յ  էր օրի- 
նացն  Աստուծոյ գ ործովք  իւրովք»1:

Իր Հա յոց  պատմությ ան մեջ Եղիշեից ք ա ղ ա ծ  դրվագում Ղ ա զար  Փար­
պեցին  Ստորին  Հա յք  ա նվա ն  փ ո խ ա ր ե ն  պ ա ր զ ա պ ե ս  թվարկում  է այդ 
նա հա ն գ ի  մեջ մ տ ն ո ղ  և դրան հարևան  գ ա վ ա ռ ն ե ր ը '  Աղձնիք, Անգեղ- 
տուն, Ծոփք, Հա շտ յա նք ,  Եկեղյ աց. «Եւ (իշխանն Սիւնեաց Վասակ) վա ղ ­
վա ղա կի  նա մ ա կ ա ն ի  ա րա ր եա լ  առ կա յսր և առ ա մենա յն  ա լա գա նի  
դրանն  Յունաց և առ այլ ի շխանս  և կողմնակալս, առ բդեշխն Աղձնեաց 
և առ իշխանն  Անգեղ տան, ի Ծոփս և ի Հա շտ եա ն ս  և յԵկեղեաց և այլ իշ­
խ ա ն ա ց  իւրաքանչիւր տ եղեա ց , և առ մեծ  ս պ ա ր ա պ ե տ ն  Անտիոքա յ»2: 

Ստորին Հայքի տ ա կ  Նիկողա յ ոս Ադոնցը ենթադրո ւմ  է հա յկա կա ն  
ի ն քնա վա ր  սատրապութ յ ունները (Հ ռ ոմեա կա ն  տ իրապետութ յ ան տ ա կ  
ա ն ց ա ծ  հա րա վ-ա րևմտ յա ն  Հայ աստանում), և սակա յն  Փարպեցու մոտ 
չգտնե լով հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն  հ ա տ վա ծը '  Եղիշեի հա ղո ր դա ծ  տեղեկութ ­
յունը համարում  է մեկն այն հետսամուտ  մակա շերտ երից ,  որոնք  չեն խ ո ­
սում Եղիշեի օ գ տ ի ն '  իբրև V դարի  պ ա տ մ ի չ ի 3: « Հա յտնի  է, որ ոչ 
սատրապութ յ ուններում և ոչ էլ Ներքին Հայքում կայսրերը զորք  չէին պ ա ­
հում, - շարունակում է Ն . Ադոնցը, - և սա հմա նների ,  ինչպես նաև երկրի 
պ ա շտպանութ յ ան գործը դ րվա ծ  էր տ եղա կա ն  ուժերի վրա մինչև 529 թ., 
երբ Հ ո ւստ ինիա նոսն  ա ռա ջին  ա նգա մ  նշանակեց  Հայ ա ստ ա նի  ս տ ր ա ­
տ ե գ  և նրան ե նթա կա  երեք դուքս: Քանի որ պ ա տմիչը  խոսում է Հա յա ս ­
տանում հ ռոմեա կա ն  զորքերի  ս պ ա ր ա պ ե տ ի  մասին, ում էլ հասկանալու 
լինենք նրա տ ա կ '  ստ րա տ եգ ի ն  թե դուքսերից մեկին, այնոլամենայնիվ, 
նրա գիրքը  չի կա րո ղ  գ ր վա ծ  լինել 529 թ վա կա նից  առաջ»: Ե ր իտ ա սա րդ  
Ն , Ադոնցի հա ղո ր դա ծ  պ ա տ մ ա կ ա ն  ճիշտ տեղեկությ ունը, թե արևելահռո- 
մ եա կա ն  կա յսրերը  հա յկա կա ն  սա տ րա պ ութ յ  ուններին էին վստահում  
տ ե ղ ա կ ա ն  ուժերով Պարսից սա հմա նը  պ ա հ պ ա ն ե  լու գործը, մ ի ա ն գ ա ­
մայն սխա լ է մ ե կ ն ա բ ա ն վա ծ  նրա կողմից Եղիշեի Պատմությ ան տվյալ 
կոնտեքստում : Բանն  այն է, որ Պատմիչի խ ո ս ք ը '  «այրն այն ս պ ա ր ա ­
պ ետ  էր Ստորին  Հայ ոց, և հա լա տ ա րիմ  զ օ րա ցն  Հոռոմոց  ի սա հմա նին  
Պարսից»4 հենց ա մե նա վիճ ե  լ ի տեղում սխա լ է թ ա ր գ մ ա ն վ ա ծ  Ն , Ադոնցի 
ռուսերեն ա շխատութ յ ան մեջ' «По Елисею, Васак Мамиконид, сторон­
ник марзбана, состоял в то время, то есть в 451 г., спарапетом Нижней 
Армении и ему были вверены римские (ромейские - А.М.) войска на

1 Եղիշէ, էջ 93:
2 Փարպ., էջ 63:
3 Н.Адонц, Армения в эпоху Юстиниана, С.-Петербург,1908, с. 126, примеч. 1.
4 Եղիշէ, էջ 93:
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границе Персии»1: « Հա լա տ ա րիմ  զ օ րա ցն  Հոռոմոց»  չի նշանակում ա ­
մենևին «նրան էին վ ս տ ա հ վ ա ծ  (ему были вверены) Հոռոմոց  զորքերը», 
այլ այն, որ ս պ ա ր ա պ ե տ  Վասակ Մամիկոնյ անը հա վա տարմութ յ ամբ  էր 
ծառա յ ում Հոռոմոց  զորքին  Պարսից սա հմա նի  վ րա ' «Он с верностью 
служил ромейским воискам на границе Персии» (Ա. Մ), ա յսինքն ' Հ ո ռ ո ­
մոց զորա վա րները  նրան էին վստահել Պարսից սա հմա նի  պ ա հպ ա նո ւթ ­
յունը, և այս սխա լ թարգմանութ յ ան պ ա տ ճ ա ռ ո վ  բոլորովին կա րի ք  չկար 
ավելի մեծ սխա լ հետևությ ան հանգել ' Եղիշեին և նրա  Պատմությ ունը 
529 թ վա կա նից  այս կողմ տ ե ղ ա փ ո խ ե  լով:

Բնա վ  ընդունե լի չեն Եղիշեին իր ժա մա նա կից  տ եղա շա րժե  լու Ն.Ադոն- 
ցի այս և մյուս փ ա ստ ա րկն եր ը ,  հ ա տ կ ա պ ե ս  երբ նա դիտել է տալ իս, թե 
Վասակ Մամիկոնյ անի  ա նձի  մեջ թ ա ք ն վ ա ծ  է 536 թ. Հ ո ւստ ինիա նոսի  
դեմ ա պ ս տ ա մ բ ա ծ  հայ ի շխա նների  պարագլուխ  ոմն Վասակի հ ի շա տ ա ­
կը, որի մասին  պատմում  է Պ րոկոպիոսը2: Ի՞նչ նմանությ ուն կա րո ղ  է լի­
նել VI դ. հ ռոմեա կա ն  կայսր Հո ւստինիանոսի  դեմ ա պ ս տ ա մ բ ա ծ  ըմբոստ  
ի շխանի  և V դ. կեսերին հոռոմներին  հ ա վ ա տ ա ր ի մ  ծառա յ ող  համանուն 
մեկի միջև, ում Եղիշեն խ ի ստ  հ ա կ ա կ ր ա ն ք ո վ  ներքին  Վասակ է ա ն վ ա ­
նում, որը «արտաքոյ էր օ ր ինա ցն  Աստուծոյ գ ործով ք  իւրովք»3: Իսկ Ն , 
Ադոնցի այն դիտողությ ունը, թե Ղ ա զա ր  Փ արպեցին  չգիտե Ստորին  Հա յ­
քի  ս պ ա ր ա պ ե տ  Վասակ Մամիկոնյ ա նին  նույնպես ունի իր բ ա ց ա տ ­
րությունը: Եղիշեից տվյալ դ ր վա գը  քա ղ ե  լով' շրջահա յ աց պ ա տ միչը  
պ ա ր զ ա պ ե ս  զանց  է առել Վարդան Մամիկոնյ անի հ ա կ ա ռ ա կ ո ր դ  Սյուն­
յաց ի շխանի  հետ  գ ո ր ծա կ ց ո ղ  Վասակ Մամիկոնյ անի անունը, չ ցա նկա ­
նալով իր մեկենաս  Վահան Մամիկոնյ անին ի ցույց դնել նրա  նշանավոր  
տ ոհ մա կցի  ա ր ա տ ա վ ո ր  վարքը , մինչդեռ ա նկա սե  լի Եղիշեն ցուցադրում 
է դա ' ա ռա նց  քա շվե  լու իր պ ա տ վ ի ր ա տ ո ւ  Մամիկոնյ ան Դ ա վիթ  երեցից4:

IV դարի վերջին Մեծ Հա յքի  բաժանումից հետո (387թ.) Հունաց բա ժ ­
նում' Ծ ոփ ա ց  ա շխ ա րհի  (այլ կ երպ ' Ստորին  Հա յքի )  ս ա տ ր ա պ ն  էր Կամ- 
ս ա րա կա ն  տոհմից  Գազա վոն  ստ րա տ ե  լատը5, որին և ուղղված է Թեոդոս 
Մեծ կա յսեր էդիկտը ' Gaddanae satrapae Sophanenae6: Մեծ Հա յքի  Պար­
սից բաժնում թա գա վոր  ն շա նա կ վա ծ  Խ ոս ր ո վ  Գ-ի խոստումներից  հրա-

1 Н.Адонц, с.126, примеч. 1.
2 Н.Адонц, с. 125.
3 Եղիշէ, էջ 93:
4 Ա.Մուշեղյան, Մովսես Խորենացու դարը, Երևանի Պետական համալսարանի հրատ., 

2007, էջ 119-120:
5 Մովսիսի Խորենացւոյ Պատմութիւն Հայոց, աշխատութեամբ' Մ.Աբեղեան եւ Ս. 

Յարութիւնեան, Տփղիս, 1913 (այսուհետ' Խոր.), Գ, ԽԸ-ԽԹ, էջ 317-319:
6 Գազավոն և Gaddanas անունների և անձերի նույնացման մասին տե'ս Ա.Մուշեղյան, 

Մովսես Խորենացու դարը, էջ 326:
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պուրվե լով 'Գազավոնը  387 թվին այլ նա խ ա ր ա ր ն ե ր ի  հետ փ ոխ ա դր վ եց  
Հայ ա ստ ա նի  արևելյ ան մասը, որից հետո, պ ե տ ք  է ենթադրել, Ծ ոփ ա ց  
ա շխ ա րհ ի  ս տ ր ա տ ե լա տ - ս պ ա ր ա պ ե տ ի  պ ա շտ ոնը  և զորա վարութ յ ունը 
ժ ա ռ ա ն գ ա բ ա ր  անցնում է Սամվել Մամիկոնյ անին, որն Արշակ թ ա գ ա վ ո ­
րի մտ երիմն  էր և իր գնդով  հետ ա պ նդո ւմ  էր Արշակի գա նձերը  հա փ շ ­
տ ա կ ա ծ  Խ ոսրովի  ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի ն 1: Նա ուրացությ ան հա մա ր  սպանել 
էր իր հորը ' Վահան Մամիկոնյ ա նին  և մորը ' Տաճատուհուն , ուստիև 
մնաց Հունաց կայսր Արկադիոսի մ ոտ 2: Ս րա նով  պ ե տ ք  է բացատրել, որ
V դա րի  կեսին  Ստ որին  Հա յքում  (այն է 'Մեծ Ծոփքում) ս պ ա ր ա պ ե տ ի  
պաշտոնում տեսնում ենք նույն տ ոհմից  Վասակ Մամիկոնյ անին, որը հա ­
վանորեն  Սամվել Մամիկոնյ անի որդին էր, և Վասակ է կոչվել ի հիշա ­
տ ա կ  Սամվե  լի հորեղբոր ' ա նձնուրաց ս պ ա ր ա պ ե տ  Վասակ Մամիկոն- 
յանի, որին Պարսից թա գա վոր  Շապուհ Բ-ն խաբեությ ամբ  Հա յոց  Արշակ 
թա գա վոր ի  հետ Տիզբոն էր հրավիրել  և մ որթա զերծ  անե  լ ով' պ ա ճո ւճա ­
պ ա տ ա նը  դրել Անհուշ բերդում շղթա յված  Արշակ թա գա վորի  աչքի առաջ:

«Մովսես Խ որենա ցո ւ  դարը» մենագրությ ան մեջ ես ցույց եմ տվել, որ
V դ. գոյությ ուն ունեցած «Աշխարհացույց»-ի ս կ զ բնա կա ն  բնագրում Մեծ 
Հա յքի  ա ռա ջին  և երկրորդ  ա շխ ա րհն ե րը  կոչվել են հակոտնյ ա անուն­
ներով ' «Ա ա շխ ա րհ '  Բարձր  Հա յք, ա յսինքն  Կարնոյ քա ղա ք»  և «Բ աշ­
խ ա րհ  Հայ ոց' Ստորին  Հա յք , որ է Ծ ոփ ա ց  կողմն»3: VII դ. ենթադր յ ալ 
կե ղծա րա րը  չէր կ ա ր ո ղ  Փարպեցուց օ գ տ վ ա ծ  լինել, քա նի  որ Բյուզան- 
դիայ ի Հ ո ւստ ինիա նոս  կայսրը 536 թվի 31-րդ նովել լայ ով Ստորին  Հա յ­
քը  (կամ Ծ ոփ ա ց  ա շխ ա րհը )  վ ե րա ն վա ն եց  Չորրորդ Հայք, որի 
հ ետ ևա նքով  մեզ  հա սա ծ  VII դարի «Աշխարհացույց»-ում վերացել է Ստո­
րին Հայք հակոտնյ ա անունը և այլևս չի գիտակցվում  Բարձր Հա յք  և Չոր­
րորդ  Հա յք  անունների միջև նա խկինո ւմ  ե ղա ծ  ա շխ ա ր հ ա գ ր ա կ ա ն  
հակադրութ յ ունը: Եթե Եղիշեն V դարի  կեսերին գ ո ր ծա ծա ծ  չլիներ Ծո­
փ ա ց  ա շխ ա րհի  նա խ կին '  Ստորին  Հա յք  անունը, ա պ ա  ոչ միայն Թոմսո- 
նի ե ն թ ա դ ր ա ծ  VII դ. կ ե ղծա րա ր  մա տ ենա գիրը ,  այլև ինքը ' Թոմսոնը և 
մենք բոլորս որտեղի՞ց պ ե տ ք  է տեղ յակ  լինեինք միայն Ավարայրի դ եպ ­
քերին  ա կ ա ն ա տ ե ս  Եղիշեի մոտ  պ ա հ պ ա ն վ ա ծ  և հ ետ ա գա յ ում ա ն հ ե տ ա ­
ցա ծ  ա շ խ ա ր հ ա գ րա կ ա ն  անվանը :

Ավարայրի պ ա տ մի չ  Եղիշեն հանդես  է գալիս հիրավի  որպես  ա ն կա ն ­
խ ա կա լ  հ ե ղ ի ն ա կ 'ա կ ա ն ա տ ե ս ի  հ ա վ ա ս տ ի  վկայ ությ ուններով: Մինչդեռ 
նույն դրվագներում  Փ արպեցին  իրերը գնա հա տ ում  է ժա մ ա ն ա կ ի  հեռա- 
վորությ ունից' որոշակի գունազարդումով:

1 Խոր., Գ, ԽԵ, էջ 314:
2 Խոր., Գ, ԽԸ, էջ 319:
3 Ա.Մուշեղյան, Մովսես Խորենացու դարը, էջ 123:
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Եղիշեի Պատմությ ան երկա րա մ յ  ա ո ւսումնասիրող և եռանդուն ջա ­
տ ա գ ո վ  Ե ր վա ն դ  Տեր-Մինասյ անը, ո ր քա ն  էլ ժ ա մ ա ն ա կ ա յ  ին առումով  
ճիշտ է գնա հա տ ո ւմ  Եղիշեի և Ղ ա զա ր  Փարպեցու առնչությ ան խնդիրը, 
ա յսուհանդերձ նրանց  երկերի պ ա տ մ ա կ ա ն  ա րժեքը  գ ն ա հ ա տ ե  լիս շեղ­
վում է իրողությ ունից և դ րա նով  իսկ ակամա յ ից սո ղա նց ք  է թողնում Եղի­
շեի առաջնութ յ ունը վիճարկելու հա մա ր : Նա գրում է. «Միամտությ ան 
արդյ ունք է այս երկու հեղինա կների  երկերը իբրև պատմական գրվածք­
ներ միմյ անց հետ հա մ ե մ ա տ ե  լը և մեկի առավելությ ունները մյուսի վե­
րաբերյ ալ ցույց տալը, որովհետև  դրա նք  բոլորովին տ ա րբեր  բնույթի և 
տ եսա կի  երկեր են, որոնց երբեք  չի կարե  լի միևնույն չա փ ա նի շո վ  մ ոտ ե ­
նալ: Ղ ա զա ր  Փարպեցու գր վա ծքն  իսկական պատմություն է (ընդգծումը
- Ա.Մ.), որի ն պ ա տ ա կ ն  է պ ա տ մ ա կ ա ն  երևույթների ծագումն ու զ ա ր գ ա ­
ցումը նկարագրել, իսկ Եղիշեի երկը, պ ա տ մ ա կ ա ն  նյութ ունենալով հա ն ­
դերձ, մի բանաստեղծություն է' լի ք ն ա ր ա կ ա ն  սրտաբուխ  զեղումներով, 
որի ն պ ա տ ա կ ն  է «սիրե լիների հա մա ր  մխիթարութ յ ուն, հուսացողների 
հա մա ր  հույս և քա ջերի  հա մա ր  քաջալերությ ուն լինել»1 նեղ օրերում»2: 
Ահա և Ե.Տեր-Մինասյ անի մ ա տ ն ա ն շա ծ  մի ա վե  լի ցայտուն հա կա դրո ւթ ­
յուն. «Բայց այն (Եղիշեի երկը -  Ա.Մ.) իս կա պ ես  ա ս ա ծ  մի ս ովորա կա ն  
պատմությ ուն չէ, այլ վկայ ա բ ա ն ա կ ա ն  գունավորում ս տ ա ց ա ծ  մի պ ա տ ­
մա կա ն  դյուցազներ գությ ուն ..., որ գ ր վ ա ծ  է խ ի ստ  որոշ ն պ ա տ ա կ ո վ  - 
«որպեսզի շարունակ կա րդա ս '  լսե լով ա ռա քի ն ի  ա նձերի  քաջությ ունը և 
հետ կա ցա ծների  վատթարութ յ ունը»3, որի հետ  երբեք  չի կա րո ղ  հա մե ­
մա տ վե լ  ժ ա մ ա ն ա կ  ա նցնե  լուց հետո  սառնությ ա մբ  ամեն  մ ա ն րա մա ս -  
նությ ուն կ շ ռ ա դ ա տ ա ծ  ու գ ր վ ա ծ  որևէ ի ս կա կա ն  պ ա տ մ ա կ ա ն  երկ, 
ինչպիսին այս դեպքում Ղ ա զար  Փարպեցու գ ր վա ծքն  է»4:

Բայց ո՞ր հեղինա կը  գիր ք  գրե լիս ն պ ա տ ա կ  չի հետապնդում , որ ըն­
թերցողները  շարունակ կա րդա ն  իր գրածը: Մի՞թե Մովսես Խ որ ենա ցին  
էլ իր ծա նրա կշիռ  «Հայոց պատմությ ունը» չի գրել հենց նրա  համար , որ 
իր հա յրենա կիցները  հ ա ճ ա խ ա կ ի  և ա նհագուրդ  կա րդա ն  իրենց ա զգի  ու 
հա յրենիքի  պատմութ յ ունը: Տեսե'ք, թե Պ ատ մա հա յրն  ինչ է գրում' Եղի­
շեին հար և նման. «Այլ որչափ ջան և յիշողութիւնք բաւեցին ' պ ա տ մ ե ց ա ք

1 Չակերտներում բերված խոսքերը Եղիշեի Պատմության նախաբանից են. «.յօժարու­
թեամբ ձեռնարկեցաք զայս ինչ, որ է մխիթարութիւն սիրելեաց և յոյս յուսացելոց, 
քաջալերութիւն քաջաց» (Եղիշէ, էջ 4-5):

2 Ե.Տէր-Մինասեան, «Եղիշեի «Վարդանանց պատմությունը» և նրա քննադատները» - 
«Պատմա-բանասիրական հետազոտություններ», Երևան, 1971, էջ 127:

3 Հմմտ. Եղիշէ, էջ 4. «...զի հանապազորդ ընթեռնուցուս, լսելով զառաքինեացն զքա ­
ջութիւն, և զյետս կացելոցն զվատթարութիւն»:

4 Ե.Տէր-Մինասեան, «Եղիշեի «Վարդանանց պատմությունը» և նրա քննադատները», 
էջ 127:
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ստուգապէս... հ ա ս ա ր ա կ ա ց  խօսիւք  ա նցա նե  լով ընդ  պատմութիւնս, որ­
պէս զի մի' ոք երելեսցի ի պ երճաբանութիւնս  գրաւեալ առ  փ ա փ ա գն ,  այլ 
ճ շմա րտ ո ւթեա ն  բանից  մերոց կա րօտ եա լ '  ստէպ  ստէպ  և անյ ա գ  ա ռն ի ­
ցեն զընթերցո ւմն  պ ա տ մո ւթ եա ն ց  մերոց հա յր ենեա ց» 1 - «Այլ որ քա ն  
ջա ն ք  ու հիշողությ ուն բ ա վ ա կ ա ն ա ց ա ն ,  մենք  ստուգությ ամբ  պ ա տ մ ե ­
ցինք® հա սա րա կ  լեզվով այս պատմութ յ ուններն անելով, ո րպեսզի  այն­
պես  չերևա, թե մեկը փ ա փ ա գո ւմ  է (կարդալ) պ երճա բա նութ յ  ունից 
գրա վվե  լով, այլ մեր պ ա տ մա ծն ե ր ի  ճշմարտությ անը կա րոտ ե  լով' հ ա ճ ա ­
խա կի  և ա ն դա դա ր  (անհագուրդ  -  Ա.Մ.) կա րդա ն  մեր հա յրենիքի  պ ա տ ­
մությ ունը»2:

Բացի  այդ, պ ա տ մ ա կ ա ն  նյութի մ շտ ա կա ն  գ ա ղ ա փ ա ր ը  և ոճը, ջեր- 
մությ ունն ու սառնությ ունը երբեք  չեն կա րո ղ  վկայ ել որևէ երկի ուշ կամ 
շուտ գ ր վա ծ  լինելու մասին: Վերամբարձ, պ ա թ ե տ ի կ  ոճով  գ ր վա ծ  շատ  
ներբողյ աններ  հյուսված են ն կա րա գ ր վ ո ղ  պ ա տ մ ա կ ա ն  դեպ քերից  շատ  
դարեր  հետո:

Բայց ա յստ եղ  իմ հ ի մ նա կա ն  առարկությ ունն այլ խ նդրի  է վ ե րա բ ե ­
րում: Մ իանգամա յն  սխա լ է Եղիշեի Վ արդանանց  պատմությ ունը գ ն ա հ ա ­
տել իբրև վ կա յա բա նա կա ն  գրվածք : Թեև Եղիշե պատմիչն  իր հերոսների 
նահատակութ յ ունը պատկերո ւմ  է բ ա նա ստ եղ ծա կա ն  ոգեշունչ տողերով, 
սակա յն  հեռու է կր ոնա կա ն  վկայ աբանությ ան պ ա թոսի ց  -  դյ ուցազներ- 
գությ ունը չի կա րո ղ  կա պ  ունենալ անդրկողմյ ան կյանքի, մեռնե լու երա- 
նությ ան սևեռուն գ ա ղ ա փ ա ր ի  հետ:

Հայ մա տ ենա գիր -պ ա տ մի չն ե ր ը '  ս կ սա ծ  մեր պատմա գրո ւթ յ  ան ա նդ ­
րանիկ  երկից ' Ա գաթանգեղոսի  Պատմությ ունից, միշտ ուսուցանել են աշ­
խարհում  քա ջի  անուն թողնե լու պ ա տ վի րա ն ը .  «նոքա են որ չարչարեալք 
վասն  Տեառն իւրեանց մեռան, և ի կենդանութիւն փ ոխ եցա ն ,  և զանուն և 
զօգուտ  պ տ ղոց  իւրեանց քա ջո ւթեան  յա շխա րհի  թողին»3 - «Նրանք են, 
որ իրենց Տիրոջ հա մա ր  չարչարվե լով 'մեռան և ի կենդանությ ուն փ ո խ ­
վեցին  և իրենց անունն ու քաջությ ան պ տ ուղների  օգուտը  ա շխ ա րհի ն  
թողեցին», - գրում է Ա գա թա նգեղոսի  Պատմությ ան հեղինակն  Առաջա- 
բանում և ն կա տ ի  առնե  լով քաջությ ան անուն թ ո ղա ծ  հերոսներին ' ա վ ե ­
լացնում է. «շինութիւն ա շխ ա րհ ի '  յԱստուծոյ նոցա  բա րեխ օսո ւթ եա մբ  է 
շնորհեալ. զի գութ աստոլածութեանն  ի նոսա  իջեալ' ողորմութիւն և ք ա ­
ւութիւն շնորհէ ա շխա րհի»  (Ագաթ.,» 10) - «Նման մա րդկա նց  բա րեխո -

1 Խոր., Գ, Ա, էջ 257-258:
2 Մովսես Խորենացի, Պատմություն Հայոց, թարգմանությունը, ներածությունը և 

ծանոթագրությունները Ստ. Մալխասյանցի, Երևան, 1968, Գ, Ա, էջ 239:
3 Ագաթանգեղայ Պատմութիւն Հայոց. Աշխատութեամբ Գ. Տէր-Մկրտչեան եւ Ստ. Կա- 

նայեանց, Տփղիս, 1909 (այսուհետ' Ագաթ.),» 9:
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սությ ամբ  է, որ Ա ստ վա ծ  ա շխ ա րհ ի ն  շենությ ուն է պարգևում, քա ն զ ի  
ա ստ վա ծա յ  ին գութը նրանց  վրա իջնելով' ողորմությ ուն և քավությ ուն է 
շնորհում ա շխարհին» : Ըստ Ա գա թա նգեղոսի  Պատմությ ա ն '  ն ա հ ա տ ա -  
կությ ունն ի ն ք ն ա ն պ ա տ ա կ  չէ, այլ ա շխ ա րհը '  հա յրենի երկիրը, շեն պ ա ­
հելու խորհո ւրդ  ունի իր մեջ, և այդ շեն ա շխարհո ւմ  էլ հա րկ  է քա ջի  և 
ա րդա ր  մարդու անուն թողնել: Ա գա թա նգեղոսի  Պատմությ ունը, հ ա կ ա ­
ռակ իր խորը  ք ր ի ս տ ո ն ե ա կա ն  ոգուն, փ ա ռա բա նո ւմ  է նույնիսկ հ ե թ ա ­
նոս ա ր քա  սեգ  Տ րդա տ ի  հա յր ենա նվեր  քաջությ ունը, և ք րիստ ոն յ  ա 
հեղինակը  հեթանոս  արքա յ ի մասին նույնպիսի գ ովեստ ով  ասում է. «զա­
մենա յն  ժ ա մ ա ն ա կ ս  կենա ց  իւրոց պ ա տ ե ր ա զ մ ե ա լ  և առնէր  մա րտ իցն  
յաղթութիւն: Մեծ անուն պ ա ր ծ ա ն ա ց  քա ջո ւթ եա ն  ա նձին  ստ ա նա յր ,  և 
զհոյ ա կա պ  շքեղութիւն յաղթութեան ընդ  ամենա յն  ա շխա րհ  կացուցանէր. 
Հա րկա նէր  ի հարոլածս զթշնամիսն, և խնդրէր զքէնս վրիժուց իւրոց հայ­
րենեացն»  (Ագաթ.,»123): Երկրի վրա  ա րդա ր  անուն թողնե լու հա մա ր  է 
փա ռա բա նվո ւմ  նաև ք ր ի ստ ո ն եա կա ն  հա վա տ ի  ջ ա տ ա գ ո վ  Կ ոստ ա նդիա -  
նոս կայսրը. «զանուն յերկրի թողոյր և զարդարութիւն  յերկինս հ ա ս տ ա ­
տէր» (Ագաթ., » 884):

V դարի  մեր մյուս պ ա տ միչը 'Փ ա վստ ոս  Բուզանդը, բ ա զ մ ա թ ի վ  հա յտ ­
նի ու գրեթե  ա նվ երծա նե  լի մա կդ ի ր ն ե րո վ  փ ա ռա բա նո ւմ  է Մամիկոնյ ան 
ցեղը, որին ըստ նա խ ն յա ց  կա րգի '  հ ա ն ձ ն վա ծ  էր ս տ ր ա տ ե  լատությ ունը, 
սպ ա րա պ ետ ութ յ  ունը և զորավարութ յ ունը Մեծ Հա յքի  բովա նդա կ  զ ո ր քե ­
րի վրա ' ընդգծե  լով նրանց  ոչ միայն ռազմի  հմտությ ունն ու սխ րա նքը ,  
այլ ոչ պ ա կա ս  նաև քա ջի  անուն, բարի  հա մ բ ա վ  թողնե լ ու նրանց  տ ոհ ­
միկ ա ռաքինութ յ ունը. « .ա ն ե ր կ ի ւղ ք  ք ա ջ ա ս ի ր տ ք  ն ա հ ա տ ա կ ք  քա -  
ջանունք, բա րեն շա նս  բա ր ե հա մ բա ւ ք  բա ր ե գ ո ր ծ ք  յա ջ ո ղա կ ք  'ի գործ  
պ ա տ ե ր ա զ մ ա ց  'ի բուն 'ի նա խ ն եա ց ն  կա րգա ց  'ի Մ ա միկոնեա ն  ազգին, 
'ի վերայ ի շխ ա նո ւթեա նն  բ ո վ ա ն դ ա կ '  'ի վերայ ա մենա յն  զ օրա վա ր ո ւ ­
թեանն  բազմո ւթեանն  Հա յոց  մեծաց, հ ա ն ա պ ա զ  յամենա յն  ժա մ  յա ղթող  
ազգին  պարգելեա լ յերկնից բարիանուն  ի րա քա ջ  'ի մեծի նա հա պ ետ ո ւ ­
թեա ն  պ ա տ ե ր ա զ մ ի » 1: Ուրեմն ըստ Փ ավստոսի ՝ Մամիկոնյ ան հա ղթ ող  
տոհմին  երկինքն էր պարգևել բարի անուն և քաջությ ուն: Հա յոց  ա շխ ա ր ­
հի ս պ ա ր ա պ ե տ  և խ նա մա կա լ  Մանվել Մամիկոնյ ա նը '  իր մահից  ա ռա ջ  
Արտաշիր որդուն հա նձնե  լով տ ա նո ւտ իրա կա ն  իշխանությ ունը ու զ ո ր ա ­
վար- սպ ա րա պ ետ ութ յ  ունը, պատ վիրո ւմ  է հ ն ա զ ա ն դ  ու հ պ ա տ ա կ  լինել 
Արշակ արքայ ին և Հա յոց ա շխա րհի  հա մա ր  պա տ երա զմո ւմ  զոհել իր ա ն ­
ձը ' քա ջ  նա խ նիների  պես. «Անուն քա ջո ւթեան  յերկրի թողցուք, և զ ա ր ­
դարութիւն յերկինս  ընծայ եցուցանէք. և ա մենևին  'ի մա հո լանէ  մի'

1 Փաատոսի Բիւզանդացւոյ Պատմութիւն Հայոց. Բնագիրը Ք.Պատկանյանի, Երևան, 
1987, դպր. Դ, գլ. Բ, էջ 106:
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երկնչիք, այլ յուսասջիք յայն, որ զա մենա յն  ա րա ր  և հ ա ս տ ա տ ե ա ց » 1: 
Ա գա թա նգե ղ ո սի  Պատմությ ան ա վ ա ն դ ա ծ  այս պ ա տ վ ի ր ա ն ն  ընդու­

նում և իր հերթին  հրահանգո ւմ  է նաև Եղիշեն, որի վկայ ությ ա մ բ 'դ ե ռ  Ա- 
վա րա յրից  ա ռա ջ  ա պ ս տ ա մ բ ն ե ր ի  ա մենից  ավելի կ ր կ նա ծ  խ ոս քն  էր. 
«Քաջութեամբ միայն մեռցուք, զանուն և զոգիս ևեթ ժառա նգեսցո ւք»2: 

Եղիշեի Վարդան ս պ ա ր ա պ ե տ ը '  իբրև Բուզանդի փ ա ռ ա բ ա ն ա ծ  Մա­
միկոնյ ան տոհմի  ա րժա նի  զա վա կ , Ավարայրի դաշտում, ճ ա կ ա տ ա մ ա ր ­
տի նա խ օր յ  ակին, ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի  և զոր քի  առջև իր ա ր տ ա ս ա ն ա ծ  
ճառում հայ զ ո րա կա նին  ոգեշնչում է ոչ թե երկնայ ին կ յանքի երանութ­
յամբ, այլ հորդորում քա ջի  անուն թողնել հենց երկրի վրա, որով  և ա ն ­
մոռաց կլինեն նաև երկնքում: Եվ իբրև օ ր ինա կ ' Վարդանը վկայակոչում 
է Հին Կ տ ա կա րա նի ց  Հուդա և Մ ա տ ա թիա  Մակաբեներին . «որպէս մա ր ­
տուցեալ կռոլեցան ի վերայ աստոլ ածատուր  օ ր ի նա ցն  ընդդէմ թ ա գա տ -  
րին Անտիոքացլոց: Զի թէպ էտ  և ի նմին կ ա տ ա ր ե ց ա ն  մահոլամբ, 
սակա յն  անուն քա ջո ւթեան  եկաց մինչեւ ցա յսօր  ժա մա նա կի ,  ոչ միայն 
յերկրի, այլև ա նմոռա ց  յերկինս»3:

Մենք չգիտենք , գուցե Վարդանը հայ զ ո րա կա ն ի ն  ոգեշնչել է հենց 
Հա յկ  Ն ա հա պ ետ ի  օրինա կով ,  որի անունը' իբրև հսկայի, Մովսես Խորե-  
նացուց ա ռա ջ  հիշատակում  է V դարի  սկզբին  գ ր վա ծ  Ա գա թա նգեղոսի  
Պատմությ ունը' հա յկաբար  գործածե  լով հսկա յազոր  իմաստով . «արդ' ա ­
ռեալ սկա յազօրն  [Տրդատ] հա յկաբար  զութ ա րձա նսն '  ի վերայ իւրոց թի­
կանցն  զայն դնէր և ը ստ ա նձնեա լ  բերէր ի վկայ ա րա նս  տ ա ճա րա ցն» 4: 

Վ երադառնա լով  Եղիշեի և Փ արպեցու պ ա տ մ ա կ ա ն  երկերի վկայ ա- 
բա նա կա ն  բնույթին, ես մ իա նգա մա յն  ա նհիմն  եմ համարում  Ե.Տեր-Մի- 
նասյ անի, Գր.Տեր-Պողոսյ անի, Բ.Կյու լեսերյ անի, ինչպես և մերօրյ ա որոշ 
ք ն ն ա դ ա տ ն ե ր ի  պնդումները ' Եղիշեի երկը կ ր ո նա կա ն  գունազարդումով  
վկայ աբանությ ուն որակելու վերաբերյ ալ: Հ ա կ ա ռ ա կ  այդ տ եսա կետ ին ,  
Եղիշեի ոգեշունչ Մատյանում, չնա յած պ ա տմիչի  բա ն ա ս տ ե ղ ծա կ ա ն  հու­
զ ա ռ ա տ  ոճին ու ոգուն, Վարդան Մամիկոնյ անի կ ե րպ ա րը  կ ե րտ վա ծ  է 
իբրև ի րա կա ն  կենդանի  զ ո րա վա րի :  Իր պ ա շտ ե  լի ս պ ա ր ա պ ե տ ի ն  նա ոչ 
մի ա ն գա մ  սուրբ կամ երա նե  լի չի անվանում ' հա կա ռա կ  Ղ ա զա ր  Փար­
պեցու, այլ վերաբերվում  է նրան իբրև կա տ ա ր յ  ալ ա շխ ա րհիկ  ա նձի  և 
կենդա նի  գործող  մարդու' բնորոշելով նրան միայն զ ո րա վա րին  վայ ել 
մա կդիրներով '  մեծ, ա ռա քինի ,  արի, քաջ, կորովի, ինչպես հետևյալ օ ­
րինակներում. «իբրեւ ետես մեծն Վարդան», «զայս ա մենա յն  ա ռա քինի

1 Փաատոսի Բիւզանդացւոյ Պատմութիւն Հայոց, Ե, գլ. ԽԴ, էջ 390:
2 Եղիշէ, էջ 68:
3 Եղիշէ, էջ 105:
4 Ագաթ., « 767:
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զ օ րա վա ր ն  խօսեցաւ», «իսկ արին Վարդան յա ռա ջ  մատուցեալ», «ի վեր 
հայ եցաւ քա ջն  Վարդան», «իսկ կորովին  Վարդան իւրովք քա ջ  նիզա - 
կակցօքն» , «յազգէն Մամիկոնէից քա ջն  Վարդան»1:

Նույն պ ա տ կե ր ը  նկատում  ենք և Ավարայրում ն ա հ ա տ ա կ վ ա ծ  ն ա խ ա ­
րա րների  դեպքում: Եղիշեն ա յստեղ , զ ո հ վա ծ  ինը ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի ն  
թվարկե  լիս, նրանցից  յուրաքանչյ ուրին զա տ -զա տ  մեծարում է ռազմի կո­
րովը կամ բնավորությ ունը հա տ կա նշող  ուրույն մակդիրներով ' Քաջն Վար­
դան, Խորէնն Կորովի, Արին Արտակ, Զարմանալին  Տաճատ , Իմաստունն 
Հմայ եակ, Հ րա շա կերտ ն  Ներսեհ, Մանուկն Վահան, Արդարն Արսէն, Յա­
ռա ջադէմն  Գ ա րեգ ի ն2: Մինչդեռ Փարպեցին , Եղիշեից քա ղ ե  լով ն ա հ ա ­
տ ա կ վ ա ծ  ինը ն ա խ ա ր ա ր ն ե ր ի  նույն ցուցակը, բացի  սուրբ Վարդանից, 
մնացյ ալ նա խ ա րա րնե ր ի ն  միա նմա ն  երանե  լի է անվանում ' Եղիշեի բա զ ­
մա պ իսի  մակդիրների  փ ոխ ա րեն  -  սուրբն Վարդան, երանե  լին Խորէն, ե- 
րանե լի սեպուհն Արտակ, երանե  լին Տաճատ , երանե  լին Հմայ եակ, երա ­
նե լին Ներսեհ, երանե  լին Վահան, երանե  լին Արսէն, երանե  լին Գարեգին3: 
Այստեղից էլ հետևում է, որ Ավարայրում զ ո հ վա ծ  ինը նա խ ա րա րնե ր ի ց  
միայն ս պ ա ր ա պ ե տ  Վարդան Մամիկոնյ անն է սուրբ հռչակված եղել: 

Նույնիսկ Ավարայրի ճ ա կ ա տ ա մ ա րտ ո ւ մ  հ ե ր ոսա բա ր  ն ա հ ա տ ա կ վ ե ­
լուց հետո էլ Եղիշեն Վ արդանին սուրբ կամ  երանելի չի կոչում: Մի ա ն ­
գա մ  միայն, ընդհանուր  ձևով, ճ ա կ ա տ ա մ ա ր տ ո ւ մ  զ ո հ վա ծ  հայ ն ա խ ա ­
րարների  ու ռա զմիկների  մասին  գրում է. «Վասն այնորիկ և ոչ կարէին, 
կալ ճ շմարտիւ  ի վերայ սուրբ մարմնոց  երա նե  լեացն»4: Վարդանը սուրբ 
կամ երա նե  լի չի կոչված մինչև իսկ այն ժա մա նա կ ,  երբ Ապար ա շխ ա ր ­
հի հ ա վ ա տ ա փ ո խ  պ ա րսիկ  մ ո գպ ետ ը  գիշերայ ին սքանչե  լի տեսիլքում 
Հայ ոց նա հա տ ա կ ն եր ի  գնդի մեջ ճանաչում է Վարդան Մամիկոնյ անին, 
Արտակ Պա լ ունուն և Խ որեն  Խորխոռունուն, որոնք  երկնքից  իրենց ձեռ ­
քին ինը պ սա կ  էին բերում' դեռևս չ ն ա հ ա տ ա կ վ ա ծ  սուրբ Ղևոնդյ անց և 
հ ա վ ա տ ա փ ո խ  մո գպ ետ ի  հ ա մ ա ր 5:

Եղիշեի Վ ա րդանանց  պատմութ յ ան մեջ, ըստ  ամենա յնի , զգացվում  
են բ ա նա ստ եղ ծ -պ ա տ մի չ ի  պ ա թ ո ս ն  ու հա յր ենա սերի  կիրքը , մինչդեռ 
Փարպեցուն կարդա լիս  ը նթ երցողին  շարունակ ճնշում է վկայ ա բա նին  
բնորոշ նա հատակութ յ ան ը նդգծվա ծ  պ ա թոսը :  Հ ա կ ա ռ ա կ  Եղիշեի հա ն ­
դեպ ունեցած իր ա նհա նդո ւրժող  կեցվածքի , ա ր գ ե նտ ինա հա յ  պ ա տ մ ա ­
բան Հ ր ա ն տ  Արմենն ինքն է հաստ ա տ ում ,  թե ի տարբերութ յ ուն Եղիշեի' 
Փ արպեցին  որքա՜ն նոր հոգևոր մակդիրներ  է փակցնում  Վարդան Մա-

1 Եղիշէ, էջ 99-120:
2 Եղիշէ, էջ 119-120:
3 Փարպ., Բ, գլ. ԼԹ, էջ 72:
4 Եղիշէ, էջ 118:
5 Եղիշէ, էջ 150-151:
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միկոնյ ա նին '  «սուրբ Վարդան», «երանե լի ս պ ա ր ա պ ե տ  Վարդան», 
«երանե լի սուրբ նա հա տ ա կ»  և այլն և այլն: Եվ դա հենց այն նույն դ ր վա գ ­
ներում, ո րտ եղ  Եղիշեն նրան պ ա ր զ ա պ ե ս  զ ո րա վա ր  է ներկայ ացնում: Ա­
սենք նաև, որ Փարպեցու գրքում դեռևս կենդանի, գործող, զենքը  ձեռքին 
մա րտ նչող  Վարդան ս պ ա ր ա պ ե տ ը  հենց սկզբից ներկայ ացվում է իբրև 
երանելի ն ա հ ա տ ա կ '  սրբի լո ւսապսակը ճ ա կ ա տ ի ն :  Տպավորութ յ ունն 
ա յնպիսին  է, թե հայ ի շխանների, զ ո րա կա ններ ի  ու ժողովրդի  հետ  խ ո ­
սում ու շփվում է ոչ թե կենդանի  անձը, այլ սուրբ Վարդան նա հա տ ա կը :  

Այս տ ե ս ա կ ե տ ի ց  չա փ ա զ ա ն ց  ո ւշագրավ է Փ արպեցու Պատմությ ան 
մեջ Վարդան Մամիկոնյ անի և նրա երկու եղբա յրների  հենց ա ռա ջին  հի­
շատակումը , ո րտ ե ղ  Սա հա կ  Պարթևի փ եսա  ս պ ա ր ա պ ե տ  Հ ա մ ա զ ա ս պ  
Մամիկոնյ անից ծ ն վա ծ  երեք  որդիներին  Փ արպեցին  արդեն  իսկ սուրբ և 
երա նե  լի է անվանում. «Եւ վասն զի ոչ գո յր իւր (Սահակայ հա յրա պ ետ ի )  
արու որդի, բայց միայն դուստր մի, զոր էր տուեալ կնութեան Հ ա մ ա զ ա ս -  
պայ տ եա ռն  Մամիկոնէից և Հա յոց  ս պ ա ր ա պ ե տ ի ,  որ ծնաւ ի Հ ա մ ա զ ա ս -  
պայ երիս արու որդիս, զսուրբն Վ արդան և զսուրբն Հ մա յեա կ  և 
զերա նե  լին Հ ա մ ա զ ա ս պ ե ա ն » 1: Կնշանակի, այս գրելու պ ա հին '  V դ. վեր­
ջին, Վարդան և Հմա յ ակ Մամիկոնյ ա նները  Հայ Եկեղեցու կողմից  ա ր ­
դեն սրբերի կարգն  էին դասվել, իսկ նրանց  երրորդ ' կրտսեր  եղբայրը 
վ ա խ ճ ա ն վ ա ծ  պ ե տ ք  է լիներ. Երանե  լի մա կդիրը  Փ արպեցին  գործածում 
է բա ց ա ռ ա պ ե ս  վ ա խ ճ ա ն վ ա ծ  կամ զ ո հ վա ծ  ա նձա նց  վերաբերյ ալ: 

Եղիշեի հերոսը ' հոգևորա կա ն  թե ռազմիկ, պ ա տ րա ստ վո ւմ  է ն ա հ ա ­
տ ա կվե լ  և իրո ք  էլ ն ա հա տ ա կվ ո ւ մ  է հ ա վ ա ս ա ր ա պ ե ս  Հա յ Եկեղեցու և 
հա յրենի երկրի ազատութ յ ան համար : Եկեղեցին և երկիրը Եղիշեի հա ­
մար մ իա ս նա կա ն  են, ինչպես հոգին ու մարմինը , և թշնամին  հենց այդ 
միասնությ ունն է ցանկանում  պ ա ռա կտ ե լ '  Հայ ոց ա շխարհում  զրադա շ-  
տականութ յ ուն տ ա ր ա ծ ե  լու, ժողովրդին  բռնի հ ա վ ա տ ա փ ո խ  անելու իր 
դիվայ ին ծրագրով , որին դիմագրավում  են Հա յա ստ ա նո ւմ  թե' հոգևորա ­
կանը և թե' ա շխ ա ր հա կա նը :  Եղիշեն մեծ հմտությ ամբ  ցույց է տալիս, թե 
ինչպես Հ ո վ ս եփ  կա թողիկոսը  և նրա  հետ ե ղա ծ  սուրբ Ղևոնդյ անք, Մուշ- 
կան  Ն յուսալավուրտի և Վասակ Սյունու ձեռքը  գերի ընկնե  լուց հետո, 
գ րա վոր  բ ողո ք  են հղում Պ արսից ա րքո ւնիք '  ոչ թե իրենց ա նձերի  
փրկությ ան, այլ Հայ ոց ա շխ ա րհը  շեն պահելու համար . «Քանզի ոչ եթէ 
ակնկալութիւն ինչ էր երանե  լեացն ըստ մարմնա լոր կենացս , այլ ի մա ս ­
տութեամբ  հնարս  խ նդրէին  լինել փ ո խ ա ն ա կ  ամենա յն  ա շխ ա րհին  շի­
նութեան»2: Իսկ նույն ամրոցում  ե ղա ծ  երկու հարյուր տ ա ս ն ե ր ե ք  
ա շխ ա ր հ ա կ ա ն ն ե ր ը  նա հա տ ա կվո ւմ  են հանուն շեն եկեղեցիների , ա ն ­
քա կ  տ ա ճա րն ե ր ի  և սուրբ եկեղեցու միաբանությ ան:

1 Փարպ., դր. Ա, ԺԸ, էջ 37:
2 Եղիշէ, էջ 123:
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Հոգև որա կա նների  ու ա շխ ա րհա կա նն ե ր ի  այս փ ո խ ա դ ա ր ձ  ի ն քնա զո ­
հաբերումը, որ նույն դրվագում  խ ո ր ա թ ա փ ա ն ց  կ ե ր պ ո վ  ցուցադրում է 
Եղիշեն, բա ցա հա յտ ում  է եկեղեցու և հա յրենիքի, հոգու և մարմնի  փ ո ­
խա դա րձ ,  ա ն քա կ տ ե  լի կա պ ը '  հ ոգևորա կա նը  մարտնչում էր երկրի, իսկ 
ա շխ ա ր հ ա կ ա ն ը '  եկեղեցու համար : Եղիշեն փ ա ռա բա նո ւմ  է նա հա տ ա -  
կությ ունը' ոչ իբրև սոսկ ինքնազոհաբերո ւմ , այլ որպես  սխ րա նք ,  հերո- 
սությ ուն հանուն Հա յոց Եկեղեցու և հայրենի երկրի ' ա ռավե  լապես ի ցույց 
դնե լով բա ռիս  բա զ մա կ ի  նշանակությ ունը և հ ա տ կ ա պ ե ս  այս վերջին ' 
« քաջագործութ յ ուն» իմա ստ ը .  «...քանզի բ ա զ մա դ ի մ ի  է ն ա հ ա տ ա կ ո ւ ­
թ եա ն դ  անուն, և նա բա զմա դիմի  շնորհս բա շխէ  ամենեցուն»1 և քա ջ ե ­
րին քա ջա լերե  լու հա մա ր  նա վկայ ակոչում է հաղթությ ան զորագլուխ  
Քրիստոսին իր ա ն պ ա ր տ ե  լ ի զորությ ամբ. «...զզօրագլուխն յաղթութեան, 
որ և ոչ ումեք ոտ նհա ր  լիցի թշնամութեամբ, այլ ամենեցուն ուսուցանէ 
զիւր ա ն պ ա ր տ ե  լի զօրութիւնն»2: Եվ ինչպես վկայ ում է ա կ ա ն ա տ ե ս  
պ ա տ միչը '  հենց ա յսպիսի  հերոսությ ամբ  հ ե ր ո սա ցա վ  և Հայ ոց ա շխ ա ր ­
հը. «Որպէս յայսմ ժ ա մա նա կի  տ ե սա ք  աչօք մերովք, զի զնոյն ն ա հ ա տ ա ­
կութիւն ն ա հ ա տ ա կ ե ցա ւ  և ա շխ ա րհս  Հայ ոց»3:

Դրան հա կա ռա կ , Ղ ա զա ր  Փ արպեցին  քարոզում  է նահատակութ յ ուն' 
բառիս զուտ «մահապարտութ յ ուն» իմաստով , այն աշխարհում  երանութ­
յան հասնե  լու հա մար :

Ձմռան ցրտաշունչ օրերն  ա նցնե  լ ուց հետո, - պատմում  է Փարպեցին,
- մեծ  Զա տ կի  տ ոնը ' Կ ենա րա րի  հարությ ունը, խաղաղութ յ ամբ  և ուրա- 
խությ ամբ  տ ոնե  լուց ս ա կ ա վ  օրեր  անց  լսեցին, թե ա ն հ ա մ ա ր  Պարսից 
զոր ք  է եկել Հեր և Զա րևա նդ  գավա ռը ,  և Հայ ոց երա նե  լի ս պ ա ր ա պ ե տ  
Մ ամիկոնեից  տ եր  Վ արդանը կոչ ո ւղարկեց ո ւխ տ ա պ ա հն եր ի ն ,  որոնք  
տոն օրերի  ա ռթ ի վ  գնացել էին իրենց տ ները '  Զ ա տ կի  տոնն իրենց ըն­
տ ա նի քն ե ր ի  հետ  կատարելու4, թե «բազում գունդ է եկել, հասել' ա ս տ ­
վա ծա ս ե ր ն ե ր ի ն  բերե լով ե րկնա վոր  պ սա կներ .  ա ր դ  ով ցա նկա նո ւմ  է 
ստ անա լ ' ա ճ ա պ ա ր ե ց ե ր ,  որ ոչ ոք չզրկվի ու չզղջա: Իսկ եթե մեկը այլ 
կերպ  է խորհում, ինչպես ուրիշները, որ խ ոտ ո ր վ ե ց ի ն  սա տ ա նա յ  ի 
ետևից ' թ ող  հա նգ ի ստ  պ ա ռ կ ա ծ  մնա, ո րտ եղ  հա ճե  լի թվա  իրեն: Քանզի 
ոչ ոք պ սա կ  չի ընդունի իր ընկերների  հետ, թե չտանջվի, այլ յուրաքանչ­

1 Եղիշէ, էջ 5:
2 Եղիշէ, էջ 5:
3 Եղիշէ, էջ 99:
4 Բ. Ուլուբաբյանը այս հատվածը աշխարհաբար թարգմանել է որպես սպարապետի ուղիղ 

խոսք' հրամայական եղանակով. «.որոնք տոնի օրերի պատճառով իրենց տներն էին 
գնացել, թե' զատկի տոնը կատարեցեք ձեր ընտանիքների հետ» - Ղազար Փարպեցի, 
Հայոց Պատմութիւն, Թուղթ Վահան Մամիկոնյանին, աշխարհաբար թարգմանությունը 
և ծանոթագրությունները Բագրատ Ուլուբաբյանի, Երևան, 1982, գլ. Լէ, էջ 161:
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յուր ոք ինքն է վաստ ա կո ւմ  իր անձի  հա մա ր  հողեղենն  ու հ ա վ ի տ ե ն ա ­
կանը»1 - «Եւ երանե  լի ս պ ա ր ա պ ե տ ն  Հա յոց  տէրն Մամիկոնէից Վարդան 
ա զ դ  առնէր ո ւխ տ ա պ ա հա ցն ,  որք յա ղա գս  տ օնի  ալուրցն երթեալք էին ի 
տունս իւրեանց ' կա տ ա րե լ  զտ օն ն  զա տ կի  առ ը նտ ա նիս  իւրեանց, եթէ 
«Գունդ բազում հա սեա լ  գայ, բերե լով ա ստ ո լա ծա սիրա ցն  պ սա կս  երկ- 
նալորս. արդ ' որ ոք ցանկա յ առնուլ' ա ճա պ ա րեցա ք ,  զի մի' վ րիպեսցի  
ոք և զղջանա յցէ: Եւ եթէ ոք խ որհի  ա յլազգ ինչ, որպէս և այլքն, որք խո- 
տ որ ե ցա ն  զկնի սա տ ա նա յ  ի' դա դա րեա լ  հանգիցէ ' ուր և թոլ եսցի հաճոյ 
ումեք: Քանզի ոչ ոք պ սա կի  ընդ  ընկերաց  իւրոց' թէ ոչ տանջի . այլ իւրա­
քանչիւր ոք անձին  իւրում գա նձէ  զհողեղէնսս  և զ յա լիտ ենա կա նսն»2: 

Ավե լին, ըստ Փարպեցու' երանե  լի ս պ ա ր ա պ ե տ  Վարդան Մամիկոն- 
յանը Առանձար սեպուհին ուղարկում է ոչ միայն լրտեսե լու Պարսից զոր ­
քի թ վա քա նա կ ը ,  այլև այն նպ ա տ ա կ ո վ ,  որ «եթե հնար  լինի' գրգռեն 
նրանց, որ շուտափույթ գան  և բերեն մեզ  արքա յ ությ ան պ սա կները , որ 
նրանց ձ ե ռ քով  պարգևում է մեզ  Փրկիչ Քրիստոս' հա վ իտ ենա կա ն  բարու­
թեանց տվողը» - «առաքէր երանե լի սպ ա րա պ ետ ն  Հա յոց Վարդան, մ իա ­
բա նութեամբ  ալագանլոյն որ ընդ  նմայն էին, սեպուհ մի յազգէն Ամա- 
տունեաց, որում անուն էր Առանձար, իբրև երեք հարիւր հեծե լով' երթալ, 
լրտեսել զբազմութիւն զ օրա ցն  Պարսից, և տալ գրգիռս, եթէ հնար իցէ, 
առ ի փութապէս, ասէ, գալ, բերել մեզ զպ սա կս  արքայ ութեան, զոր ի ձեռն 
նոցա  պարգևէ մեզ  Փրկիչն Քրիստոս, յաւիտենից բարութեանցն  տուիչ»3: 

Իսկ թե ինյու է Փ ա րպ եցին  Եղիշեից ք ա ղ ա ծ  սույն դ ր վա գից  ջնջել 
Ամատունյ աց Ա ռանձար սեպուհին տ ր վ ա ծ  «լի ի մա ստ ո ւթեա մբ  և քաջու­
թեամբ»  բնորոշումը4, մ իա նգա մա յն  պ ա ր զ  կդառնա , եթե հիշենք, որ Ա- 
ռա ն ձա ր ը  Վահան Ամատունի հ ա զ ա ր ա պ ե տ ի  տ ո հ մա կ ի ց ն  էր, որին 
Ղազարը  ներկայ ացնում է բա ցա սա կա ն ,  ուղղակի վա րկաբեկիչ  մա կդիր ­
ներով ' իբրև քսու և բանսարկու, որոգա յթ  լարողի: Ուստի և Պարսից վեր­
ջա պ ա հ  գնդի դեմ Առանձարի  տ ա ր ա ծ  հա ղթա նա կը  Ղ ա զա րը  վերագրում 
է ոչ թե նրա իմաստությ անը  և քաջությ անը, այլ Աստծո զորությ անը, որ 
նրանց  պարգևեց  Փրկիչ Քրիստոս5: Այնուհետև Ա ռանձարից  և նրա հետ 
եղողներից լսելով, թե Պարսից զորագլուխներ Մուշկան Նյուսալավուրտը 
և Դողվճը, ա նարգե լ  ա ռա ջ  խաղալով, շուտով կա րո ղ  են հասնել երկրի 
միջնա շխա րհը ,  «Հայ ոց երա նե  լի ս պ ա ր ա պ ե տ ն  ու նրա հետ եղողները 
շտ ա պ եց ի ն  երթալ նրանց  դեմ, նա խ '  ավե  լի շուտ հանդիպելու մա րտ ի-

1 Թարգմ. Ա.Մ., հմմտ. «... այլ յուրաքանչյուր ոք իր անձի համար է հավաքում 
հողեղեններն ու հավիտենականը» (թարգմ. Բ. Ուլուբաբյանի, դրվագ Բ., գլ. Լէ, էջ 161)

2 Փարպ., դր.Բ, գլ. Լէ, էջ 68:
3 Փարպ., դր. Բ, գլ. ԼԸ, էջ 69:
4 Եղիշէ, էջ 105:
5 Փարպ., դր. Բ, գլ. Լէ, էջ 69:
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րոսությ ան ժամին, քա նզ ի  գիշեր ու ցերեկ, միշտ ու անձանձրո ւ յթ  ա ղ ո ­
թում էին, որ ա րժա նի  լինեն մի ա յդպիսի  երկնավոր  վիճակի. և երկրորդ, 
ասում էին' թերևս ա յնտեղ, հենց Հեր ու Զա րևա նդ  գավառում  էլ վճռենք  
պ ա տ ե ր ա զ մ ի  ելքը» - «Զոր լոլեալ երանել լ ոյ ս պ ա ր ա պ ե տ ի ն  Հայ ոց և որ 
ընդ  նմայն էին ' ևս առալել ճ եպ էին  երթա լ ընդդէմ նոցա . ն ա խ '  վասն  
վա ղ վա ղա կ ի  պ ա տ ա հ ե  լոյ նոցա  ժամու մա րտ իրոսո ւթեա ն .  քա ն զ ի  ա ն ­
ձա նձրո յթ  ա ղօթէին  հ ա ն ա պ ա զ  ի տոլէ և ի գիշերի, լինել ա րժա նի  այն­
պիսի  մասին  երկնալորի. և ե րկրորդ ' ասէին, թերևս անդէն ի տեղւոջն ի 
Հեր  և ի Զ ա րևա նդ  գալառին վճա րին  ելք գործոյն պ ա տ երա զմին® » 1:

Եվ ա յստ եղ  Փ արպեցին  ներկայ ացնում է մի տ ա ր օ ր ի ն ա կ  դիպված, ո­
րի հետ քն  ա նգա մ  չկա և չէր էլ կա րող  լինել Եղիշեի Պատմությ ան մեջ. 
«Պենդեկոստեի մեծ տոնի  ուրբաթ օրը Հայ ոց զորքը  եկավ, հ ա ս ա վ  այն 
նույն տ եղերը  (որտեղ  Առանձարն  էր եղել -  Ա.Մ.) և շատ  ա ն պ ա տ ր ա ս տ  
գ տ ա վ  Պարսից զորքը . եթե կամենա յ ին, ե րա մ ա կ ա ր ձա կ  այն ծույլերին 
կա րո ղ  էին մե ծա պ ես  վնաս հասցնել, սակա յն  հ ետ ա ձգ ե  լով' հ ա ն գ ս տ ա ­
ցա ն  ա յդ  օրը, քա ն զ ի  նա հա տ ա կո ւթ յ  ուն փ ա փ ա գ ո ղ ն ե ր ը  մտքում  չէին 
դրել հաղթել [միայն նրա համար], որ ա մեն  օր տեսնեն  հոգին կ որ ց րա ծ ­
ների ապա կա նո ւմը ,  այլ միշտ և հ ա ն ա պ ա զ  շտապում  էին հասնել կոչ­
ման կետին  ու տենչալի մարտիրոսութ յ անը» (թարգմանությ ունը' Ա.Մ.): 

Պ ա տ մա բա ն  և բանա սեր  Ա.Մ.Գարագաշյ անը իր «Քննական պ ա տ մո ւ­
թիւն Հայ ոց» շատ  ա րժ ե քա վո ր  աշխատութ յ ան մեջ մ շտ ա պ ես  ն ա խ ա մ ե ­
ծար է համարում  Փարպեցու պատմությ ունը, իսկ Եղիշեի Վ արդանանց  
պատմությ ունը չի ընդունում իբրև պ ա տ մ ա կ ա ն  աղբյ ուր: ճի շտ  է, Առան- 
ձա րի  մասին  վերը բ երվա ծ  դրվագում նրան զա րմացնո ւմ  է ե րա մով  խ ե ­
լակորույս նահատակութ յ ան ձգտելու փ ա ր պ ե ց ի ա կա ն  մոլեռանդությ ունը' 
«Արդարև զա րմա նք .  մա րտ իրոսո ւթեա ն  հասնե  լ ու, ա յսինքն  յաղթոլե լու և 
մեռնելու ն պ ա տ ա կ ա ւ '  պ ա տ ե ր ա զ մ  յարուցանել, և կա մա ւ կորուսանել 
թշնամին ընկճե լու պատեհութիւնը նոյն նպ ա տ ա կի ն  համա ր»2, և սակայն 
զլանում է հի շա տ ա կե լ  Եղիշեի պ ա տ մ ա ծ  նույն դրվագը , երբ Վարդան 
ս պ ա ր ա պ ե տ ի  հա նձնա րա րո ւթ յ  ա մբ  հետախուզութ յ ան ո ւղա րկվա ծ  
Ա ռա նձա ր  սեպուհն իր ջ ո կ ա տ ո վ  ջա խ ջա խ ո ւմ  է պ ա ր ս կ ա կ ա ն  զորքի  
վ ե րջա պ ա հ  գունդը և անկորուստ  վերադառնալով 'զեկուցում  ս պ ա ր ա պ ե ­
տին իր հ ա ղթ ա նա կի  և թշնամու մտադրությ ունների մասին:

Նույն ոգով  է պատկերո ւմ  Ղ ա զար  Փ արպեցին նաև 482-485 թթ. ա պ ս ­
տամբությ ան մ ա ս նա կ ի ց ն ե ր ի  նա հա տ ա կո ւթ յ  ունը: Կուր գ ետ ի  մոտ 
մղ վա ծ  ճ ա կ ա տ ա մ ա րտ ո ւմ  Վահան Մամիկոնյ անի եղբոր ' Վասակի դեմ­
քին հա ն կա ր ծ  լույս է ճառագում , որից էլ նրա կողքին կռվողները հա ս ­
կանում են, որ նա ն ա հ ա տ ա կ վ ե  լու է. «Նրանք, որ այնօր ընդունելու էին

1 Փարպ., դր. Բ, գլ. Լէ, էջ 69:
2 Ա.Մ.Գարագաշեան, մասն Դ, գլուխ Բ, էջ 140

55



նա հա տ ա կո ւթ յ  ան պ սա կը ,  Վերին զորությ ունը նրա նց  ցույց տվեց, և 
ն րա նք  մտ քի  աչքերով, նա հատակութ յ ունից առաջ, հա յտ նա պ ես  տ եսա ն  
իրենց դեմքերի  անծածուկ ա հա գնա փ ոխո ւթ յ  ունը. բ նա կա ն  մ ա հ կ ա ն ա ­
ցու տ ես քից  փ ոխվեցին ,  ընդունեցին վերին զորությ ունների' հ ր ե շտ ա կ ­
ների կ ե ր պ ա ր ա ն ք ը :  Մ ա ն ա վ ա ն դ  Հայ ոց զ ո րա վա ր  Վ ահանի եղբոր ' 
քա ջա ր ի  Վասակ Մամիկոնյ անի դեմքը, որ փ ա ռա վո ր վ ե ց  Աստծո լուսա­
պսակով , և սրբի շատ  ընկեր -նիզա կա կիցներ ,  նայե լով նրա  փ ա յլա կնա ­
ցա յտ  դեմքին , որ նման էր մեծ մ ա ր գ ա ր ե  Մովսեսի փ ա ռ ա վ ո ր վ ա ծ  
դեմքին, չէին հագենում դիտե  լ ուց: Եվ նրա մեծ  եղբա յրը ' Հայ ոց զ ո ր ա ­
վար Վահանն էլ տ ե ս ա վ  ա յդ ու սա ստ իկ  զարհո ւրած ' ա ն մ ի ջա պ ես  հա ս ­
կա ցա վ ,  որ սա իրենից  ու այս զազրելի  կ յա նքից  հեռացել, գնում է 
հրե շտ ա կների  բանա կը ,  և հենց ա յսպիսին  է այն բա նա կի  զ ո ր ա կ ա ն ն ե ­
րի տ եսքն  ու կ ե րպ ա րա ն ք ը» 1:

Եղիշեի պ ա տ կ ե ր ա ծ  տեսիլներում նա հա տ ա կո ւթ յ  ան պ սա կնե ր ը  
Քրիստոս ուղարկում է հր ե շտ ա կների  կամ սուրբ ն ա հ ա տ ա կ ն ե ր ի  ձեռ ­
քով, իսկ Փարպեցու Պատմությ ան մի քա նի  դրվագներում, ինչպես տ ե ­
սանք, Հա յոց  ազգի  մարտիրոսութ յ ան պ սա կներ ը  Քրիստոս ուղարկում է 
թշնա միների ' Պարսից զորքի  ձեռքով: Հայ զ ո րա կա նը ,  ըստ  Փարպեցու, 
գերադասում  է նահատակվել ,  այլ ոչ թե հաղթել թշնամուն, և դա նրա հա ­
մար, որ այլևս չտեսնի հոգեկորույսների ' հոգին կորցրածների  ա պ ա կ ա -  
նությ ունը կամ  այս զա զրե  լի կ յանքից ա զ ա տ վ ե  լու համար:

Այս ա րտ ա ռո ց  մտայնությ ունը, որ ցավա լիորեն  տ եղ  է գտել Փ ա րպ ե­
ցու շատ  ա րժ ե քա վոր  պ ա տ մ ա կ ա ն  մատյ անում և թե լ ա դ ր վա ծ  է ա ն ձ ն ա ­
կան կյանքում նրա  ա պ ր ա ծ  խոր  հիա սթա փ ութ յ  ամբ, խ ի ստ  վիճելի և 
անընդունե լի է նույնիսկ IV-V դարերի  կ ր ո ն ա դ ա վ ա ն ա բ ա ն ա կ ա ն  ը ն կա ­
լումների տ եսա կ ետ ի ց  և տ րա մա գծո րե ն  հա կա ռա կ  է Փարպեցու գրքից  
ավելի քա ն  մեկ ու կես դար ա ռա ջ ' 330-ական թթ. Հայ Եկեղեցու ա ռ ա ­
ջին հիմնասյ ուներից մեկի ' Վրթանես Մեծ քա հա նա յ  ա պ ե տ ի  ա վ ա ն դ ա ծ  
պ ա տ գ ա մ ի ն '  «եթե թշնամիները  մեր ա շխ ա րհը  գ րա վեն '  ա յստ եղ  կ հա ս ­
տ ա տ են  իրենց անօրեն, ա ն հա վա տ ,  ա ն ա ս տ վ ա ծ  կարգերը, որ, հուսանք, 
թե երբեք  լինե լու չէ: Իսկ մեր բա րեպ ա շտ  նա հա տ ա կ ն եր ը  այս բանի հա ­
մար պ ա տ ե ր ա զ մ  մղեցին, և չարիքը  մեր ա շխ ա րհից  հալածե լով ու հե­
ռացնելով  մեռան, որպ եսզի  ա նհավատութ յ ունը այս ա ս տ վ ա ծ ա պ ա շտ  և 
ա ս տ վ ա ծ ա ս ե ր  ա շխ ա րհը  մուտք չգործե և չարի կա մքին  ծա ռա  չդարձ- 
նե...»2 - «Եւ եթէ զա շխ ա րհս  ունիցին արդեւք թշնա միքն, և զիւրեանց զ ա ­
նօրէն զ ա ն կ ր օ ն  զ ա ն ա ս տ ո լա ծ  կ ր օնիցն  զ օրէնս  ա ստ  արդեւք  
հա ստ ա տ էին ,  որ, զոր խնդրեմքս , քա'ւ և մի լիցի: Իսկ մեր բա րեպ ա շտ ո ւ­
թեան  ն ա հ ա տ ա կ ք  'ի վերայ ա յսորիկ ճգնեա լ պ ա տ երա զմա ւ ,  զչար պա-

1 Փարպ., դր. Գ, ՀԴ, էջ 134:
2 Փաատոսի Բիւզանդացւոյ Պատմութիւն Հայոց, դպր.3, գլ. ԺԱ, էջ 45:
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հեալ հեռացուցեալ հալածեալ յա շխա րհէ '  մեռան, զի մի յա յսպիսի  աս- 
տոլ ա ծ ա պ ա շտ  և ա ստ ո լա ծա սէր  ա շխ ա րհ  անօրէնութիւն մտ եա լ չարի 
կա մա ցն  'ի ծառայ ութիւն արկցէ®»1: Այսպես է սփոփում  և ոգեշնչում Մեծ 
Վրթանեսը Պարսից զորքի  դեմ հայ երի մ ղա ծ  պ ա տ երա զմո ւմ  Մեծ Հա յ­
քի ս պ ա ր ա պ ե տ  և զ ո րա վա ր  Վաչե Մամիկոնյ անի  զոհվելու առթիվ:

Եվ Մեծ Վրթանեսը օ ր են ք  սա հմա նեց  Քրիստոսի հա մա ր  ն ա հ ա տ ա կ ­
վա ծ  սրբերի կարգը  դասե  լու հենց երկրի փրկության հա մա ր  պ ա տ ե ր ա զ ­
մում ընկածներին ՝ կանոն  դնե լով' ոչ թե ողբալ միայն նրանց  մահը, այլ 
որ նրանց  անունները հիշվեն Աստծո սեղանի  առաջ, պ ա տ ա ր ա գ ի  ժ ա ­
մա նա կ '  սրբերի անունները հ ի շա տ ա կե  լուց հետո, իսկ ընկածների  հա ­
րա զա տ նե ր ի ն  հոգ  և խ ն ա մ ք  տանեն . «Որք այնմ ամենա յնի  փ ո խ ա ն ա կ  
զա նձինս  իւրեանց ոչ խնայ եցին, ընդ  վկայս Քրիստոսի է նոցա  հա մա ր  
պատոլոյ: Արդ մի' լացցուք զնոսա , այլ պատոլեսցո ւք  ըն դ  ճ շմա րտ ո ւ­
թեան, առ նա հ ա տ ա կ ս ն  դիցուք ընդ  ա շխ ա րհ  օրէնս յա ւիտեանս  յա ւիտե­
նից զի ա մենա յն  ոք զ ս ոցա  յ ի յա տ ա կ  քա ջո ւթ եա ն  իբրև Քրիստոսի 
ն ա հ ա տ ա կ ա ց  ա ն խ ա փ ա ն  կա տ ա րեսցէ :  ...Եւ եդ օրէնս ընդ  ա շխ ա րհ  մեծ 
քա հա նա յ  ա պ ետ ն  Վրթանէս, զ նոցա  առնել զ յի շա տ ա կն  ամ  յամէ. և որք 
փ ո խ ա ն ա կ  ա շխ ա րհին  փրկութեան մեռանիցին  'ի նմանութիւն նոցա , եդ 
կանոն՝ յիշել զսոսա  առ սուրբ սեղանն  աստուծոյ 'ի ժա մ  պ ա տ ա ր ա գ ի ն .  
յորժամ  զանոլանս  սրբոցն կարգիցեն , և ա պ ա  զկնի նոցա  զնոցայն. և 
մնա ցե  լոցն յանցե  լ ոցն գութ և խ նա մ  կալցին»2:

Մեր պ ա տ միչներից  Փ արպեցին  միակն  է, որ հա նվա նե  հիշատակում  
է Փ ավստոս  Բուզանդին և նրա «Պատմութիւն Հայ ոց»-ը, ուստի չէր կա ­
րող գոնե ա յստեղից, եթե ոչ Ե կեղեցա կա ն  կանոնադրությ ունից, ծա նոթ  
չլինել Վրթանես քա հա նա յ  ա պ ետ ի  այս պ ա տ գա մի ն :  Եվ ինքը՝ Փ ա րպ ե­
ցին էլ 482-485 թվերի հա ղթ ա կա ն  ա պ ստամբութ յ  ան նկարագրութ յ ամբ 
մեծա պ ես  պ ա նծա ցրե լ  է Վահան Մամիկոնյ անի, Մահակ Բագրատունի  
մա րզպ ա նի  և մյուս հերոսների քաջությ ունն ու անվեհերությ ունը, որ վերջ 
ի վերջո ա ր ժ ա ն ա պ ե ս  գ նա հա տ ո ւմ  է նաև  Պարսից թ ա գ ա վ ո ր ը '  ա պ ս ­
տամբությ ան ղ ե կա վա րին  և զ ո րա վա րին  ճա նա չե  լ ով Հայ ոց մա րզպ ա ն : 

Եղիշեն ա ներկբա  ցույց է տալիս, որ ա զ գ ա դ ա վ  գործչի ա րժա նի  դա ­
տ ա պ ա ր տ ո ղ ը  հենց այն թշնամին  է, որին նա ստ որա բա ր  ծառայ ում է - 
երբ Պարսից թա գա վոր  Հա զկ ե րտ ը  Միհրներսեհ հ ա զ ա ր ա պ ե տ ի ց  տ եղե ­
կացա վ , թե Վարդան Մամիկոնյ անի զորքի  ավելի քա ն  վաթսուն հա զա ր  
թ վ ա քա ն ա կ ի  և այլ ռա զ մա կա ն  կարևոր տվյալների մասին  հաղորդողը  
Հա յ ոց մ ա ր զ պ ա ն  Վասակ Մյունին է, դ ա ռ ն ա ց ա վ  իր հոգում և երդվեց. 
«Եթէ ա պ րես ց ի  անօրէնն  այն ի մեծ պ ա տ երա զմէն ,  մեծաւ ա ն ա ր գ ա ն օ ք

1 Փաատոսի Բիւզանդացւոյ Պատմութիւն Հայոց, դպր.3, գլ. ԺԱ, էջ 44:
2 Փաատոսի Բիւզանդացւոյ Պատմութիւն Հայոց, դպր. 3, գլ. ԺԱ, էջ 46:
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տ ա մ  ըմպել նմա զ բա ժա կն  դառնութեան մահու»1: Այս ի մա ս տ ո վ  չ ա փ ա ­
զանց նշանակալից է նաև Փարպեցու հաղորդա ծը ' Ա տ րպ ա տ ա կա նի  Հեր 
գա վա ռի  Ն վա րսա կ  գյուղում, Պարսից արքա յ ից ա ր քա  Վաղարշի ն երկա ­
յացուցիչ Ն իխորի  մա տ ո ւցա ծ  ընթրիքի  ժա մա նա կ ,  բանակցութ յ ան եկա ծ  
ա պ ս տ ա մ բ  հայերը ա ր ժ ա ն ա ց ա ն  պ ա տ վա վո ր  ընդունե լությ ան, իսկ Պար­
սից կողմն ա ն ց ա ծ  ուրացող ն ա խ ա րա րնե ր ը  ա րհա մա րհվե ց ի ն  իբրև ա ն ­
պ իտ ա ններ ,  - այս է թշնամուն ծառա յ ե լ ու վարձը. «Եւ զ ն ա խ ա ր ա ր ս ն  որ 
եկեալ էին ի Մամիկոնենէն Վահանայ' սիրով  ընկալեալ Նիխորա յ և պա- 
տոլեալ' ա րձա կէր  ընդ  պ ա տ գա մա լո ր ս  իւր առ  Մ ամիկոնեա նն  Վահան. 
Մեծաւ պ ա տ ոլիրե լով  յանձնէր  ն ո ցա ' վ ա ղ վ ա ղ ա կ ի  և անյ ա պ ա ղ  ածել 
զՄ ա միկոնեա նն  Վահան. և հ րա ժա րեա լ  զ նոսա  Նիխորոյ ' ա րձա կէր  սի­
րով: Եւ տ եսեա լ  զայն ա ստոլածուրաց խա բեբա յ իցն, որք  ի միա բա նո ւ­
թեան Պարսկացն  էին, թէ որպէս  յա պ ստ ա մբա ցն  եկեալ Հա յք  ի Նիխորոյ 
պատոլեա լք  և մ ե ծա րեցա ն  ի Պ արսկացն , և ի ն ք եա ն ք  ա ր հա մա րհեա լք  
են իբրև զ ա ն պ ի տ ա ն ս '  դա րձեա լք  լի ա մ օթ ո վ  յերկիր կործանէին»2:

Եվ վերջապես, որքա՜ն էլ մտովի  փ ո խ ա դ ր վ ե ն ք  V դար և ջա նա ն ք  տ ո ­
գորվել ժա մ ա ն ա կ ի  կրոնա -բարո յ ա կա ն  ոգով, դարձյ ալ ա նհնա ր  է հա ­
մա կերպ վե լ  ազգա յ ին հերոսին  Ղ ա զա ր  Փ արպեցու վ ե ր ա գ ր ա ծ  
կ ր ո նա կա ն  մոլեռանդությ ա նը '  ժա մ  ա ռա ջ  ն ա հ ա տ ա կ վ ե  լու անկասելի  
բա ղձա նքին ,  միայն թե իր հոգին հա վ ի տ ե ն ա կա ն  լույսի մեջ լինի և ըն­
դունի անմահությ ան լուսապսակ, իսկ թե ինչ կլինի իր ն ա հ ա տ ա կ վ ե  լուց 
հետո ամեհի  թշնամու ձեռքը  մ ա տ ն վ ա ծ  հայ ժողովրդի  ճա կ ա տ ա գ ի րը ,  
հա յրենասեր  զ ո րա վա րի  փույթը չէ: Իհարկե, չպ ետ ք  է մ իա միտ  լինել այն 
ա ս տ ի ճ ա ն 'կ ա ր ծ ե  լու համար, թե իրականում  Հա յոց  ս պ ա ր ա պ ե տ ը  գիշեր 
ու ցերեկ քնել-արթնացել է հենց միայն ն ա հ ա տ ա կ վ ե  լու փ ա փ ա գո վ :  Դա 
ոչ ա յնքան  պատմիչի , ո ր քա ն  վկայ ա բա ն -վա ր քա գ ր ի  տ ես լականն  է: Եվ 
այս ի մա ս տ ո վ  Փ արպեցին  զգալիորեն ա ռա նձնա նում  է այն հ ե ղ ի նա կնե ­
րի մեջ, որոնց  ջ ա ն ք ե ր ո վ  մեզանում  ստ եղծվեց ,  Մ. Աբեղյ անի դիպուկ 
ա րտահա յտութ յ ամբ, կ ր ոնա կա ն  մա քա ռ մա ն  գրականությ ունը: Մեր ժ ա ­
մանակներում  ևս հերոսները  զոհվում են ոչ թե ժողովրդի  ու հա յրենիքի, 
այլ կուսակցությ ան ու ա ռա ջնորդի  համար:

Ազգովի ն ա հ ա տ ա կ վ ե  լու փ ա ր պ ե ց ի ա կ ա ն  պ ա թոսը ,  երբ ա զգը  պ ա տ ­
կերանում է նրան իբրև հովիվների  ետևից աղի  վրա  վ ա զ ո ղ  ոչխարների  
հոտ '«որպէս  հօտ ք, որ ի ձայն աղի փութայցեն զկնի հովոլացն»3, որ նա ­
հատակութ յ ուն է տենչում ոչ թե հա յրենի երկրի ու ժողովրդի  ա զա տ ո ւթ ­
յան, այլ ս եփ ա կա ն  ա նձի  երանությ ան պ սա կի  և այս զա զրե  լի կ յանքից 
փրկվե  լու հա մա ր , վկայ ում է, թե որքա՜ն էր սխալվում Եղիշեի ք ն ն ա դ ա տ

1 Եղիշէ, էջ 97:
2 Փարպ., դր. Գ, Ղ, էջ 163:
3 Փարպ., դր. Բ, Լէ, էջ 68:
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Գր.Տեր-Պողոսյ անը, երբ 1895/96 թվերին հ ր ա տ ա ր ա կ ա ծ  հոդվա ծա շա - 
րում եզրակա ցնում  էր. «Ղազար Փ արպեցին  ավե  լի լայն հայ ացք, բուն 
ք ա ղ ա ք ա կ ա ն  տ ե սա կ ետ  ունեցող և ավե  լի ա ր ժ ա ն ա հ ա վ ա տ  պ ա տ մի չ  է, 
քա ն  թե Եղիշեն, որը մ իա կողմա նի  է և խ նդրին  կ րո նա կա ն  մեկնությ ուն 
է տալիս»1: Զարմանա լին  այն է, սակայն, որ այս թյուր կա րծիքին  հ ա մ ա ­
միտ է նաև Ե.Տեր-Մինասյ անը, որը շուրջ կես դար հետո Գր.Տեր-Պողոս- 
յանի եզրակացութ յ ան ա ռ թ ի վ  գրում է. «Այս հարցում  (որ, հա կա ռա կ  
Փարպեցու,Եղիշեն մ իա կողմա նի  է և խ նդրին  կրոնա կա ն  մեկնությ ուն է 
տալիս - Ա.Մ.) բա նա սերն եր ի  մեջ ընդհանուր  համաձա յնութ յ ուն է տ ի ­
րում և վիճե լու ա ռիթ  չկա»2:

Եղիշեի Վարդան Մամիկոնյ անը ' իբրև ս պ ա ր ա պ ե տ  և զ որա կա ն , աշ­
խ ա ր հ ա կ ա ն  անձ  է' իր կոչումով, ըմբռնումներով, ռազմի  հմտությամբ, և 
չի կ ա ր ո ղ  ներկա յ ացվել հ ո գև որա կա ն  սքեմի  տակ , ինչպես անում է 
Հ ր ա ն տ  Արմենը: Նրա  այն պնդումը, թե Մահակ կա թողիկոսը ,  արու զ ա ­
վակ չունենալով, իր թոռ Վ արդանին  մանկությ ունից պ ա տ ր ա ս տ ե լ  էր 
հոգևոր սպասավորութ յ  ան ' Լուսավորչի տ ա ն  ժ ա ռ ա ն գ ա կ ա ն  իշխանութ ­
յունը պ ա հ պ ա ն ե  լու և շարունակե լու համար , չի դիմանում ք ն նա դա տ ո ւթ ­
յան. «Վարդան պ ա տ ա հ ա բ ա ր  չէ, որ բա ցա ռիկ  կ ր օ նա կա ն  զգացումով  
տոգորոլ ա ծ  մէկը եղաւ, առալել քա ն  իր ա շխ ա ր հ ա կ ա ն  գործակիցները : 
Մահակ կա թողիկոս  մեծ խ ն ա մ ք ո վ  կ ր օ նա կա ն  կրթութիւն ջամբեց  անոր, 
այն յոյսով, թէ օր մը իրեն կը յաջորդէ  որպէս հա յրա պ ետ , և ա յդպ իսով  
Լուսալորչի ընտ ա նի քէն  չի վերնար  կաթողիկոսութիւնը»3:

Երկու պ ա տ մի չն ե ր ի  ս տ ե ղ ծ ա ծ  Վ արդանի  կ երպ ա րը ,  անշուշտ, են­
թարկվել է կր ոնա կա ն  որոշակի գո ւնազարդման , բայց մեր ժ ա մ ա ն ա կ ա ­
կից պ ա տ մ ա բ ա ն ն  ա վե  լի է խտ ա ցնո ւմ  գույները: Վարդանի կերպ ա րն  իր 
բուն ա շխ ա րհիկ  էությամբ ընկալե լու հա մա ր '  մեզ  օգնությ ան է գալիս մի 
երրորդ  ա ն գ ն ա հ ա տ ե  լի աղբյուր' Մովսես Խ որենա ցո ւ  «Հայոց պ ա տ մո ւթ ­
յունը», որին ցավոք , այս առնչությ ամբ  չեն ա նդ րա դա րձե լ  ոչ Հր.Արմենը 
և ոչ էլ այլ հեղինակներ :

Մահակ Պարթևը չէր կա րող  Վարդանին դա ստ իա րա կե լ  իբրև կ րոնա ­
վոր, առավել ևս Լուսավորչի տ ա ն  ժա ռա ն գ ո ր դ '  այն պ ա ր զ  պ ա տ ճա ռով ,  
որ նա տոհմիկ  ս պ ա ր ա պ ե տ ն ե ր ի '  Մամիկոնյ ա նների  տ ա ն  զա վա կ  էր, և 
ինքն էլ' ս պ ա ր ա պ ե տ ի  որդի, ուստիև տոհմա յ ին իրավունք և պ ա րտ ա վո -  
րությ ուն ուներ ստ ա նձնե  լու Հայ ոց ընդհանուր զորքի  զորավարութ յ ունը:

1 Գր. Տէր-Պողոսեան, Եղիշէի Պատմութեան աղբիւրը, Հանդէս ամսօրեայ, Վիեննա, 
1895, էջ 20-23, 58-61, 110-113, նույնի' Նկատողութիւններ Եղիշէի Պատմութեան 
վերաբերեալ, Հանդէս ամսօրեայ, Վիեննա, 1896, էջ 129, 168, 197 և 302:

2 Ե.Տէր-Մինասեան, «Եղիշեի «Վարդանանց պատմությունը» և նրա քննադատները», 
էջ 130:

3 Հրանդ Ք.Արմէն, Հայկական Գերագոյն Ատեան' Վասակ Միւնի (ամբաստանեալ), 
Պէյրութ, 1969, էջ 28:
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Վարդանը Հ ա մ ա զ ա ս պ  ս պ ա ր ա պ ե տ ի  (Մահակ կա թողիկոսի  դստեր  ա ­
մուսնու) որդին էր, ընդ  որում սպ ա րա պ ետ ութ յ  ան պ ա տ իվ ը  Հ ա մ ա զ ա ս -  
պին  շնորհվել էր Պարսից Արտաշիր  թ ա գ ա վ ո ր ի ց '  հենց Մահակ 
կա թողիկոսի  խ նդրա նքով ,  ինչպես վկայ ում է պ ա տ մ ա հ ա յր  Մովսես Խ ո ­
ր ե նա ցին1: Իբրև ս պ ա ր ա պ ե տ ի  որդի և այդ տ իտ ղոսի  ա պ ա գ ա  ժ ա ռ ա ն ­
գորդ ' Վ արդանը դեռ ե ր ի տ ա ս ա ր դ  հա սա կ ի ց  ուներ զ ի ն վ ո րա կա ն  
ա ս տ ի ճ ա ն  և իբրև զ ի ն վ ո ր ա կ ա ն  էլ ուղեկցում էր Մեսրոպ  Մաշտոցին  
Արևմտյան Հայ ա ս տ ա ն ո վ  Կ.Պոլիս մեկնելիս, ո րտ ե ղ  և Թեոդոս Փոքր 
կա յսրից  ս տ ա ց ա վ  ստ ր ա տ ե լա տ ի  (զորագլխի) տ ի տ ղ ո ս 2: Այնուհետև, 
մոտ  422 թվին Մմբատ ա ս պ ե տ ի  հետ Վարդան ստ րա տ ե լա տ ը  Տիզբո- 
նում մա ս նա կ ց ե ց  Վռամշապուհի որդի Արտաշեսին  Հայ ա ս տ ա ն ի  վրա 
թ ա գ ա վ ո ր  ն շա նա կե  լու բանակցութ յ  ո ւններին3: Իսկ 432/3 թ., Մահակ 
Պարթևին Տիզբոնի քա ռա մ յ  ա ա րգե  լ ա նքից  ա րձա կե  լ ու ժա մա նա կ ,  Պար­
սից թա գա վ ո ր  Վռամ Երկրորդը  Վարդան ստ րա տ ե լա տ ին  հ ա ս տ ա տ ե ց  
Մամիկոնյ ան տ ոհմի  տ ա նո ւտ եր4: Խ որենա ցո ւ  մ ա տ ն ա ն շա ծ  բոլոր այս 
դրվագներում  Վարդան Մամիկոնյ անը  հանդես  է գալիս որպես  պ ե տ ա ­
կան և ռա զմա կա ն  գործիչ:

Եվ վերջա պ ես  Հր. Արմենի այն թեզը, թե Մահակ կա թողիկոսն  իր թոռ 
Վարդանին «մեծ խ ն ա մ ք ո վ  կրոնա կա ն  կրթություն ջամբեց» ' իրենից հե­
տո հ ա յրա պ ետ  կարգելու հույսով, հիմնովին  հերքվում է հենց Մովսես 
Խ որ ե նա ցո ւ  վկայ ությ ամբ: Ասորի ա ն ա ր գ  և ատելի ե պ ի ս կ ո պ ո ս ա պ ե տ  
Շամոլելի մահից  հետո, երբ բոլոր հայ նա խ ա ր ա ր ն ե ր ը  «գնացին մեծն 
Մահակի մոտ, իրենց մեղ քերը  հա նձն  առնելով ' աղաչեցին , որ նորից 
դա ռնա  իր աթոռը... ա մենքը  միասին  մուրհակ կնքեցին, որ նույն իշխա- 
նությ ունը նրա թոռներին կտ ա ն  ժա ռա ն գա բա ր :  Բայց նա հանձն  չէր ա ռ ­
նում: Ն րա նց  շատ  թ ա խ ա ն ձ ա ն ք ն ե ր ի ց  հ ա ր կ ա դ ր վ ա ծ '  պ ա տ մ ե ց  այն 
տեսիլքը, որով  քնի մեջ շատ  ժա մա նա կն ե ր  ա ռա ջ  երևացին նրան ա պ ա ­
գայ ում լինե լիքները»5: Այս տեսիլքը, որ երևացել է Մահակ Պարթևին 
Վ ա ղա րշա պ ա տ  քա ղ ա ք ի  սուրբ եկեղեցում, դեռևս եպ իսկոպ ոս  ձեռնա - 
դրվե լուց ա ռ ա ջ 6 (ն ա խ քա ն  390 թ.)' Ղ ա զա ր  Փ արպ եցին  մեկնությ ամբ 
հա նդերձ  զետ եղե լ  է իր Հայ ոց պատմութ յ ան մեջ7: Ուրեմն, Մահակ 
Պարթևը դեռ ե ր ի տ ա ս ա ր դ  հասակում  ա ստ վա ծա յ  ին տեսիլքից  գիտեր, 
որ իր տ ոհմի ' Լուսավորչի տ ա ն  կաթո  ղի կոսությ ունը դադարելու է ա ստ -

1 Խոր., Գ, ԾԱ, էջ 322-324:
2 «Թուղթ Թէոդոսի առ Սահակ» - Խոր., Գ, Ծէ, էջ 335:
3 Խոր., Գ, ԿԵ, էջ 352:
4 Խոր., Գ, ԾԸ, էջ 337:
5 Խոր., Գ, ԿԶ, էջ 354 (թարգմ. Ա.Մ.):
6 Փարպ., դր. Ա, ԺԶ, էջ 28:
7 Փարպ., դր.Ա, Ժէ, էջ 28-37:
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վածայ ին տեսչությ ամբ, էլ ինչպե՞ս կա րող  էր նա դրանից  հետո Վարդան 
թ ոռանը  մանկությ ունից հատուկ հոգևոր կրթությ ան տալ' նրան կ ա թ ո ­
ղիկոս դա րձնե  լու հա մար , հա կա ռա կ  ա ստ վա ծա յ  ին տեսչությ ան. «Նա­
խ ա ր ա ր ն ե ր ն  այս լսե լով և հա սկանա լով , որ ա ստ վա ծա յ  ին հ ր ա մ ա ն ո վ  
նրա ա զգա տ ոհ մ ի  քա հա նա յ  ապետությ ունը դա դա րեց ,  ա րտ ա սվ ե  լով վայ 
տ վին  իրենց»1:

Այս ամենը  քա ջ  հա յտնի պ ե տ ք  է լիներ Հր.Արմենին, բայց նա հ ա վ ա ­
տ ավորի  եռա նդով  սևեռվել է միայն իր մտ ա ցա ծին  գա ղա փ ա րին :  Եվ ց ա ­
վալիորեն խ ո ս քը  վերաբերո ւմ  է մի հայ ա գետ ի ,  որն այլ դեպ քերում  
զարմացնո ւմ  է գ ի տ ա կ ա ն  իր ա ն ս պ ա ս ե  լի մ ե կնա բա նումներով  և պ ա տ ­
մա կա ն  կնճռոտ  հա րցերի  լուսաբանությ ամբ:

Ցավոք, 451 թվին ք ա ղ ա քա գ ե տ - մ ա ր զ պ ա ն ը  և զ ո րա վա ր -սպ ա րա պ ե -  
տը հանդես  էին գալիս երկու, միմյ անց ներհակ  դ ե ր ա կա տ ա րն ե ր ի  մեջ: 
Ք ա ղա քա գետ -կա ռա վա րչի  և զ ո րա վա րի  մի փայլուն օր ի նա կ  է մ ա տ ն ա ­
ցույց անում Լեոն ' հա նձին  Մմբատ Խ ո ստ ո վա ն ող ի  որդի, ի շխ ա ն ա պ ե տ  
Աշոտ Բագրատունու, որն իր մեջ միա վորե  լով այդ երկու հա տ կա նի շն ե ­
րը' մեր պատմությ ան շրջա դա րձին  ծնունդ տվեց Բագրատուն յ աց թ ա ­
գավորությ ան.

«887 թ վա կ ա ն ի ն  Հա յ ա ստ ա նո ւմ  տ եղի  ո ւնեցավ  պ ա տ մ ա կ ա ն  մեծ 
դեպք: Մոթամեդ-Բիլ լ ահը  (Բաղդադի  խալիֆը - Ա.Մ.) թ ա գ  ու արքա յ ա ­
կան գ ա վ ա զ ա ն  էր ուղարկել Աշոտին: Գևորգ կա թողիկոսը  մեծ հա նդե ­
սով օծեց նրան: Շիրակի թագավորութ յ ունը իրողությ ուն դարձավ :

«Չորս հարյ ուր հիսուն տ ա րի  էր անցել այն ժա մա նա կից ,  երբ նույն 
այս Արարատ յ ան նա հա ն գ ի  մի ուրիշ գավա ռո ւմ  մարեց  Արշակունյ աց 
թագավորութ յ ունը: Չորս հարյուր հիսուն տ ա ր վ ա  մեջ Հ ա յա ս տ ա ն ը  շատ  
չար ու բարի  տ եսա վ , հերոսներ  եկա ն  գնա ցին ,  հա յրենիքի  բ ա խ տ ը  
ապահովելու  համար . շատ  ա զ ն ի վ  ձգտումներ եղան, շատ  արյ ուն թ ա փ ­
վեց, ա նհա մա ր  զոհեր գնացին : Բայց ա ռեղծվածը  մնաց անլուծե լի, ոչ ոք 
չ կ ա ր ո ղա ցա վ  որոշել երկրի ճա կ ա տ ա գ ի ր ը ,  ոչ ոք ուժ չունեցավ հա ղթա -  
հարե  լու ա նողո ք  հա նգա մա նքները .  զուր ա նցա ն  անձնազոհութ յ ունը, հե­
ր ոսա կա ն  ջանքերը : Եվ ոչ ոք չ կա ր ո ղ ա ց ա վ  անել այն, ինչ ա ր ա վ  Աշոտ 
Բա գրատունին  ք ա ղ ա քա գ ե տ ի ,  կառա վա րչի  և զ ո րա վա րի  փայլուն տ ա ­
ղանդով»2:

Բանափ բառեր. մատենագիտություն, պատմիչ, սկզբնաղ­
բյուր, փաստ, տեքստ, համեմատություն

1 Խոր., Գ, ԿԶ, էջ 354 (թարգմ. Ա.Մ.):
2 Լեո, Անի' տպավորություններ, հիշատակներ, անցածն ու մնացածը, Երևան, 1963, էջ 

306:
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Мушегян Алберт

История Вардананц с противоположными 
интерпретациями от Егише и Парпеци

Резюме

Между филологами и историками, начиная с конца XIX века, ведется 
острый диспут, какой из двух исторических трудов Егише и Лазаря 
Парпеци является первоисточником Истории Варданитов. В настоящей 
публикации преследуется цель, на основе новых фактов подтвердить, что 
Лазарь Парпеци в своей Истории Армении выступает только в роли 
пересказчика или оппонента первоисточника Егише.

Ключевые слова - написание рукописей, историк, источник, факт, 
текст, сравнение

Myshegyan Albert

The History of the Vardanants with couter-interpretation 
by English and Parpetsi

Summary

More than a century is continuing the pro and con dispute among the 
philologists and historians, which is the primary source o f History o f Vardanits 
from two Old-Armenian historians - Elishe and Lazar P’arpec’i. This research 
aims through the new facts affirm, that Lazar appears in his “Armenian His­
tory” as a narrator or opponent o f Elishe.

Key words - writing o f manuscripts, historian, source, fact, text,
comparison
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