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Հ U J J ' " J Պատմահայր Մովսէս Խորենացին մի Հետաքրքիր տեղեկություն 

է սլա Հ սլան ե լ այն մասին, որ Հայոց Արտաչես թագավորը «...Հրաման տայ 

...ղօր յարուցանել յարևելից և ի Հիւսիսոյ բազում յ ո յ ժ , մինչև ոչ դիտել 

նմա ղՀամարն, այլ յանցս և. յի^ևանս քար րստ մարդաթուի կարկառ, 

նշան բազմութեանն թողուլ. Եւ խաղայ այնուՀետև յարևմուտս, և ձերբա-

կալ առնէ ղկրիւսոս թագաւոր Լիւդացլոց: 

եւ գտեալ յԱ 

ս ի ա յ սլղնձաձոյլ ոսկեզօծ սլատկերս զԱրտեմիդեայ և զՀե-

րակլեայ և ղԱսլողոնի տայ բերել յաչխարՀս մեր, զի կանգնեսցեն յ Ա ր մ ա ֊ 

ւիր՝ Զ ՚ ՚ ր առեալ քրմասլետացն, որ էին յազդեն ՎաՀունեաց զԱսլողոնին 

և ղԱրտեմիդեայն կանգնեցին յԱրմաւիր. իսկ գՀերակլեայն զառնապատ-

կերն, որ արարեալ էր ի Սկիլղեայ և ի Դիսլինոսէ կբեաացւոյ, զՎաՀադն 

իւրեանց վարկանելաէ նախնի կանգնեցին ի Տարօն, յիւրեանց սեսլՀական 

գիւ-Ղն յԱչտիչատ յետ մ ա Հոլանն Արտաչիսի՛. 

ք՝՝այց Արտաչիսի նուաճեալ զցամաքս միջոցաց ծովուցն երկոցունց 

լնու ղՈվկիանոս բազմութեամբ նաւաց, ծա ռայ ե ց ո ւց ան ել կամելով զբոլոր 

արևմուտս: ՝Ք֊անզի մեծ յ ո յ զ ք խռովութեանց եղեալ ի Հռովմ ոչ ոք ընդ-

դիմանա յ նմա Հզօր ա սլէս: Այլ ոչ գիտեմ ասել յորսլիսի ազդմանէ, աՀադին 

իմն աղմուկ լեալ շփոթից և. բազմութեան զօրացն զմի մեան и կոտորեալ, 

ի и կ Ար տա չէս փախուցեալ մ եռան ի, որ սլէս ասեն յիւրոց զօրացն, թագա-

ւորեալ ամս քսան Լւ Հինգ.' 

Բա յ ց յԵլլագայ առեալ սլատկերս զՂիոսի, զԱրտեմիգեայ, զԱթենայ, 

զՀեփեստու, զԱւիրոգիտեայ տայ բերել ի Հայս, որք ոչ ժամանեալ միջա-

մուխ լինել յաչխարՀս լսեն զբօթ մաՀուանն Արտաչիսի. և. փ ախ ո ւցե ա լ 

րն/լենուն զսլատկերսն յամրոցն յԱնի. Լւ քուրմք զնոցին զՀետ լինելով, 

գա գա ր են աո. ն ո и ա»1՝. 

Այս Հակասություններով լեցուն Հաղորգումր, որտեղ խոսվում է Հայոց 

Արտաչես թագավորի, լյուգիական արքա Կրյուսոսի կամ Կրեսոսի, Հռ.ո֊ 

մում տեղի ունեցած խ ո.ո վո ւ թ յ ան ու չփոթության, ինչսլես նաԼւ Հելլագա֊ 

յից բերված արձաններր Դարանաղյաց գավառի Անի ա մ ր ո ց ո ւմ Հաստա-

տելու մասին, տ ա ր բեր մ ե կն ա բան ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ի ու բացատրությունների 

տեղիք է տվել՛. Որքան էլ զարմանալի թվա, այս Հաղորգման վրա առա֊ 

ջինն ուչագրություն է գարձրել Հենց ինքլլ ՊատմաՀայրր, որր ոչ միայն 

Հիշյալ տեղեկություններն արտացոլել է իր աչխատության մե£, այլև, մի 

Մովսիսի Խորենացւոյ Պատմութիւն Հայոց, աշխատութեամբ Մ. Աոեո եան ել Ս. Յա-
րութիւնեան. Տփղիս, 1913, դիրք Բ, դլ. ԺԲ: 
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ամբող£ գլուխ է նվիրել Արտաշեսի աշխարհակալության և Կրեսոսին ձեր-

բակալելու Հետ կապված այլ պատմագիրների վկայություններին՝. Պատմի-

չի խոսքերով, Հունաց պատմագիրներից ոչ թե մեկր կամ երկուսը, այլ չ ա ֊ 

տերր Հավաստում են այդ մասին ստիպելով իրեն Հարցր մանրազնին 

քննարկել տարակույսների պատճաո-ով, քանի որ «... լուաք ի պատմու-

թեանց ոմանց Կիւրոսի սպանեալ զԿրիւսոս և բարձեալ զթագաւորու-

թիւնն Լիւգացւոց»2'.' Խորենացու Հաշվարկներով, Կրեսոսի գաՀակալոլթ֊ 

լան շրջանը «...երկերիւր ամաւ յաո.ա£ քան զ Նեք տա նեբայ ն», իսկ Նեք-

տանեբոսի ժամանակր « . . . աւելի ես երկերիւր ամաւ յաո.ա£ քան զաո֊ա 

նոյն Արտաշիսի թագաւորի Հայոց»3, չնայած այլ տվյալներով Կրեսոսր և 

Նեքտանեբոսր Եգիպտոսի վերջին թագավորր, ժամանակակիցներ են՛: 

Չնայած այս ամենին, ինչպես կրկին Հավաստում է ՊատմաՀայրր, շատ 

այլ Հեղինակների Համաձայն, Հայոց Արտաշես թագավորն է բռնել Կրեսո-

սին և այգ այնպես Հավաստի է պատմվում, որ ինքր Համոզվում է դրա 

ճշմարտացիության մե£Եվ որպեսզի իր ասածր սոսկ Հայտարարություն 

չ Հ ՚ ե չ ի , նա տարբեր Հեղինակներից բերում է մի քանի Հաղորդումներ: Այս-

պես, րստ Պոլիկրատեսի, ս լ ա ր [ ? և Ա ր տ ա շ ե ս ը նրա Համւսր ավելի բարձր է, 

քան Ալեքսանդր Մ ակեդոնացին, քան «...զի կալով յիլրում աշխարՀին 

իշխեաց Թեբայ և Բաբելոնի, և չև ընդ Ալիլս գետ անցեալ զլիլդականն 

սատակեաց զօրս, և կալալ զԿրիւսոս. և յառա^ քան յԱսիայ Հասանելն 

յԱտտիկէ դղեկին քարոզեցաւ՝. Աւաղ բախտին, միայն թէ ի տերութեանն 1ւ 

ոչ ի փախ ստեան էր վախճա նեալ»5: Մ ոտավորասլես նմանատիպ տեղ ե ֊ 

կություն է բերում Խորենացին Եվագարոսից. «Փոքր Ալեք սանդրի Լւ Դա-

րեՀի սլատերազմն առ. Ար տ աչի սի րաղդատեալ. քանզի նոցայն ոչ ի փոշ-

ւոյն մաքուր երԼւէր լոյս տուրն^եանն. ա յ լ սա ծածկեաց նետաձգութեամրն 

1ւ ստուերացոյց զարեգակն, ձեռագործ գիշեր զմի^օրեիւ արարեալ՛. Ոչ 

լի ա էյ и ա ե այ Համբաւաբեր Լիւդացւոցն թողեալ, այլ ե զթագաւորն նոցին 

զԿրիւսոս ի տասլակի Հր ամայեաց կացուցանել՝. Վասն սորա ե ոչ ուղիյք 

զգետն ստուարացուցին, արբմամբն ի ձմեռնային նուազութիւն ի^ուցանե֊ 

լով. վասն զի և. զթուո ցն եցոյց տկար լինել բազմութեամբ զօր ա ցն, մինչ 

զի չ ա վյ ո յ սլէտք ելեն առաւել քան զՀամարոյ '. Նա րն գ այս ոչ Հ սլար տա֊ 

ցաւ, այլ արտասուեաց ասելով. «Աւազ փառացս անցաւորի»»6'. Բերված 

տեղեկություններից շատ չեն տարբերվում Սկամանգրոսի 1ւ Փղեգոնիոսի 

Հաղորդումներր, որոնք նույնսլես տեղ են գտել ՊատմաՀոր շարադրան-

քում7: Ղրանց մենք դեռ կանդրադառնանք շարադրանքի րնթացք ում, 

այժմ միայն մեջբերենք Փղեգոնիոսի այն տեղեկությունր, թե Պարթէւ Ար-

տաշեսր «...մեծամեծ յ ա զթան ա կօք սլան ծա ց ե ալ ի յիլրոյ զօրացն իյողիւո-

ղի»8: 

Մեծն Խորենացին, որ միշտ սլա տ ր ա и տ ա կա մ է Հայերի սխրադործութ֊ 

Նույն տեղում, 
Նույն տեղում՛. 
Նույն տեղում՛. 
Նույն տեղում՛. 
Նույն տեղում՛. 
Նույն տեղում՛. 
Նույն տեղում՛. 
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յուն ներին վ երաբերող իրադարձություններին Հավատալու, ի վեր^ո գալիս 

է այն ե գրականության, թե «Արդ ես Հաւատարմութեան արժանի Համա-

րիմ .յայս Ո սիկ պա տմ ութի ւն и. և զայն Կրիւսոս, որ աո. Կիւրոսիւ և կամ 

Նեքտանեբաւն սլատմին, կամ սուտ լեալ և կամ միով անուամբ բազում 

թագաւորաց վարեալ, որպէս յոլովից Է սովորութիւն»9: Չնայած Քերթողա-

Հայ1' Մովսեսի այն ճիչտ մտքին, որ միևնույն անունով շատ թագավորներ 

են կոչվել և այդ կարող Էր շփոթի պատճառ դառնալ, այնուամենայնիվ, 

նրա եզրակացությունն այն Հարցում, թե Կրեսոսի Կյուրոսին ժամանակա-

կից Ժ ն ե / Ը թերև и սուտ Է, Հեռու Է ի ր ա կան ո ւ թ յ ան բ Համապատախա ն ե ֊ 

լուց: Բոլորովին Էլ չկասկածելով Խորենացոլ կողմից սկզբնաղբյուրներին 

Հարազատ մնալու իրողությանը, այնուամենայնիվ, ցավոք սրտի, ստիպ-

ված ենք արձանագրել, որ չնայած Հիշյալ Հեղինակների իրական անձնա-

վորություն !ինելոլ Հանգամանքին, ՊատմաՀոր բերած Հատվածները չեն 

պաՀպանվել իրենց բնագրերով: Հետևաբար, եթե Հաշվի առնենք նրա 

պրպտուն միտքը և ամեն մի տեղեկությ ուն իր ուղեղի բովով անցկացնե-

լու նրա Հակումը, ապա Հնարավոր Է, որ բերված Հատվածներն, այնուամե-

նայնիվ, ինչ-որ չավավ կորցրել են իրենց անաղարտությունը՛. Համենայն 

դեպս, բոլորովին Էլ անիմաստ չէ ենթադրել, որ նա նչված տեղեկություն-

ները մեղ է ա վան դե լ իր ընկալած տեսքով: Օրինակ, չա տ կասկածելի է, որ 

Հույն Հեղինակները, ոչ ավելի, ոչ պակաս Կրեսոսի ժամանակ Հիչատակեին 

պարթև Արտաչեսին, քանի որ պարթևներր Հույների քաղաքական տեսա-

դաշտում Հայտնվելով Հանդերձ մ.թ.ա. VI դ., մարերի և պարսիկների դեպի 

ՓրՔՐ Աս իա և Հունաստան կատարած արշավանքների ժամանակ, քաղա-

քական մեծ կշիռ ձեռք բերեցին միայն մ.թ.ա. III գ. կեսերից: Բայց դրա 

Հետ մեկտեղ ենթադրել, թե Արտաշեսի անվան Հիշատակությունը սոսկ 

Խորենացու երևակայության արդյունքն է, պա ր զա սլե и անիմաստ է: Պասւ-

մաՀայրը դատելով նրա «Պատմութիւն Հայոց»-ից, կարող էր շփոթել 

միևնույն անունը կրող գործիչներին և նրանց ապրած ժամանակաշրջան-

ները, սակայն բացարձակապես կասկած չի Հարուցում այն իրողությունը, 

որ նշված անձինք գոյություն ունեցել են. Հետևաբար Խորենացու կողմից 

մեո ա վ ա ն գվա ծ Ար ա ա չեսի սլա տ մ п ւ թ յ п ւն ր բացատրության Լւ մեկնաբա-

նության կարիք ունի՛. 

Ան,ն ո ր Հ ա կա լ գործ է, անշուշտ, կռաՀու մներ կատարելը, երբ փաստա-

կան նյութը գրեթե բացակայում է, սակայն Հենվելով Թովմա Արծրունոլ 

մի տեղեկության վրա, այնուամենայնիվ, կամենում ենք բացատրության 

մի վարձ կատարել, որը, մեր կարծիքով, մեծ Հավանականություն ունի, 

իսկ չի բացառվում նաև, որ սլարզապես Համապատասխանում է պատմա-

կան ճշմարտությանը : Մեո անՀայտ մի ինչ-որ սկզբնաղբյուրից օգտվելով, 

Արծրունյաց պատմիչը գրում է. «Զայս գործ լուեալ Լիդէացւոց թագաւո-

րին Կրոսիսեայ բազմաչվւոթ յուզմամբ ամբոխ արարեալ, զօրս բազումս 

գումարեալ, ելանել տալ պատերազմ ընդ Կիւրոսի, զորոյ զօրաժողով լի-

նելն իմացեալ Կիւրոսի գրէ առ Տիգրան զօրս յ օդն ա կան ո ւթի ւն առաքել 

նմա. զոր անյապաղ վաւթով զզօրսն Հարաւայինս և Հիւսիսայինս տալ իր 

ձեռս Քսերք սեայ և Արշէզայ որդւոյ նորուն Ք՚սերքսեայ զի փութով անդր 

J Նույն տեղում: 
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Հասցեն, որոց գնացեալ սլատաՀեն նմա ի Դնրուինդ Պարսից՛. Եւ յառա-

ըեալ առածոյ զօրուն Կիւրոսի յարդարեն զգործ պատերազմին: Իբրև 

խ ռն ե ց ան ի զօրագլուխ գունգ Լիգէացւոց նետաձգութեամբ ընգ միմեանս 

Հարեալ, և յերկարեալ գործ պատերազմին Հարուստ մի ժամ, Հասանէ ար-

քայն Կիւրոս և. Քսերքսէս. և Արչէզայ շուր£ փակեալ վաՀանաւորօք զԼի-

գէացւոց թագաւորաւն, տագնապ մեծ լինէր, զի թագաւորն Լիգէացւոց 

ասպազինեալ զերիվարն շուրջանակի պղնձի արկանելեօք յոտից մինչ ի 

գլուխ բովանդակ չթողեալ տեղի անկռուելի լինել զինուի, նա և դիւրեաւ 

տախտակափակ լան^ապաՀս, թիկնապաՀս, զանգապանս, սռնապանս, 

գլխապանս, որ գրեթէ բովանդակ պղնձեղենս զնա իմանալ թոլէր, և զետե֊ 

ղեալ բլրաձև զօրու անմատչելի կարծելով, ե զօրքն ա խ ո յ ե ան այ ա ր ձ ա կ 

զպատերազմն վառէին՛. Յայնժամ ձայն բարձեալ Քսերքսէս և Արչէզ լի ի-

մաստութեամբ, որպէս թէ ի զօրացն Լիգէացւոց իցեն, ասեն Հարան զօրքն 

Կիւրոսի, ե փախեաւ արքայն՛. Նոքա առ լուրն խնդացեալ լքիЬ զամրա-

ցեալ գունդն աճապարել զՀետ Կիւրոսի, ել և ելս արարեալ ղմիմեամբք, և 

թագաւորն Լիգէացւոց ճեմս առեալ երթայր դկնի զօրուն՝. 

Նոյն ժամայն Քսերքսէս ե Արչէզ վազս առեալ պատաՀեն Լիդէացլոցն. 

ե ձերբակալ արարեալ մ եր կան ան ի զինէ և ասպազինէ ե տանին կացոլցա֊ 

նեն առա^ի Կիւրոսի. ղոր առեալ Կիւրոս դառնայ ի Խորասան. և անտի 

դարձեալ ի p-աբելոն, րն դ իւր տանելով զ Լիդէացի ն. ե զտունս գանձի նո-

րա Հրամայեաց ածել յաւարի. ե տան^եալ գնա ^ղօք ւ ո ա յ նմա և զգանձս 

աներևոյթս, և ինքն մեռանի ի Հրամանէ Կիւրոսի, բարձեալ զտէրութիւնն 

Լիգէացւոց֊. 

Ւբրև աճողութիւն գործոյն դլխաւորեցալ եղև դառնալ Քսերք սեանց, 

առեալ ի պարգե-ի զՏմորիս ամրոցաւն ե զգետափնեայսն Նինոլէի»1Ս: 

Թովմայի Հետագա շարադրանքի մե£ խոսվում է Կյուրոսի գործունեութ-

յան , p-աբելոնր գրավելու ու գերեվարված Հրեաներին ազատելու, 4՝ագա 

երկրի դաղ ա տացի ների տասներկու բյուր զորքի դեմ Տիգրանի ուղարկած 

օգնական զորքով Քսերքսեսի և Արշեզի կողմից ղեկավարվող քառասուն 

Հազարանոց բանակով արշավելու և նրանց ^ախ^ախելոլ մասին, որի ժա-

մանակ Հայ զորականներր շարժում են ոչ միայն սլար սի կների, այլև օտար-

ների զա ր մ անքլլ՝. Հետո Հայոց զորքը Կյուրոսի բանակների Հետ Հասնում է 

մինչև. Երուսաղեմ և Քսերքսեսն ու Արչեզր Հաղթանակած վերադառնում 

են Հայրենիք11: 

Մենք ընթերցողի ո ւշա գր ո լ թ յ ան ր ներկայացրինք պատմիչների բաւէա֊ 

կանին Հանգամանալից Հաղորդումներր, ցույց տալու Համար, որ Ար տա-

շես անվան Հիշատակությունը Կրեսոսի ժամանակներում բոլորովին էլ 

պատաՀական չէ: Թովմա Արծրունու տ ե ղե կո ւթյ ո ւն ր, որն, անկասկած, 

քաղված է մի Հին, շատ աբժեքավոր, բայց մեղ անՀայտ աղբյուրից, ցույց 

է տալիս, որ Կրեսոսին գերի վերցնելու գործում Հայերր ի դեմս Քսերքսե-

սի և Արշեզի, կարևոր դեր են կատարել, կամ էլ ինչ-ինչ պատճառներով, ո ֊ 

10 Թ ո վ մ ա Ա ր ծ ր ո ւ ն ի ե լ Ա ն ա ն ո ւ ն . Պատմութիւն տանն Արծրոլ-
նեաց, րնադիրր Հրատարակության սլատրաստեց, աչխարՀարար թարդմ. ե ձանոթադր. Վ. 

Մ. Վ ա ր դ ա ն յ ա ն . Երևան, 1985, էշ 64, 66: 
11 Նույն տեղում, էշ 66՝. 
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ր ոնց մասին դատողություններ անելր նյութի դեր и ա կա վո ւթյ ան պայման-

ներում գրեթե անՀ ն արին է, ավելի ուշ այն վերագրվել է Հայերին՛. Եվ եթե 

ի նկատի ունենանք, որ Քսերքսես անունը գործնականում նույնական է 

Արտաչևսին, ապա կտեսնենք, որ Քսերքսես-Արտաշեսին Հույն Հեղինակ-

ները ԿաՐ"դ են չփոթել մեկ այլ Արտաչեսի Հետ՛. Արդեն այն Հանգաման-

քը, որ Թովմա Արծրունու Հաղորդման Համաձայն Կյուրոսը Հայերի Հետ 

մեկտեղ կով ում է գաղատացէներէ գեմ, Հավաստում է, որ գործ ու նենօ 

ժամանակագրական որոշակի չփոթի Հետ՛. Կելտական ցեղերը, որոնց Հույ-

ները դ ա լ ա տ Ն ե ր (իմա դ ա ւ լ ա ա ՚ և ե ր կամ գ ա ղ ա ս ւ աց իՆ Ь ը) էին անվանում, 

ներխուժել են Փոքր Ասիա մ.թ.ա. 278 թ. և, Համաձայն Ատեփաննոս Բյու-

զանգացու միջոցով մեղ Հասած III դ. պատմիչ Ապոլլոնիոսի տեղեկութ-

յան, նրանք օգնել են պոնտական թագավոր ՄիՀրդատ 1-ին և նրա որդի 

Արիորարղանին Հետապնդելու Պտղոմեոսի կողմից Փոքր Ասիա ուղարկ-

ված եգիպտական զորքերին, որոնք Հասել են մինչև Միջերկրական ծովը և 

Դաղատիայում Հիմնել երեք քաղաք Անկյոլրան, Պեսինունտր և Տավիու-

մր : Հայտնի է, որ Պոնտոսի թագավոր ՄիՀրդատ I Կտիստոսն իչխել է 

302-266 թթ. մ.թ.ա. և նրա Հարաբերությունները գաղատների Հետ եղել են 

բարեկամական: Սակայն արդեն նրա Հաղորդի Արիոբարզանի օրոք, Պոն-

տական թադավորությոլնր ստիպված էր ծանր և երկարատև պայքար մղել 

գաղատների դեմ, որի ընթացքում Արիոբարզանը զոՀվեց, իսկ գաղատ֊ 

ներն սկսեցին ավերել պոնտական երկրամասերը'1: Պոնտական թագավո-

րության Հետագա պատմությունից Հայտնի է, որ Փառնակ I թագավորը 

183-179 թթ. պատերազմի ժամանակ բանակով ներ խ ուժեց Գաղատի ա, որ-

տեղ նրան միացան գաղատական ցեղերի առաջնորդներ Կարսիգնատոսը և 

Ռե ղե տ որ իք սոսը՛1: Այս սլատերաղմի ժամանակ, որին որպես Պոնտոսի 

դաշնակից մասնակցում էր նաև Փոքր Հայքի թագավորությունը, պոն տ ա ֊ 

կան զորքերը 181/180 թթ- ձմո-անը ամայացրին Գաղատիան, սակայն երբ 

Պերդ ամի զորքերը մուտք գործեցին Գաղատիա, Պոնտոսի դաշնակիցներ 

Կարսիգնատոսը և 9՝/» զե տ ո ր իք и ո սն ընդունեցին Պերդամի իշխանությու-

նը՛. Չխորանալով պատերազմի մանրամասների մեջ, որոնք դուրս են սույն 

ուսումնասիրության շրջանակից, միայն նշենք, որ Պոնտական և Փոքր 

Հայքի թ ա դա վո ր ո ւթյ ո ւնն ե ր ր պատերազմր տանուլ տվեցին'5'. Փառնակին 

արգելվեց ներխուժել Գաղատիա, իսկ նրա գաղատների Հետ կնքած պայ-

մանագրերը չեղյալ Հայտարարվեցին՛. Պոնտական թագավորն իր կատա-

րած ավերածությունների և Պերգամի թագավոր Եվմենեսի կատարած 

ռազմական ծախսերի Համար Պերգամին, Կա պա դո վկի այ ին և Բյութանիա-

յին ստիպված եղավ վճարել 1200 տաղանդ, իսկ Փոքր Հայքի թագավորը 

300 տաղանդ Կապադովկիա ներխուժելու Համար: Ուշագրավ է, որ բա-

նակցություններին մասնակցեցին Մեծ Հայքի թագավոր Արտաշես 1-ը, ո ֊ 

12 Stephani Byzantii Ethnicorum quae supersunt. Ex recensione Aug. Meinekii, է. I, Berolini, 
1849, s.v.'Ажура. 

13 H. Л о м о у р и. К истории Понтийского царства. Тбилиси, 1979, с. 34 — 
3 5 . 

14 Polyb. XXIV, 8, 6: 
15 Նույն տեղում, XXV, 2: 
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րին պատմիչը հիշատակում է որպես Հայաստանի մեծ մասի կառավարիչ, 

սարմատների Գաթալոս թագավորը և մի քանի ազատ քաղաքների ներկա-

յացուցիչները6: 

Պոնտական ՄիՀրգատ V թագավորի օրոք Պոնտոսը պաՀպանեց իր գե-

ր իշխանությունը պավւլագոնական ե զազատական Հողերի նկատմամբ՛ 

շնորՀիվ Հռոմեական զորավար Մանիոս Ակվիլիոսի օժանդակության, որին 

որպես կաշառք որոշակի գումար էր տրվել՛. Այս վիճակը մեծապես փոխվել 

էր, երբ գաՀ բարձրացավ ՄիՀրգատ VI Եվպատորը՛. Փոքր Հայքի թագավո-

րությունը, որ Փառնակի օրոք Պոնտոսի քաղաքական ազդեցության ոլոր-

տում էր, ոչ միայն լիակատար անկախացել էր, այլև իրեն էր միացրել 

նախկինում Պոն աո սին պատկանող Աև ծովի Հարավարևելյան առափնյա 

շրջանը Փառնակիա և Տրապիզոն քաղաքներով՛. Անկախացել էին Գ՛աղա֊ 

տ իան, Պ ա փլա գոն ի ա յ ի մեծ մասը, իսկ Փռյուդիան գրավվել էր Հռոմի կող֊ 

1Տ: Հակառակ իր երիտասարդ տարիքին, ՄիՀրգատ VI Եվպատորը Հան-

դես բերեց քաղաքագետի մեծ ունակություններ և կարողացավ կարճ ժա-

մանակում վերականգնել իր պետության ռազմական Հղորությունբ և քա-

ղաքական Հեղինակությունը՛. Ուսումնասիրողները Հակված են կարծելու, 

որ պոնտական թագավորի առածին գործերից մեկը եղավ Փոքր Հայքի թա-

գավորության նվաճումը, խլելով այն Աիսիսի որդի Անտիպատբոս թագա-

վորից՛. Իրերի բերումով մենք այդ Հարցին դեռ կանդրադառնանք, որով-

Հետև այն անմիջականորեն առնչվում է մեր քննարկվող խնդրին, այժմ 

լոկ նչենք, որ ՄիՀրգատ VI-ը գրավեց նաև Կոզքիսը (իմա՛ ներկայիս 

Արևմտյան Վրաստանի տարածքը), ինչպես նաև եվքսինյան Պոնտոսի (Աև 

ծովի) Հյուսիսարևելյան առափնյա չը^անը՛. 

Ամրապնդելով իր թիկունքը ոչ միայն Հիչյալ երկրների միացումով, 

այլև Մեծ Հ 

ա յ ք Ւ Հևա կնքած փոխօգնության սլայմանագրով, պոնտական 

թագավորր կարող էր իր Հայացքն ուղղել գեսլի փոքրասիական Հելլեն ի ս-

տ ա կան սլե տ ո ւ թ յ ո ւնն երր, որոնք նա մ տ ա գի ր էր միավորել իր իշխան ո ւ թ ֊ 

յան ներքո՛. Ւսկ այստեղ քաղաքական քարտեղր ներկայացնում էր ներքո֊ 

րերյալ սլատկերր: Հռոմն իրեն էր միացրել Պերգամի թագավորությունր, 

որն ստացել էր Առանձնակ Ասիա սլրովինցիա անունր, ե Կիլիկիան, որլi 

նույնսլես վերածվել էր առանձին սլր ո վին ց ի այ ի ՝. Մթ.ա. 116 թ. Հռոմր 

Պոնտոսից գրավել էր Մեծ Փռյուգիան ե Կ ա սլա գո վկի այի ց Լիկաոնիան' ՚: 

աղա տի ան անկախացել էր Պոնտոսից ե այն տեղ իշխում էին Հռոմի քա-

ղաքական ազգեցության տակ գտնվող էորր որ գա սլետ երր կամ տետրար-

քոսներր՝. Հռոմն իր ռազմավարական խնգիրն էր Համարում Ռաղատիան 

սլաՀսլանել որսլես րուֆերային իր գեր ի շխ ան ո ւ թ յ ան ոլորտում գտնվող 

սլետություն, Հռոմեական տիրույթների ե Պոնտոսի թագավորության 

միչև20: Պ ափլագոնիան իրենից ներկայացնում էր մի քանի կիսանկախ երկ-

րամասեր, որոնց մի մասր գտնվում էր Պոնտոսի, մյուս մասր ք՝յութանիա-

Նույն տեղում, XXVI, 6: 
17 Т. М о м м 3 е н. История Рима. Т. II, М„ 1937, с. 57. Տե՛ս նաև Е d . 

M e y e r . Geschichte des Konigreich's Pontos. Leipzig, 1879, S. 47. 
" T h . R e i n a c h . Mithridates Eupator Konig von Pontos. Leipzig, 1895, S. 47. 
19 Նույն տեղում, էշ 73-74: 
20 A p p i a n. Mithr., 46 1 50. 
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յ ի և երրորդը Գադաւոիայի գերիշխանության ներքո՜': Պոնտոսի թագավո-

րության մրցակից և նրան արևմուտքից սաՀմանակից Բյութանիայի թա-

գավորությունը, որ տիրում էր Բոսֆորի նեղուցին և վերահսկում ծովային 

առևտրական ուղիները, նշանակալից ուժեղացել էր և սերտ Հարաբերութ-

յուններ էր սլա Հոլանում Հռոմի Հետ՛. Վիճակը Համեմատաբար լավ էր Հա-

րավում, որտեղ թուլացած և անկման ուղին բռնած Կապադովկիան մեծա-

պես գտնվում էր Պ ոն տ ո и ի քաղաքական ազդեցության ներքո'2: Փոքրա-

սիական Հելլենիստական թ ա գա վո ր ո ւ թ յ ո լնն երն ավելի կամ պակաս չա-

վ՛ով գտնվում էին Հռոմի ազդեցության ոլորտում կամ գերիշխանության 

ներքո, ուր ազատորեն մուտք էր գործում Հռոմեական ֆինանսական կա-

պիտալը տնտեսապես ենթարկելով դրանք Հռոմեական Հանրապետությա-

նը՛. Վիճակն անՀամեմատ ավելի վատ էր Հռոմեական պրովինցիաներում, 

որտեղ Հռոմեական վարչության լուծն անտանելի էր դարձել, իսկ Հռոմեա-

կան պաշտոնեության կամայականություններն անցել էին ամեն մի թույ-

լասւրելի սաՀման: Հակա Հռո մե ական տ ր ա մ ա դր ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր, որոնք պա-

րարտ Հող էին ստացել ստեղծված կացության պատճառով, միանգամայն 

նպաստավոր էին Պոնտոսի դեպի արևմուտք ծավալվելու Համար, որոնցից 

ՄիՀրդատ Զ ֊ ը չՀապաղեց օգտվել՛. 

Առածին երկիրը, որ սլոնտական թագավորը գրավեց, Պավւլագոնիան էր՝. 

Մ.թ.ա. 106 կամ 105 թ. դաշինք կնքելով Բյութանիայի թագավոր 

Նիկոմեգես 11-ի Հետ, ՄիՀրդատ VI-ր այդ երկիրը կիսեց նրա Հետ իր թա-

գավորությանը միացնելով վերջինիս մեծագույն մասը՝. Հռոմի լռելյայն 

Համաձայնությունը, Հավանաբար, ձեռք բերվեց Հռոմ ուղարկված պատ-

վիրակության կողմից սենատորներին կաշառելու միջոցով"3: Չնայած 

պաշտոնապես նվաճումը չճանաչվեց, Հռոմր ոչ մի գործնական ք ա յ լ 

չձեռնարկեց զավթիչներին Պ ա փ լա գոն ի այ ի ց դուրս վտարելու ուղղութ-

յամբ, որը մնաց Հիշյալ թագավորի իչխանության ներքո2'՝. Ազատ չունչ 

քաշելով այս առածին Հաջողությունից Հետո և իրեն բավարար ուժեղ 

զգալով, ՄիՀրդատ VI-ը առանց որևէ մեկի Հետ դաշնակցելու, Հարձակ-

վեց Ռաղատիայի վրա, որտեղ նա կոտորեց գրեթե բոլոր տետրարքոսնե֊ 

ր ի ՚ ե , որոնցից վւրկվեցին միայն երեքը՛. Հայտնի է, որ Փոքր Ասիա մուտք 

գործած գաղատները բաղկացած է ի ՚ ե երեք ցեղերից տ ո լի и տ ո բո գին ե ր, 

տեկտոսադեր և տրոքմեր, որոնցից յուրաքանչյուրն իր Հերթին բաժան-

վում էր էորս չոր ր որ գա պե տ п ւթյան կամ տետրարքիայի՝. Այլ խոսքով, Պա-

ղատիտն բաղկացած էր տասներկու տ ե տր ար քի ա յ ի ց, որոնք ունեին իրենց 

րնդՀանոլր ժողովը կազմված 300 մարդուց՜'.' Թ. Ռեյնախի կարծիքով 

վւրկված երեք տետրարքոսներից մեկը պետք է որ եղած լինի Ղեյոտարոսր, 

որին Հետագայում բախտ էր վիճակված միավորելու ամբողջ Գաղա-

Լ 4 26 • արաս 

21 Տ է r a b о, XII, 3, 14. St. Byz., s.v. Kpfjoa. 
22 H. Л о м о у p и. Նչվ. աչխ., էշ 81: 
23 Նույն տեղում, է\ 84՝. 
24 J Ա Տ է i Ո, XXXVII, 4; XXXVIII, 7. T h. R e i Ո а С հ. Նչվ. աչխ; էշ 87-88: 
25 Галаты, տե՛ս "Советская историческая энциклопедия", т. IV, М., 1963, с. 

35. 
20 Т h. R е i ո а с հ. Նչվ. աչխ., էշ 88-89՝. Տե՛ս նաև J ս s է i ո, XXXVII, 4, 6. 
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Բավական է ուշադրություն դարձնել այս իրադարձության վրա Թովմա 

Արծրունոլ տեղեկությունների լույսով, համոզվելու Համար, որ Քսերքսե-

սի և Արշեզի կողմից ղեկավարված Հայկական զորքերի դաղատացիների 

դեմ ձեռնարկված արշավանքը կարող է նույնանալ միայն ՄիՀրդատ V I ֊ ի 

վերր նշված արշավանքին դեսլի Գաղատիա՝. Չնայած Հստակ տեղեկութ-

յունների բացակայությանը, դժվար չէ ենթադրել, որ դաղատական ամեն 

մի տետրարքոս սլաՀել է մի բյուրից բաղկացած զորամաս, ուստի Ա ր ծ ֊ 

րունյաց պատմիչի կողմից դաղատացիներին տաս ներԼլու բյուրից բաղկա-

ցած զորք վերագրելր բոլորովին էլ անիմաստ չէ: Մեզ չսլետք է զարմացնի 

նաև. զորքի նման քան ակությ ունր, որ կարծես շատ ավելին է 4՝աղատիայի 

պես երկրի Համար՛. Ւ ր ա կան ո ւմ Հարցր շատ սլա ր ղ սլա տ ա и խ ան ունի՛. Ցե-

ղային կա զմ ա կեր սլո ւ թ յ ո ւն ր սլա Հ սլան ա ծ գաղատներ ի մոտ ամեն մի Հա-

սուն տ ղա մ ար դ ռազմիկ էր, որբ կարող էր մարտադաշտ գուբս գալ ան֊ 

Հրաժեշտությա ն գեսլքում՛. Ժամանակագրական ա ռո ւմ ո վ, որ այս Հիշա-

տակությունր վերաբերել է Մ ի Հր գա տ VI-ի ժամանակներին, իր անուղղա-

կի Հաստատումն է գտնում ՊատմաՀոր մոտ, որի իւոսքերով Հռոմ ո ւմ տեղ 

գտած խռովությունների սլատճառով Հայոց Արտաշես թագավորին ոչ ոք 

չի րնգգիմանում իր արշավանքի ժամանակ՛. Եվ եթե շարունակենք ՄիՀր-

գատ VI-ի մղած պատերազմների սլա տ մ ո ւ թ յ ո ւն ր, ասլա կտեսնենք, որ այն 

գրեթե նույնական է ՊատմաՀոր կողմից Հայոց Ար տաշես թագավոր ի 

մղած պատերազմի մասին բերված Հաղորգմանր'. 

Մենք մ տ ա գի ր չենք Մ ի Հր գա տ VI-ի մզած պատերազմներին լրիվ անդ-

րադառնալ՛. Ասենք միայն, որ նա Տիգրան II Հայոց թագավորի օգնութ-

յամբ մի քանի անդամ ռազմակալեց Կապադովկիան: Հռոմր, որ քաղաքա-

ցիական խռովությունների շր^ան էր ապրում, այնուամենայնիվ, ստիպեց, 

որ պոնտական բան ա կն եր ր դուրս գան Ц ա պագո վկի ա յի ց, իսկ բյութանիա-

կան զորքերր Պ ա վւ լա գոն ի այ ի ց: Թվում էր, թե Ա ո ւլլայ ի կողմից Ար ի ո բա ր-

զանին Կ ա պա գո վկի այ ի դա Հ բարձրացնելուց Հետո, որն անմռուն չ րն-

գո ւն վե ց պոնտական թա գա վո ր ի կողմից, խ ա ղա ղո ւ թ յ ո ւն ր վերականգնված 

է՛. Աակայն մոտավորապես այգ ժամանակներում մ ա Հ ա ց ա վ Բյութանիայի 

թագավոր Նիկոմեգես 11-ր /լ նրան Հա^որ գեց նրա որդին Նիկոմեգես III 

Փիլիպատորր, որի գաՀա կա լո ւ թ յ ո ւն ր Հաստատեց Հռոմեական սենատր'. 

Աակայն գաՀի նկատմամբ Հավակնություններ Հան դես բերեց նրա եղբայր 

Աոկրատոս ՝Քր ե и տ ո иր, որն օգնություն ստացավ ՄիՀրգատ VI Եվպատո-

րից' Հա и կան ա լի է, որ, դտնվ ել ով անելանելի վիճակում, Նիկոմեգես 111֊ն 

Էէ ՒՐ ^^fl^f1^ Հո֊ոմեական սենատի օժան դա կո ւ թ յ ան ր՛. Վերջին и 

Փոքր Ասիա ուղարկեց Մանիոս Ակվիլիոսին, ՈՐ[[ վերականգնեց 

Նիկոմեգես 111-ի իշխանությունր, իսկ ՄիՀրգատ VI-լi ոչ միայն գի մ ա գ ֊ 

ր ո ւ թ յ ո ւն ցույց չտվեց, այլև. Հրամայեց սպանել Աոկրատոս ՝Ք>րեստոսին^7 

Աակայն Պոնտոսի բռնած գիրքը fr^t"/7^1 £ սլատճառներով չգոՀացրեց Հռո-

մեացիներին Լւ Մ անիոս Ակվիլիոսր, անկասկած, սենատի Հր ա Հ ան դո վ քայ-

լեր ձեռնարկեց ՄիՀրգատին պատերազմի մե£ ներքաշելու ուղղությամբ՛. 

Նրա ՀրաՀրմամբ Նիկոմեգես I I I - ր փակեց ք՝ոսֆորի ն ե ղո ւց ր պոնտական 

2 7 յ ս տ է i ո, XXXVIII, 2-3. A p p i а п., Mithr., 11 
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Նավերի Համար, իսկ ինքն էլ ցամաքային ուժերով ներխուժեց Պոնտոս ու 

սկսեց ասպատակել մինչև Ամաստրիս ընկած Հողերը.' Պոնտական թագա-

վորը բավարար ուժեր ուներ պատժելոլ Նիկոմեգես 111-ին, սակայն շատ 

լավ Հասկանալով, թե ով է նրա թիկունքում կանգնած,՜5 գեսպան ուղար-

կեց Ակվիլիոսի մոտ, գանգատվելով բյութանիական թագավորի ապօրինի 

գործողություններից: Պոնտական կողմր խնդրում էր կամ միջամտել ու 

օգնել ՄիՀրգատին, կամ էլ թույլատրել պաշտպանվելու սեփական ուժե-

րով. Ս անիոս Ակվիլիոսր պատասխանեց, որ Պոնտոսր պետք է ձեռնպաՀ 

մնա Նիկոմեդեսի Հետ պ ա տերա զմելուց29: 

Ստեղծված պայմաններում ՄիՀրղատր որոշեց չենթարկվել Հռոմեացի֊ 

ներին ե. ձեռնամուխ լինել իր վաղուց փայփայած ծրագրի Հելլենիստա-

կան խոչոր պետություն ստեղծելու գաղափարի ի ր ա կան ա ց մ ան ր, քա£ գի՜ 

տա կցելով, որ այն տանում է Հռոմի Հետ առճակատման: Շուտով ռազմա-

կալվեց Կապադովկիան, որր Հռոմեացիները պաՀանջեցին ազատել և 

ձեռնսլաՀ մնալ Բյութանիայի գործերին միջամտելուց՛. Մ ի Հր դա տի Համար 

պարզ դարձավ, որ պատերազմն անխուսափելի է՛. Ուստի նա սկսեց տենդո-

րեն պատերազմի պատրաստվել ՛. Ինչ վերաբերում է Հռոմին, ապա վերջինս 

իտալի կների ապստամբության պատճառով ծանր կացության մեջ էր 

գտնվում: 

Մ.թ.ա. 89 թ. սկսվեց ՄիՀր դատ յան Առաջին պատերազմը՛. Պոնտական 

թագավորի Հռոմեացիներին գերազանցող ուժերր 250 Հազար Հետևակ և 

40 Հազար այրուձի զինվոր, գումարած Փոքր Հայքի 10-Հաղարանոց Հ ե ծ ֊ 

յալ զոր արան ակր, 130 մ ա ր տ ա կա ռք եր ր, 300 տախտակամածով և 100 երկ-

շարք թիեր ունեցող նավերը,30 մարտական գործողություններ սկսեցին 

Հռոմի դեմ ծովում և ցամաքում: Հռոմեացիներն իրենց տրամադրության 

տակ ունեին 120 Հազար Հետևակ և 12 Հազար Հեծյալ մարտիկներ, որոնց 

կարող էին միանալ Նիկոմեգես 111-ի 50 Հազար Հետևակայինները և 6 Հա-

զար այրուձի մարսւիկներր": Հռոմեական զորքերը բաժանվելով երեք մա-

սի, Կասիոսի գլխավորությամբ դիրքեր գրավեցին Բյութանիայի և Ղ՝ազա֊ 

տիայի սաՀմանադլխին, Ակվիլիոսի ղեկավարությամբ Բյութանիայի և 

Պոնտոսի սաՀմանադլխին, որտեղից ՄիՀրգատը կարող էր ներխուժել 

Բյութանիա, և Օպիոսի առաջնորդությամբ Կ ա պա գո վկի այ ո ւմ, իսկ Հ ռ ո ֊ 

մեական նավատորմը Մինուկիոս Ռուփոսի և Գայոս Պոպիլիոսի Հրամա-

նատարությամբ խարիսխ ձգեց Բյուզանդիոնի մոտ Հսկողության տակ 

առ նել ով դեպի Եվքսինյան Պոնտոս տանող ծովային ուղին: ՄիՀրդատն էլ 

իր Հերթին իր զորքերը բաժանեց երեք բանակների, որոնց գլուխ կանգնե-

ցին Արքելայոս զորավարը, նրա եղբայր Նեոպտոլեմոսը և ինքը՛. Ուժերի 

առավելությունը շուտով իրեն զգալ տվեց՛. Նիկոմեդեսի զորքերը խայտա-

ռակ պարտություն կրեցին, իսկ Հռոմեացիները պարտություն կրելով մի 

շարք ճակատամարտերում, ստիպված եղան փախուստ տալ՛. Նիկոմեդեսը 

և ԱկվիլիոսՐ սկզբում ամրացան Պերգամում, Հետո փախան Հռոդոս կղզի 

28 A p p i а п., Mithr., 12. 
29 Նույն աեղում, 12-14: 
30 A p p i а п., Mithr., 17. 
31 Նույն տեղում՛. 
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և այնուՀետև Լեսբոս, որտեղ նրանց միացավ Ապամեայում ամրանալու 

անհաջող փորձ կատարած Կասիոսր: Կվինտոս Օսլիոսր փակվեց Լաոդի֊ 

կեայում և որոշ ժամանակ դիմադրություն ցույց տվեց, իսկ նավատորմի 

Հրամանատարները, սարսափաՀար դառը պարտություններից, նավերր 

Հանձնեցին ՄիՀրդատին, որր տիրեց Բոսֆորին: Պոնտական թագավորն իր 

գործունեությամբ օրավուր ուժեղացնում էր իր նկատմամբ Փոքր Ասիա-

յում վաղուց ձևավորված Համակրանքը, որի դրսևորումներից մեկը եղավ 

Լաոդիկեայի բնակիչների կողմից Կվինտոս Օպիոսին ՄիՀրդատին Հանձ-

նելը՛. Լեսբոս կղզու Միտիլենե քաղաքը նրան Հանձնեց պատերազմի իս-

կական Հրձիգին Մանիոս Ակվիլիոսին, որին ՄիՀրգատը Փոքր Ասիայով 

մեկ ձիուն կապված կամ խորուն ամրացված պտտեցնելուց Հետո, Պերգա֊ 

մում կարգադրեց արծաթասիրության Համւսր կոկորդը Հալած ոսկի լցնել ՛. 

Ընչաքաղցը մ ա Հա ց ա վ անասելի տանջանքների ենթարկվելով՛. ՄիՀրդատի 

Հրամանով 80 Հազար Հռոմեացիներ և իտալիկներ կանանց և երեխաների 

Հետ մի որոշակի օր կոտորվեցին ՜'. 

Հաշվի առնելով Պերգամի ռազմավարական դիրքն ու տնտեսական 

նշանակությունը, պոնտական թագավորր մայրաքաղաքը տեղափոխեց Սի-

նոպից Պերգամ: Կապադովկիան, Փռյուգիան և Բյոլթանիան վերածվեցին 

պոնտական սատր ապոլթյունների, իսկ Հունական քաղաքներն ազատ 

Հռչակվեցին Հինգ տարով ազատվելով ամեն տեսակի Հարկերից՛. Պատե-

րազմական գործողությունները տեղափոխվեցին Եվրոպա, որտեղ նրան 

օգնում էին Թրակիայի և Արևմտյան մերձսևծովյան շրջանի դաշնակիցնե-

րը՛. Թագավորի որդի Արիարաթը ներխուժեց Մակեդոնիտ և վերջինիս Ա ր ֊ 

դերա և Փիլիպե քաղաքները վեր ածեց ռազմական Հենակետերի՛, էգեյան 

ծով մտավ պոնտական ռազմական նավատորմը և շուտով ռազմակալեց 

բոլոր կղզիները՛. Դիմադրեց միայն Հռոդոսը, որն անգամ պարտության 

մատնեց Արքելայոս զորավարին, դրանով իսկ խանգարելով պոնտական 

զորքերին ամրանալու Բալկանն եր ո ւմ: Այ и ո լՀ ան գեր ձ, նա նավատորմի 

մի մասը թողնելով Հռոգոսում, նավատորմի և ցամաքային ուժերի մեծ 

մասն ուղարկեց Հունաստան, որտեղ բնակչությունը նրան սպասում էր 

որ պես ա զա տ ա ր ա ր ի : Ապստա մրեց Աթենքր: Բացի էսէէ՚Րո սէ ց > ամբողջ Հու-

նաստանն անցավ ՄիՀրդատ VI-ի կողմը ընւէունելով նրա ի շխ ան ո ւ թ յ ո լ-

նր: Պոնտական զորքերին, որպես Հռոմի դաշնակիցներ կամ ենթականեր, 

դիմադրություն էին ցույց տալիս միայն Հռոդոսը և Կարիայի ու Լյուկիա-

յ ի որոշ քաղաքներ՛. Հռոմեական իշխանությունն Արևելքում փաստորեն 

վերացվել էր: 

87 թ. մ.թ.ա. վերջապես Բալկաններ ուղարկվեց Հունական մի բանակ 

Կոռնելիոս Ա ո ւլլայ ի գլխավորությամբ՛. Նա ափ դուրս եկավ էպիրոսում, 

արագ շարժվեց Բեովտիա և Արքելայոս զորավարին Հաղթելուց Հետո 86 

թ. մարտի 1-ին գրավեց Աթենքը թույլատրելով իր զինվորներին կողոպ-

տել այն՛. Չունենալով նավատորմ և անՀրաժեշտ դրամական միջոցներ, 

Սուլլան չկարողացավ զար գա ցն ել Հաջողությունը, որին մեծապես նպաս-

տեց Հռոմում 4՝այոս Մ արիոսի իշխանության գլուխ գալը՛. Սուլլան սլաշ-

32 Նույն տեղում, 22-23: МеШПОП, 3 0 . 
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տոնանկ արվեց, նոր զորահրամանատար նշանակվեց Վալերիոս Ֆլակկոսը՝. 

Անհանգստացած իր զորքերի պարտությամբ, Միհրգատբ նոր զորքեր ու-

զարկեց Մակեդոնիտ Դորիլայոսի առաջնորդությամբ: Վերջինս իր ուժե-

րով միացավ Արքելայոսի զորքերի մնացորդներին և, չանսալով վերջինիս 

խորհուրդ ներին, հարձակվեց հռոմեական բանակի վրա ե նույն թվակա-

նին ՝քյ՚երոնեայի մ ատույ զն եր ում խայտառակ պարտություն կրեց՝. Պոնտա-

կան զորքերբ, կրկին պարտություն կրելով Օրքոմենեի մոտ, ստիպված կին 

թողնել Հունաստանր : Ի վնաս Միհր դատի փոխվեց իր ա դր ո ւ թ յ ո ւն բ նաև 

^ՈՔՐ Արիայում, որտեղ բն ա կչո ւ թ յ ո ւն ր դիմավորելով նրան որպես ազա-

տարարի, շ ատ չուտով հիասթափվեց նրանից հարկերի ու պարհակների 

մշտական բարձրացման և հաճախակի զորակոչների պատճառով՛. Հունա-

կան ք ա ղաքն ե ր ի արի и տոկր ատ ական և ա ռևտր ա վա շխ ա ռուա կան խավեբլт 

դժգոհ Միհրդատի բռնատիրությունից, աստիճանաբար սկսեցին հւսկվել 

գես/ի Հռոմը: 86 թ. ապստամբեց Եփեսոս քաղաքբ, որբ չնայած ճնչվեց և 

թագավոբբ գնաց մի քանի զիջումների, դրությունը փրկել այլևս չհաջոզ-

'№П՛ ^ Р՚ Հունաստանում ավւ իջած հռոմեական նոր բան ակբ Պր ո պոն տ ի-

и ում հաղթեց Միհրդ ատի զորքերին և գրավեց Պերգամբ, իսկ հռոմեական 

նոր ստեղծված նավատորմը տիրեց էգեյան ծովի կղզիներին: Դրությունն 

այնպես ծանրացավ, որ Միհր գատբ հանձնարարեց Արքելայոսին հաշ-

տության բանակցություններ սկսել՛. Եվ քանի որ Սուլլան նույնպես շա-

հագրգռված էր պատեր աղմր շուտափույթ աւէարտելոլ հար ց ում, նա համե-

մատաբար թեթև պայմաններ դրեց պահանջելով իրեն հանձնել Արքելա֊ 

յոսի հրամանատարության տակ գտնվող ողջ նավատորմը, վերադարձնել 

գերիներին և ւիախստականներին (իմա՜ պոնտացինեբի կողմն անցածնե-

րին), ազատել Եվքսինյան Պոնտոս տարված Քիոս կղզու բնակիչներին, 

դեռևս Միհրդատի են թ ա կա յ ո ւ թ յ ան տակ դան վո ղ ամրոցներից դուրս բե-

րել զորքերը, վճարել հռոմեական զորքերի ռոճիկը և սննդամթերք մատա-

կարարել նրանց, վախհատուցել պատերազմական ծախսերը 3000 տաղան-

դի չափով և վերադարձնել Կապադովկիան, Պափլադոնիան, Գաղատիան, 

Բյութանիան, Ասիա Առանձնակն ու կղզիները բավարարվելով սեփական 

տ ի ր ո ւ յ թն ե ր ո վ'**: 

84 թ. Միհրդատր մեծ դժկամությամբ и տի սլված եղավ ընդունել բոլոր 

սլա յ մ ան ն եր բ : Դարդանոսի բանավոր հաշտությամբ խաղաղություն հաս-

տատվեց և Մի հրդատյան պատերազմն ավարտվեց: Վերականգնվեցին 

ք՝յ ութան ի այի և Կապադովկիայի թա դա վոր ո ւ թ յ ո ւնն ե բ ը՝14: Վերադառնալով 

Աինոպ, Միհր դատն ստիպված էր խաղաղացնելու իր դեմ ապստամբած 

Կողքիսբ և ճնշելու ապստամբությունը Բոսպորում՝. Նա կարողացավ 

գլիւ ո վին ջախջախել հռոմեական զորավար Մ ուբենայի բան ա կը, որբ ներ-

խուժեց Պոնտոս և ավերեց մի չարք երկրամասեր՛. Մոլրենայի զորքերի 

33 A p p i а п., Mithr., 55. Р 1 ս է., Sulla, 31-32. Memnon, 35. 
34 Ա՝իՀրդատյան Առածին պատերազմի ընթացքի մասին մանրամասն տես T. 

М о м м 3 е н. Նչվ. աչխ., էշ 266-268. H. B e r n h a r d t . Chronogie der Mithri-
datischen Kriege, Dissert. Marburg, 1896, S. 7 և շարունակություն՛. T h . R e i n a c h . 
Նչվ. աչխ., էշ 298 և չարունակություն: A. D ս g g а п. The Died Old Mithridates Eupators, 
King of Pontus. London, 1958, p. 168 և շարունակություն՛. 
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ջախջախումը, որ տեղի ունեցավ մ.թ.ա. 83-82 թթ., պատմագիտության մեջ 

ընդունված է անվանել ՄիՀրգատյան Երկրորդ պատերազմ: Հասկանալով, 

որ Դարգանոսի բանավոր Հաշտությունը կարող է ամեն պահ խախտվել, 

պոնտական թագավորը 79 թ• պատվիրակություն ուղարկեց Հռոմ խնդրե-

լով Սուլլային գրավոր ձևակերպել Դարգանոսի Հաշտությունը: Օգտա-

գործելով որպես պատրվակ Կապադովկիայի թագավոր Արիոբարզանի բ ո ֊ 

ղոքը Կապադովկիայի Հյուսիսային շրջանները չաղատելու վերաբերյալ, 

Սուլլան Հրաժարվեց պայմանագիրը գրավոր վավերացնելուց և պաՀանջեց 

ՄիՀրդատից մաքրել Հյուսիսային Կապադովկիայի տարածքը պոնտական 

զորքերից՛. Պոնտական թագավորը պաՀանջր կատարեց և 78 թ. նոր պատ֊ 

վիրակություն ուղարկեց Հռոմ նույն խնդրանքով՛. Ի ցավ ՄիՀրդատի, 

Սուլլան արդեն մաՀացել էր, իսկ սենատը պատվիրակներին լսել անդամ 

շ ո ւղեց: ՄիՀրդատը, որ Առաջին պատերազմում պարտություն կրելուց Հե-

տո աշխ ատում էր խուսավւել Հռոմի Հետ բախվելուց, Հասկացավ, որ բա-

նակցություններն այլևս իմաստ չունեն և պետք է կրկին պատրաստ լինել 

պատերազմի: ՄիՀրդատի Համար խիստ նպաստավոր էր այն իրողությու-

նը, որ Փոքր Ասիայի բնակչությունը Սոլլլայի դաժան ձեռնարկումների և 

Հռոմեական պաշտոնեության ու առևտր ավա շխ առո լական խավերի կա-

մայականությունների ու շորթումների պատճառով ատելությամբ էր 

լցված Հռոմեացիների նկատմամբ՛. Կոնսուլ Մարկոս Լեպիդոսը 87 թ. ապս-

տամբել էր, շարժվել Հռոմ գլխավորելով Հյուսիսային ք՚տալիայի դժգոՀ 

տարրերին, իսկ Իսպանիայում տաղանդավոր զորավար Քվինտոս Սեր տ ո ֊ 

րիոսր մատնում էր սլարտություն պարտության Հետևից Հռոմեացիներին՛. 

Պոնտական թա գա վո ր ր մեծ րանակ ստեղծեց, որր դաշնակից զորքերի Հետ 

միասին կազմված էր 140 Հազար Հետևակայիններից և 16 Հազար Հեծյալ 

մարտիկներից35'. Ըստ անտիկ աղբյուրների, ՄիՀրդատի ռազմական նավ ա ֊ 

տորմր կազմված էր 400-ի էափ մեծ ու բավարար քանակությամբ փոքր 

նավերից՛. Պոնտական բանակն աչքի էր րնկնում իր պատրաստվածութ-

յամբ և զինվածությամբ.' Բանակցություններ սկսելո վ Սեր տորիոսի Հետ, 

որր Համաձայնվեց նրան գի^ել Ц ա պա դո վկի ան, ք՝յ ո ւթանի ան, Պ ա փ լ ա դո-

նի ան, Ղաղատիան և օգնական զորա^ոկատ ուղարկեց փորձված զ ո ր ա վա-

րի գլխավորությամբ, ՄիՀրդատին բավականին Հուսասլնդեց և նա իր Հեր-

թին նրան ուղարկեց դրամ և 40 նավից բաղկացած նավատորմ36'. 

ՄիՀրդատյան Երրորգ պատերազմի պատրվակ դարձավ Բյութանիայի 

թա գա վո ր Նիկոմեգես ա ֊ ի մաՀր, որն իր թադավորությունր կտակել էր 

Հռոմին '. Անկախ այ ն Հ ան գամանքից, որ կտակր բնավ էլ կամավոր չէր դ ր ֊ 

վել և թա գա վո ր ր դա կա սւ ար ել էր Հռոմեացի վաճառականներից ու վաշ-

խառուներից պարտք վերցրած նշանակալից դումարն երր վերադարձնել 

չկարողանալու պատճառով, ՄիՀրդատր, որին բնավ չէր ուրախացնում 

Հռոմին սաՀմանակից դառնալու ապագան, Հանդես եկավ Նիկոմեգես ա ֊ Ի 

որդու իրավունքների պաշտպանությամբ և մ.թ.ա. 73 թ. նրա բանակներր 

շատ արադ ռազմակալեցին Բյութանիան'. Ջախջախելով Կոտտայի զորքր, 

պոնտական վորքերր շարժվեցին Ասիա պրովինցիա և գրավեցին Հելլես-

3 5 A p p i а п., Mithr., 69. 
36 А р р i а п., Bell, civ., I, 107, Iberica, 101. 
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պոնտոսի Այսափնյա շրջանը՛. Նրանց ձեռքն ընկավ Կոտտայի Հրամանա-

տարության տակ գտնվող Հռոմեական ոդ£ նավատորմը՛. Սակայն Հռոմեա-

կան ղ որ ա վար Լոլկոլլ լոսին Հաջողվեց ոչ միայն ետ գրավել Հռոմեական 

տիրույթները, Ա 1 յ լ Լ պարտության մատնելով Մ ի Հր դատին, ներխուժել 

Պոնտոս՛. Կրելով պարտություն պարտության Հետևից, ՄիՀրգատ 

VI-ն ստիպված էր փախչել Հայաստան՛. Վերջին ծանր պարտությունը նա 

կրեց Կարեյրայի մ ո տ: Լուկուլլոսին Հաջողվեց մեծ դժվարությամբ գրավել 

ծովափնյա Ամիսոս, Պոնտական Հերակլեա և Սինոպ, ինչպես նաև վաճա-

ռաչաՀ Ամասիա քաղաքները: 

Լուկոլլլոսլւ, Հաղթանակներից Հարբած, Հայոց արքայից արքա Տիգրան 

Ա ֊ ի ց ս/աՀանջեց իրեն Հանձնել ՄիՀրգատ Պոնտացուն, շատ լավ գիտակ-

ցելով, որ պաՀանշը մերժվել ու է՛. ՊաՀան^լւ Հենց այդ խնդիրն էր Հետապն-

դում մերժման գեսլքում ձևական իրավունք ստանալ Մեծ Հ ա յ ք ի թագա-

վորության վրա Հարձակվելու Համար: Մ-թ.ա. 69 թ. ստանալով Հայոց 

արքայի մերժողական պատասխանը, Լուկուլլոսբ ներխուժեց Հայոց տե-

րություն և չնայած սկզբնական չրֆանում ունեցած Հաջողություններին, 

վերջին Հաչ վ ով պարտություն կըեց'. Օգտվելով Հայկական բանակների 

տարած Հաղթանակից ե. Տիգրան Մեծի ռազմական օժանդակությունն 

ստանալով, ՄիՀրգատ VI-ր շուտով վերականգնեց իր ի չխ ան ո ւ թ յ ո ւն ը Պոն֊ 

տոսում: Գալով Փոքր Ասիա, Հռոմեական զորավար Գնեոս Պոմպեոսբ 

ստիպված էր կրկին գրավելու Պոնտական թագավորությունը, իսկ Մ ի Հ ը ֊ 

դատը զրկվելով Տիգրան Մեծի Հյուրընկալությունից, որը կասկածում էր 

նրան իր որդիներին իր դեմ ապստամբեցնելու խնդրում, սկզբում փախավ 

Կողքիս, այնուՀետև անղա/է P-ոսպորյան թագավորություն՛. Հաստատելով 

իր իշխանությունն այնտեղ, նա սկսեց Հռոմի դեմ պայքարի նոր ծրագրեր 

մշակել՛. Սկզբում նա մտադիր էր Եվքսինյան Պոնտոսի Հյուսիսային ափե-

րով շարժվել Թրակիա և Հռոմեացիների վրա Հարձակվել Եվրոպայում, սա-

կայն շուտով նրա մեջ ծնունդ առավ մի Համարձակ ծրագիր, որով նախա-

տեսվում էր Թրակիայի, Մակեդոնիայի և Պեոնիայի վրայով ներխուժել 

Իտալիա Ալպերի վրայով և Հաննիբալի օրինակով փորձ անել ջախջախելու 

Հակառակոլւ դին իր երկբում՝. Այս ծբագիրբ դատելով p-ոսպորյան թագա-

վորության Համեստ Հնարավորություններից, Հազիվ թե իրագործելի էր, 

սակայն ՄիՀրգատ Պոնտացին սկսեց եռանդուն ձևով պատրաստվել դեպի 

Հռոմ ձեռնարկվելիք արշավանքին: Զո ր ա Հ ա վաքն ե բ բ, անասելի ուռճացած 

Հաբկերբ մեծ դժդոՀություն առաջ բերեցին բնակչության մեջ, որն ապս-

տամբեց՛. Ապստամբեց նաև թագավորի որդի Փառնակը՝. Ապստամբությու-

նը ճնշել չկարողանալով և փրկություն որոնելով ապստամբ զինվորներից. 

Հպարտ ծերունին որոշեց ինքնասպանություն գործել նախապես ոչնչաց-

նելով իր կանանոցը և առաջին Հերթին դստրերին՝. ՄիՀրդատը թույն ըն-

դունեց, սակայն Հ ա կաթոլյների վարժված նրա մ ար մ ին ը թույնից չազդ-

վեց՛. Թագավորի պաՀանջով նրան սպանեց իր Հավատարիմ մերձավորնե-

րից կելտ p-իտոյտը7 ՝. 

Մենք մատուցեցինք ՄիՀրգատ VI Եվպատորի Հռոմի Հետ մղած պատե-

րազմի Համառոտ պատմությունը ցույց տալու Համար, թե ինչպես այն 

՝'' Նույն տեղում, 111: 
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Համընկնում է Պատմահոր Հաղորդմանը: Սա մեր Հայտնագործությունը չէ 

և, ինչպես սպասելի էր, Խորենացոլ վերոհիշյալ խճողված Հաղորդումը 

վաղուց ի վեր արժանացել է ուսումնասիրողների ուշադրությանը՝. Ակա֊ 

գեմիկոս Հ. Մանանդյանը, անդրադառնալով պոնտական թագավոր ՄիՀր-

դատ VI Եվ պա տ ո ր ի զորքերի ունեցած Հաջողություններին Փոքր Ասիա-

յում, Եվրոպա անցնելու ու Թր ակիան և Մակեդոնիայի մի մասը գրավե-

լուն, նշում է, որ պոնտացիների Հռոմի դեմ ւէղած պատերազմի մասին ա ֊ 

ղոտ տեղեկություններ են պաՀպանել Մովսես Խորենացոլ «Պատմութիւն 

Հ ա յ ո ց » ֊ ր և «ԱշխարՀացոյց»֊ը ՝. Եվ, իրոք, վերջինիս տեղեկությունները 

Հար էլ Հարազատ են առաջինի Հաղորդմանը՝. ՊատմաՀայրը, որի գրչին Է 

պատկանում նաև. «Աչխ ա ր Հ ա ց ո յ ց » ֊ ր , գրում Է. «Եւրիոլ մեծ կղզի, ել 

Ալոալանտ փոքրիկ կղզեակ ի մէջն, լլոր ասեն դտեալ ւլօրացն Արտաշեսի 

Հայոց արքայի, զի մի նաւք ռոճկացն յամիցեն, մինչև պաշարեալն էր 

զդղեակն Զարմանալի, զի ջուրք յանպասւճառս այսր անդր Հոսէին, եւ ա-

սեն անգ մեռեալ Արտաշէսի. և Արիստուոէլ անդ եղեւ խորասոյզ. Եւռոպոս 

է անուն նորա»՝39: Թե գերմանացի մեծ Հայագետ 3. Մարքվարթր և թե' Հ. 

Մանանդյանը եկել են այն եզրակացության, որ Զարմանալի կոչված 

դղյակն անկասկած Աթենքն է40, որը պատերազմի ժամանակ պաշարել էր 

Հռոմեական զորավար Սուլլան, իսկ Եվրեա (էվրեա) մեծ կղզին գրավել 

էին 88 թ• պոնտական զորքերը՛. Խորենացոլ տեղեկությունն այն մասին, 

թե Հայոց Արտաշես թա գա վո ր ը գրավել էր երկու ծովերի միջև րնկած ցա-

մաքը, այսինքն Փոքր Ասի ան, և լցրել օվկիանոսը նավերի բազմությամբ, 

անտարակույս, Հ ա մ ա սլա տ ա и խ ան ո ւմ է պոնտացիների մղած մասնավորա-

պես ՄիՀրգատյան Առաջին պատերազմի ի ր ա դա ր ձ ո ւթյ ո լնն եր ին : Հա տ կա-

պես ա յ գ ժամանակներին է վերաբերում այն ճիշտ տեղեկությունը, թե 

ՄիՀրդատ VI Եվպատորի կողմից մ .թ .ա. 88 թ- Թրակիայի, Մակեդոնիայի և 

Հելլագայի նվաճման ժամանակ Հռոմր չկարողացավ «Հզօրապէս ընդդի-

մանալ» պոնտական զորքերին ներքին մեծ Հուզումների և խռովություն-

ների պատճառով^1: 

Հանգելով միանգամայն արդարացված և ճիշտ եզրակացությունների, 

Հ. Ման անգյանր գալիս է այն մտքին, որ Խորենացուն ծանոթ չեն եղել 

ՄիՀրգատյան, այսինքն ՄիՀրգատ VI Եվսլատորի մղած սլա տե ր ա ղմնե րին 

վերարերող Հռոմեական ե Հունական աղբյուրներր, ուստի 1ւ նա չի կարո-

ղացել տալ սլատմական այս շրջանի ճշգրիտ սլա տ մ ո ւթյ ո ւն ր ե շփոթելով 

գեսլք երր, են թա գր ե լ է, թե վեր ո Հիշյալ անց քերբ կարող էին տեղի ունենալ 

Լյուգիական Կրեսոս թագավորի 1ւ Արտաշես ԱշխարՀակալի ժամանակ12'. 

Այս ամենն իր ամբողջության մե£, անշուշտ, ճիշտ է, սակայն, այնուամե-

նայնիվ, բագ է մնում այն Հարգի սլատասխանր, թե ինչո՞ւ է Խորենացին 

Հանգում նման սխալ եզրակացության: Աակայն նախքան այս Հարցին 

33 
Հ. Մ ան ան դ յ ան, ՝Ք-ննա1լան տեսություն Հայ ժ՜ողովրդի սլատմության. Հ. Ա, 

Երևան, 1944, էշ 145: 

^՝ttUUT^UJ3nJ3 Մովսեսի Խորենացւոյ յաւելուածովք նախնեաց. Վենետիկ, 1881, 
17: 

40 i. M a r q u a r t , H r a ո 5 a h r. Berlin, 1901, Տ. 4. Հ. Մ ա ն ա ն դ յ ա ն. նչվ. 
աչխ., հ. Ա, էշ 147: 

" Հ. Մ Ш ն ա ն Գ J Ш ն. նչվ. աչխ., Հ. Ա, էշ 147: 
՚ "ւյ1 J Նուքն տեղում՝. 
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պատասխանելը, Հարկ ենք Համարում նշել, որ Հ. Մանանդյանն ոլչագ-

րոլթյոլն է դարձնում Խորենացու Հաղորդման այն մասին, թե Հելլադայից 

Հայաստան էին բերվել Դիոսի (իմա՛ Զեսի), Արտեմիդեի, այսինքն՝ Արտե-

մի սի, Աթենասի, Հեվւեստոսի, Աւիրալիտեի արձանները ե քննադատում 

ֆրանսիական ուսումնասիրող Ա. Կարիերին, որի կարծիքով Հունական 

կուռքերի Հայաստան բերվելը ոչ թե իրական ինչ-որ մի դեպքի է Համա-

պատասխանում, այլ արդյունք է Խորենացու խորՀրդածող երևակայութ-

յան : Մերժելով Ա. Կարիերին, նա նման կարծիքբ ոչ միայն Համարում էր 

վիճե/ի, այլև գտնում էր, որ Ադաթ ան ւլեղոսի և Խորենացու վկայություն-

ների Համաձայն, Հիչյալ աստվածների (Դիոս, Արտեմիդե, Աթենաս և Հե-

փեստոս) արձանները գտնվել են Ա նի- Կամախ ում, Եր եղում, Թիլում և Բա֊ 

գառիճում, իսկ այդ տարածքներր ր սա 3• Մարքվարթի և նրա, ՄիՀրդատ-

յան պատերազմների ժամանակ դեռ չէին միացվել Մեծ Հայքի թագավո-

րությանը և մտնում էին Պոնտական թագավորության մեջ՝. Հետևաբար, 

եզրակացնում է մեծանուն Հայագետը, միանգամայն Հավանական է, որ 

այդ արձանները կարող էին բհրված լինել Հունաստանից ՄիՀրդատյան Ա-

ոաֆին ս/ատերազմի ժամանակ: 

Ինչպես տեսնում ենք, ուսումնասիրողները միասնական են այն 

իյնղրոլմ, որ ՊատմաՀոր Հաղորդման մեջ Հիմնական իրադարձություննե-

րդ վերաբերում են Պոնտոսի թ ա գա վոբ ո ւթյ ան ՄիՀրդատյան Առածին պա-

տերազմում ունեցած Հաջողություններին և ՄիՀրդատ VI Եվպա տ ո ր ի _Բո ս-

պորյան թագավորությունում իր կյանքի վերջին օրերին ունեցած գործոլ-

նե ութ յ անն ու իր դեմ բռնկված ա սլս սւ ա մրո ւթյ ան Հետևանքով ինքն ա ս-

սլանություն գործելուն, որր Հետագայու մ ր ն/լալվել է որսլես իր դորքերի 

կողմից սպանություն՛. Հիշյալին միախառնվել են Կրեսոսի ժամանակների 

իրադարձություններր, որոնք աղերսվել են Հայոց Արաաչես ԱչխարՀակալ 

թաղ ավորի գործունեութ լանր'. Եվ եթե, ինչսլես դժվար չէր վերր Համող-

վել, Հա յերր ի դեմս ՝Բսերք սեսի Լ նրա որդի Արշեղի, մասնակցություն են 

ունեցել Կրեսոսի գերեվար մանր սլասւճսսւ դառնալով Արաաչես թ ա դա վո-

րի կողմից այգ գործողությունն իրականացնելու ւիասւոի մեկտեղ գալուն, 

ասլա այգ նա/ւ ն չանա էլում Է, որ սլե աք Է ան սլա յ մ ան գոյություն ունենար 

մի ինչ-որ Արաաչես թ ագավոր, որր լիներ Հայոց արքա ե նրան վեր ա դր-

վեին ՝№սերքսեսի 1ւ Արշեղի կաաարած и խ ր ա դո ր ծ ո ւթյ ո ւնն ե ր ր՛. Ըսա որում, 

ոչ միայն չի բացառվում, այլԼւ մ ի ան գա մ այն տրամաբանական Է, որ Պատ-

մաՀոր երկում Հիչված Արտաչեսն ունեցել Է թերևս մեկ այլ անուն ես, որր 

ե առաջ Է բերել թյ ո ւր ի մ ա ց ո ւթյ ո ւն ր՛. 

Մեո Համար կասկածից վեր Է, որ ուսումնասիրողներն իրավացի են այն 

խնդրում, թե ՊատմաՀոր Հաղորդման մեջ սլատմւէող իրադարձություն-

ներն առաջին Հերթին վերաբերում են ՄիՀրդատյան Առաջ ին պա տ ե ր ա զմ ի 

ժամանակներին: Ուստի իրավացիորեն Հարց Է ծագում, թե Մովսես Խորե-

նացին ինչսլե՞ս կարող Էր ՄիՀրդատ VI-ին վերաբերող դեպքերը կասլել 

Հայոց Արտաչես թագավորի գործունեության Հետ՝. Պատճառը, մեր կարծի֊ 

/? Ա. Կ ա ր ի ե ր. Հեթանոս Հայասսյա՚հի ութ մեՀեաններն Ագաթան գե ղո սի 1լ Մ. Խո-
րենացւոյ Համեմաա., թարդմ. Հ. Վ. Տաչյանի, Վիեննա, 1899, ԷՀ 39: Տե՛ս նաև Հ. Մ ա -
ն ա ն դ յ ա ն, նչվ. աչի,., Հ. Ա, ԷԷ 147: 
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քով, այն է, որ պոնտական թագավորն անպայման կրել է Արտաշես անու-

նը և Համարվել ինչ-ինչ պատճառներով Հայոց արքա պատճառ դառնա-

լով, որ երբեմն միևնույն անունը կրող անձանց իրար Հետ շվւոթող Պատ֊ 

մաՀայրն իրեն Հասած տեղեկոլթյանր նմանօրինակ մեկնաբանություն 

տա՜. Իսկ թե դա ինչո ւ և ինչպե и կարող էր տեղի ունենալ, մենք կփոր-

ձենք ստորև մեկնաբանել և բացատրություն տալ՛. 

Հայտնի է, որ ՄիՀրդատ VI Եվպատորը Պոնտոսի դաՀ բարձրացավ 

պաշտոնապես 121/120 թ. իր Հոր ՄիՀր դատ V-ի и պան ո ւ թ յ ո ւն ի ց Հետո, ո ֊ 

րը կատարվեց նրա մերձավորների կազմակերպած դավադրության մ ի ^ ո ֊ 

ցով14, չնայած Յուստինն այն Համարում է պարզապես վաղաժամ մաՀ1՝1.' 

Հենվելով Ապպիանոսի և Ս ալյ ո ւստ ի ո սի Հաղորդումների վրա, կարելի է 

ենթադրել, որ դավադիրների մե£ էր նրա կին Լաոդիկեան, որր սելևկյան 

Անտիոքոս Եպիփանես թագավորի դուստրն էր՛. Շատ Հնարավոր է, որ դ ա ֊ 

վադիրներր գործում էին ունենալով Հռոմի գաղտնի ա^ակցոլթյոլնր, 

ինչպես ենթադրում է Թ. Ռեյնաիյը,1'' սակայն Ֆ. Շտելինր մեծ կասէլածան֊ 

քով է վերաբերում նրա կողմից ՄիՀրդատ I՝ Եվեբդետի կնո 1ը Անտիոք ո и 

IV էպիփանեսի դստեր Հետ Նույնացնելուն471 Չնայած կասկածներին ե 

Լաոդիկեայի Անտիոքոս IV-ի գստեր Հետ նույնացնելու կամ էնույնացնե-

լու Հանգամանքին, գավագրության մեջ Հռոմեական կողմի ուղղակի կամ 

անուղղակի մ ա սն ա կց ո ւ թ յ ո ւն ր, մեր կարծիքով, շատ Հա վան ա կան է՝. 

ՄիՀրգտտ Vl-ր գաՀ բարձրացավ, երբ րնգամենր 11 տարեկան էր^'. Հոր 

կտակի Համաձայն, թագավորի գ եռա Հասո ւթJ ան շրջանում երկիրր и լեաք է 

կառավարեր նրա մայր Լաոգիկեան՛. Ջի բացառվում, որ վերջինս, լինելով 

իշխանատենչ ու վւ ա ռա и եր անձնավորություն, գա վա գր ո ւ թ յ ան ր մասնակ-

ցել էր իչխանությանր տիրելու ն պա տ ա կով, ուստի այն պաՀից սկսած, երբ 

մանկաՀասակ ՄիՀրգատ VI-ի մոտ ի Հայտ եկան նրա ուժեղ բնավորութ-

յան գծերր, մայրր փորձեց վերացնել որդուն 1ւ իշխանությունն ամբող-

ջությամբ վերցնել իր ձեռքր Մոր մաՀափորձերր Հետևում էին մեկր 

մ յ ո ւս ին և թա դա վո րն ստիպված էր իր փոքրաթիվ կողմնակիցներով Հեռա-

նալ պա լա տի ց ու թաքնվել մոր վր ե ժխն դր ո ւ թ յ ո ւն ի ց '. Յոթ տարի ապրելով 

աստանդական կյ անք ով, որի մասին տարբեր ղրույցներ են Հյուսվել, րստ 

պատմիչների, նա վերադառնում է պալատ, տիրանում Հոր գաՀին և Հաչ-

վեՀարդար տեսնում բոլոր նրանց Հետ, ովքեր կա մ են ո ւմ էին նրան 

ոչնչացնել՛. Նրա վր ե ժխն դր ո ւ թ յ ո ւն ի ց չի խուսավաւմ նաև մայրր, որր 

բանտ է ն ե տ վո ւմ ու այն ուՀետև и սլան վո ւմ ՄիՀրդատի Հր ա մ ան ո '. 

Ինչպես վերր նշել ենք, ուսումնասիրողների կարծիքով, ՄիՀրդատ V I ֊ / , 

առ^ին քայլերից մեկը եղավ Փոքր Հայքի նվաճումը՝'1 ՝. Այս եզրսյկացութ-

" S t r a b о, X, 4,10. 
45 J U Տ է i Ո, XXXVII, 1. 
" T h . R e i ո а с հ. Նչվ. աչխ. էշ 41: 
47 F. Տ է а հ 1 i ո. Geschiclite der kleinasialischen Galater. Leipzig, 1907, S. 709. Տե՛.и Նաև 

G e у e r. Mithridates. RE, 30. Hbb., p. 2163. 
" A p p i a n . , MiLhr., 112. 
' " l u s l i n , XXXVIII, 7, 1. Eutrop., v, 2-3. 
50 A p p i a n. Mithr., 112. 
51 E d . M e y e r . Նչվ. աչի,., էշ 87: 
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յ/ււնը, որ Հիմնված է Ստրարոնի այն Հաղորդման վրա, թե «երբ ՄիՀրդատ 

Եվ սքաաորը զորացավ, տիրեց Կողքիսին և այն բոլոր երկրներին, որոնց իշ-

խանությունը Սիսիսի որդի Ա ն տ ի սլա տ ր ո и ը Հանձնեց նրան: ՄիՀրդատը 

Հոգ տարավ այս երկրների մասին և շինեց նրանց մեջ 75 ամրոց սլաՀելու 

Համար իր գանձերի մեծագույն մասը: Սրանցից ամենից ավելի արժանի են 

Հիշատակության Հյուդարան, Բա и գոյ դա ր ի ղան և Սինորիան, որ գտնվում 

է Մեծ Հայաստանի սահմանում, սրա Համար էլ Թեովւանեսը վերակոչել է 

ա յ ' ն Սյունորիա: Պարիադրեսի ամբողջ այս լեռնոտ շրջանը Հարմարավոր 

էր լի 
նե/ով ջրառատ, անտառաշատ և անդունդներով սեսլացած ու վիՀե-

րով բաժանված ամեն կողմից, ուստի այնտեղ կառուցեց մեծագույն մասն 

իր գանձատների, և վերջՈլմն էլ ՄիՀրդատր Պոմպեոսի արշավանքին ա ֊ 

սլաստանեց այստեղ, Պոնտական թագավորության այս ծայրամասը, ե Ե ֊ 

կեղիքոլմ 'հաստեյրայի մոտ գրավելաէ մի ջրառատ լեռ (սրան մոտիկ է 

Սվւրատը), որ բաժանում է Եկեղիքը Փոքր Հ ա յ ք ի ց , մնաց այնտեղ, մինչև 

որ սլա չ էսր վե լ ո ւէ ստիսլված ւիախավ լեռներով Կողքիս և այնտեղից էլ Բոս-

սլոր՝. Պոմսլևոսր նույն տեղի մոտ շինեց Փոքր Հայք ում Նիկոսլոլիս քաղա-

ք ր , որ այժմ էլ կա և լավ բնակված է»՝'2՝• Ըստ մեգ, Հր. Աճաոյանի կողմից 

կաաարված թարգմանության մեջ ճիշտ է ընկալված Հաղորդման էությու-

նը և ՄիՀրդատ VI-ի կողմից իշխանության Հաստատումը Փոքր Հայքոլմ 

մատուցվում է որսլես վերջինիս Հանձն ում սլոնտական թագավորին Փոքր 

Հ ա յրէ՛ թագավոր Ա ն տ ի սլա տ ր ո и ի կողմից, որր Սիսիսի որդին Էր՛. Որ, իրոք, 

խոսք անգամ չէր կարող լինել նվաճման մասին, Հավաստում են Հիշյալ 

Հաղորդման մյուս մանր ա մա սն ե րր: Պոնտական թագավորը ոչ միայն 

Փոքր Հ ա յ ք ի Հետ չի վարվում որսլես նվաճված երկրի, այլև Հոդ է տանում 

նրան և իրեն խիստ ապաՀով ու ան վտ ան գ գդալով, այստեղ է սլաՀում 

գանձերի մեծագույն մասը և կառուցում է 75 ամրոց՛. Հաղիվ թե ՄիՀրդա-

տը, նվաճելով Փոքր Հայքը և առաջ բերելով տեղ ացի ների թ շն ամ անք ը, ի-

րեն այնքան ա սլա Հ ո վ զդար այնտեղ, որ Փոքր Հայք ում կառուցեր իր 

ոա նձ ա ան եր ի մեծագույն մ ասր 1ւ վերջում էլ, էր անՀա^ողությու նների 

շրջանում, ա սլա и տ ան վւնտրեր այդ կողմերում՛. Դժվ ար չէ տեսնել, որ 

ՄիՀրդատի Համար Փոքր Հայքն առա/Լել քան սոսկ բա ր ե էլա մ ա էլան երկիր 

Է՛. Հետևաբար կա մի ինչ-որ մեղ անՀայտ իրադարձություն, որի մասին 

սկզբնաղբյուրներր տեղեկություններ չեն սլաՀսլանել, սակայն որի գո-

յ ո լ թ յ ո ւ ն ր կռաՀելի Է Հենց Ստրարոնի վե ր ր բերված Հաղորդումից՛. Մերժե-

լով Գ. Ա. Ստ ր ա տ ան ովսկո ւ թարգմանությունը, որով Փոքր Հայք ում 

ՄիՀրդատ VI-ի իշխանության Հաստատումն ընկալվում Է որսլես Սիսիսի 

որդի Անաիսլատրոսի կողմից հիշյալ երկրի զիջումէ' այլ խոսքով, նվաճ-

ման արտահայտություն, մենք կարծում ենք, որ դեսլքերի իրական պատ-

կերը մի փոքր, եթե չասենք միանգամայն այլ Է եղել՛. Ինչպես վերր, վեր-

լուծելով Ստրարոնի Հաղոբ/էումը, ցույց տվեցինք, որ դրանից բոլորովին 

5 2 Տ է Г а Ь О, X I I , 3 , 2 8 , տե՛ս Ս ա լ։ ա բ ո ն, քաղեց և թարգմանեց Հ . Աճառյան, 

Երևան, 1940, էշ 75, 77'. 
53 С т р а б о н. География в 17 книгах, перевод, статья и комментарии Г.А. 

Стратановского, Л., 1964, XII, 3, 28 ("Митридат Евпатор стал владыкой Колхиды 
и всех этих стран, уступленных ему Антипатром, сыном Сисиды"). 
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չի բխում, թե Փոքր Հայքը Նվաճված երկիր է, այդպես էլ այդ միաքը կա-

րելի է Հաստատել Կողքիսի օրինակով, որը բնավ նման Հոգատարության 

չի արժանանում: Ավելին, եթե Կոգքիսն ապստամբում է պոնտական թա-

գավորի դեմ պաՀան^ելով իրեն թագավոր տալ ի դեմս ՄիՀրդատ I 1 ֊ ի որ-

դու, ապա Փոքր Հայքը սլա Հ պան ո ւմ է իր Հա վա տ ա ր մ ո ւ թ յ ո ւն բ նրան 

մինչև վերջին պաՀը՝. Պոնտական թագավորը ոչ միայն Փոքր Հայքում ի ֊ 

բեն վստաՀ է զգացել, այլև արլնվազն ընդունելի գաՀակալ է Համարվել՝. 

Հետևաբար տեղին է ենթադրել, որ Փոքր Հ ա յ ք ի թագավորությունը ՄիՀր-

դատ VI-ին է անցել խաղաղ ճանապարՀով և այնպիսի իրավական կացութ-

յամբ, որը նրա բնակիչների շրջանում ոչ միայն դժգոՀոլթյուն առաջ չի 

բերել, այլև բարեկամական Հարաբերություններ է ստեղծել թագավորի և 

Հայերի միջև: Միակ Հավանական ենթադրությունը, որը, մեր կարծիքով, 

Հաստատվում է մի քանի այլ անուղղակի տեղեկություններով, այն է, որ 

Աիսիսի կամ ավելի չուտ Սիսի որդի Անտիպատրոսբ եղել է անժառանգ և 

Փոքր Հայքը նրա կողմից որպես ժառանգություն Հանձն վե լ է ՄիՀրդատ 

VI-ին: Ըստ որում, կա մի չատ կարևոր Հան դամ անք, որը զարմանալիորեն 

դուրս է մնացել Ատրաբոնի ո լչա դբ ո ւ թ յ ո ւն ի ց: Այդ ինչպե и է Հաջողվել 

իշխանությունից փաստորեն զրկված և աստանդական կացության մեջ 

Հայտնված երիտասարդ ՄիՀրդատ VI-ին վե ր ա Հա и տ ա տ վե լ պոնտական 

գաՀին: Այդ ո բ ուժերն են, որ սատար են կանգնել երիտասարդ գաՀաէլա֊ 

լին արքունական ի չխ ան ո ւ թ յ ո ւն բ ետ վերադարձնելու Հարցում: Միայն 

զարմանալ կարելի է, թե ինչսլես առանց բավարար ուժերի, արքունական 

գա Հ ան ի и տ Հայտնված ՄիՀրդատը տեղն ու տեղը չի ձերբակալվել մոր 

կողմից ու ենթարկվել մաՀասլատժի՝. եվ եթե նրա մորն այդ չէր Հաջողվել 

իրականացնել որդու փախուստէ և. թաքնվելու սլատճառով, ա սլա ի ն չն 

էր, որ նրան խանգարեց իրականացնել Մ է Հր գա տ VI-ի վեր ա գար ձի սլա ր ա ֊ 

զայում: Մեր կարծիքով, միակ և չատ Հավանական ենթադրությունն այն 

է, որ երիտասարդ ՄիՀրդատը աշխատելուէ մի կերպ փրկվել մոր Հետապն-

դումից, գալիս է Փոքր Հ ա յ ք , որի անժառանգ Ան տ ի սլա տ ր ո и թա գա վո ր ր 

տ ե սն ե լո վ նրա տա գան գն ու բա զո ւմ ո ւն ա 1լո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր, որոշում է նրան 

որգեգրել, որի արդյունքում թա գա վո ր ո ւ թ յ ո ւն ր ժա ո. ան գո ւ թ յ ո ւ ն է մն ո ւս 

որգեգրին: Ա ակայն որգեգրությունր ե գաՀ բարձրանալր Հայերի լւյ՜ 

նում, ինչսլես Հավաստում է Տա1լիտոսր, ուզեԼլցվում էր ան վան ա վւ ոխ ո ւթ-

յամբ՝. Այ սսլես, լատին Հեղինակի խոսքերով, « ս յ յ գ ժամանակաշրջանում 

Վոնոնին Հեռացնելուց Հետո (Հայերր — Հ. ք՝.) թագավոր չունեին, սակայն 

ժողովրգի տրամագրությունր Հակվում էր գեսլի Պոնտոսի թագավոր Պոլե-

մոնի որգի Զենոնր, որովՀետե Հենց մանկությունից նա կրթվել էր Հայե-

րի սովորույթներով ու կեն ց ա զո վ. որսագնացության, խրախճանքների 1ւ 

բարբարոսների մոտ Հաճախ գործադրվող այլ սովորությունների միջոցով 

նա իրեն Հետ էր կա սլե լ թե ազնվականներին ե թե Հասարակ ժողովրդին 

Այդսլիսով 4՝երմանիկոսն Արտաքսատա (իմա Արտաշատ — Հ. F՝.) քաղա-

քում մեծամեծների Հ ա վան ո ւ թ յ ա մ բ ե շ " ւ֊ր^Ա Հավաքված բա ղմ ո ւ թ յ ան 

ներկայությամբ նրա գլխին գրեց թագավորական ղարդանշանր: Մն Щ — 

ցածներր, Հարգանք մատուցելով թագավորին, ողջունում էին Արտաշես 
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անվանելով: էԼյսսլես կոչեցին նրան քաղաքի անվան օրինակով» ՚: Ան-

շուշտ, Զենոնին Հայերր Արտաշես կոչեցին ոչ թե Արտաշատ քաղաքի ա-

նունով, ինչպես սխալմամբ կարծում է սլաամիչր, այլ նրան ավեցին Հայոց 

թագավորական Հարստության տոՀմական ամենատարածված անոլնր, որր 

պայմանավորված էր Հայոց սովորութային իրավունքով: Որ այգպիսի ա-

վանդական կարգ կար Հայաստանում, կարելի է Համոզվել նաև Պատմա-

Հոր երկի շարաղրանքից, որտեղ Հայոց Տրդատ I թագավորր Հանդես է գ ա ֊ 

քիս միայն Արաաչես անունով, իսկ նրա դարաշրջանի և նրա անձի Հետ 

կապված իրադարձություններր միաՀյուսվել են Արտաշես 1-ի և այլ Ար-

տաշեսների գործունեության Հետ,55 որտեղ Մեծ Հայքոլմ գաՀակալած Սո-

Հեմոսր Հայ իրականությանը Հայտնի է Տիգրան անունով՛ԱնՀրաժեշ-

տության դեպքում այս ցանկր կալ՛ելի է շարունակել, սակայն բերված օ-

րինակներն էլ բավական են ցույց տալու Համար, որ օտարազգի դաՀակալի 

Համար անվանակոչությունը գաՀ բարձրանալիս պարտադիր էր՛. Կարծում 

ենք, որ, Հիմք ունենալուվ այս ի ր ո ղո ւ թ յ ո ւն ր, կարելի է վստաՀաբաբ ասել, 

որ ՄիՀրգատը որդեգրվել է, թերևս արդեն Անտիպատրոսի կենդանության 

°Ր"Ք թագս՛ Դրվել որպես Հայոց թագավոր և Հայերր նրան գաՀ բարձրա-

նալիս տվել են Արտաշես անունր՝. Այս դեպքում նաև լրիվ Հասկանալի է 

դաոնում, թե ինչու Եվտրոպիոս պատմիչ ր ՄիՀրդատին Համարում է Պոն-

տոսի և Հայաստանի թագավոր, իսկ թե ինչու նա էլ արտակարգ Հոգատար 

է Փոքր Հ ա յ ք ի նկատմամբ: եթե ամբողջությամբ վստաՀենք Ստրարոնի 

Հաղորդման ճշտությանը, ա սլա պետք է եզրակացնենք, որ ՄիՀրգատը 

տիրել է Փոքր Հայքին Պոնտոսում գաՀ բարձրանալուց Հետո, սակայն այն 

իրողությունը, որ ՊաամաՀայրր նրան կոչում է Արտաչես անունով, բա-

ցառում է դրա Հնս/րավորությոլնր: Ամեն ինչից ելնելով, նա սկզբում 

սլետք է թաղ ավոբեր Փոքր Հայքում և Հետագայում օգտագործելով իր 

Հսյյկակա)ւ թագավորության սւժերր, կարողանար տիրել իր Հայրենի թա-

գավորությանը: Փոքր Հ ա յ ք ի ռազմական ուժերն էին, որ, ամենայն Հավա-

նականությամբ, նրան Հնարավորություն տվեցին վերադառնալու Պոնտոս 

և, չնայած մոր և նրա կուսակիցների գի մ ա դր ո ւ թ յ ան ր, թագավորել Պոն-

տոսում՛. Այլ խոսք ով, մի որոշ ժամանաէլ նա Հանդես է եկել միայն որպես 

Հայոց թագավոր և այն էլ միայն Արտաչես անունով: Այս վի^ակըւ որ 

Մի Հր գ ատ֊ Ար աաշե սր եղել է Հայոց թագավոր և կռվել է Հռոմի դեմ, 

սկզբնաղբյուրներում կարող էր մի դեսլքսւմ արտացոլվել որսլես Հայոց 

թագավորի գործունեությու՛ն կամ Արտաշես թագավորի դործոլ նե ությ ոլն, 

իսկ մյուս և ավելի շատ դեսլքերոլմ իրապես կապվեր միայն ՄիՀրդատի 

անվան Հետ՛. Հայոց ՊատմաՀայրր, որ այսպիսի դեպքերում, որսլես կանոն, 

դրսևորելով իր Հայրենասիրությունը և իր Հայրենիքի գործիչների մեծա-

'՝ Կ £ Ш կ ի ս, „ Ա: քաղեց և. լատիներենից թարգմանեց սլրոֆ. սլաչա. Պ. Սոտնիկյա-

նը, Երևան, 1941, էշ 14-15: 
՝'՝' Ա. Մ. Գ ա ր ա դ ա շ յ ա ն. Քննական սլատմոլթիլն Հայոց, մասն Բ, Թիֆլիս, 

1895, էշ 242-244: Հ. Մ ա ն ա ն գ յ ա ն. նչվ. աչխ., Հ. Բ, մասն Ա, Երևան, 1957, էշ 12-

14: 
50 Մ. Ջ ա մ չ յ ա ն. Պատմութիւն Հայոց. Հ. Ա, Վենետիկ, 1784, էշ 355-357: К. 

К о с т а н я н ц . История Армении. М., 1911, с. 42. Հ. Մ ա ն ա ն գ յ ա ն. նչվ. 
աչխ., հ. Բ, մասն Ա, էշ 46-48: 
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գորշություններով Հպարտանալը, առավելությունը տալիս էր Հայ թագա-

վորներին ու գործիչներին, գե ր ա գա и ո ւթյ ո ւն է տվել այն աղբյուրներին, 

որտեղ Հիշյալ գեպքերբ վերագրված էին Հայոց Արաաչես թագավորին, ո-

րը, սակայն, իրականում ՄիՀրգատ VI Եվպատորն էր՛. Մեր կարծիքով, 

միայն այսպես կարող է ընկալվել ու մեկնաբանվել Մովսես Խորենացու 

Հաղոբգումը Հայոց Արաաչես Ա չխ ա ր Հ ա կա լ թագավորի Հիչյալ գործու-

նեության մասին՛. 

Անչուչտ, այստեղ կարելի էր վերջակետ գնել ե ավարտել ուսումնասի-

րությունը, սակայն կա երկու էԱնգիր, որոնք չՀիչատակել չի կարելի՛. Իրա-

կանությունն այն է, որ ՊատմաՀոր Արաաչես Աչխ ար Հակալը բարգ կեր-

պար է՝. Այն ոչ միայն արտացոլում է Հայոց Արտաչես անունը կրող մի 

քանի թագավորների 1ւ ՄիՀրգատ VI Եվպաւոոր արքայի գոր ծ ո ւն ե ո ւթյ ո ւ-

նր, այլև. ամեն ինչից գատելով, տեղեկություններ է պարունակում նաև. 

Տիգրան Մեծի վերաբերյալ, Հանգամանք, որ մինչև օրս ղա ր մ ան ա լի ո ր են 

չի արժանացել պատմաբանների ո ւչա գր ո ւթյ ան ը՛. ՄիՀրգատ VI-ի և Տիգ-

րան Մեծի կողմից Արաաչես ան ո ւն ր կրելը մեձ ասլես նպաստել է, որ 

Մ ի Հր գա տ-Ար տ աչես ի կատարած գործերը չփոթվեն Տի գր ան Մեծ-Արտաչես 

ԱչխարՀակալի մեծագործությունների Հետ և տեղ գտնեն Մովսես Խորե-

նացու երկումI Այս վերին աստիճանի Հետաքրքիր խնգիրր, որ, անտարա-

կույս, առանձին քննության առարկա է և Հնարավորություն է տալիս բա֊ 

ցաՀայտելու Հայոց մեծ աչխարՀակալ թա գա վո ր ի գործունեության որոչ 

նոր մանրամասներ, մենք թողնում ենք ապագային և մտագիր ենք Հան֊ 

գես գալ առանձին ա չխ ա ա ո ւթյ ա մ բ, սակայն երկրորգ խնգիրը անՀրաժեչտ 

ենք Համարում քննության առնել այժմ՛. 

Ինչպես վերր ՝եչել ենք, ո ւս ո ւմն ա и ի ր ո ւլն ե ր ի կարծիքով Հելլենական 

աստվածների արձանները բերվել են Անի ամրոց ՄիՀրգաայան Առածին 

պա տ եր ա զմի ժամանակ՛. Ըստ որում, քանի որ արձանները բերվել են 

ՄիՀրգատ Եվպատորի կողմից, ապա Հիշյալ տարածքները նչված ժամա֊ 

նակներում գեռ չէին կցվել Մեծ Հայքի թագավորությանը և մտնում էին 

Պոնտոսի մ ե £ Ա յ ս տեսակետը տրամաբանական առումով այնք ան կուռ է 

թվում, որ Ա. Տ. Երեմյ անն իր կա զմ ած սլատմական քարտեզներում Ակիլի՜ 

սենե-Եկեղիքի տարածքը մտցրել է Պոն տ ա կան թա գա վո ր ո ւթյ ան մե£, ա ֊ 

ռանձնապես ո ւչա գր ո ւթյ ո ւն չգարձնելով Սարաբոնի այն Հետաքրքիր տե-

ղեկությանը, թե «...Արմենոսի Հետ եղալները բնակվեցին Ակիլի սենեում 

(որ նախապես ենթակա էր Ծո փքին), ...»յ7՝. Հույն աչէսարՀագրագետի 

նչված Հա ղո ր գո ւմ ր, որի իսկությունր Հազիվ թե Համարձակվի կա и կածի 

տակ առնել որևէ ուսումնասիրող, մեր ա/ւ^և մի շարք բարգ խնգիրներ է 

գնում՛. Այսպես, եթե Ակիլի սենեն նախապես Ծոփքի մե£ էր, ա սլա տրամա-

բանական է են թա գր ե լ, թե այն արգեն մ.թ.ա. 94 թ. Ծովւքի թագավորութ-

յան Հետ մ եկտեղ միացվել էր Մեծ Հայքի թագավորությանը՛. Եզրակա֊ 

ցությունր, որ մ ի ան գա մ այն Հուսալի է և տրամաբանական, Հակասության 

մեջ է այն Հետազոտողների տեսակետների ն, րստ որի Ակիլի սենեն Մ ի Հ ր ֊ 

ռատ VI-ի գաՀակալության չր^անում պատկւս նել է Պոնտոսին և միացվել 

5 7 Տ է r a b о, X I , 14.12. 
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է Մեծ Լայքի իժագավորությանը միայն մ թ ա . 66 թ• Արտաշաաի Հայ-Հոո-

մհական սլայմանագ րով: Կարծում ենք, որ եզրակացությունների այս ծաղ-

կաբույլում էլարհլի է մի փոքր սրբագրում կատարել: Նախ և առաջ, կալւե~ 

լի է կասկածի տակ առնել այն կարծիքը, որ Ակիլիսե նե-Եկե ղիքը մինչև 

մ թ ֊ ա . 06 թ. Մեծ Հայքի թագավորության մաս չի կազմել և, որ այգ է 

ՎԿ 
այում Սարաբոնի Հաղորդումը կասլված Ակիլիւյենեի Ծոփքի մաս կազ-

մելու Հետ՝. Կարծես թե դրան խանգարում է Կ ղա վգի ո и Պտղոմեոսի կողմից 

Փոքր Հայքում Կալտիորիսսա բնակավայրի Հիշատակությունը^, որը 

կարող է նույնացվել Խաղտոյառիճի Հես։'. Աակայն նչված բնակավայրի 

կոորդինատները, մասնավորապես ոչ Հեռու գտնվելը Նիկոպոլսից և Սա-

աաղից, այղ նույնությունը դարձնում են սլարզապես անՀնարին: Մյուս 

կողմից ք՚րեսսոս բնակավայրը, որ Հեշտությամբ սրբագրելի է Երեսսոս և 

նույնական կ Երեզ ավանին, Պտզոմեոսր Հիշում է մեծ Հայքու մ 5 " , ռն ակա-

նաբար Երհզից /լեպի արևելք գտնվող Խ ա ղտ ո յ ա ռիճը ան վե ր ա պա Հորեն 

պետք է գտնվեր Մեծ Հայքում: Եթե Ակի լի и են են մտել է Մեծ Հայքի մեջ, 

ասլա Հունական ասավածների արձաններբ կարող էին բերվել Մեծ Հայքի 

թագ ավորու թյուն ՄիՀրդատ VI Արտաշհսի կամ Տիգրան Մեծ-Արտաչես 

ԱշիյարՀակալի կողմից: Տիդրան Մեծն այգ կարող էր կատարել արդեն 

մ .թ .ա. 93 թ. Կասլագովկիա կատարած արշավանքից Հետո, իսկ ՄիՀրդատ 

V I ֊ ը երկ ու եբկրների միջև կնքված փ ո խ и գն ո ւ թ յ ան պայմանագրի Համա-

ձայն, կարող էր ավարի մաս Հանդիսացող նշված արձանների մի մասը 

Հանձնել իր դաշնակից երկրին: Այլ խոսքով, եթե Արտաշաաի պայմանագ-

րով Տիդրան Մեծը Պ ո մ սլե ո и ի ց ստազավ Փոքր Հայքի մի մասը, ասլա այն 

զբաղեցնում էր միայն ճորոխ դետի ավազանի արևմտյան Հատվածը, իսկ 

Ակիլիսենե-Եկեղիքը, Դերքանը Հարակից տարածքներով մինչ այդ էլ մաս 

էին կազմու մ Մեծ Հայքի՛'": 

Ամփ ոփ ենք: /' մի ր եր ել ո վ վերը կատարված քննոլ թյան արդյունքները, 

մենք գալիս ենք այն Հիմնավոր եզրակացության, որ ՄիՀրդատ VI-ը 

սկզրնասլես թագավոր է Հռչակվել Փոքր Հայքում ստանալով Հայոց ար֊ 

քայատոՀմիկ Արաաչես անունը, մի որոշ J ա մ ան ա կ թագավորել է որպես 

Արաաշես արքա, մինչև որ կարողացել է Հաստատվել Հայրենի գաՀին և 

տիրել Պոնտոսի թագավորությանը: Նշված սլատճառով Հայ ժողովրդի 

պատմական Հիշողությունը նրան Համարել է Հայոց թագավոր, իսկ կատա-

րած մեծագործություններն էլ Հայոց Արաաշես թագավււրի դո ր ծ ո ւն ե ո ւիժ-

յուն, որբ և ի երջանկություն մեղ, ՊատմաՀայրը առանց մանրամասների 

մեջ խորանալու և ազդվելով նաև այն ի բ ո ղո ւ թ յ ո ւն ի ց, որ Տիդրան Մեծո 

Լւս կրել է Արւուսշես անունր, արտացոլել է իր Հանճարեղ երկում: 

5*Claudii Ptolomaei Geographia, դիրք V, Գ չ . 6, 20: 

՚>} Նույն տեղում, գ. V, դլ. 12, 5՝. 
60 Ստրարոնի տեղեկությունը ՄիՀրդատ VI-ի կողմից Փոքր Լայքում 75 ամրոցներ կա-

ռուցելու և. գանձերի մեծագույն մասն այնտեղ սլաՀելու մասին վերաբերում է միայն ճո-
ր՚վս ի ավաղանի արևմտյան Հատվածին: Պևտինգերյան քարտեզի ուսումնասիրությունը 
ցույց է տալիս, որ Սինորա ամրոցը գտնվել է Արևմտյան Եփրատ և ճորոխ գետերի Ջրբա-
ժանից Հյուսիս, իսկ Արտաշատից Աատաղ գնացող ճանասլարՀր Հարել է Աինորան ու Խաղ֊ 
տոյառիճն իրարից բաժանող Սկյութական կոչված լեռն երր՛. 
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Ц А Р Ь П О Н Т А М И Т Р И Д А Т V I Е В П А Т О Р 

Б Ы Л Т А К Ж Е И Ц А Р Е М А Р М Я Н С К И М 

БАБКЕН АРУТЮНЯН 

Р е з ю м е 

Изучение труда М о в с е с а Х о р е н а ц и и ряда других первоисточников показы-
вает, что деятельность знаменитого понтийского царя М и т р и д а т а VI Евпатора , 
в частности, описание его известного похода в страны Малой Азии и Грецию с 
целью приостановить экспансию римлян и создать великую эллинистическую 
д е р ж а в у п р и п и с ы в а е т с я а р м я н с к о м у ц а р ю Арташесу . На основе сравнительно-
го анализа и м е ю щ и х с я данных и сообщений автор приходит к выводу, что при-
чиной появления такого, на п е р в ы й взгляд, не и м е ю щ е г о с реальной историей 
ничего о б щ е г о описания обусловлено тем, что Митридат VI Евпатор в годы 
своих скитаний б е ж и т в М а л у ю Азию, усыновляется ее бездетным царем ALH-
типатром, п р о в о з г л а ш а е т с я ц а р е м Малой Армении, приняв, согласно армянс-
кой традиции, династическое имя Арташес . С п о м о щ ь ю войск Малой Армении 
Митридату VI удалось утвердиться т а к ж е на родном понтийском троне, 
вследствие чего он иногда н а з ы в а л с я царем Понта и Армении. 

T H E K I N G O F P O N T U S M I T H R I D A T E S V I E U P A T O R W A S A L S O T H E K I N G O F 

A R M E N I A 

BABKEN HARUTYUNYAN 

S u m m a r y 

The study of Movses Khorenatsi's work and various other sources shows that the acts of the 

famous Pontian king, Mithridates VI Eupator, have also been attributed to the Armenian king 

Artashes, particularly in the description of his well known march into the Hcllcnistic states of 

Asia Minor and Greece, which were intended to halt Roman expansion into the East, and to create 

a great Hellenistic realm. Based upon the comparative analysis of available data and reports, the 

author comes to the conclusion that the reason for the above mentioned connection between the 

two kings, appearing on the surface have no merit, are due to the flight of Mithridates VI Eupator 

to the Kingdom of Asia Minor his subsequent adoption by the childless kmg, Antipatres, his rise 

to the throne of Armenia Minor, and, in accordance with royal Armenian traditions, his accep-

tance of the Armenian dynastic name Artashes. With the aid of the army of Armenia Minor, Mith-

ridates VI Eupator also ascended to the throne of his native Pontus explaining why he has been 

named the king of both Pontus and Armenia by ancient authors. 


