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Նոր ււլա տ մա գիտության զարգացումը մեր Հանրապետու-

թյունում անխզելիորեն կապված է մեծանուն պատմարան Լւ գիտության 

խոշոր կազմակերպիչ ակագեմիկո и Ա՝կբտիէ 4՝եզամի Ներսիսյանի անվան 

Հետ, որը ոչ միայն խոր Հետք թողեց Հայ ժոզովրգի նոր գարի պատմու-

թյան ուսումնասիրության բնագավառում, այլև նշանակալից ավանդ 

ներդրեց Հայագիտության Լւ արևելագիտության զարգացմ՛ան գործում'. Մ. 

Գ. Ներսիսյանր, ի տարբերություն այլոց, չբավարարվեց լոկ գիտական 

մնայուն աշխատությունների ստեղծմամբ, որոնք Հէրալ1է Հարստացրին 

խորՀրդաՀայ ե խորՀրդային պատմագիտության շտեմարանը, այլև, ստեղ-

ծագործական կյանքի լավագույն տ ա ր ին եր ին միաժամանակ իր ուժերի 

զգալի մասը նվիրաբերեց գի տ ա կա զմա կեր պչա կան աշխատանքներին, ո ֊ 

րոնց չնորՀիվ Հայագիտական և արևելագիտական ո ւս ո ւմն ա и ի ր ո ւթյ ո ւնն ե-

րը Հայաստանում դրվեցին միանգամայն նոր և ամուր Հիմքերի վրա՛. 

Չնայած բազմապիսի խ ո չրն դո տն երին, Մ. 9՝. Ներ սիսյանն ստեղծեց 

մի շարք Հիմնարար աշխատություններ նվիրված նոր դարի պատմության 

ամենակնճրւոտ Հարցերին՛. Նա առածին ր դիտական վերլուծության են թա ր-

կեց ա զգայ ին-ա զա տա գրական շարժումների պատմությունն Արևմտյան 

Հա յաստ ան ում XIX դարի 50-70-ական թվականներին: Շատ ավելի մեծ խի-

զախ ո ւմ էր կատարյալ լո-ության մատնված և խնամքով շրջանցված Հայե-

րի ցեղասպանության պատմության ուսումնասիրությունըՏարիների 

տքնական աշխատանքը նախկին ԽՍՀՄ կենտրոնական 1ւ Հանրապետական 

արխիվներում, Հնարավորություն ընձեռեց նրան խորՀրդային պատմա-

գրության մե£ առածին անգամ 1966 թ. Հրատարակելու փաստաթղթերի մի 

Հարուստ ժողովածու նվիրված Հայերի ց եղա и պան ո ւթյ անը 1880-ական թթ-

մինչև. 1919 թ. ընդգրկող ժամանակաշրջանում: Հրապարակված աղբյուր-

ների Հարստության և բազմազանության տեսակետից այն ոչ միայն եզակի 

երևույթ էր Հայ պատմագրության ոլորտում, այլև իր ուրույն տեղն ունի 

այս խնդրին նվիրված ա ր տ ասաՀմանյան բազմաթիվ գիտական Հրատարա-

կությունների շարքում՛. Ղրանով իսկ ակադեմիկոս Ներսիսյանը պատմա-

կան դի տ ո ւթյ ան այդ մարզում դարձավ գիտական ուսումնասիրություննե-

րի Հիմնադիրը Հայաստանում: 
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Մ. 4՝. Ներսիսյանին բնորոշ են ււլա տ մ ա կան աղբյուրների մ ան ր ա ֊ 

ղնին քննությունր Լւ պրոբլեմի նԼլաամամբ ցուցաբերվող Համակողմանի 

մ ո տ ե ց ո ւմր բաղւ) ապիսի խնդիրների րնդդրկման լայն շառավիղով՛. Մ աս֊ 

նադիաական թե մ ան եր ի ո ւս ո ւմն ա и ի ր ո ւթյ ան առան А նաՀաակությունների 

բեր ո ւմ ո վ, նա իր դիտական գործունեության մեծ մասն անց էր կացրել 

խորՀրդային զան աղան կենտրոնական արխիվներում, որոնցում Հայանա-

բերված նյութերր դարձել էին նրա գի տ ա կան աշխատանքների ամուր ա ֊ 

տաղձր՝. Այսօր սոսկ Հպանցիկ ծանոթությունն իսկ նրա մենագրություննե-

րի աղբյուրագիտական Հենքի Հետ ապշեցնում է օգտագործված սկզբնաղբ-

յուրների Լւ, մասնավորապես, արխիվային փաստաթղթերի բազմազանու-

թյամբ, որոնք առա^ին անգամ գիտաԼլան շրջանառության մեջ են դրվել 

նրա կողմից՛. 

Թե' իր, թե' դո րծրն կերն եր ի (այդ թվում և. կրտսեր սերնդի ներկայա-

ցուցիչների) նկատմամբ դրսԼւորվող ամենօրյա ծայրաՀեղ պաՀանջկոտու-

թյունր Մ. Ղ՝. Ներսիսյանի անվանր Հավելել էին մաքսիմալիստի պատվա-

վոր Համբավր՝. Այդ իրողությունր պայմանավորված էր ոչ միայն նրա բնա-

վորության առանձնաՀատկություններով Լւ առաջին Հերթին խստապա-

Հանջո ւթյ ա մբ, այլև. պատմագիտական աշխատաոճով'. Մ. 4՝. Ներ и ի и յ ան ր 

չէր բավարարվում միջին արդյունքներով Լւ չէր ընդունում պատմագիտա-

կան թեմաներով լույս ընծայված այնպիսի աշխատությունների նշանակու-

թյունը, որոնց Հեղինակներն ամբողջությամբ չէին օգտագործել տվյալ թե-

մային առնչվող и կզբն ա ղբյ ո ւրն եր ր, մասնավորապես արխիվային վավե-

րագրեր ր '. 

Մ. Գ. Ներ սիսյանի գործընկերներին զարմացնում էր նրա նախանձե-

լի աշխատասիրությունը, որր, որքան էլ տարօրինակ թվա, ամենևին չէր 

նվազում անդամ նրա կյանքի վերջին տարիներին՝. Չնայած պատկառելի 

տարիքին, նա պարբերաբար դիտական գործուղումների էր մեկնում Մոսկ-

վա'. 1982-1984 թթ., Կիսլովոդսկում Հանդստանալուց Հետո, նա մեկ ամսով 

ժաման ում էր Մ ոսկվա տեղի դր ա դա ր անն ե ր ո ւմ աշխատելու Համար՛. Հա-

ջորդ օրն արդեն կարելի էր նրան տեսնել Ռո ւս ա կան պետական գր ա դա֊ 

բանում, որը ոչ Հեռավոր անցյալում կրում էր Լենինի անունր'. Անկախ 

մոսկովյան եղան ակի քմաՀաճույքներից, Ա՝. 9*. Ներսիսյանն այնուամե-

նայնիվ ամեն օր այցելում էր գրադարան, ուր ժամեր շարունակ Հա կված 

էր մնում ընթերցողների N 1 ընթերցասրաՀի գրասեղաններից մեկին ՛. 

Մ. Գ. Ներ սիսյանի արտակարգ բարեխղճությունը !ւ բծախնդրու-

թյունը, որոնք ներդաշնակորեն զուգակցվում էին նրա աշխատասիրու-

թյան Հետ, ամբողջությամբ բա ց ա ռո ւմ էին անՀարկի շտապողականու-

թյան դրսևորումները նրա դիտական պրակտիկայում՛. Նրա աշխատանքա-

յին «խոՀանոցում» առանձնաՀատուկ տեղ էր գրավում սկզբնաղբյուրների 

Հետ տարվող մանրազնին, երկարատև աշխատանքր՝. 



Պ ա տ մ ա բ ա ն ը , գիտության կազմակերպիչը , ք ա ղ ա ք ա ց ի ն 69 

Նա բազմիցս ա փ и п и անքո վ էր խոսում այն մասին, որ իր ուսումնա-

ռության տարիներր խիստ անբարենպաստ էին եղել օտար լեզուներին Հիմ-

նավորապես տիրասլետելու Համար՛. ԱյդուՀանգերձ, նա երբԼւէ չէր շրջան-

ցում օտար լեզուներով առկա սկզբնաղբյուրն երր՛. Աղբյուրների արժանա-

Հավատության Հարց ում կատարելապես Հավաստիանալուց Հետո միայն նա 

Հեն վո ւմ էր դրանց վրա, կամ ձեռն ա մուխ լինում դրանց Հրապարակմանր 

այս կամ այն ժողովածուներում՛. 

Այլազգի պատմաբանների շրջանում Մ. 4՝. Ներսիսյանի Համար կա-

յին եզակի Հեղինակություններ՛. Ղրանց թվում էին մասնավորապես ակա-

դեմիկոս Մ- Վ. Նեչկինան ե պրոֆեսոր Ա. Զ• Մանֆրեդր՝. Սակայն, Մ. 4՝. 

Ներսիսյանր երբևէ չէր խուսափում քննադատական խոսքեր ուղզելուց ոչ 

միայն խորՀրդային, այլև ՀամաչխարՀային պատմագրության ասպարե-

զում մեծ Հեղինակություն վայելող Մ. Վ. Ն եչկին այ ի Հասցեին'. Մ. Վ. 

Նեչկինային նա քննադատում էր դեկաբրիստական շարժման պատմու-

թյան մի շարք նեղ մասնագիտական, բայց սկզբունքային Հարցերում՛. Մ. 

Я՝. Ներս ի и յ անն անՀիմն էր Համարում վերջինի и այն վար կածր, Համաձայն 

որի իբր Հիմքեր կան ենթադրելու, թե դեկա բր ի и տն եր ր Կովկասում ունե-

ցել են գաղտնի ընկերության մասնաճյուղեր՛. Հենվելով Հա տ կա պես ար-

խիվային վավերագրերի տվյալների վրա, նա մերժում էր այդ, ցավով նշե-

լով, որ Մ. Վ. Ն եչկին այ ի Հետքերով, այդ թյուր տ ես ա կետ ին Հետևում են 

նաև որոշ խորՀրդաՀայ պատմաբաններ՛. Միաժամանակ նա Համամիտ չէր 

Մ. Վ. Նեչկինայի հե տ դեկաբրիստների գործունեությունը դերագնաՀատե-

լու Հարցում՛. Բայց եթե Հաշվի առնենք, թե ինչպիսի ան կեղծ սիրով և Հա-

մակրանքով էր նա վերաբերվում դեկա բր ի и տն եր ին, որոնց գործունեու-

թյան ուսումնասիրությանը նվիրաբերել էր իր կյանքի լավագույն տարի-

ներր, ապա պարզ կդառնա, որ ամեն մի պատմաբան չէ, որ նման պայման-

ն եր ում կարող է խույս տալ «իր Հերոսներին» գեր ա գն ա Հա տ ելո ւ դայթակ-

ղությունից՛. 

Ակադեմիկոս Ներսիսյանը սկզբունքային էր և անգիծում: Պատմա-

կան գիտության Հան դեպ տածած պատասխանատվության բարձր զգաց-

ման բեր ո ւմ ո վ, նա անՀողդողդ պայքարում էր Հայաստանում, Հա տ կա պես 

Հերցին տ ա ր ին եր ին, էայ*ե տարածում գտած դի լետ ան տ ի զմի տ ա ր բեր 

դրսևորումների դեմ՛. Նա իրավամբ գտնում էր, որ պատմական դի տ ո ւ թ յ ան 

յուրաքանչյուր ասպարեզում վերջնական խոսքին Հավակնելու իրավունքը 

պատկանում է միայն մասնագիտական Հատուկ պա տ ր ա и տ վածո ւթյ ո ւն ու-

նեցող պատմաբանին՛. Որոշ բանասերների, գրողների և քաղաքական գոր-

ծիչների կողմից պատմական դիտո ւթյ ան նկատմամբ դրսևորվող անպա-

տասխանատու մոտեցումր Մ. 9՝. Ներսիսյանր որակում էր ոչ միայն իբրև 

Հակագիտական, այլև վնասակար, որր Հղի էր սեփական ժողովրդին ապա-

կո ղմն ո ր ոշելո ւ տխուր Հեռանկարով՛. Միաժամանակ նա ցավով էր խոսում 
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այն մասին, որ նման նկրտումները ոչ ՐՈԷՈՐ ւդա տմ արանն երի կողմից էին 

արժանի ՀակաՀարված ստանում՛. 

Ելնելով իր գիտական Համոզմունքներից, որոնք բխում էին պա տ մա-

կան անցյալի անկողմնակալ մեկնաբանության անՀրաժեշտությունից, Մ. 

9*. Ներ и ի и յ ան ր տարբեր միջավայրերում տեղի ունեցող գիտական քնն ար-

կումների ժամանակ, նույնիսկ կյանքի վերջին տարիներին, ան զիջում պայ-

քարում էր Հանուն ստուգապատում պատմագիտության վերջնական Հաղ-

թանակի՛. Ովքեր երկար տարիներ Մ. 9-. Ներսիսյանի Հետ կողք-կողքի աշ-

խատելու Հնարավորությունն են ունեցել, կարող են ան վե ր ա պա Հո ր են Հա-

վաստել մի անառարկելի իրողություն, կասկածից վեր է, որ նրան բնորոշ 

էին Համեստությունը և. այլ պատմաբանների, այգ թվում սկսնակ գիտաշ-

խատողների կարծիքների Հանգեպ Հարգալից վերաբերմունքի գրսԼւորումը '. 

Բաժնի նիստերի, ինչպես նաև. տարբեր քննարկումների ժամանակ, 

նա միշտ Հաշվի էր առնում ներկաների կարծիքները, և. միշտ չէ, որ խնգրո 

ա ռա ր կա Հարց եր ին նվիրված քննարկումների ավարտից Հետո րնթացք էր 

տալիս Հարցի լուծման իր տարբերակին՛. Սակավ չէին այնպիսի գեպքերր, 

երբ նա, նկատի ունենալով իր աշխատակիցների մոտեցումները, կայաց-

նում էր այնպիսի վերջնական որոշումներ, որոնք սրբագրում էին իր կող-

մից առաջ քաշված նախնական տեսակետները'. 

Բանավիճային Հարցերի չոլր£ նրա դիրքորոշումը միանշանակ էր. 

Հենվելով ակադեմիկոս Ման անդյանի օրինակի վրա, նա Հաճույք ով ընդ-

գծում էր. «Ելույթի ժամանակ պետք չէ կատեգորիկ Հայտարարություններ 

անել՛. Հարկ է, որ փաստերը խոսեն իրենց մասին՛. Մանանդյանր միշտ 

նշում էր կաբելի է կարծել . . . » : 

Համեստությունը այն առաջնային Հատկանիշներից էր, որ Մ. 4՝. 

Ներսիսյանն անմիջապես կանխազգում էր իր շրջապատում դտնվող գործ-

ընկերների շրջանում և. առՀասարակ բոլոր նրանց մոտ, ում Հետ իրերի բե-

րումով, գուցեԼւ կարճատև, շփումների առիթն էր ունենում՛. Որոշ երիտա-

սարդ գիտաշխատողների իրենց իբրև. Հասուն «գիտնականների» մասին 

արվող ամբարտավան Հայտարարությունների առթիվ, նա սովորաբար բե-

րում էր ակադեմիկոս Վ. Հ. Համբարձում յանի օրինակը. «ՆախադաՀը եր-

բեք չի խոսում իր իբրև, գիտնականի մասին, այլ միշտ նշում է, որ ինքը 

գիտաշխատող է»'. 

Մ. 9*. Ներսիսյանին շատերից որոշակիորեն զանազանում էր Լւս մեկ 

էական Հանգամանք, գիտական Հետաքրքրությունները կենտրոնացնելով 

Հայ ժողովրդի պատմական անցյալի վերՀանման վրա, նա այդուՀանդերձ 

արդար չէր դտն ում ազգությամբ Հայ պատմաբանի Համար սոսկ ազգային 

պատմության նեղ շրջանակներում պարփակվելը՛. Մ. 4՝. Ներսիսյանը 

կտրականապես մ երժո ւմ էր պատմական գիտության ասպարեզում սաՀմա-

նափակվածության դրսևորումները, որոնք սակայն ոմանք դիտում են իբ-

րև. Հայրենասիրության առՀավատչյա'. Ելնելով արդի ժամանակաշրջանում 
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պատմական գիտության կողմից առաջադրվող պահանջն եր ի ց, Մ. 9-. Ներ-

սիսյանր գտնում էր, որ Հայ ժողովրդի պատմության խնդիրների շուրջ ար-

ժեքավոր և. մնայուն ուսումնասիրություններ կարող է ստեղծել միայն այն 

պատմարանր, որն իրազեկ է թե' ռուսական, թե' ՀամաշխարՀային պատմա-

գիտական թատերաբեմերում րնթացող տեղաշարժերին, արևմտյան և ամե-

րիկյան պատմագրության նորագույն նվաճումներին: 

Մ. Գ. Ներսիսյանն այն եզակի խորՀրդաՀայ պատմաբաններից էր, ո-

րր վճռականորեն Հատելով բոլոր «ռուբիկոններր» բազմիցս դուրս եկավ 

Հայ ժողովրդի պատմությանն առնչվող խնդիրների ուսումնասիրության 

սաՀմաններից և ուշագրավ Հետազոտություններ նվիրեց դի կա բր ի и տ ա կան 

շարժման, 1812 թ. Հայրենական պատերազմի պատմության այլևայլ Հար-

ցերին: Այս առթիվ Հարկ է նշել, որ ԽՍՀՄ ժողովուրդների պատմության, 

դեկաբրիստների գործունեության ուսումնասիրության ասպարեզում նրա 

ավանդլւ բարձր է գնա Հա տվել խորՀրդային բազմաթիվ պատմաբանների, 

այդ թվում Մ. Վ. Նեչկինայի կողմից: Մ. Գ. Ներսիսյանին Հղված 1976 թ. 

փետրվարի 19-ի թվակիր նամակում ակադեմիկոս Նեչկինան նրա «Դեկաբ-

րիստներր Հայաստանում» մենագրության ռուսերեն թարգմանության ա ռ ֊ 

թիվ գրում էր. 

«Մեծարգո Մկրտիչ Ռե զա մովի չ. 

Սրտանց շնորՀակալ եմ ձեզ Հրաշալի նվերի « Ղեկաբր ի и տն եր ր Հա-

յաստանում» ձեր Հիանալի գրքի Համար, որն այդքան բազմակողմանիորեն 

լուսաբանում է Հարցր: Այդ գրքի ^աՐեՔԸ. չատ մեծ էր՛. ՇնորՀավորում եմ 

ձեզ դրա լույս րնծայման կապակցությամբ՛. 

Ողիւյն! 

Մ. Նեչկինա»: 

Սովորաբար պատմաբանների մ եծա մա սն ո ւթյ ան ր Հատուկ է մի թու-

լություն: Գրեթե ամեն մի պատմաբան Հակում ունի գերագնահատելու իր 

կողմից ուսումնասիրվող գիտական պրոբլեմների նշանակությունը, կամ ի-

դեալա կանացն ելու պատմական այն դարաշրջանը, որի Հետազոտությանը 

նվիրաբերել է դիտական կյանքը՛. Մ. Գ. Ներսիսյանին սակայն Հատուկ էր 

այլ մոտեցում: 

Տասնամյակներ շարունակ նոր դարի պատմության ՀիմնաՀարցերը 

վեր Հանած պատմաբանի Հետաքրքրությունը չէր նվազում Հին և միջնա-

դարյան պատմության Հարցերի Հանդեպ՛. Նման դիրքորոչումը պայմանա-

վորված էր Մ. 9-. Ներսիսյանի կողմից պատմական անցյալի իրադարձու-

թյունները Հնարավորության սաՀմաններում առավելագույն չափով ան-

կողմնակալ ձևով մեկնաբանելու անվարան և Հետևողական ձգտումով: 

Համաձայն նրա կարծիքի, Հին աշխարՀի և միջին դարերի պատմության 

ուսումնասիրությունը շատ ավելի լայն Հնարավորություններ է ընձեռում 

պատմաբանին իր կոչմանն ըստ արժանվույն ծառայելու գործում՛. 
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Այսպիսին էր, ր նդՀանուր գծերով, Ներսէս յան պա ա մ ա բան ի գիտա-

կան նկարագիրր, որի սլա ամ ական գիտության նկատմամբ ունեցած Հա-

յացքները, սլա ամ արաններին ներկայացվող պաՀան^ներր, խիստ ուսանելի 

են շատ շատերի, մասնավորասլես երիտասարգ սերնդիг ներկայացուցիչների 

Համար՛. 

Մ. 4՝. Ն եր и ի иյ ան ր քաղաքացիական բարձր դիմագծի տեր մտավորա-

կան էր՛. «Ես այնքան եմ ԳԲա ՛էվել դեկաբրիստների գործունեությամբ,— 

Հաճաի/ակի կրկնում էր նա,— որ մտածում եմ Հիմնականում ժողովրդի վի-

ճակի մասին»'. 

Մ. 9*. Ներսիսյանին բնորոշ էին մարդկային բարձր Հատկանիշներ, 

ինչպիսիք են ա զն վո ւթյ ո ւն ր, ան մ ի ^ա կան ո ւթյ ո ւնր'. Հատկապես Հարկ է 

ընդգծել նրա ո ւղղա մ տ ո ւթյ ո ւն ր՛. Անկախ այն բանից, ղր ո ւց ա կցի Համար 

Հաճելի էր թե ոչ իմանալ նրա կարծիքը որև-է Հարցում, Մ. 9*. Ներսիսյանր 

միշտ ասում էր այն, ինչ մտածում էր՛. 

Ւր շրջապատի նկատմամբ Մ. 9*. Ներսիսյանր ցուցաբերում էր Հոդա֊ 

տար վերաբերմունք, բազմի ցս օժանդակում մարդկանց նյութապես՛. Նա 

միշտ պատրաստ էր խորՀուրդներով օգնելու երիտասարդ պատմաբաննե-

րին, րնթեր ցելու նրանց Հոդվածներր, կողմնորոշելու գիտական թեման եր ի 

ճիշտ րնտրության Հարցում՛. 

Բնությունը, Հարկավ, զարգացման իր օրինաչափություններն ունի, 

որոնք նույնքան անշր^անցելի, որքան և ան ողոք են բոլոր մաՀկանացու-

ների, այդ թվում և. մեծ գիտնականների Համար՛. Այսօր, երբ բոլորովին 

վերջերս է մեզ Հրաժեշտ տվել վաստակաշատ պատմաբանր, դեո.1ւս վաղ է 

ամբող^ խորությամբ ըմբռնել ն իսկ կրած մեծ կորուստի նշանակությունը, 

որբ սա կայն չի Հապաղի իրեն զդա ցն ել տալ՛. 


