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1998 թ. աոբիլի 14-ին Մ. Աբեղյանի անվան դրական ո։ թյան ինստիտուտում տեղի 

ունեցան դիտական ընթերցումներ՝ I,վիրված Խաչատուր Արով յանի մա՛,վան 150՛ ամ յակին, րն֊ 

թերցա մներր կազմակերպվել Լին Արովյանի տուն ֊թան դար անի հետ Համատեղ։ 

Բացման խոս ր ասաց ակադեմիկոս կ դվարդ Հրբաշյանը։ նա մասնավորապես նշեց, որ 

մեզանից ամեն մեկը, խորանալով Արովյանի մահվան տարրեր վարկածների մեք, կարող Լ 

նախապատվություն տալ դրանցից մեկին կամ մյուսին։ Բայց վերքնական, անառարկելի եզ֊ 

րաՀանղման դալ Հնարավոր չէ և երևի պետը կլ չկ, որովհետև Արովյանի անհայտացման 

խորհրդավոր պատմությունը նաև մի խորիմաստ լեդենդ կ, որի մեք իր ի:ս։ացած արտաՀայ-

տուքք յունը գս,ավ նրա կարճատև, Հերոսական և ողբերգական մտբաոո։ մներով լեցուն կյանբի 

հանրադումարը։ 184Տ թ. ապրիլի 2-ին (14-ին) ԱբուԼյանը գնաց դեպի անմաՀութ յո։ն, հա֊ 

վեր մրրեն միաձուլվեց իր մոգովրդին և Հայրենի բնությանը։ 'Ւարձավ Հայաստանի, նրա պատ-

մության և ներկայի, նրա մշակույթի հավերժական խ որհր դ ա նիշնե ր ից մեկր։ Արովյանի մե-

ծությունը ոչ միայն նրա բուն ստեղծագործության մեք կ, այչև նրանում, որ նա բացեց մի 

ամբողջ դարաշրջան՝ դառնալով Հայ նոր գրականության հիմնադիրը, հայ հասա րակական 

մտբի ռահվիրան, վերջապես մի լուսաստղ, որ ահա մեկ ու կես դար լուսավորում կ հայ 

դր ո ղն ե րի a" ա ն ա պա ր Հը ։ 

էգ. յԸրբաշյանը համառոտածի ներկայացրեց նաև այն Հիմնական նվաճումներ/։, որ ձեռբ 

կ բերել աբովյանագիտաթյունը՝ իր գոյության տասնամյակների ընթացրու մ։ Ս ասնավորա պես 

նշվեց, որ Աբ.ո։էյանի կյանբի և գործի ուսումնասիրությունը մշտապես եղել կ դրա կան ութ յա՛։։ 

ինստիտուտի առաջատար թեմաներից մեկը։ Մյդ թեմայով 'Ц"" 'էվե Լ են գիտնականների մի 

քանի սերունդ։ Առանձնա պես կարևորվեց բադմավաստակ Եր։յանդ Շ ահադիդի աղիւ ատ ան րր, 

որի արգասիքը տԴիվան եւաչատուր Արովյանի» և «Խաչատուր Արովյանի կեն սա դր ութ յունր» 

մեծարժեք գրքերն են։ Հիշատակվեցին նաև ականավոր գրականագետներ Ռուբեն Աարյանի, 

Արամ ՛Լան ալան յանի, Հրայր Մուրադյանի և այլոց գործերը։ Այգ շարքում առանձնացվեց 

հատկապես պրոֆ. Պիոն Հակոբյանի բաղմամյա արդյունավետ աշխատանքը, որի բազմաթիվ 

գրքերում և* Հոդվածներում նորովի լուսաբանվեցին արով յանագիտության շատ խնդիրներ, դի-

տական շրջանառության մեք գրվեցին հա բյուրավոր նորահայտ փաստեր։ Իբրև ասվածի հաս-

տատում՝ հիշվեց գիտնականի «Խաչատուր Արովյանի կենսագրության առեղծվածները» մենա-

գրությունը, որ լույս տեսավ մի քանի ամիս ա ռ ա ք ։ Տպագրության կ պատ բա ստվում նաև 

Պ. Հակոբյանի մեկ այլ աշխատություն՝ Արովյանի կյանբի և ստեղծագործության տարեգրու-

թյունը, որ կլի՚եի ա բու/յան տգիտության բոլոր ձեռքբերումների հանրադումարը։ 

Այս ամենից բացի, 1940—50-ական թթ. ինստիտուտում իրականացվել է Արովյանի եր. 

՛Ժրի լիակատար Ժողովածուի 10-հաւոր րյակի հրատարակությունը, որ մեր դրականության 

ու մշակույթի անվիճելի կոթողներից կ և անփոխարինելի տեգ կ գրավում հայ դասական դրա-

կանության գիտական հրատարակությունների շարքումt 

Հիշատակվեց նաև 1Տ84 թ. աշնանը ինստիտուտում կազմակերպված համամիութենական 

գիտաժողովը՝ նվիրված Արովյանի ծննդյան 175-ամյակին։ Լավագույն նյութերը հրապարակ-

վեցին ռուսերեն մեծադիր ժողովածուով։ 

Վաստակաշատ աբովյանաղետ Պ. Հակոբյանի զեկուցումը՝ <ГԱրովյանի վախճանն ու վե-

րադարձը (J848—1Տ58J», նվիրվ ւսծ էր մեծ լուսավորեի անգայտացման հին ու նոր վսւրկւււծ՛ 

ների քննությանը ե նրա գործի վեբածննղին։ Համաոոտակի ներկայացնելով ճակատագրական 
Ա14ՐԻւԻ Հ՜ին նախորղրղ մի քանի օրերի իրադրությունը՝ զեկուցողը հիշեցրեց, որ Արուէս, նլլ 

մարտի 30-ից մինչև ապրիլի 1-ը գրաղված է եղել իր տեսչական գործերը հանձնեյով, որը 

դևո չէր ավարտել։ 1/րր նկատում են նրա բացակայությունը և սկսում որոնումները, ծագում 

են մեկը մյուսին հաջորդող վարկածներ, որոնցից շատերը բանահյուսական բնույթ ունեն ն 
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գոյատևում են արդեն մեկ ու կես դ-Ր՝ աոանց ստոպս, պատում եզրահանգման, Դա զեկուցո-

ղը Համարեց մեր պատմության ամենատխուր Լշէրից մեկը, 

Այնուհետև շարադրվեցին Հանրահայտ ու համեմատաբար րիլ ծանոթ մի քանի վարկած-

ներ, ինչպես՝ թե նրան ցարական իշխանությունները գաղտնի տարեյ են, թե, իրր, տեսել 

էն Ակոռիում՝ մի քարի նստած յաց ւինելիս, շուկայում ման դալիս, Գյանշայամ աղքատի 

շորերով շրշեւիս և այլն։ Զեկուցողը ցույց տվեց, որ այգ վարկածներից ոչ մեկը իրական 

հիմք ՛ունի. Նա միաժամանակ ընդգծեց, որ այգ պահին Արովյանի անհայտանալը կամ պար-

զապես նրա ոչնչացումը գրեթե անխուսափելի Լր դարձել, 1'երեց այս ենթադրության հավա-

նականությունը Հաստատող երեք փաստարկ, Աոտշին՝ երևանարնակ Մահ մաղ Շաֆի րեկը, 

ում ընտանիքի Հետ Արովյտնը մոտ հարաբերությունների մեշ Լր, գդալի գումար Լր պարտք 

նրան, որ ժամանակին վերցրել Լին՝ այգ ընտանիքի ինչ-ինչ կապալառուական գործեր կար. 

գա,չորելու համար։ 1Ւիֆյիս մեկն/դո։ նախօրյակին Արովյանը պահանշոլմ Լ վճարել պար,որը, 

իսկ Շաֆի գերդաստանը այլևս ի վիճակի չԼը այգ գումարը վերադարձնելու։ Սնում Լր պարտ-

քից ազատվել՝ պա րտատիըոշը մեշաեգից վերացնելով։ Հօգուտ այսպիսի ենթադրության զե-

կրւցրղլ։ ուշադրություն հրավիրեց երկ։։։ լրացուցիչ հանգամանքի վրա. մեկ՝ որ պարաատիրոշ 

անհայտանսւլուց հետո Շաֆի րեկը հայսիարտրում Լ, թե ինբր վճարել Լ իր պարտքը, և ապա՝ 

որ ն։ս դրանից հետո ամեն կերպ ձգտում Լր Երևանից հեռանալ։ Երկրորդ՝ Երևանում ծառա-

յելու տարիներին Արովյանի երդվյալ հակառակորդն Է եղեյ վ,„ստապես։ Արտեմ Ք՚ալանթար. 

յանըւ Նըա հետ IS47 թ. նոյեմբերի էճ-ին Արովյանը մեծ դամարով ղրաղ Լր եկել, որ նո-

րից կբարձրանա Արարատի գագաթը։ Գրազը օրինականորեն վավերացված Լր։ Քտլանթար-

յանը շուտով համոզվում Լ, որ դիմացինը իրական հնարավորություն ունի գրազը շահելու։ Եվ 

ահա նյութական մեծ կորստի հեռանկարը, ինչպես ենթադրեց զեւլացոգը, կարող Լր հարկտզրել 

4' ալանթ ա բ յանին՝ միանալ այն ուժերին, որոնբ շահագրգռված Լին իր զրւսզընկերոշ ֆիզիկա-

կան ոչնչացմ ամր։ Երրորդ՝ Աըռէիյանը լբշորեն ծրագրում Լր Երևանի նահանգի րոլոր դպրոց-

ներում մտցնել ռուսաց լէզւէի պարտագիր ուսուցում՝ այդ դպրոցները ենթարկելով ռուսական 

իշխանության իրավասու մարմիններին։ Դա շարժում Լ մա Հմեդական մոլեռանդ հոգևորակա-

նության ղայրույթըւ Այս հանգամանքը ևս հավանական Լր դարձնում հանդուգն տեսչի նկատ-

մամբ ֆիզիկական հաշվեհարդարը։ 

Արովյանի նամակներից քաղված վկայակոչումներով զեկուցողն արեց այն ենթադրությու-

նը, թե այգ օրերի նրա մռայլ տրամադրությունը հավանաբար պայմանավորված Լ եղեյ նաև 

այգ եռակի վտանգի նախադգացոլմով։ 

Արովյանի «վերադարձիл, այսինքն՝ նրա լուսավորական մեծ գործի, նրա ստեղծագործու-

թյան հավերժական կյանքի սկիզբը, ինչպես նշվեց զեկուցման մեշ, կապված է մի մարղռլ 

անվան հետ, որի անփոխարինելի ծառայությունը մեր ղրա կան ու թ յան, մշակույթի պատմու-

թյանը դեռևս ըստ արժանվույն չի գնահատվել։ Դա բանասեր և իրավագետ Հովսեվւ Փոնգո-

յանն է, որի շան ք երով Լլ մեծ լուսավորչի անհայտացումից մի ամրոգշ տասնամյակ հետո 

միայն բացվում Լ նրա վիթխարի գործի խորհուրդն ու խորթը՝ սկսած «Վերք Հ։ս յա ստանիս - ի ց 

մինչև «Պարապ վախտի խաղալիք ս։ 

Ակադեմիկոս Ս. Սարին յանի զեկուցումը նվիրված Լր «Վերր Հայաստանիս վեպի կա-

ոուցվածքի քննությանը։ Հարցի դրվածքը և' դրական, պատմական, և' տեսական ուղղվածու-

թյուն ուներ։ 

'Ա՛րշին տարիների գրականագիտական որոնումների մեշ զեկուցողն առանձնացրեց մի 

տարածվող մտայնության, իբր, Նարեկացուց հետո հայ գեղարվեստական միտրը արևմտյան 

մշակութային դաշտի իր բնականոն տարածքից շեղվել Լ դեպի արևելակ տնա թ յան I Այս մտայ՛ 

նէսթյաս բացասման դիտակետից Լլ փորձ արվեց տեսականորեն վերաիմաստավորել Արովյանի 

վեոլի կառուցվածքը։ 

Անդրադառնալով հարցադրման պատմությանը՝ զեկուցողն ընդգծեց, որ «Վերբ Հայաստա-

նիս վեպի կաոուցվածքը, առհասարակ նըա ժանրային ա մշակութաբանակտն տիպը հետաբըր-

քԸրաթյան աոարկս։ Լ դարձել հրատարակման իսկ օրից։ Խնդրի շոլրշ աոաշինն արտահայտ-

վել Լ Ատ. ft սկան ր՝ անցկացնելով ւսյն միտքը, թե Աբու/յանի վեպն անհնար Լ մեկնաբանել 

ու գնահատել արևմտյան վեպի չաւիանիշներովւ Այստեդից Է, ըստ զեկուցողի, սկիզբ առնում 

այն համոզմունքը, թե «Վերբ Հայաստանինо վերաբերում Լ առավելապես արևելյան մշակու-

թային տիպին։ Այգ մտքի իներցիան ձգվում Լ մինչև մեր ժամանակները։ Իբրև բնորոշ օրի-

նակ հիշւստակվէց Դ. Դէմիրճյսւնի կարծիքը, ուր խոսելով եվրոպական վեպի զարգացման 
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ուղիների, մասնավորապես Արովյանի վես/ի մ շա կաթ,и բանական տիպի մասին, նա եզրա-

կացնում է, թե վերջինս անհամատեղելի է եվրոպական վեպի հետ, Դեմիրճյանի համողմուն-

բով՝ «Վեբբ Հայաստանին» աշուղական վեպ է, Արովյանը ոչ թե վիպասան է՝ եվրոպական 

իմաստով, այլ ասացող է, իսկ նրա վեպը հիշեցնում է արևելյան սիրավեպեբը, ավելի որո-

շակի՝ արևելյան ,/ք, պա и ան ութ յան է՝ եվրոպական ռոմանի տարրերով։ 

Վիճարկելով այս տեսա կետ ր զեկուցողը հակասություն է նկտտամ նաև Արովյանի իսկ 

կողմիս սեփական երկի ղի տա կան և ենթագիտակցական ընկալումների միք եւ Այսինքն՝ դիտա-

կան տոամաբանաթյամբ Աբովյանն իր վեպր Համարում է <rհորինված և կառուցված ժողովըը-

զական ըմբռնումներին և զգացմունքներին համապատասխան», հեռու «եվրոպական ճաոա-

կից ու ոճից», Բայց, ինչպես րնզզծվամ էր զեկուցման մեշ, ստեղծս։ զոր ծ,սկան ենթագիտակ-

ցությունը նյ,տն Հուշում կ էապես եվրոպական մտածողություն՝ վեպից զուրս ղ ցել V ողշ մտա-

ցածինը, արՀեստականը և անբնականը», այսինբն այն, ինչ արևելյան է։ 

Ամենից ավելի ճշմարտամոտ Համարվեց Միքայել ՛և ալբան զ յանի կարծիրը, որի Համա-

ձայն Արովյանի վեպը արտաբնա,, ես արևելյան է, րայց «խորհրդով», խո րՀրզան շան ակ ան 

կառուցված բով՝ արևմտյան։ 

Այս Համառոտ պատմական ակնարկից Հետո Ս. Ա արին յան ր շարադրեց իր տեսական 

պատկերացումները «Վերր Հայաստանի» վեպի կւսոա ցվտծբի մասին՝ իմացաբանական ելա-

կետ ընդունելով Կաոլ Յունզի այն դիտոզութ յունր, թե՝ «արևելքում բտնականաթյունր f l l l i l l ( I ) 

կոսմիկական գործոն է, կ յան րի իսկական, բուն էությունը այն զեպըում, երբ արևմու տրում 

մ են բ Հազիվ սկսել են բ Հասկանալ, որ այն Հանդիսանում է իմացա թ յան էական պայման, 

աստի և աշխար Հի զիտս,կց/սկան զոյաթյունը»։ Այս մեկնս,կետից զիտված՝ Արովյանի վեպր, 

ինչպես ընզզծեց զեկուցողը, ծրազրված, բանականությամբ կարգավորված ստեզծտզոբծու-

թյ՚սն է, այսինբն՝ առաք արանում շարաղրված ծրագիրն է, որ իրականացվում է վեպի խոր֊ 

Հըրղանշական կաոուցվածքով։ Վերջինս էլ Հենց վեւզի «խորհուրզն» է, որով այն լիապես մեկ-

նեւի է դաոնում եվրոպական մշակութային րս՚ւոի որենբներովւ Վեպի եռագլուխ կառուցված-

քը խորՀրղանշում է գրույթ— Հակտզրււլյթ—Համադրույթ եռամիասնությունը։ Աոաջին գլուխը 

գրույթը, պանծացվող Հայաստանն է, նահապետական աշխ ա ր Հի բանահյուսությունը, բուն Հայ 

աշիւարՀը, Ֆառաշների երևումով սկսվում է Հակադրույթը՝ Հակա աշխս։ ր կ։. այդ խորհրդի խոր-

րը գեղակերտվում է Օրևա նի բերդի, պարսկական բոն ո, թյանն ե ո ի նկարագրություններով, եր-

րորդ ւրու իւր Համադրույթն է՝ լուծման րը, այսինբն Հայաստանի ,и գա տագր ում ր, նոր Հույսերի, 

ակնկալիքների Հեռապատկերը։ Իսկ սԱտնգիո Հավելվածը այգ նոր Հայաստանի գովերգն էւ 

Զե կացողն անդրադարձավ նաև ֆաբուլային շեղումներին, որոնբ, թվամ է, չեն կապվում 

վեպի կաոուցվածրի Հետ, բայց գիտա՛կանորեն զիտված՝ դրան բ այգ կաոուցվածքի արտմտ 

բ ա ն ութ յ ա մ բ Հյ ուս վու մ ե ն и տ ե գ ք) ա զ ո ր Л ութ յ ա ն խ ո ր Հր գի ն, 

Հիմնական եզրակացությանն այն էր, թե irՎերք Հայաստանինл ինտելեկտուտլ վեպ կ, 

այսինքն՝ ՛նրա ժանրային ու մշա կո, թ տ բանա կան բնույթր որոշվում է արևմտյան վեպի տիսլա-

բան ո, թյ ա մ ր ։ 

Խ. Արովյանի aim ն-թանգարանի աշխատակից Մ. Գալոյանի զեկուցումը նվիրված կր 

Աբովյան զ բրդի և գործչի, Արով յա՛ւ, անՀատի կերպարի, առհասարակ Աբովյան երեւոյթի ար-

տացոլմանը Հայ թատրոնում, կինս լոմ, երաժշտության մեջ, կերպարվեստումi 

Զեկուցողը նախ խոսեց Արովյանի թ ատ երգական ժառանգության մասին, րնգգծեց, որ 

*հայ թատրոնը շատ քիչ դեպքերում է անդրադարձել» այդ ժ ա ոանդո, թ յան մեկնաբանությանը, 

Այնուամեն այնիվ հետաբրբիր տեղեկություններ Հաղորդվեցին Արովյանի թ տտերգոլթ յոլնների 

բեմականացման պատմությունից, որոնբ օգտակար կարող են յինել մեծ լո։սավորչի կյանրն 

ու գործը ուսումնասիրողների Համար։ 

Զեկուցողի Հավաստմամյ՝ «բեմական երյանիկ ճակատագիրս են ունեցեյ հատկապես 

"Վերբ Հայաստանի» վեպի թեմաներով ստեղծված պիեսները։ Դրանց մեք առանձնանում են 

մասնավորապես Պեոճ Պռոշյանին,,՝ „Աղա սի,, խորագրով, որ բեմադրվել < 1861 ին, Բիֆէի-

սում ե Ա. Սարդարյան-Արեշատյանինը՝ «Ասլան-Բա լասի կամ Արեանի նվաճումըя վերտաոոլ-

թ յամր, որ երկարատև բեմական կյանբ Լ ունեցել՝ շնորհիվ Աղասոլ կերպարի արե/յանական 

փայլուն մարմնավորման։ 

հւռսվեց նաև մեծ լուսավորչի կերպարի մարմնավորման կինեմաաոդրտֆիակտն փորձերի 

մասին: Հիշատակվեց մ ասն ավո րա պես *Հյուսիսային ծիածանր» t ինշս/ես նաե մի կարճամետ-
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րամ վավերագոական կինոնկար (սցենարը՝ Վ. Բալա յանի, ոեմիսոր՝ Ա. Առաքելյան), որ 

պաՀվում է Արով/անի տուն֊թանգարանում։ 

Համաոոտակի բնութագրվեցին նաև արովյանական տեքստերով գրված կամ նրա Հիշա-

տակին ձոնված ե ողերը, որոնց շար բա մ առանձնացվեց Արամ Մերանգոզյանի ոԽաչատուր 

Արով յան» Հայտնի երղը. որ մինչև այմմ կլ սիրված ու տարածված կ մողովոգի մեջ։ 

Մ. Գա լո յան ի ղեկոլցման մի »յդալի մասը Նվիք.վ:սծ Լր կերպարվեստում արովյանական 

թեմաների արծարծումներին։ Կերպարվեստի գործիչները Արովյանի կերպարին անդրադարձեք 

են դեռևս նրա կենդանության օրոր։ Աոաջին ւիորձր գերմանացի նկարիչ Լյոլգվիգ ֆոն Մ այ-

դելի ստեղծած դիմանկարն Լ, որ կատարվել Լ 1Տ30 թ. ե րստ Լութ յան միակն Լ։ Ընդգծվեց 

Հատկապես աբովյանադետ Պ. Հակոբյանի դերը, որ վերջնականապես ապացուցել Լ դիմա-

նկարի իսկությունը։ Զեկուցողը Համաոոտակի կանդ առավ նաև Գ. Բաշինջագյանի и Արովյանի 

տունը Ք ան ա բեռում» (1911 — 12 թթ.), Մ. Աբեղեանի ոԱբովյանը գյուղացիների միջավայրում», 

Հ. կարդար յանի ((նախաշավիղ» նկարների, ինչպես նաև 1941 թ. Մ. Սար յանի ստեղծած երկու 

դիմանկարների վրա։ նշվեց, որ արվեստի այս գործերը՝ Արովյանի կյանբի և ստեղծագոր-

ծության յուրօրինակ մեկնաբանությունն/, րով, ընդարձակում են արովյանագիտութ յան Հորի-

դոնները։ 

Արովյանի կերպարը մարմնավորող բան դակա դո բծական աշխատանքներից Հիշատակվե-

ցին Սարեն Ստեւի ան յան ի (1941) և Արա Սարդսյանի կերտած կիսանդրիները, որոնցում ար-

տահայտվել Լ, ինչպես ցույց արվեց դեկացման մեջ, (էմեծ գրողի և Հասարակական դործչի 

ներքին ամն ու կարողությունը»։ Այնուհետև դեկուցողը Համաոոտակի ներկայացրեց Արով-

յանի հանրահայտ հուշարձանի ստեղծման պատմությունը։ Ընդգծվեց, որ այդ հուշարձանը 

հայ քանդակագործների բադմամյա ստեղծագործական տքնանքի արգասիքն կ։ 1910 թ. Հայ-

տտրարված մրցույթին մասնակցում են աշխարհի տարրեր երկրներ/, ց բադմաթիվ հայ ար-

վեստագետներ։ Լավագույն կ ճանաչվում Անդրեաս Տեր-Մարա քյանի պատրաստած բրոնդ՚ո-

ձոլյլ արձանը, որ, զեկուցողի Հավաստմամբ «խոշոր ներդրում կր Հայ քանդակագործության 

մեջ»։ Ահա այս որոնումների ծնանգն կ Ս. Լ. Ստեւիանյանի կերտած վեհաշուք արձանր, ոոի 

բացումը տեղի կ ունենում 1950 թ., նոյեմբերին և որն այսօր դարձել կ Երևանի խորՀրգա-

նիշներից մեկը։ 

Մ. Գտլոյանի դեկուցա մը ի մի կ բերում և Համակարգում այն բոլոր վւաստական տվյալ֊ 

ները, որոնք վկայում են հայ մշակույթի պատմության մեջ արովյանական թեմաների և Արով-

յանի կերպարի ստեղծագործական մարմնավորման մ եկուկեսդարյա ընթացրր։ 

Բանասիրության դոկտոր Ա. Ե դիա դա րյանի դե կացա մ ր նվիրված կր Արովյանի կերպարի 

մեկնաբանությանը XX գարի հայ գրականության մեջ։ Ըստ ցեկուցոգի՝ եթե հայ դասական 

պատմավեպում <Гպատմությունը ավելի հաճախ ռոման։.ո.ի կական ոգևորության ագբյար Լր կամ 

կլ ռոմանտիկական թախծի ու տխրության նյութ», ապա Աոաջին համաշխարհային պատե֊ 

րտդմից և Մեծ Եղեռնից հետո ffհայ գրականությունը վարձեց քննա կան֊վե րլո։ ծ ա կան հայաց-

իով նայել պատմությանը»։ Այդ համատեքստում կլ փորձ տրվեց բացատրել, թե ինչու 1930-

ական թթ. Արովյանի կերպարը գրավեց մեր երկու մեծ գրողների՝ Բականցի և Չարենցի 

ուշադրությունը։ Չարենցի էէԴեպֆ ԱԱ-՚ոը Մասիս» պոեմր դիտարկվեց իբրև «Գիրր ճանապար-

հի» դրբի օրգանական մաս։ Դա խորապես հոգեբանական պոեմ կ, ուր Սրով յանի կերպարը 

կերտված կ ռեալիստական գեղագիտության սկգբունբներով, պատճառաբանված ու համողի չ 

են հերոսի կասկածներն ու տարակա յսներր իր պատմական ու մշակութային առաքելության 

վերաբերյալ։ Այնուհետև գիտվեց, որ Չարենցի պոեմում այդ կասկածները վերջիվերջո փա֊ 

ր ատվում են. Աբովյանն ընկալվում կ իբրև լուսավոր կետ մեր պատմության անլույս ուղի-

ներում։ ((Ողբերգականության ու պատմական լավատեսության այդ միաձուլումը,—եզրակաց-

րեց զեկուցողը, —Արովյանի կերպարը տետր կ հատկապես հոդեհարագատ դարձներ Չարեն-

ցին, որ 30-ական թվականներին ապրում կո նայն խորին կասկածները իր աղու և արածի 

վերաբերյալ, և Արովյանի ճակատագրի մեջ Օարենցբ պետք կ տեսներ իր ճակատագրի ուր֊ 

վագիծը»։ 

եա սելով Բակունցի с եւաչատոլ ր Արով յան» անավարտ վեպի մասին՝ Ա. Ե դիա դար յան ր 

Արովյանի կեր։ դար,ի մեկնաբանությա՛ն Հարցում նրա և Չարենցի մոտ նկատեց ինչպես որո-

շակի ընդհանրություններ, այնպես կլ Լական տա րբերո։ թյուններ ։ Ե՛վ Չարենցի պոեմում, ն' 

Բակունցի վեպում մեծ լու սավոբչի կերպարը, ողբերղականաթ յամբ Հանդերձ, ի բոր լույսի 

շոգ կ դարաշրջանի համատարած խավարի մեջ։ Սակայն եթե Չարենցը Արովյանի հավաան 
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ու «անրերր այնու ամենայնիւ/ ապարդյուն չի Համարում, ապա Բակունցը Հարցի մեկնակետը 

օգտագործում Լ՝ արտահայտելու համար իր միւտոգական վերա րերմ ան րը ինչպես ռուսական 

ց՚"րիգմի, այնպես Լլ հայկական միջավայրի հանդեպ, ուր ժողովուրգր ներկայացվում Լ միայն 

«իրրե տիրող կարգերի խեղճ ու անգոր գոհ д» г Դա ժամանակի տիրող մտայնությունն Լր։ 

Բայց և այնպես* «Աբովյանը երկու գործերում Լլ ներկայանում Լ իրրե հայոց նոր պատմու-

թյան ամենաողրերղական գեմ բերից մեկը, որի ճակատաղիրը մեր երկու դրողների համար 

ցոլացնում Լ Հայոց նոր պատմության ողբերգական հակասականությունըл* Եվ ապա* «Արով-

յանի կերպարի արծարծումով Չարենցն ու Բակունցր նոր աստիճանի Լին բարձրացնում հայոց 

պատմության քննության ու վերագնահատման այն պրոցեսը, որ սկսվել Լր ցեղասպանությու-

նից հետոո։ Իսկ ինչ վերաբերում Լ Բակունցի վեւղին, ապա այն «փաստորեն աոաջին պաա-

մակենսաղրական վեպն Լր հայ գրականոլթ յան մեջ։ Ն։ս սկիզբ Լր գնում գրական մի նոր 

ժանրի, որը հետագայում մեծ տեղ գրավեց հայկական արձակում»։ 

Ամվափելով ղիտաժողովը՝ ակադեմիկոս էդ. Հրբաշյանը հիշեց նաև Հովհ. Րամ ան յանի 

խոսբը Արովյանի մասին, թե1 «նա ամենբինն է, և ամենքը նրա մեջ ենօ։ Իբոբ, բոլոբ զե-

կուցումները իրենց Հետտրրքիր բովանդակությամբ մեկ անգամ ևս Հաստատեցին մեծ գրողի 

այղ միտքը։ 
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