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Միջերկրականի ափին գտնվող ն ա վահ ան ֊ 

գըստա լին Զմյուռնիա (Իղմիր) քաղաքը XIX 

ղ արի կեսերին ուներ 210 հաղար բնակիչ, ո ֊ 

րի/յ՝ 107 ֊ ը հույներ, 5 2 ֊ ը՝ մահմեդակա ն կրո-

նին պատկանողներ, 2 3 ֊ ը հրեաներ, 1 2 ֊ ը ճ 

հայեր և 13. 700 ֊ ը ՝ եվրոպացիներ և մալթա֊ 

ցիներ։ Եվ ահա 12 հաղար հայ բնակիչ ունե-

ցող այղ քա ղա քում հրատարակվել են մոտ 40 

անուն հայերեն թերթեր և ամսագրեր, որոնցից 

էին «Արշալույս ար ա ր ա տ յան », «Արփի արա-

րատ յան», «Ծաղիկ», «Արևելյան մամուլ», 

((Գարուն Հայաստանի», «Միություն», «Դա-

շինք», ((Արշալույս» և այ.լն ։ Մամուլի էշերում 

և աոանձին գրքերով հրատարակվել են մեծ 

քան ակութ յամր թարգմանական և հայերեն 

դրբեր։ Քաղաքում հին ժամանակներից գործել 

են հայկական դպրոցներ և թատրոն, ուստի 

սլ ա տ ահ ա կան չէ հայ գրականագետների և 

սլա տմ արանների՝ դեպի Զմյուռնիայի մշակույ֊ 

թ ըն ունեցած ուշադրությունը։ 

Պատմագիտության դոկտոր, հայ մամուլի 

լավ գիտակ Ա. հյաոատյանը տարիների քըրտ֊ 

նաշան ղործ է կատարել Հէմ յուլէն ի ալում XIX 

դարում լույս տեսնող պարբերական մամու/ում 

արծարծված հասա բա,կա կան միտքը ուսումն ա ֊ 

սիրելու ուղղութ յամ բ։ ՛Նա հետաղոտել Է հա-

յերեն, ռուսերեն և օտար լեզուներով լուլս տե-

սած գրականություն և մի շարք արխիվներում 

եղած վավերագրերը։ 

Աշխատության ա,ռաջա բանում հեղինակը 

անդրադարձել Է Զմյուռնիայի հայության այն-

տեղ կուտակվելու պրոցեսի, քաղաքի բնակչու-

թյան սոցիալ-տնտեսական հարաբերություն֊ 

ների, պ ա րբ եր ա,կ ա ն մամուլի լույս աշխարհ 

ղալՈլ հարցերին։ Նա իրավացիորեն «Արշալույս 

արարատ յան ը» համարում Է Թուրքիա յում տը֊ 

պագրված առաջին կանոնավոր սլար բե ր ական ը 

և ցույց Է տալիս այդ թերթի դեմքը և նրա 

կատարած աշխատանքը հայ ժողովրդի տար-

բեր հատվածները իրար հետ կա.պելոլ գործում։ 

Ապա նա անդրադառնում Է թէմյ ուռնի այ ում 

լույս տեսած մամուլի օրգաններ ի ուղղություն֊ 

ներին, նրանց պայքարին՝ ազգային սահմանա-

դրության, հայ ժողովրդի ազգային և սոցիա-

լական ա գա տա գր ո ւթ J ան, դպրոցի, գրական ու* 

թյան, արվԼ ստի, թատրոնի ու աշխարհաբար 

լեզվի հարցերում։ 

Ա• Խա ռա տ յան ը զն ահատում Է իրենից ա-

ռ աջ զմյ ուռն ահա յության պարբերական մա-

մուլի մասին նախախորհրդային շրջանի հեղի-

նակների աշխատութ յունները, նշում Է նրան-

ցում եղած բացթողումները և թե ր ութ յունն ե ր ը։ 

Այնուհետև նա բն ութ ա գր ում Է Հայաստանում 

խ ո րհ բ դա յ ին կարգերի հաստատումից հետո 

լույս տեսած աշխատությունները և իրավա-

ցիորեն գտնում Է, որ ա յ դ ժամանակաշրջա-

նում միայն դրվեց Զմյուռնիայի մամուլի պատ-

մության, այնտեղ արծարծվող հասարակական֊ 

քաղաքական մտքի գնահատման իսկական 

հիմքը։ Նա հանգամանորեն վե րլուծում Է աբև-

մ ըտահայ գա ղա փա բ ա կան -քա ղա քա կան հո-

սանքների բովան դա կութ յո ւն ը, ցույց տալիս, 

որ ղմ յուռն ահ ա յ մ ա մ ուլում այդ բովանդակու-

թյունը դրսևորվել Է համակողմանիորեն։ 

Աշխատության առաջին գլխում ցույց Է 

տրված Զմյուռն ի ա յում պարբերական մամուլի 

առաջ գալու պրոցեսը և նրա Էջերում ծավալ-

ված լուսավորչական և կուլտ ուր ա կան շաբժու֊ 

մր։ Զմյուռնիայի հայ վաճառականների շ ը ֊ 

վէումնեբը եվր ոպա կան քաղաքների հետ հնա-

րավորություն Էին տալիս նրանց ոչ միայն 

ծանոթանալու այդ եբկրնեբի քաղաքների հետ, 

ընկալելու այնտեղ եղած հոգևոր գանձե-

րը, որը և մեծ ազդեցություն Էր թողնում ոչ 

միայն քաղսւբի հայ բնակիչների, այլև նրանց 

մտ՛ավորական խավի ծա վա լա ծ լուսավորական 

աշխատանքների վրա։ 

Զմյուռնիայի հայ գաղութի կուլտ ուբ-լուսա-

վորական աշխատանքների վրա մեծ ազդեցու-

թյուն ունեին նաև Վենետիկի և Վիեննայի 

Մխ իթ արյանն եր ի հրատարակած աշխատու-

թյունները։ Դեռևս XVIII ղարի վերջերից 

Զ մ յուռն իա յոլմ սկսեց գործել Մեսրոպյան վար-

ժարանը, որը պահ սլան ե ց իր գոյությունը մին-

չև քաղաքի հայության ողբերգական վախճա-

նը։ Դ uj ր ո ց ում դ ա и ա վան դվում Էին անգլերեն, 

ֆրանսերեն, իտալերեն, հունարեն լեզուները, 

իսկ հայերեն ուսուցում ը տարվում Էր աշխար-

հաբար լեզվով։ Սկսած 1820 թ. Զմյուռնիա֊ 

յում կար օրիորդաց վարժարանը, իսկ Մ ե ս ֊ 
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րոպյանին կից 1841 թ. գործում էր տ պա ր ան ։ 

՝ Մենագրության մեշ կարևոր ընդհանրացում-

ներ են արվում Զմյուռնիայի տ պա ր անն ե րի և 

հատկապես Տ ե տ ե յան եղբայրների տպա ր ան ի 

մասին, որտեղ տպագրվում էին ոչ միայն եվ-

րոպական թարգմանական գրականություն, այլև 

հայ գրողների գործերը։ Քաղաքում բնակիչնե-

րի մեշ մեծ աշխատանք էին ծավալում նաև 

հայկական «Սյունյաց», ((Հայկազնյան)), «Հաշ-

տենից», ((Աղքատասիրաց)), « Լուս ա վո ր չյան », 

((Վա и պ ուր ա կան )) (թատերակ ան) և ա յլ ընկե-

րությունները, որոնց լուսավորական աշխա-

տանքի ոլորտն ընդգրկվել էր ոչ միայն քաղա-

քը, այլև նրանից ոչ շատ հեռու գտնվող հայ-

կական գյուղերը։ 1836 թ. $մ յ ո ւռն ի ա յ ում 

ւձկսվե ցին առաշին թատերական ն ե րկա յա ց ում ֊ 

ների փորձերը, իսկ 1860 թ. սկսեց գործել 

((Վա и պո լրական)) թատրոնը։ 

Հե զինա կը չի մոռացել վերլուծել քաղաքում 

գտնվող սոցիալական շերտերի միշև եղած 

պայքարի պատմությունը։ 

Ա. Խառատյանը մ անրամ ասն վե րլուծե լ է 

առաշին հրատարակություններում եղած գա-

ղափարական ուղղությունն ե ր ը։ Նրա աչքից չեն 

վրիպել 1840 ֊ ա կան թվականներին լույս տե-

սած «Հա յ ր են ա и ե ր )) թերթի արծարծած դա ղա ֊ 

փարնե ր ը ։ 

Երկրորդ գլխում հ ե ղին ա կը անդր ա դսւ րձե լ 

է ազգային սահմանա դրութ յան շուրշը մղվող 

պայքարի արձագանքներին զմյուռնահայ մա-

մուլի էշերում։ Նա խիստ քննադատության է 

ենթարկել ամերիկյան և թուրքական մի շարք 

պատմաբանների այն սխալ կարծիքը, թե իբ-

րև այդ սահ մ ան ա գր ութ յամ բ հայերը Օսմանյան 

կայսրության մեշ ստացան արտոնություններ, 

կազմակերպվեց Կ ո и տ ան դն ուսլոլսի Աղգա յին 

ժողովը, որը նրանք անվանում են «անկախ 

ժողովրդական պառլամենտ))։ Նա միաժամա-

նակ անդրադառնում է 1859 թ. կազմակերպ-

ված ((Հաշտ են ից» մ իության օրգան «Միություն)) 

ամսագրի մղած պայքարին հանուն սահմանա-

դրության։ Միության օրգանի խմբագիրներն 

էին Մ. Վանանգեցին, Մ. Մամ ուր յանը, Ս ա վա ֊ 

լան յան ը, Գ. Կոստանգյանը, որոնք սահմանա-

դրականներ էին։ Աշխատության այս մասում 

հեղինակը համառոտակի, սակայն ճիշտ շա-

րադրում և վերլուծում է Մ. Մամուրյանի հա-

յացքն ե ր ը ինչպես սահմանադրության, այնպես 

էլ հայ ժողովրդի ազատագրությանը վերաբե-

րող հարցերում։ Առանձնապես կանգ է առնում 

դեմոկրատական ուղղությանը պա տ կան ո ղ «Ծա-

ղիկ» պա ր բե ր ա կան ի տ սլա գր ա ծ հողվածների 

վրա։ Պարբերականը սուր քննադատական մ ը տ ֊ 

քեր է ԱՀրտահայտել ա ր ևմ տ յան ռեակցիոն այն 

ուժերի կապակցությամբ, որոնք քծնում և խո-

նարհվում էին սուլթանական կառավարության 

պաշտոնյաների առա շ, Հեղինակը մանրամասն 

դրվատում է ու վերլուծում Մ. Մամուրյանի, 

Ա. Հայկունու, Գր. Չիլինկիրյանի դեմոկբ ա տա ֊ 

կան հայացքները, «Ծաղիկը» շատ դեպքերում 

օսմանյան կարգերի դեմ զինված պայքարի կոչ 

էյւ անում և Զեյթունի 1862 թ. ապստամրոլ֊ 

թյոլնը համարում էր ին քն ա պա շտ պան ական 

կռիվ ընդդեմ թուրքական բռնակալության։ 

Դեմոկրատական ուղղությանը պատկանող այդ 

պարբերականը պաշտպանում էր իտալական 

ժողովրդի պայքարը իը ազատության համարւ 

Աշխատության երրորդ գլխում Ա. Խառատ֊ 

յանը անդրադարձել է այն հողվածների վեր. 

լուծությանը, որոնք վերաբերում են Արևմտյան 

Հայաստանին և մյուս հայ գ աղթօշախներին ւ 

Հողվածների մեշ բացահայտվոլմ է այն ծանր 

սոցիալ-տնտեսական վիճակը, որի մեշ գտնվում 

էին Թուրքիայի բնակիչները, դրանց թվում 

նաև հայերը, ցույց է տվել, թե ինչպիսի կախ-

ման մեշ էր գտնվում Թուրքիան՝ եվրոպական 

կասյիտալից. Հեղինակը հ ան գ ա մ ան ո րեն ա՛նդ֊ 

րագաոնոլմ է Զմ յ ո ւռն ի ա յո։ մ տսւսնյակ տարի-

ներ լույս տեսնող «Արևելյան մամուլի» և նրա 

խմբագիր Մ. Մամուրյանի կողմից բարձրաց-

ված հարցերին և նրա գաղափարներին։ Նա 

վերլուծում է Մ. Մամուրյանի «Հայկական նա-

մականին» և նրա մեշ արծարծված ժամանա-

կի առաշավոր գաղափարները։ Հեղինակը անդ-

րադարձել է նաև այն հոդվածներին, որոնց 

մեշ արծարծված էր Եվրո պա յում և Ռուսաս-

տան-լ մ 1870—80-ակ՛՛՛ն թթ. տիրող բաղաջա֊ 

կան վիճակը։ Նշված տարին!.՛րին սուր կերպով 

գրված էր հայերին բանակ զորակոչելու հար-

ցը։ Մ. Մ ամ ուր յանը դեմ էր այգ զորակոչին 

և ղսնում էր, որ թուրքական բանակում հայ 

զինվորները կաս/բեն նույն արհամարհված և 

անիբավռլնք վիճակում, որի մեշ գտնվում էին 

նրանք իրենց բնակավայրում։ Մ. Մամուրյանը 

պաշտ պան ում էր բա լկան յան ժողովո ւրդների 

ազատագրական պայքարը, քնն ա գա տ ում էր 

ցարիզմին, սակայն գտնում էր, որ նրա՝ Թուր-

քիայի դեմ մղած ս/ատեբա ղմն ե րը միաժամա-

նակ ունեն ճնշված ժողովուրդներին ազատա-

գրելու նպատակ։ Հե զինա կը բնութագրել է նաև 

Հայկական Հարցի մասին հայ մամուլի էջե-

րում 1877 —1878 թթ. ռուս֊թուրքական պատե-

րազմից հետո տպված հոդվածները։ Այս գ ը լ ֊ 

խում իրավացիորեն քննադատական խոսք է 

ասվում թուրքական մի շարք պատմաբանների 

( է . Ռւրաս, /՝. Կարալ և այլք) հասցեին, ո ֊ 

րոնք գտնում են, որ Թուրքիա յում ապրող բո-

լոր ժողովուրդներ ը, որոնց թվում նաև հայե-

րը, ապրում էին հաշտ ու խաղաղ և որ հայ-

կական ազզային֊ազատագրական շա րժումն ե ր ր 



Գր ա խո и ություն 2 6 3 

եվրոպացիների և Հատկապես Ռուսաստանի 

դրդման արդյունք կին։ 

Վերջին՝ չորրորդ ղ Ասում Խառատ չանն անդ-

րադարձել կ հայ դրական լեզվի, գ ր ա կ ան ո լ-

թյան, կրթության և մանկավարժության հար. 

ըերին։ Այստեղ իրենց արտահայտությունն են 

գտել Մ. Մ ա մ ուր յան ի, Ա. Հայկունու և այլոց 

հայացքները այդ ժամանակի հայկական դըպ-

րոցի մասին։ Աոաջա ։Էո ր մտավորականները 

գտնում Լին, որ դ պ ր ո ց ը պ ե տ ք է անջատ լինի 

ե կ ե ղ ե ց ո ւ ց L պայքարի դրոշ Լին պարզել դըպ֊ 

րոցի մասին իր դարն ա սլ ր ա Տ մ տ ա ծ ո ղո լթ լ ան 

դեմ ւ 

Ամ/իոփելով ասենք, որ ուշագրավ մենա֊ 

դր ութ յուն ը հեղինակի երկար տարիների ա շ ֊ 

խտտանքի արդյունք Է ե ո չ միայն գրված կ 

։ի աստերի լեզվով, այլև դրանք վերլուծված են 

ըստ ամենայնի և հե ղինակի կողմից արված 

են ճիշտ եզրակացություններ։ Ռ ւս ումն ա и ի ր ու֊ 

թ յան մեշ ամենայն խորությամբ բացահայտ֊ 

ված Ւ, հասարակական միտքը Զմյուռնիայի 

հայկական պարբերական մամուլում՝ հայկա-

կան իրականության մեշ եղած իր տարբեր 

հոսան քն ե բ ով հ ան դե րձւ Հե ղին ա կը կարողացել 

կ и ե ղանի վր ա դն ե լ մի կուռ աշխատություն, 

որը անմ իշա կան ո ր են կա սլվում կ այնպիսի 

երկու խոշոր ղ ի տ ա կան և քաղաքական պրոբ-

լեմների հետ, որոնց մշակումը կշարունակվի 

դեռ երկար տարիներ։ Դրան ցից մեկը Արև-

մըտյան Հայաստանի և արևմտահայության 

հ ան գա մ ան ա լի և ամբողջական պատմության 

շա ր ա գ ր ան քն կ, որը դեռևս չի իրականացվել։ 

Մյուսը՝ Օսմանյան կայսրության ամբողջական 

պատմությունն կ, որի ստեղծումն անհն ա ր ին կ 

առանց այդ տերության շրջանակներում գտըն֊ 

ված ազդերի մամուլի նյութերի և գրականու֊ 

թ յան ու նրանց ներկայացուցիչների գործոն 

ղերի վերհանման։ Այս տեսակետից գրքի հե-

ղինակը կատարել կ նշան ա կա լի աշխ ա տ ան ք 

ն ր անում օգտագործելով բազմաթիվ աղբյուր-

ներ, արխիվային նյութեր, հ ա մ ա սլ ա տ ա и խ ան 

մասնագիտական գր ա կան ութ յուն և մամուլ։ 

Աղբյու բագիտական հարուստ բազայի հիման 

վրա նրան հաջողվել կ լուծել իբ առջև դրված 

գիտական խնդիրները՝ տալով համոզիչ պա-

տասխաններ բոլոր հիմն ա կան հարցե րին։ Նա 

ներկայացրել կ զմ յուռնահայ պարբերական 

հրա տա բա կութ յ անների 60 - ա մ ւ ա զարգացման 

Հիմն ա կ ան փ ո ւ լե ր ը , ն ր ան ց գա ղա վ։ ա ր ա կ ան 

Էվոլյուցիան և այն պրոբլեմները, որոնք բնու-

թագրական են 9,մ լուռնիա լի հալ գաղթօջախի, 

բոլոր արևմտահալեբի համար, ինչպես և անց֊ 

լալ գարի երկրորդ կեսի 0 սմ ան լան կայսրու-

թյան հասարակական կյանքի և պատմության 

համ ար։ 

Հարկ Է ասել, որ մենագրության մեջ որո-

շակի տեղ են գրավել Զմյուռնիայի հայ գաղթ-

օջախի и ո ցի ա լա կան բն ութ ա գրի հետ կապված 

հարցերը, ինչպես նաև Ռուսաստանի հետ 

առևտրատնտեսական առնչությունները։ Հեղի-

նակը կոնկրետ փա ստերի հիման վրա նշել կ, 

որ и ո ց ի ա լա կան տեսանկյունից գա ղթ օջախն 

ուներ բազմաշերտ բնակչություն։ Այն կազմը֊ 

ված կր արհեստավորներից, վարձու աշխատող-

ներից, մանր ու միջակ առևտրականներից և 

ա ռևտ ր ա կան խոշոր բուրժուա ղիայից։ Դեռևս 

XVII գաբում զմյուռնահայ վաճա ռական ությու֊ 

նը կարևոր դեր կր կա տա բում փոքրասիական 

ա պրան բա փոխանակման հանգրվան ն ե բ ո ւ մ ։ 

Պ ատահական չկր, որ 1717 թ. Պետրոս Առա֊ 

ջինը ղմյուռնացի վաճառականներ Ասլբոյան 

եղբայրներին հատուկ արտոնություններ շնոր-

հեց՝ Ռուսական Կայսրության սահմաններում 

աղատ առևտուր անելու համար։ 

Աշխատության կարևորությունը սլա յմ ան ա ֊ 

վոբված կ այն բանով, որ գիտական շրջանա-

ռության մեջ են ղրվել սկզբնաղբյուրի արժեք 

ունեցող արևմտահայ սլա ր բե բ ա կան մ ամուլի 

նյութերը և տրվել կ դրանց ինքն ա տիպ մեկ-

նաբանությունը։ Բազմաթիվ փաստերով մե-

նագրության հ ե ղին ա կ ը fjnt-jg կ տալիս արև֊ 

մ ըտահայութ՛յան թշվառ վիճակը։ Դրա հետ 

միասին գրքում նշված կ, որ արևմտահայ դե-

մոկրատական մամուլը և գրականությունը այդ 

գրությունից ելք կին փնտրում ազատագրական 

սլա յ քա ր ի ծավալման, քա ղա քա կան ազատու-

թյան մեջ։ Մատթեոս Մ ամուրյանի խոսքերը, 

թե հարկավոր կ մեռնել «ոչ կռնակե վերք 

ա ռն ե լո վ, այլ ճակատե» և զենքը ձեռքին՝ ա ֊ 

ղա տութ յան մարտիկներին ուղղված կոչ կր։ 

Առանձին հայ պ ա ր բ ե ր ա կանն ե բ վ։ ա ռա բան ում 

կին Գա ր ի բա լգու գլխավորած շա բ ժ ում ը, լու֊ 
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սա բանում զե յթ ուն ցիների հերոսական պայքա-

րը թուրքական բռնակալության դեմ; «Ծաղի-

կը}), օրինակ, եվրոպական շարժումների լու-

սաբանության հետ մեկտեղ ա բձա գանքում էր 

նաև Ռուսաստանում տեղի ունեցող դեմոկրա-

տական շա րժումն ե րին, համակրանքով գրում 

Մ. նա լբանդյան ի մասին և այլն։ 

«Հայրենասերը» և այլ պարբերականներ հայ 

ժողովրդի ազատագրումը տեսնում էին Ռու-

սաստանի աշակցութ յան մեշ, լայնորեն լուսա-

բանում հասարակական շարժումներն այդ երկ-

րռւմ, ընթերցողին ծան ոթացնում ռուս հեղի-

նակների и տ ե ղծա զո ր ծութ յունն ե ր ին ։ «Արևել-

յան մամոկլը)) ընդարձակ տեղեկություններ էր 

տպագրում թ ուր բա կան իշխանությունների կող-

մից Բ ո սն ի ա յում և Չ ե ռն ո դո ր իա յում կատար֊ 

Iվո ղ անա՛սելի։ հարստահարությունների մա-

սին, խրախուսում բա լկան յան ժ ո ղո վո ւր ղն ե ր ի 

ազատագրական պայքարը։ Առաշ էր քաշվում 

այն տեսակետը, որ հայերը տնտեսական ու 

մշակութային վերելքի որոշ նախապատրաստա-

կան աշխատանքից հետո պարտավոր են հե-

տևելու նրանց о ր ին ա կին ։ 

Ա. հյառատյանը մատնանշել է, որ հայերը 

Զմյուռնիա յում հաստատվել են XI դարում, 

իսկ նրանց ողբերգական մայրամուտը տեղի 

է ունեցել XX ղարի երկրորդ տ ա սն ամ լա կում ։ 

Այո, 1922 թ. քեմ ալականնե րի կողմից բաղ֊ 

մա ղա ր յա քրիստոնեական քաղաքի կործանու-

մը, միաժամանակ տեղի հունական և հայկա-

կան քաղաքակրթությունների կործանումն էր, 

հայ մշակութային կարևոր հանգրվանի բար-

բարոսական Ոչնչացումը։ 

Հեղինակը կատարել է մեծածավալ ու շնոր-

հակալ աշխատանք, սակայն նկատելի են մի 

շարք թերություններ։ Նրա ուշադրությունից 

՛ԼՐ Ւ ։1Ժ Լ են զմյուռնահայ պարբերականների 

առանձին հեղին ակներ։ Եթե այդ բացը չլիներ, 

ապա յուրաքանչյուր սլաբբերական կոլն են ա ր 

ամբողջական բնութագիր։ Ա. հյառատյանը իր 

ուշա գրություն ը բևեռելով հայ մամուլի հիմնա֊ 

հարցերին, ինչ-որ չափով անտեսում է պար՛ 

բեր ականների պա տմ ոլթյոլն ը։ 

Ընղհանուր առմամբ մենագրությունը նոր 

ն ե րդր ում է հայ պատմագիտության, մասնա-

վորապես արևմտահայ մամուլի պատմության 

մեջ։ 

Պ ա տ մ ա գ ի տ ո ւ թ յ ա ն դոկտոր, սյրոֆէսոյր 

Ս. Ս. ՍՏԵՓԱՆՅԱն 


