
ձ Ա Յ ե Ր ե Ն Ս Տ Ո Ի Հ Ա Բ Ա Ն Ո հ թ Տ Ո Ի Ն Ն ե Ր 

Րանսւսիւ" . զ ի տ . դ ո կ տ ո ր ՝Լ. Դ . 2 Ա Մ Ո Ա ք ' ս Ո Ի Մ Յ Ա Ն 

1. Կ Ա Մ Ն Հի. /,. * a k | : ' .i e n 

Հայերենում գյուղատնտեսության (երկրագործության) բնագավառի գգա-
յի թվով բուռեր ունեն Հ.-ե. ծագում ( ա ն դ «դաշտ, Հանդ», ա ր ա ւ ր , ա ր տ , դ ա -
ր ի , ե լ լ ա ն , կորյւ «արտամիջյան առուս, հ ե ր կ , ց ա ք ( ա ն ) ե այլն): Քիչ չեն նաև 
այնպիոիները, որոնւу Հ . ֊ ե . ծագո ւմր դեռևս բացակա յսյված չէ կամ ոչ Հա֊ 
վաստի ձևով Լ մեկնաբանված: Հ . ֊ ե . ծագում ունի նաև կ ա մ ն («կալսիչ, all-
ծիլս) բա որ, 

' | ա մ ն բաոր Հին գրավոր աղբյուրներում Հանդիպում Ւ, մ եկ. երկու ան-
գամ՝ կ ա մ ո ւ ն ս , կ ա մ ա ց ն ' : Ր դեպ նշենք, որ ժամանակին բանասեր Ա. Վար֊ 
գան յան ը Բո, զան դի Հիդ յաք կ ա մ ս ւ ց ն ձեր դիտում է սխալագրության և ուղ-
ղում՝ կ ա մ ա ն ց ( կ ա մ ն , Հողն. ուղղ. կ ա մ ո ւ ն ք , սեռ. կ ա մ ա ն ց ) . որն ընդունելի 
՛գիս՛ի Համ։,.բեր. Բառը Հին Հայերենում գործածվել է նաև բարդության մեջ՝ 
կ ա մ < ւ ւ ս ա յ | ի : ք ( < 1 յ ս ւ մ ա ս ա յ լ J , կ ս ւ մ ա ս ս ւ յ ւ ի ց , կ ս ւ մ ն ա վ ա ր և այլն3, 

Հ. Աճաոյանը կամն-£7 Համարում է «անստույգ բառս, թեև փորձում է 
այն կապեք գեղակիդ լեզուներից Հսլավ. ГОУМЫЮ, ռուս. Г у М Н б ^ աЛ ձևերի 
Հետ, որովՀետև (ինչպես ինքն է գրում) «ըստ P o g o d i f l - / ' (տե՛ս В е Г П е к е Г » 
1, ՝Տ(!՝Հ) այս բառերը ներկայացնում են *քԱ1Ո\Ո0-բ՚սրդո։թյունը, ուր * g u — < 

Հնիւ. *1Հ ՕԱՏ «կով, 1զ», m j n P i г. ? t l ֊ լի՛". l l l in i i , i n i n t i «կոի։։։։։,լ»*։ 

՛հման կապր ժամանակին մերժե/ է Ա. Մե՚են։ 
Ч-. Ջահուկյանը, Հիմնվելով Հ. Աճա ո յանի Հիշյալ ստուգաբանական փոր-

ձի վրա, կ ա մ ն - ր բխեցնում է Հ . ֊ ե . *gCm — «բռնեի սեղմեի ճնշեի ճխա ելս 
բայից, ի՚:կ կ ա մ ֊ / ւ ՝ Հ . ֊ ե . RI]1 ՜/'</3' նույն արմատին է Հանգեցվում Հայ. 
1ւմլել-£», այ/և՝ Հսկանդ. k u m l a «ճմլեի ճզմել, ջարդել», ռուս. ЖЭТЬ I Ж М у ) և 
" ՛ յ ի " ԱյնուՀետև, հայ. 1|Աւմա1)1՚յր1յ| «արտահարել» բայի0 կ ա մ բաղադրիչը ևս 
նույնացվում է կ ա մ ն , կ ա մ արմատի "ետ7ւ Այս դեպքում նշենք, որ ա) ան-
տեսված է Ա. Վարդանյանի բանասիրական ճշգրտում ը՝ կապված կ ա մ ա ց ն 
( < * I; i յ ' ) սխալագրության Հետ, բ) կ ա մ ն - p հ.-ե. " g e m - , իսկ ոչ ճիշտ կ ա մ 
ձևը Հ . ֊ ե . * g i n - ձևերին հանգեցնելը թերևս տեսականորեն է ճիշտ, իսկ իրա-
կանում տեղին չէ, ղ) ՛ յ ա մ ն և GvT(լ) արմատները կապ չունեն միմյանց Հետ, 
քանի որ իմաստով սւնՀամաաեղե/ի են («ծեծել, կա/սե/» ե. «սեղմել, ճզմել»), 

1 Տովհաննու Ոսկեբերանի յԱւետարանադիրն Մատթէոս, ՀՀ. Ա — Բ, Վենետիկ, 1826, էշ 

7451 Փալսառսի Բռւդանդացւոյ Պատմութիւն Հայ՛՛ց (վեբատպ.). հրեան, 1987, էշ 220, 

2 Ա. Վ ս՛ ր դ '•• ն յ ա ն. Բ առա բննա կան նոր դիտողություններ «Հանդես ամսօրյա», 

1921, 7 - 8, էշ 410-411, 

8 Սուրբ Գիրթ, Աստուածաշունչ մատեան Հին եւ Նոր Կտակարանաց. Կ. Պոչիս, 1895 (Եսա-

յի, I'll, 10 — 11), Պատմութիւն Цш բարիս։ Սարկալաղի. Վաղարշապատ, 1370, էշ 83։ 

4 Հ. Ա С, ս։ ո յ ա ն. Հայերեն արմատական բառարան, հրատ. I I , հ. 2, Եբեան, 19։3, էշ 

502: М. Ф а е м е р . Этимологический словарь русского языка . Изд. II. тт. 1—4, М., 
19К6—19„7, с. 474. 

В Գ. Ջ ա հ ո ւ կ յ ա ն . Աո ոպարանոլթյոլններ.—«Պատմս։.բանասիրական հանդես», 196J, 

X 1, էշ 256, 

в Բ ա ողի ր ր հայոց Կրեմիս։ յ վարդապետէ. Տալիկօոնայ, 1698, էշ 154։ 

7 Հ. Ա ճ ա ո յ ա ն. Հայերեն արմատական բառարան, հ. 2, էշ 500։ 
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Հետագայում կ ա մ ն բառի ստուգաբանությունը Ջահուկյանի կողմից իսկ 
դիտվում է ոչ հավաստի, ուստի նշվում է հարցականով, այսինքն՝ «կասկա-
ծելի համարվող ձև», այլև հատուկ նշանով ( ) զանազանվում է ավելի հա-
վաստի, ստույգ ձևերից8» Դր անք արտացոլված են 3. Պոկոռնոլ և Հ. Աճաո-
յանի բառարաններումв; Իսկ հեղինակի մեկ այլ աշխատության մեջ ուղղա-
կիորեն նշվում է հետևյալը, «Չիմանալով հայ. կ ա մ ն «ծեծիչ» բառի ծագումն՝ 
անկարելի է հաստատել մ-ի պատկանելությունր արմատին կամ ածանրինJ)10> 

Մեր կարծիքով հայ. կ ա մ ն բառը ծագում է հ.-ե. * а к ' Щ е п ((քարս բա-

ռից՝ իբրև ֊ ն հիմքով գոյական անուն, հհնդկ. ձՏՈ18Ո- «քար», լիտվ. ак<[[ 

m u o , a k m u e f i s «քար», Հսլավ. к а ш у էքաը»՝1։ Ալս и л П1 մ ւ,վ անՀբաժե շս։ է 

նշել Հետևյալը։ ա) Հ . ե. * k ֊ ն , իբրև, օրինաչափություն, տայիս է Հայ. 

g , ս , շ, այլև բացառիկ գես/քերում՝ կ . Հ.-ե. * к ' " ' э к ' 9 ս , Ւ ' (Հմմտ. 

Հ\նգկ. S a k h a , «ճյուղ», լիտվ. S a k a «ճյուղ», սլավ. S O C h a «ցից, արոր», р о -

§ОС՝1Н1 էղավագան», այլև դոթ. hOha «գա թան»), Հ . ՚ ե . * k ' ' ll|ipUl 
\Հմմտ. խեթ. кЫГ «սիրտ», սեռ кЭГ-di-aS «սրտի», Հան. XT,f« «սիրտ։ այլև 

ՀՀնգկ. S r a d ( < S r a d - d h a Հավատալ»)], Հ~ե.. * k ' ' ' ' ս ( е / о ) Ո - • յ ո ւ fi (Հմմտ. 

Հիեը. լավ. S u - w a - n a - l «շներ», այլև ՀՀնղկ.$,(Ա ) \ Й , Հող՛ե, սեռ ՏԱՈՅՏ, լիավ. 

S ' J O , "ե։։. S u n s , Հուն. -/.')U)V, սեռ WW. «շան, շների կամ շան» ե ш / Л } , ' / ։ % ; -

սլեո նաև՝ Հալ. ս կ ո ւ ն դ «չան, շնիկ» (Հմմտ. լաս։, CdniS ւշուն», Հի՛՛լ. CU, 

սեռ С 0 П «շուն»), Հ.-ե. * Տ У к ' ' r U - ' * S l j k ' ' И Г О ֊ ՝Հ> Հայ. ս կ ե ս ո ւ |1 «ամուսնու 

մ ա լր» (Հմմտ. Հսլավ. S V e k r y «սկեսուր», Հա՚և, ixvfir, ; է սկեաւ։ ր» և այլն)՝'։ 

բ) Ինչպես հայտնի Է, նման տարբերակումն առնչվում Է հ.-ե. լեզունե-

րի c e n t u m և s a t a m բարբառային խմբավորմանը՝ իրենց օրինաչափություն-

ներով և բացառություններով հանդերձ, քմային հետնալեզվային *k' ' ֊ ի ն 

համապատասխանում Է հայ. պայթական, այլև շփական բաղաձայն1Я; 
Փորձ Է արվել հայ. ս կ ո ւ ն ւ յ - ր (<հ.-ե. *k'oy0Il-t0 ձևով) կապել խոտանա-

սակ. (սկյութ.) կամ սկյութ-սլավ. լեզուներինյ4< 

8 Գ. Ջ ա հ ո ւ կ յ ա ն , Հայոց լևղվի պատմություն, նախագրային ժամանակաշրջան. Երե. 

վան, 1987, Էշ 125։ 

» J . Р о к о г * у . I n d o g e r m a n l s c h e s e t y m o l o g l s c h e s W O r t e r b u r h 1 - 2 , B e r n — Y u n -
c h e n , 1959—1969 : Հ. Աճ առ յա՛ս, ՛նշվ. աշխ., 

Г. Б . Д ж а у к я н . С р а в н и т е л ь н а я г р а м м а т и к а а р м я н с к о г о я з ы к а , Е р е в а н , 
1982. с. 116—117, այլև 22%, 

и Հմմտ. Т. В. Г а м к р с л и д з е , В . В . И в а н о в . Индоевропейский я з ы к и ин-
д о е в р о п е й ц ы : Р е к о н с т р у к ц и я я з ы к а и нсторико-тнпологпчеекни а н а л и з н р о т о к у л ь т у р ы . 
I — I I , Тбилиси, 1984, с. 112, 184. 297 . 

' 2 Т. В . Г а м к р е л и д з е , В . В . И в а н о в , У к а з . соч.; Г. Б. Д ж а у к я н , . Очер-
ки по истории д о п и с ь м е н н о г о периода а р м я н с к о г о я з ы к а . Е р е в а н , 1967; 
О . S z e m е г ё ո у 1. S y n c o p e in G r e e k a n d I n d o - E u r o p e a n and the n a t u r e of Int 'o-
E u i o p e a n a b l a u t . — I n s t i t u t o u n i v e r s l t a r o o r l e n t a l e , N c p o l l , 1ն6 ; В- M. И * * н ч - С в и -
т ы ч. Один из источников н а ч а л ь н о г о X — в п р а с л а в я н с к о м . — В о п р о с ы я з ы к о з н а н и я , 
1961, 4 : 

13 Հմմտ. В . И. А б а е в . О принципах этимологического и с с л е д о в а н и я , — В кн. : 
В о п р о с ы методики сравнительно-исторического изучения индоевропейских я з ы к о в . М „ 
1956. с. 2 8 6 — 3 0 7 , 293. 

1 4 В . И . А б а е в . С к и ф с - е в р о п е й с к и е изоглоссы. Н а с т ы к е В о с т о к а и З а п а д а . 

Я , 1965, с. 2 1 - 2 2 , 
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՛Հ. U f K b b l . < * . - A . * k ' e r n -

Հա յերեն դրաւք որ աղբյուրներում չի հանդիպում Սոն ( ե լ ) բառը: Սակայն 
գործածվում Է հայերենի մի շարք բարբառներում (Մուշ, Ալաշկերտ, Բուլա-
նրխ) ա յլև Ս.։ղարան J ե նշանակում Է »խոշոր աղալս։ Բառը գանում ենք 
Հ. Աճաոյանի •՛Հայերեն ղավաոական բառարանում» Ս. Ամատունոլ բառարա-
նում ե Երվ. Լաւս։ յանի " Ագղա գրական հանդեսում»Ա/սօր ես բաոր գոր-
ծածական J[ հիշյա/ բարբառներում։ 

Բաոր չենք գանում Հ. Աճաոյանի "Արմատական բառարանումս, ինչպես 
նաե Հա յեր ե՛հ ին նվիրված ստուգաբանական այլ աշխատություններում։ Կար-
ծում ենբ, որ Աքէն ( ե | ) ֊ ր բնիկ հայերեն բառ Է, որ մեզ Է ավանդվել բարբա-
ռային, այսինքն՝ ոչ րնդհանար դրական գործառությամբ: Այն ներկա [աց֊ 
նամ Է Հ.-ե. րնդՀանրութ յունից եկող որոշակի Հասկացության անվանում՝ 
կապված բնատնտեսության կազմակերպման հետ։ 

Սոն ( ե լ ) բայի իմաստը պիտի փնտրել հ ա տ ի կ բառի մեջ, որովհետև ոխո-
շոր աղա ի իմաստի նախնականն այլ բան չի եղել, քան «Հատակտոր անել, 
Հատիկն երկու կես անելս։ Աճաոյանը, նշելով բառի գործածությունը միայն 
Մ ուշի բարբառում, ճիշտ Է բացատրում իմաստր. «խոշոր աղալ, այնպես որ 
ցորենի կամ կորեկր երկու-երեք կտոր րլլայս։ 

Հայտնի Է, որ Հ . ֊ ե . * ( j ' e m O S նշանակում Էր (ГՀատիկս18, որն ավելի շուտ 
կապվում Էր սերմը ցանե/ո։ գաղափարի Հետ, ուստի բնորոշ Էր Համարվում 
Հ.-ե. արևմտյան տարածքի /եղուներին։ Իսկ աոՀասարակ «աղա/ու, մանրե֊ 
լու» իմաստի Համար Հ.-ե. *к'°Гау- «աղացս բառն Է դործածվե/17. Հայ. 

ե ր կ ա ն ( < * ե - կ ր - ա ! ' ւ ) . Հմմտ. * g r a , v a n a - , * g y r a y - a n a , * g y r a - a ձեր՝*։ 

Մեր կարծիքով, Հայ. (բրբո.) ԱՈ ն ( ե լ ) բառը ծադում Է Հ.-ե. " к ' СГП 
яաղացս բասից [ ^ к ^ е Г " կամ * к ' ° Э Г - . Հմմտ. ղո/J. - q a i m U S «աղաց», ՀՀ%դկ. 
g u r u - «ծանրи, Հո։\. Jiao'j; «ծանր», լատ. g r a i l l S էծանբ», լաւով. d z l T l l U S 
«երկսւնք», IԻ ՛ով. f - i r n u s (Հող՛'-) «եբկսնք», Հսլավ. Z UDOVU «աղաց»] l ! , l 
Ըստ այսմ ամենավաղ շրջանի Հայերենում, այսինքն՝ Հայերենի ինքնուրույն 
լեղու դառնար։։ մ ամանակ միևնույն արմ ատի տարբերակ են եղել ե - ր կ - ա ն 
բառի * ր կ - ա ն - ր (*կւ՝—ան) և ս ո ն - ե լ բայի սոն արմատբ՝ ձայնավորման տար-
րեր աստիճաններով, այլև կ/ս տարբերակումով։ Նման տարբերակում ր դա֊ 
ւիս Է Հ . ֊ ե . րնդՀանրութ յունից, որովՀետև վերջինիս մեջ ևս ունենք * к иГП-

և * k ' ° r a y - , եթե ոչ նաև * к ' Г Ո- տարբերակումը20, 

Հայտնի Է նս։ե, որ Հ , ֊ ե . * к ' 6 П 1 - « ե րկանք» բաոր փոխառյալ Է սե-

մականից. սեմ. * g U r n «կալ, Հոսք»՝^ո։գար. £ГП « Հ ո ս ք » , աք աղ. m a k / g T a t t U 

15 Հ, Ա & ա ո յ ա ն. Հայեր!,ն ղավաոական րաոսյրան.—Էմինյան ազզաղրական ժողովա-

ծու, Մոսկվ Ш ֆ 1911 , 6, Էշ 984։ Հու յո էյ բառ ու րան, աշխատասիրէ, յյ Սահակ վրղ. Ամատոլնի. 

Վազս։ րշա պատ, 1912, Էշ 599։ 11ղզաղր։ւ։կան հանդես, պատկերազարդ, հրատ, երվանղ Լալա֊ 

յան, զիրր ft, Տվւխիս, կ 77։ 

18 Հ. Ա ճ ա ո յ ա ն. Հայոց Լ^զվի պատմություն, մսւս 1, Կրեան, 1940, Էշ 16։ 

•7 Т. В. Г а м к р е л и д з е , В. В. И в а и о в. Указ. соч., с. 693. 
14 Н. H l i b s c h m a n n . Armeni sc i i e G r a m m a t i k , I Tei l , A r m e n i s c h e C t y m o l o g i e . 

L e i p z i g . 189?, S . 444—445; Հ՛ Ա ճ ա ո յ ա ն . Հայերեն արմատական բառարան, 1, 

Էչ օւ, Г . Б. Д ж а у к я н . Очерки по истории дсписьме^ного периода а р ы я н с к и о 
языка . Е р е в а н , 1967, С. '<26. Ն ո ւ յ ն ի ՝ Հայոց Iեղվի պատմություն, էշ 110, այլե 4ՏՕ, 

1 9 Т. В. Г а м к р е л и з д е , В. В . И в а н о в . Указ . соч., с. 175. 
20 Т. В. Г а м к р е л и д з е, В. В. И в а н о в . Указ . соч., 93. 693, 868—869, 873. 

Ե բ կ ա ն р կամ աղաց դոբծիբի Եվրոպա թափանցելու ժամանակ է դիտվում, ոչ անկախ 

Д, Գ, Դ. Կլարկից, մերթ մ. թ. ա. J , մերթ մ. թ. ա. III հազարամյակը, Աոաշավոր Ասիայի 

•ոարածբից, որ թերևս վրիպում է, ոչ թե հակասություն (նոյն տեղում, էշ 694, 869)ւ 



ւ 92 Վ. Գ. Համբարձում յան 

«Հոսք, մամլատեղ». « / < • g O r e n «Հոսք», արաբ. g a r a n a „աղալ, մանրեր, 

g l i m - «Հոսքս2՝։ Ուստի ինչպես ե ր կ ա ն яերկանք», այնպես էլ ս ո ն ( ե լ ) «խո-
շոր աղալս բառերն ունեն ծագումնս։ յին տևական պատմություն, Հանդիսա-
նամ են սեմականից կատարված Հ.-ե. Հնագոլյն փոխառություն-3։ 

АРМЯНСКИЕ ЭТИМОЛОГИЧЕСКИЕ ЗАМЕТКИ 

Доктор фи.юл. наук В. Г. АМБАРЦУМЯН 

Р е з ю м е 

В статье дается этимология двух арм. слов— կա,ռ kamn «молотильная дос-
ка» и առն(ել) s fn(el) «крупно молоть». 

Сл в 1 կամ՛ս kamn происходит от и.-е. * ak ' h 'men . ж . р н о в " (ср. др.-инд. ճտ-
шап- .камень". лит. akmuo, akmuens . ю м е н ь " , ст.-сЛ5в. kamy .камень՝ (см. Г а м -
к р е л и д з е , И в а н о в . 1984, с. 112. 184, 297). По этому поводу следует отметить 

следующее: 1) И.-е. * k | h ' заксномерно д ; е г арм. д С, « տ, յ տ. иногдт, в некоторых 

случаях, ֊Կ к: напр.. и,-е. * к ' ' ' ' й к ' ' ' ' > а р м . яи,1" сач .бревно, х в ф о с т " (ср. д1.-инд. 
sakha .ветка , ветвь" , лит. Saka .веткл, ветяь", с т - г л в socha .кол, плуг", pocociii 

.трость, палка", е щ ; гот. holia .плуг"), и - е . * к ' ' ' е г - > арм. "էրա sirI .сердце" 
(ср. хетт , ki-ir . с е р ш е " , род. п. kar-dl-aS „сердц: , гр. -/հ? .с?г՝дчс", а тск.ке др.-

инд srad ( < s r a d - dha .верить") , и.-е. * k ' ' ' i i (е.о)п՝>арм. г ՛" * ՛ տ ՛ւ ո .со . K i " ( с р -
игр. л.-в Sn-wa-na-i .собаки", а т з к ж ; др-инд s(u) Й, род. п ми. ч. siinai „собак՜ , 
лит. St о. |0Д, п. guns .соба.<и", гр. -՛.•։«>•< „ с о б л к г . под. п: y.vjo; .собаки' и т. д.. а 
также грм. սկոԼնԴ skund .собака, сс бачка", i p . лат. canls .собака" , др.-ирл. с'л, 

po t . п. con .собака") , и.-е. * syk ' " ' ru- / syk ' l l ' u ro->apM. » ' / է ս ո , Ր ske?ur .свекровь" , 
(ср. ст.-слав. svekry .свекровь" , гр. nvpu; . свекровь" и т . д . (см. Г а м к р е л п д з е , 
И в а н о в , 1984 с. 97, 100, 112. Д ж а у к я н . 1967, г. 228 —229, Տ г е m е г ё п у i. 19(4, 
с. i91. И л л к ч-С в и т ы ч, ВЯ, 1951, с. 93). 2) Как извгстно, такое распределение 
соприкасается с двум>< группами диалектов и.-е. язчкев на centum и salam, го 
своими зако> омерностями и о кл нлшями: и.-е. палатальному зтднеязычиому и арм. 
соответс.вуст взрывное, а такжг аспирпрованиое согласное (ср А б а е в . 19i6, с. 293). 
Арм (дчал.) с;;ово աան(ե/) srn(el) .крупно молоть" происходит от слова и е. 
'k'^ern .ж р ов" ( с ' к ' Ч г - или *к'^эг) (ср. ror. -qalrnus .жернов ' , д>.-инд. ^ա ՚մ-
.тгжелый" , гр. fa?՝՛: . тяжелый' , лат. grams .тяжелый", латыш, dzlfnus .ж. 'рихв", 
лит. glrnus (множ. ч ) . ж . р н о в " , ст.-слав. Zrunovii „ ж г р н г в ' ) (см Г а м к р е л п д з е , 
И в а н о в , 1984, с. 175). Таким обр1эом, в арм. языке, в самую дргьнюю эпоху его 
развития, т. е. в эпоху, когдч арм. ф рмы V t - ™ 5 , и *կր-ա-։, являлись вариантами 
слова ե-րկ֊ան, а также кореш, ««Л слева unit/ в отношении вариантов Цк/ստ, та-
кое варьирование вытекает из и.-е. общности, потому что в последнем также имеем 

варианты на *к ' егп- и •k 'VSy-, еще *к ք-ո (см. Г а м к р е л и д з е, И в а н о в , 1984, 
с. 93, 693, 868—869. 873). Известно также, что и.-е. k"eru- .жернов" является заим-
ствованием с семитских языков: сем. *gurn „гумно; т о к ՝ > у г а р . gin . ток" , аккад. 

У 
makgra t tu .ток, .место судилица" , др.-евр goren .ток" , араб, garana „молоть", раз-

У 
м-лывэть" , gurn- „ток", (дигл.) .ступка" и т . д . (см. Г а м к р е л и д з е , И в а н о в , 
1984, с. 873—874). Таким сбразом, арм. слова երկան e kan „жерков- н ոո(նել) տՒո 
(el) .крупно молоть" имеют длительную историю происхождение, являются древ-
ненш iMH заимствованиями в эпоху общности и.-е. изыков из семитского (ср. 
Д ж а у к я н , 1987, с. 450). 

21 Т. В. Г а м к р е л и д з е. В, В. И в а н о в . Указ. соч., с. 873—874. 
22 Գ. ՏէաՀուկչան. Լալոց լեզվի պաամություն, Լշ 4501 


