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Ա. 4. ՔՈԱՅԱՆ 

Երկու տարի աոաշ հրատարակված մեր հոդվածում- քննության էր առնը֊ 
վե, մ.թ.ա. XIII դարի վերջին—X11 դարում Առաջավոր Աս իա յում ընթացած 
լայնածավալ էթնիկական տեղաշարժերի խնդիրը, որը անմիջականորեն 
առնչվում է Հայկական լեռնաշխարհի արևմտյան և հարավ-արևմտյան շըր-
ջանների (Վերին Եփրաաի և Վերին Տիգրիւի ավազաններ) հետ։ Օբյեկտիվ 
պատճառներով հոդվածում չկին օգտագործվել որոշ կարևոր ուսումնասիրու-
թյունների արդյունքներ, որոնք ամրապնդում են մեր տեսակետների մի մա-
սը, ինչպես նաև զգալի շտկումներ են մտցնում էթնիկական տեղաշարժերի 
գնահատման հարցում2» 

Խ ա թ թ ի ի ա ն կ մ ա ն նոր մ ե կ ն ա ր ա ն ռ ւ թ յ ո ւ ն ը 

Գերմանացի եգիպտագետ Վ. Հելքը, ի մի բերելով Խեթական տերության 
անկման խնդրին առնչվող վերջին ուսումնասիրությունների արդյունքները, 
1987 թ. առաջարկեց մի նոր առանցքագաղափար3, որի էությունը հե-
տևյալն էւ 

Մ.թ.ա. XIII դարի վերջին քառորդում Փոքր Ասիայոլմ (տևական երաշ-
տի հետևանքով—Ա. Ք.) տիրող սովի պատճառով խեթերի մայրաքաղաք 
Խաթթոլսասում խոշոր ապստամբություք։ է բռնկվում, որի հետևանքով ավեր-
վում են աբբայական պալատը, բոլոր վարչական կառույցները և գլխավոր 

• տաճարը, իսկ բնակչությունը զանգվածաբար լքում է քաղաքը 
Հեղինակը բացառում է Խաթթուսասի կործանման արտաքին պատճա-

որ՝ թշնամական հարձակումը։ Ինչ վերաբերում է «ծովի ժողովուրդն երիտ 
մասնակցությանը Խաթթիի անկմանը, ապա նրանց տեղաշարժերը ընթա-
ցել են արևելամիջերկրածովյան ավազանի սահմանավւակ առափնյա շերտով, 
ընդ որում դրանք առավել ինտենսիվ բնույթ են կրել միայն մ,թ.ա. 1208— 

1 Ա. Վ. Քոս յան. էթնիկական տեղաշարժերը Փոքր Ասիայ ում և Հայկական [եոնաշ-
"խարհսւմ (ոծովյ։ ժողովուրդներ։։, մուշկեր և ոլրումեացիներ).— «Պ ատմ ա-բս/նասիրական հան-
դես», 1991, М 1, էշ 65 — 78։ 

2 Անցած երկու տարում այդ խնդիրը քննարկվեց նախ 1992 թ. հո՛ւնիսին կայացած ՀՀ ԳԱԱ 
արևելագիտության ինստիտուտի հոբելյանական դիտական նստաշրշանում («Խաթթիի ա՛նկման 

՛խնդրի շուրշл ), այնուհետև 1993 թ. ապրիլին1 ՀՀ ԳԱԱ պատմության ինստիտուտում անցկաց-
՛ված аՀայոց պե տակւսնոլթյոլնը հին և միշին դարերումս թեմայով դիտական նստաշրշանում 
(«Վերին Ե վւր ատի ավազանը մ.թ.ա. II հազ. երկրորդ կեսին»)։ Սույն հոդվածի հիմքում 

է ընկած են ինչպես վերոհիշյալ զեկուցումների հիմնական եզրակացությունները, այնպես Էլ 
որոշ կարևոր նորույթներ։ 

3 W. H e l c k . Nochmals zu R a m s e s ' III. SeevOlkerberieht, . S f u d l e n zur a l tSgyp-
tlschen Kul tur " , Bd. 14. 1987, S . 1 2 9 - 1 4 5 . 

4 Րողաղրյոյ-Խաթթոլսասից հայտնաբերված հնագիտական նյութի հիման վրա փոքրասիա-
կան հնագիտության աոաշնակարդ հնագետներից Կ. Բիտտելը դեռ 1976 թ. հանգել Էր այս֊ 
՛դիս ի եզրակացության, քաղաքն ամրսղչությամբ չի այրվել, այլ հրդեհին զոհ են գնացել միայն 

՛վարչական կառույցները, պալատը և որոշ այլ շինությունն՛եր, բայց ոչ բնակելի թաղամասերը 

(К. В 111 e 1. Das Ende des Helhlterrelches aufgrund archSologischer Z e u g n l s s e . — 
. J a h r e s b s r l c h t des Inst l tuls f-Dr Vorgeschlch'-e der Univ. Frankfurt a. M., 3976" 

՝,[hrsg. H. Mmier-KarpeJ , M֊iinchen, 1977, S . 36f f ) : 



ա Ա. Վ. Հոսյան 

1206 թթ. միջև Սիրիայի արևմուտքում՝ Լիտանի գետի ավազանում տեղի ու-
նեցած ավերիլ երկրաշարժիդ հետո։ Ուգարիտի և տարածաշրջանի մի շարք 
կարևոր խեթահպատակ քաղաքների ավերման հետևանքով կտրվել է Եգիպ-
տոս—Փոքր Աս իա ցամաքային ուղփն, որով հացահատիկ էր փոխադրվում դե-
պի սովյալ Խեթական տերության կենտրոնական շրջաններ։ Այս իրադարձու-
թյունը ճակատագրական նշանակություն է ունեցել վերջինիս համար, քանի 
որ մինչ այդ «ծովի ժողովուրդներըյ> կտրել էին նաև երկու դաշնակիցներին 
կապող ծովային ուղին (գրավվել էր Ալասիա֊Կիպրոս կղզին)։ Սա նշանակում 
է, որ Խաթթուսասի ապստամբությունը կարելի է թվագրել մոտավորապես 
մ.թ.ա. 1206 թ. հետո ընկած ժամանակաշրջանով։ 

Փոքր Ասիայի բնակչության զանգվածային արտագաղթի կապակցու-
թյամբ վերանայման կարիք ունի մեր՝ նախկինում արտահայտած կար-
ծիքը Խաթթիի անկման կա и կա ֊հա յա и ակ ան պատճառի մասին5։ 

Խաթթիի կենտրոնական շրջանների՝ մ.թ.ա. XII—VIII դդ. վերաբերող 
հնագիտական ուսումնասիրությունները վկայում են այստեղ քիչ թե շատ 
խոշոր բնակավայրերի բացակայության մասին։ Որքան էլ տարօրինակ է, 
նշված տարածքը դուրս է մնում նույն ժամանակաշրջանում գոյատևած լոլ-
վիական (երբեմն՝ «ուշ խեթականа) պետականության ընդգրկման արեա-
լից'։ Նախկինում այս հանգամանքը բացատրվել է նվաճողների (թրակա-փըռ֊ 
յուգա ցիներ, կասկեր, և այլն) կողմից տեղական բնակչության մասնակի 
բնաջնջումով և մյուս մասի հարկադրական արտագաղթով։ Սակայն այժմ 
այս խնդիրը կարելի է հիմնականում լուծված համարել, մանավանդ որ այղ 
ենթադրվող նվաճողների ոչ մի հետք նշված տարածքում չի հայտնաբերվել։ 
Հենց կենտրոնական Փոքր Ասիայի բնակչության արտագաղթով կարելի է 
բացատրել խեթական պետականության ավանդույթների շարունակությունը ոչ 
թե նախկին տեղում, այլ տերության ծայրամասային շրջաններում (հարավա-
յին և արևելյան Փոքր Ասիա, Հյուսիսային Սիրիա) ի դեմս լուվիական պե-
տական կազմավորումների։ Խաթթիի անկման վերոհիշյալ վարկածը կարելի 
է պայմանականորեն անվանել «դիսպերսիոն»։ 

Տրոյական պատերազմը և թրակա-փոյուգական խնդիրը 

Մ.թ.ա. 1114 թ. Հայկական լեռնաշխարհի հարավ-արևմուտքում հիշա-
տակվող մո՛ւշկերի՝ բա լկան յան թրա կա ֊փռյուգական ցեղերի հետ ունեցած 
կապի մասին ենթադրությունը այժմ ծանրակշիռ հ ակա փաս տարկներ ունի։ 

Բանն այն է, որ մինչև 1980-ական թթ. հնագիտության մեջ գրեթե ան-
վերապահորեն ընդունվում էր ամերիկյան հնագետ Կ. Բլեջենի կարծիքը, ըստ 
որի Հոմերոսյան պոեմների Տրոյան համապատասխանում է Տ ր ո յ ա V I I ա 
հնագիտական շերտին7։ Կ. Բլեջենը գտնում էր, որ վերջինս ավերվել էր մո-
տավորապես մ.թ.ա. 1240 թ., որը հնարավոր է կապել Տրոյական պատերազ-
մի հետ։ Այս կարծիքից ելնելով, մասնագետները ենթադրում էին, որ, օգտը-
վելով Տրոյական թագավորության թուլացումից ու անկումից, եվրոպացի 
(թալկան յան) թրակա֊փռյոլգական ցեղերը որոշ ժամանակ անց ներխու-
ժել են Փոքր Ասիա՛ և վերջ տվել Խեթական տերության գոյությանը8։ Ընդ ո-

В Ա. Վ. Քոս յան. նշվ. աշխ., էշ 73—74, 

в Լուվիական պետական կազմավորումները Փոքր Ասիայոլմ վկայված են Հալիսի մեծ 

«լոր,սնից Հարավ և արևելք (տե՛ս А . В . К О С Я Н. ЛувИЙСКИв ВДрСТМ М М О в А З И Н . 
Ереван , տպագրվում է), 

' С . W. B l e g e n . T r o y and the Tro j ans . London . 1963, p. 169ff. 
• E . v o n S c h u l e r , Die K a s k a s r . Berl in, 1965, S . 65; 0 . R. O u r n e y , The Hlt-

t i tes . Ba l t imore , 1966, p . 39; И. M. Д ь я к о н о в. Предыстория армянского народа. 
Е р е в а н . 1968 (այսուէեաե՝ П А Н , сс . 1 1 7 - 1 1 9 ; R. D. В а г n e t է. The S e a P e o p l e s . — 
. C a m b r i d g e Ancient H i s t o r y * { ա յ * Ո լ . Ո տ ե С А Н ) . C a m b r i d g e , vol . II, ch. X X V I I I , 
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բում ուշադրության Jէր արժանացել այն հանգամանքը, թե ինչպես կարող 
էր երկրորդական, խեթերից կախյալ պետություն հանդիսացող Տրոյա-Վի֊ 
լուսան դսպեք (նույնիսկ իր «հզորության» շրյանում) այնպիսի մարտունակ և 
բազմաքանակ ցեղերին, որոնք, համաձայն Խաթթիե կործանման բա լկան յան 
վարկածի, Հաղթական երթով անցան ողշ Փոքր Ասիան ու հասան մինչև Հայ-
կական /եռն աշխարհ։ 

Սակայն 1980-ական թթ. մի յարք Հնագետներ, վերացննե/ով Կ. Բ/եջենի 
Հայտնաբերած տրոյական ողշ խեցեղեն նյութը, Հանգեցին Հետևյալ եզրա-
կացությանI 

Տ ա յ ա V I I Ш և նրան նախորդած SrnjUJ V I շերտերը կործանվեք են 
միայն մ.թ.ա. XI դարում, միկենյան Հունաստանի անևումիբ առնմաոն եո֊ 
կ ու գար Հետո, ա/սինքն, դրանցիո ոչ մեկր Հոմերոսի Տրո/ան չէ8։ Իսե մեո-
ջինիս ( S r n j u i V. h) ավերումը պետք է թվագրեք irուդՀեքքադյան I l l s ժամա-
նակաշրջանով՝ մ.թ.ա. XIII դարի առաջին կեսով}**։ Ավելին, ինչպես ցույց են 
տալիս վերջին տարիների խեթագիտական ուսումն ասիրո ւթյուններբ, Հոմե-
րոսյան Տրաային համապատասխանող խեթական ազբյոլրնեոի Վիքոլսան 
( S r n j i u VI. h) միայն մի կարճ ժամանակամիջոցի ընթացքում է անկում ապ-

րել, որր կապված է եղեւ խեթա֊ախխի յավաեան (նույնն է ինչ մ եկ են յան) 
արտաքին քաղաքական Փոխհարաբերությունն երի սրման Հետ11։ Հավանա-
բար, խեթական արքա էսաթթուսիւիս III ֊ ի ե առա մ արմ ան մերջին շրջանում 
Վիլուսան արևմտափոքրասիական մի շարք երկրների Հետ միասեն ենթարկ-
վել Է միկենցիներե Հարձակմանը, որի Հետևանքով նրա արքա Վալմուն գա֊ 
Հա զուրկ Է եղել։ նբա Հաջորդ Բ՚ոլդխաքիյաս IV ֊ ր , անսնեավ վճռական գոր-
ծողությունն երի, վերանվաճեք Է ո) միայն նշված երկրները, այլև նույնիսկ 
միկենցիների գքխավոր Հենակետ Միլլավանդան (Մի/եթ), և Վալմուն վերա֊ 
Հաստատվեք Է իր գահիւն1Տ։ Ահա այս իրադարձությունր կարող Էր արտացոլ-
ված ւինել Հոմերոսյան պոեմներում Տրոյական աատերազմի տեսքով։ 

Ասվածին կարեքի Է ավեքացնեք Հետևյա/ը։ Թե' «Իլիականը», թե' լեզ-
վաբանական ուսումնասիրությունների տվյալները վկայում են այն մասին, 
որ նշված ժամանակաշրջանում պատմական Տրովադայի և նրան հարող եվ-
րոպական ափի բնակչությունը գերազանցապես բաղկացած Է եղել միմյանց 
Հետ սերտորեն կապված թրակա֊փռյուգական ցեղերից18» Դատելով խեթա-

pp. 3—14; О. A . P - e h m a n n . Der Untergang des hethltlschen Grossrelches und die 
neuen Texte aus Ugar i t . — , ,Ugar l t -For schungen\ Bd. 2, 1970. S. 42ff; Fr. C o r n e -
l l u s . Geschlehte der Hethlter. Darmstadt, 1973. S. 2 7 7 - 2 7 9 l. ш Л Ь , 

• C h r . P o d z u w e i t . Die mykenlsche Welt und Troja, .Si idosteuropa zwlschen 
1600 und 1000 v. Chr." (PrShlstorlsche ArchSologle in SOdosteuropa, Bd. 17, Berlin, 
1982), S. 65—88 (Հղվում Է ըստ Л. С. К л е й н . Троянская война в эпосе и в истории, 
с. 210 [послесловие к книге: А. К р а в ч у к . Троянская война, М.. 1991]). 

"> С հ г. P o d z u w e i t . Op. cit., Տ. 80; M. I. F 1 в 1 е у. The Trojan War. — . Jour-
nal of Hellenic S tud ie s " , vol. 64, 1964, pp. 4—7; D. E a s t o n . Has the Trojan War 
Been Found?. — .Antiquity" , vol. 59, 1985, pp. 189—191; T. R. B r y c e . The Nature of 
Mycenaean Involvement tn Western Anatolia. — .Hlstor ia" , Bd. XXXVIII , 1989, 
pp. 1 8 - 1 9 . 

11 հոսքը Ախխիյավայի արքայի և ՛նրա փոքրասիական դաշնակից Միլլավանդայի կա-

ռավարիչ Ատպասի հովանավորու՛թյամբ թերակղղու արևմուտքում գտնվող երկրների (Սեխա, 

Վիլուսա-Տ,րոյա, Միրա, Էուկկա։ Լացպա-ԼեսբոսJ հանդեպ ոմն Պ իյամ արադոսւի գործունեու-

թյան մասին կ (տե՛ս T . R . В г у с e . O p . d r . , p . 1 5 f f ) : 

12 Նուքն տեղում։ 
18 Տրոյական (հոմերոսյան) և թրակյան նյութի Էթնո-տեղանվանական ուսումնասիրության 

Հիման վրա Լ» Գինդին ը հանգել է հետևյալ եզրակացության. հոմերոսյան Տրոյայի բնակչության 

գերակշիռ մասը կազմել է թրակյան էթնոսը, որը, Հավանաբար, առկա է եղել այստեղ դեո 

S r n j m I ժամանակաշրշանից՝ մ. թ. ա . III Հաղ. սկզբից ( J I . А . Г И Н Д И Н . ЛуВИЙЦЫ В Т р О С 
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կան աղբյուրներից, այս շրշան ի բնակչությունը մ.թ.ա. XIV—XIII դդ. մըշ-
աապես խեթամետ դիրքորոշում է ունեցել, կապված միկենյան պետություն-
ների ձգտման հետ՝ իրենց վերահսկողության տակ առնել Տրովադայով անց-
նող կարևորագույն առևտրական ուղիները, Իհարկե, խեթա֊վիլոլսական դաշ-
նակցային փոխհարաբերությունները և հոմերոսյան Տրոյայի՝ S rn jUl VI հ 
շերտի հետ նույնության փաստարկները, որքան կլ կարևոր լինեն, այնուամե-
նայնիվ, դրանց հիման վրա չի կարելի միանշանակ կերպով եզրակացնել 
Բալկանյան թերակղղու հյուսիս-արևելքում և հարակից շրշաններում բնակ-
վող թր ակա ֊փռյուգական ցեղերի զանգվածային արտագաղթի անհնարինու-
թյան մասին։ 

Վերը նշվեց կենտրոնական Փ"քր Ասիայում ներմուծովի հնագիտական 
մշակույթի բացակայության մասին մ.թ.ա, XII—VIII դդ.։ Սակայն արև-
մուտքում պատկերն այլ է։ 

Ավանդաբար, Փոքր Ասիայում փռյուգական էթնոսի կենտրոնացման վայր 
է դիտվում Սանգարիոս գետի (ժաման. Սակարյա) հովիտը, որտեղ գտնվում՜ 
էր նրանց մայրաքաղաք Գորգի ոնը։ Բալկ անն երից կենտրոնական Փոքր Ասիա 
շարժվելիս եկվորներն անպայման պիտի անցնեին այստեղով։ Ի՞նչ է իրե-
նից ներկայացնում Գորդիոնի <rփռյուգական1) մշակույթը։ 

Երկար տարիներ Գորդիոնը պեղող հայտնի հնագետ Ռ. Ս. Յանգը գըտ֊ 
նում է, որ, չնայած այստեղի մշակույթը որոշ առումով խառնածին է, սա-
կայն նրա կերտողները ամենևին թեր,զարգացած քոչվորներ չեն եղել։ Գոր-
դիոնի պարիսպների շարվածքի եղանակը տարբերվում է խեթական ամրա-
շինությունից և սերտորեն առնչվում է Տ ր ո յ ա VI-/r պարիսպների հետ։ Քա-
ղաքի կառույցները մեգաբոնատիպ են, իսկ վերշինիս հնագույն օրինակները-
վկայված են ինչպես Տրռյայոլմ (II շերտի «մեգա բոն բ»), այնպես էլ Բեյ-
ջեսուլթանում (արևմտյան Փոքր ԱսիաJ1*։ 

Փոքրասիական հնագիտական մշակույթների խոշոր գիտակ Մ. Մելւինքի • 
կարծիքով, Գորդիոնի մշակույթի շատ գծեր բնորոշ են արևմտափոքրասիա֊ 
կան ոդբրոնղեդարյան մշակույթին, սակայն այստեղ պարզորոշ նկատվում է 
տեղականը։ Ընդ որում վերշինս (բարձր զարգացած մետաղամշակություն, 
արևելյան ծագում ունեցող զանազան իրեր, կենդանակերպ միագույն խեցե-
ղեն) ավելի վաղ շրջանում վկայված է Մալաթիայում, Կարքեմիշոլմ և Հյու-
սիսային Իրանում16։ 

Գորդիոնի գորշ, միագույն խեցեղենի հիման վրա Ա. Գյունտերր նոր 
էթնիկական տարրի ներթափանցում ը այստեղ թվագրում է մ.թ.ա. II—I Փսզ. 
սահմանագլխով։ Նրա կարծիքով, Գորդիոնի ոլշբրոնզեդարյան խեցեղենը • 
շատ մոտ է Բողագքյոյ-Խաթթուսասի խեցեղենին և քիչ առնչություններ ունի 
արևմտյան Փոքր Ասիայի հետ, սակայն մ.թ.ա. I հազ. սկզբին պարզորոշ 
կերպով վկայված է արևմտյան ազդեցությունը1в։ 

Վերոհիշյալ եարծիքները թույլ են տալիս ենթադրելու մ.թ.ա. XI—X դդ. 
ընթացքում հյուսիս-արևմտյան և արևմտյան Փոքր Ասիայից դեպի Սանդա-
րիոսի հովիտ տեղի ունեցած էթնիկական տեղաշարժ։ Դրա բնույթը պարզե-

(опыт лингвофи л о логического анализа,—«Вопросы языкознания», 1990, № 1, с. 45— 
65; О н ж е ; Троянская война и Аххиява хеттских клинописных текстов.—«Вестник 
древней истории», 1991, № 3, с. 38) : 

1 4 R. Տ . Y o u n g . The Nomadic Impact : Oordion, . D a r k A g e s and Nomads c. 1000՛ 
В. C." (S tudies In Iranian and Anatolian Archaeology) . Istanbul, 1963, pp. 52—57. 

16 M. J . M e l l i n k . Mlla, Mushkl and Phryg ians , , F s . Bos ser t " ( . A n a d o l u Ara? -
t i rmalar i * , С. II, Sayi 1 - 2 ) , Istanbul, 1965, p. 323). Գորդիոնի մշակույթում արևելյա՛ն 
•նյութի առկայության մասի՛։, աև՚ս՚եաև S . K e n n e t h . Phrygian Painted Animals : 
Anatolian Oriental iz ing Art, .Anatol ian S t u d i e s " , vol . XXIV, 1974, p. 1691. 

1 1 A. G u n t e r . Recent Archaeological Reseaich in Turkey. — .Anatol ian S tud ie s " , 
vol . X X X , 1980, p. 213. 
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լու Համար կարևոր են Հետևյալ նկատառումները: Առաշին,'Գորդիոնում բա֊ 
ցակա ւում են հյաթթուսասի Հրդեհին (մոտավորապես մ.թ.ա. 1200 թ.±) Հա-
մաժամանակյա ավերածությունների հետքեր: Երկրորդ, բավական երկար 
ժամանակ տեղական և եկվոր խեցեղենը գոյակոել են մեկը մյուսի կողքին, 
ընդ որում սկւլբում գերիշխել է առաջինը: Իսկ սա նշանակում է, որ նոր էթ-
նոսը ներթավւանըել է այստեղ խաղաղ կերպով և աստիճանաբար, առանց 
տեղական բնակչության Համար աղետալի Հետևանքների17: 

Այսպիսով, Տրոյայի և Գորդիոնի Հնագիտական նյութը թույլ է տալիս 
Հանգելու Հետևյալ եզրակացության։ 

Մ.թ.տ. XIII ղարի վերջին—XII գարի и կղբին բալկանյան ծագման թրա-
կա֊փոյո։ գական ցեղերի զանգվածային ներխուժում դեպի կենտրոնական 
Փոքր Ասիա չէր կարող տեղի ունենալ18ւ Իսկ արևմտափոքրասիական բնակ-
չության պարբերական տեղաշարժեր դեպի արևելք (կոնկրետ՝ Սանգարիոսի 
Հովիտ), իրոք, Հնարավոր է ենթադրել, սակայն միայն մ.թ.ա. XI—X դդ. 
ընթացքում, որի պատճառներն առայժմ անՀայտ են։ Կարելի է ենթադրել 
դեռևս մ.թ.ա. XV—XIII դդ. դեպի արևմտյան Փոքր Ասիա ուղղված միկեն֊ 
յան ղաղութացման շարունակությունը Vհոմերոսյանս դարաշրջանում (մ.թ.ա. 
XI—IX դդ՛)։ Այ» դեպքում հնարավոր է ժամանակագրական կապ տեսնել 
մի կողմից S rn jUl V I I Ш շերտի ավերման, մյուս կողմից՝ նույն շրջանում 
Գորդիոնում տրոյական և ընդհանրապես արևմ տա փոքրասիական նյութի 
Հայտնվելու միջև։ Րնդ որում ամենևին պարտադիր չէ Գորդիոնի վերաբնա-
Կիչներին դիտել որպես եվրոպական վերաբնակիչների։ 

է թ ն ի կ ա կ ա ն տ ե ղ ա շ ա ր ժ ե ր ը հ ն ա կ լ ի մ ա յ ա ք ս ւ ն ո ւ թ յ ա ն լու յսի ներքո 

Մ.թ.ա. XIII դարի վերջին—XII գաբում Առաջավոր Ասիայում ընթացած 
էթնիկական տեղաշարժ երի կապակցությամբ խիստ կարևոր են այս տարածա-
շրջանի Հնակլիմա յա բանական ուսումնասիրությունների արդյունքները18, 

Պարզվում է, որ մոտավորապես մ.թ.ա. 1200—ՏՕՕ թթ. Եվրոպա յում և 
Մերձավոր Արևելքում նկատվել է կլիմայի աստիճանական տաքացում և չո-
րացում, որը հաջորդել է համեմատաբար սառը և խոնավ կլիմային (մ.թ.ա. 
1500 —1200 թթ.)20։ կլիմայական այս փոփոխությունները բացաՀայտված են 
Միջադետքի, Սիրիայի և Փոքր Ասիայի նյութի Հիման վրա։ 

1 7 Т. А. М о и с е е в а . К вопросу о характере Фригийского государства в VII I— 
начале VII вв. до н. э.—Вестник древней истории, 1986, № 3, с. 17. 

18 նույնի սկ Խաթթիի անկման միգրացիոն տեսության կողմնակիցներից ոմանք ժխտում 

են մ.թ.ա. XIII դարի երկրորդ կեսին բալկանյան Ը՚րակիայից դեպի Հյուսիս-արևմտյան Փոքր 

Ասիա կամ այստեղից թերակղղոլ կևնտրոն ընթացած որևէ տեղաշարժի հնարավորություն, քա-

նի որ վերջինում մինչև մ.թ.ա. IX—VIII դդ. ոչ մի փռյուգական բնակավայր չի հայտնաբերվել 

(R. A. C r o s s l a n d . Immigrants from the North. — . С А Н " , vol. I, ch XXVM, 1964, 
p . 857): 

" .1. N e u m a n n and S . P a r p o l a . Cl imat ic Change : n d the Elevcnth-Tenlh-
Century Ecllp~e of As syr i a and Babylonia . — Journal of Near Eastern Studies , vol. 46, 
1987, 3. pp . 1 6 1 - 1 8 2 . 

20 Ս առը յ անձրևային կլիման պայմանավորված է եղել արևի ակտիվության նվաղմամբ 

( J . A. E d d y . Cl imate and the C h a n g i n g Sun. — ,C l imat i c C h a n g e " , vol. 1. 1977, 
p . 1 8 2 f . ) : Օրինակէ միֆին ե ու.2 րրոնդեզարում Հյուսիսային Սիրիայում նկատվել կ խո՛-

՛նավության շարունակական աճ, իսկ Փոքր Ասիայում և Հայկական լ եռն աշխ արվում ուշ 

pրոնղեղարի վերՀին ( մ . թ4 ա X I I I ղարէ անտառների ծ՜ավալման րարձրակետ 

( J . А . В i ո 11 i f f. Cl imatic C h a n g e , Archaeology , and Q u a t e r n a r y Science in the 
Eastern-Mediterranean Region, „Climatic C h a n g e in Late Prehis tory" , Edinburgh, 1982r 

p. 146 [Հղումը ըստ J . N e u m a n n and S . P a r p o l a . O. clt., p. 1 6 5 ] ) : 
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Այսպես, Եփրատի ու Տիգրիսի ջրի մակարդակի տատանումները հետևյալ 
պատկերն են ներկայացնում21. 

1) Կտրուկ աճ (մոտավորապես մ.թ.ա. 1450 թ.) 
2) Աճի բարձրակետ (մոտ մ.թ.ա. 1350—1250 թթ.) 
3) Կտրուկ անկում, որը հասել է նվազագույն մակարդակի մ.թ.ա. 

1150 թ. մոտերքում 
4) Համեմատական աճ մոտավորապես մ.թ.ա. 950 թ. 
Ֆրանսիացի հնագետ Կ. Շեֆերը նշում է, որ Ոլդարիտի (ժաման. Ռաս-

Շամրա, Սիրիայի հյուսիս-արևմուտք) անկման շր շանի (մ.թ.ա. XII դարի 
սկիզբ) կառույցների ավերակները գտնվում են մանր, փոշենման, բաց դեղ-
նավուն միատարր մասնիկներից բաղկացած հողաշերտի մեշ, որը վկայում է 
Ու.գարիտի գոյության վերջին փուլում տիրող ծայրաստիճան տաք և չոր կլի-
մայի մասինւ Հնդ որում այգ շերտին նախորդում և հաջորդում է մուգ շագա-
նակագույն, ոչ փոշետիպ բաղադրություն ունեցող հողաշերտը, որը ավելի 
խոնավ կլիմայի արտահայտությունն է22։ 

Նույն պատկերն է վկայված նաև էնկոմիոլմ (Կիպրոս կղզի)2*։ 
Այսպիսով, շնորհիվ հնակլի մ ա յա բանական հետազոտությունների, այսօր 

ի հայտ է գալիս ուսումնասիրվող ժամանակաշրջանի պատմության մի նոր, 
նախկինում օբյեկտիվորեն անհայտ գործոն, որը կարող է նպաստել էթնի-
կական տեղաշարժերի իրական պատճառների վերհանմանը։ Միայն համառե-
րիոնալ բնույթի երևույթը կարող էր արևե լա միջերկրածովյան ավազանը 
(Փոքր Ասիա, սիրիա-պաղեստին յան շրջան, Նեղոսի Դելտա), Հայկական 
լեռնաշխարհի արևմուտքը և Մ իջա դետքը ընդգրկած լայնամասշտաբ տեղա-
շարժերի պատճառ դառնալ։ Ուշագրավ է, որ կլիմա/ական պայմանների վատ-
թարացումը վկայված է համաժամանակյա միջագետք յան գրավոր աղբյուր֊ 
ն երումм< 

էթնիկական տեղաշարժերը Հայկական |եոնաշիւարՔււ<մ 

Նախքան այս խնդրին անցնելը ամփոփենք վերը արված եզրակացու-
թյունները, որոնք համապատասխան ֆոն են ստեղծում և նպաստում դրա 
ճիշտ ընկալմանը։ Իրադարձությունների ընթացքը շարադրված է ժամանակա-
գրական հաջորդականությամբ։ 

1) Խոյ թթիի մայրաքաղաք Խաթթոլսասում և Փոքր Ասիայի մի շարք 
կենտրոնական շրջաններում տևական երաշտի պատճառով սովահար բնակ֊ 

J I P. A. K e y and D. L. J o h n s o n . Estimation оГ Tigr i s-Euphrates Streamflow 
f r c n Rej-onal Paleoen Ironmental Proxy Date. — Cl ima' lc C h a n g e ' , vol. 3, 1981, 
p p . 251 - 6 4 . Հ—րԿ է ՝ Ь } к ։ , որ այո ոլ..լմ%ասիրոլթ յան նյութերի մի մասր Հենվում է 
ոադիոկարբոնային (С 14) տվյալների վրա, որը կարող է 100-j-տարվա Հավաստիութ՛յան տա-
տանում տալ։ 

9 1 J - ^ . S c h a e f f e r . Hgar l t l ra V. Par is , 1968. p 761'f. 
73 J . -C . S c h a e f f e r . Encomi-Ala * ! a Vol. 1. Paris, ;952, p. 358f (Հղումը ըսա՝ 

J . N e u m a n n and S . P a r p o l a . Op. cit.v p. 164). 
24 Ս. Պարպոլան կատայւել է մ.թ.ա. XII—X դդ. ասորեստան յան և բաբելոնյան գրավոր 

աղբյոլլ/ների ծաղկաքաղ, որտեղ խոսվում է Միշագ ետքում կլիմայի չորացմ ան ու դրա ար-
դյունքը հանդիսացող սովի մասին (նշվ. աշխ., 178 քք^» Ուշագրավ է, որ կլիմայական 
պայմանների փոփոխության մասին հիշողություններ են պահպանվել նաև Հերոդոտոսի մոտ, 
որը հաղորդում է Լիդիայում իշխած 18՛ ամ յա սովի մասին, հետևանքը լիդիացիների մի մասի 
արտագաղթն էր դեպի Իտալիա (Հերոդոաոոս. Պատմություն. Երևան, 1986, I 94)։ Կլիմայի 
նույնիսկ նվաղագոլյն, սակայն պարբերական տաքացման ծանր հետևանքների մասին կարելի 
է դատել Մի շագետքի արինակով։ 1° С տաքացումը կարող է 30 մմ պակասեցնել տարեկան 
տեղումների քանակը, և սա այն դեպքում, երբ նախալեռնային շրջաններում դրանց ծավալը 
կազմում է 200—500 մմ, իսկ Л ե զիրեի շր չանում՝ 50—150 մմ։ Բնական տե ղումն եըի հաշվին 
կազմակերպվող ևրկբագործոլթյան համար անհրաժեշտ տեղումների նվազագույն ծավալը 200 մ մ 

է ( J . N e u m a n n and Տ. P a r p o l a . Op. clt., p. 162): 
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չության խոշոր ապստամբության հետևանքով այդ տերությունը տրոհվում է, 
իսկ բնակչությունը զանգվածաբար տեղաշարժ է կատարում դեպի առավել 
նպաստավոր բնակության վայրեր23» 

2 J Կլիմա /ի չորացման հետևանքով սիրիական տափաստանային-անա-
պատային դոտուց մ.թ.ա. XII—XI դդ. սկիզբ է առնում արամեական բազ-
մաթիվ րեգերի լայնամասշտաբ տեղաշարժ դեպի Միշագետքze: 

3) Արևմտյան Փոքր Ասիայից սկսվում է փռյոլդական-թբակյան բեղերի 
աստիճանական տեղաշարժ դեպի արևելք (Ա անգարիոս գետի հովիտ), որը, 
Հավանաբար, Հետևանք էր հունական գաղութացման: Արդյունքում Հետառայի 
Մեծ Փոյուդիայի տարածքում սկսում է գերակշռել փռյուգական էթնոսը 
I(մ.թ.ա. XI—X դդ.)։ 

Այսպիսով, գծագրվում է մ.թ.ա. XIII դարի վերջին—XII դարում Առա-
ջավոր Ասիայում տեղի ունեցած էթնիկական տեղաշարժերե իրական դբդա-
պատճառր՝ բնակլիմայական պայմանների վատթարացումը։ Որ դրանք 
պայմանավորված էին ջրային ռեսուրսների ու կենսամիջոցների հայթայթման 
հնարավորությունների նվագմամբ, ավելի քան պարզ է դառնում «ծովի ժ ո ֊ 
դովուրդների» ու արամեական ցեղերի տեղաշարժեոի նպատակակետից։ Առա-
f ինն երր ձգտում էին դեպի նեղոսի դելտա, վերջիններս՝ Միջագետք։ Նշված 
երկու շրջաններր, շնորհիվ երեք խոշոր գետերի ջրային պաշարների (նույ-
նիսկ դրանց մակարդակ/։ որոշ անկման դեպքում), ի վիճակի էին ապահո-
վելու տեղական բնակչության հիմնական զանգվածի նվազագույն կարիքներր։ 
Նույնր չի կարելի ասել բնական տեղումների հաշվին ևազմակեոպվոգ երկ-
րագործական-անասնապաՀական շրջանների (Փոքր Ասիա, Հայկական լեռ-
նաշխարհ) մասին։ 

Այժմ անդրադառնանք քննարեման առարեա Հանդիսացոդ վերջին խրնդ-
րին՝ մուշկերի և ուրոլմեացիների տեղաշարժին։ Մեր նախկին տեսակետը 
Հանդում էր Հետևյալին։ 

Այս ցեղերը կազմեւ են Հայկական լեռնաշքսարՀի արևմտյան շրջաննե-
րի, մասնավորապես խեթական աորյոլբների Հայասա֊Ազզիի բնակ/ությոլ-
նը (Համենա յն դեպս, մի մասր)։ Մ.թ.ա. XIII դարի վերջերին—XII դարի 
առաջին կեսեն իրենց ավանդաեան դաշնակից եասկերի Հետ նոանք որոշակի 
մասնակցություն են ունեոել Խաթթեի կործանման գործին։ Քեչ ավելի ուշ, 
о դտվե/ով Ասորեստանի թոցացումից, շարժվել են Հաոավ և բնակություն 
Հաստատել նրա ազդեցության ոլորտում գտնվող Ալզի, Պոլրուկուզզի, այնու-
հետև՝ Կադմ ուխի երկրնեբում։ 

25 Առայժմ դժվար է որոշել, թե դեպի ուր կարող էր ուղղված լինել այդ տեղաշարժը՝ 

Հյուսիսային Սիրիա, Փոքր Ասիայի արևելք, թե թերակղղոլ հակառակ կողմը (էդեյան ծովե-

դերք)։ նկատի առնելով այն հանգամանքը, որ եգիպտական փարավոններ Մերենպտահի ե 

Ռամ դես 111-ի հի շատակած «ծովի ժողովուրդներըв հիմնականում տեղադրվում են Փոքր 

Ասիայի հարավային և արևմտյան ծովեզրյա շրջաններում (այդ մասին մեր՝ հրատարակության 

պաարասավոգ „Малая Азия в XII—X вв . до н. » (становление лувнйской государ-
с т в е н н о с т и ' աշխատության մեշ), կարելի է ենթադրել, որ, քարի կլիմայական պայման-

ների վատթարացումից, վերջիններս, հնարավոր է, ստիպված են եղել լքելու իրենը բնա-

կավայրերը թերակգդոլ կենտրոնական շրջանների բնս։կլութ(ան ճնշման տակ, 

20 Արամեացիների՝ մի քանի դար տևած առաշխադացման մասին դեպի Միշագետք տե՛ս 

R. Т. O ' C a 11 a g հ а ո. Aram Nahara lm. Rowa, 1948. pp. 93—118; W. F. A l b r i g h t . 
Northeast-Mediterranean Dark A g e s and the Early Iron A g e of Syr ia . — .The Aegean 
and the Near Eas t . S t u d i e s Presented to Hetty G o l d m a n ' , Locus t Val ley, New York, 
1956, p. 144ff. ; D . J . W i s e m a n . As syr i a and Babylonia , c. 1200—1000 В. C . — 
. C A H - , vol . II. ch. X X X I , 1965, pp. 24—31; J . А. В г i ո k m a n. A Political History 
of Post-Kass i te Babylonia . Roma, 1968, p . 267ff. ; Г . M. А в е т и с я н . Ранние сведения 
о распространении арамейских племен по Северной Месопотамии и Армянскому на-
горью.—Историко-филологический журнал, 1984, № 3, сс. 37—44: 
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Խ ա թ թ ի ի ա ն կ մ ա ն ն ո ր մ ե կ ն ա բ ա ն ո ւ թ յ ա ն և հ ն ա կ լ ի մ ա յ ա բ ա ն ա կ ա ն տ ։ Լ յ ա լ . 

ն ե ր ի լ ո ւ յ ս ի ն ե ր ք ո մ ո ւ շ կ ե ր ի և ո ւ ր ո լ մ ե ա ց ի ն ե ր ի տ ե ղ ա շ ա ր ժ ը ն պ ա տ ա կ ա հ ա ր -

մ ա ր ե ն ք հ ա մ ա ր ո ւ մ դ ի տ ե լ ա ռ ա ջ ա վ ո ր ա լ ի ։ ս կ ա ն տ ե ղ ա շ ա ր ժ ս : յ ի ն ա լ ի ք ն ե ր ի 

հ ե տ մ ի ը ն դ հ ա ն ո ւ ր ե ն թ ա տ ե ք ս տ ո ւ մ / Մ ե ր կ ա ր ծ ի ք ո վ , մ ո ւ շ կ ե ր ի և ո լ ր օ ւ մ հ ա -

ց ի ն ե ր ի տ ե ղ ա շ ա ր ժ ը ն ո ւ յ ն պ ե ս պ ա յ մ ա ն ա վ ո ր վ ա ծ է ե ղ ե լ բ ն ա կ լ ի մ ա յ ա կ ա ն 

պ ա յ մ ա ն ն ե ր ի վ ա տ թ ա ր ա ց մ ա մ բ ։ Դ ր ա ն ի ց ե լ ն ե լ ո վ , ն պ ա տ ա կ ա հ ա ր մ ա ր չ ե ն ք 

գ տ ն ո ւ մ ո ր և է կ ա պ տ ե ս ն ե լ Խ ա թ թ ի ի ա ն կ մ ա ն և ն շ վ ա ծ ց ե ղ ե ր ի ՝ Վ ե ր ի ն ՛ Տ ի գ -

ր ի ս ի ա վ ա զ ա ն ո ւ մ հ ա յ տ ն վ ե լ ո ւ մ ի ջ և ։ Ի ն չ վ ե ր ա բ ե ր ո ւ մ է մ ո ւ շ կ ե ր ի և ո ւ ր ո ւ մ ե ա -

ց ի ն ե ր ի ա վ ե լ ի կ ո ն կ ր ե տ տ ե ղ ա դ ր մ ա ն հ ա ր ց ի ն , ա պ ա ա յ ն հ ա տ ո ւ կ ո ւ ս ո ւ մ ն ա -

ս ի ր ո ւ թ յ ա ն կ ա ր ի ք ո ւ ն ի ։ 

P . S . — Մ ե ր հ ո դ վ ա ծ ն ա ր դ ե ն պ ա տ ր ա ս տ է ր հ ր ա տ ա ր ա կ ո ւ թ յ ա ն , ե ր բ լ ո ւ յ ս 

տ ե ս ա վ « Պ ա տ մ ա - բ ա ն ա ս ի ր ա կ ա ն հ ա ն դ ե ս ի » հ ե ր թ ա կ ա ն հ ա մ ա ր ը , ո ր տ ե ղ 

զ ե տ ե ղ վ ա ծ է ա կ ա գ . Գ . Խ . Ս ա ր դ ս յ ա ն ի ո ւ շ ա գ ր ա վ ո ւ ս ո ւ մ ն ա ս ի ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը տ ։ 

Ա յ ս տ ե ղ ա ռ ա ջ ա ր կ վ ո ղ Հ ա յ կ ի բ ա բ ե լ ո ն յ ա ն ե լ ա կ ե տ ի մ ա կ ա շ ե ր տ ա յ ի ն ( ա ս տ վ ա -

ծ ա շ ն չ ա կ ա ն ) է ո ւ թ յ ա ն և փ ո խ ա ր ե ն ը մ ի ն չ ա ս տ վ ա ծ ա շ ն չ ա յ ի ն ՝ ա ր և մ տ յ ա ն ֊ ։ ։ ։ ն -

դ ը ր ե փ ր ա տ յ ա ն ( Տ ո ւ ն Բ ՚ ո ր դ ո մ ա ' յ - խ ե թ ա կ ա ն Թ ա յ ե գ ա ր ա մ ա , ա ս ո ր ե ս տ ա ն յ ա ն 

Թ ի լ գ ա ր ի մ մ ո լ ) ե լ ա կ ե տ ի հ ի մ ն ա վ ո ր ո ւ մ ը , մ ե ր կ ա ր ծ ի ք ո վ , խ ի ս տ ա ր դ յ ո ւ ն ա վ ե տ 

ո ւ ղ ե ն ի շ է հ ա յ ժ ո ղ ո վ ր դ ի կ ա զ մ ա վ ո ր մ ա ՛ ն կ ա ր և ո ր փ ո ւ լ ե ր ի ց մ ե կ ի ո ւ ս ո ւ մ ն ա ս ի -

ր ո ւ թ յ ա ն գ ո ր ծ ո ւ մ ։ Եվ ո ր ա ռ ա վ ե լ կ ա ր և ո ր է , հ ա յ կ ա կ ա ն է թ ն ո ս ի տ ե ղ ա շ ա ր -

ժ ի վ ե ր ո հ ի շ յ ա լ ե ր թ ո ւ ղ ի ն ( Տ ո ւ ն Թ ո ր գ ո մ ա ' յ - Հ ա ր ք - Տ ո ւ ն Կ ա դ մ ե ա յ ) ա շ խ ա ր -

հ ա գ ր ա կ ա ն և ժ ա մ ա ն ա կ ա գ ր ա կ ա ն ա ռ ո ւ մ ո վ հ ա մ ա հ ո ւ ն չ է ա ս ո ր ե ս տ ա ն յ ա ն ա ղ -

բ յ ո ւ ր ն ե ր ի հ ի շ ա տ ա կ ա ծ մ ո ւ շ կ ե ր ի և ո լ ր ո լ մ եա ց ի ն ե ր ի տ ե ղ ա շ ա ր ժ ե ր ի ն , ի ն չ ֊ 

ւ վ ե ս ն ա և վ ե ր ը ա ռ ա ջ ա ր կ վ ա ծ ՝ մ ո ւ շ կ ե ր ի ա ր և ե լ յ ա ն տ ե ղ ա դ ր մ ա ն ը ։ Ա յ ս կ ա -

պ ա կ ց ո ւ թ յ ա մ բ կ ց ա ն կ ա ն ա յ ի ն ք ն շ ե լ մ ե կ կ ա ր և ո ր ն կ ա տ ա ռ ո ւ մ ։ 

Մ ի ա յ ն մ ի դ ե պ ք ո ւ մ ա ս տ վ ա ծ ա շ ն չ ա յ ի ն և հ ա յ կ ա կ ա ն ա վ ա ն դ ո ւ թ յ ա ն մ ե ջ 

Թ ո ր գ ո մ ը կ դ ի տ վ ե ր ո ր պ ե ս հ ա յ ե ր ի ն ա խ ա հ ա յ ր , ե թ ե ա ն դ ր ե փ ր ա տ յ ա ն Մ ա լ ա -

թ ի ա ֊ Գ յ ո ւ ր յ ո ւ ն ( խ ե թ . Մ ա լ դ ի ա ֊ Բ ՝ ա \ ե գ ա ր ա մ ա ) շ ր ջ ա ն ը կ ա զ մ ե ր հ ա յ կ ա կ ա ն 

ց ե ղ ե ր ի բ ն ա կ ո ւ թ յ ա ն ն ա խ ն ա կ ա ն տ ա ր ա ծ ք ը ( կ ա մ , հ ա մ ե ն ա յ ն դ ե պ ս , դ ր ա ն ց ի ց 

մ ե կ ը ) ։ Ա յ ս տ ե ղ մ ո ւ շ կ ե ր ի և ո լ ր ո ւ մ ե ա ց ի ն ե ր ի ՝ մ ե կ - ե ր կ ո ւ տ ա ս ն ա մ յ ա կ ի ժ ա -

մ ա ն ա կ ա վ ո ր հ ա ն գ ր վ ա ն ո ւ մ ը Բ ա լ կ ա ն ն ե ր ի ց ը ն թ ա ն ա լ ի ս հ ա զ ի վ թ ե ա ր մ ա տ ա -

վ ո ր վ ե ր ա վ ա ն դ ո ւ թ յ ա ն մ ե ջ և ն ո ւ յ ն ի ս կ հ ե տ ա գ ա յ ո ւ մ դ ո ւ ր ս չ մ ղ վ ե ր ա ս տ վ ա -

ծ ա շ ն չ ա յ ի ն ա վ ա ն դ ո ւ թ յ ա ն կ ո ղ մ ի ց ։ 

СНОВА ОБ ЭТНИЧЕСКИХ П Е Р Е Д В И Ж Е Н И Я Х 

и. в. косяи 

Р е з ю м е 

После выхода в свет статьи «Этнические передвижения в Малой Азии и Армян-
ском нагорье в XII в. до н. э.», («Историко-филологический журнал», 1991, 
№ 1) стали известны некоторые важные факты по проблеме падения Хеттской им-
перии, а т акже результаты палеоклиматологического изучения ближневосточного ре-
гиона. На этом основании стало возможным предложить существенно обновленные 
выводы по истории этнических передвижений в эпоху поздней бронзы и раннего же-
леза. 1. В последней четверти XI I I в. до н. э. в результате потепления климата, 
приведшего к сокращению ежегодных осадков и водных ресурсов в Малой Азии, 
Армянском нагорье, а также в сирийско-месопотамском регионе, начинается почти 
трехвековой кризис ближневосточных обществ. Продолжительная засуха в Малой Азии 

27 Մովսէս Խորենաըու «Հայոց պատմությունըյ> և սեպադրակս/ն աղբյուրները (Հայկի 

•և Հայկյանների առասպելի պատմականության 1ւ զարգացման փուլերի խնդիրը), 1992, At 2—3, 

i i ։ •27-450, 
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явилась прямой причиной хрупкого восстания голодающего населения, которое приве-
ло к распаду Хеттской империи. Население центральной М а л о й Азии устремилось в 
прибрежные районы полуострова, в Сирию и Палестину (т. н. «дисперсионная тео-
рия* ). Тем самыу традиционную миграционную теорию падения империи хеттов 
можно считать устаревшей. 2. «Дисперсионная теория» отвергает участие в гибели 
Хеттской империи «народов моря», фргко-фригийцез, а также кзеков. хуяхов и 
урумейцео. В общем контексте климатических изменений на Ближнем Востане целью 
յ]՛.-,,՛., ,;1жеиия касков, мушков и урумойцез, вероятно, являлись богатые водными ре-
сдосичи районы Северной Месопотамии. Именно сюда было нгппаз.лено встречное 
движенце в тот же период арамейских племен с запада. 

AGAIN' A B O U T ETHNIC MOVEMENTS 

А. У. KOSS/AN 

S u m m a r y 

Soon afler l!ie p-jbllretiun of our article .The Ethnic Movements In Asia 
Minor an-J the Armenian Highland in the XII с. В. C." ( .Palma-ba.ias'ralcan handes" . 
1ЭЭ1, I) some ПСУ important data have come to our disposal concerning the fall 
of tlie Hlttite Empire and connected problems, as л/ell as the results of palaeocllma-
toioglcal analyslb of the ancient Near-East. Cn these grounds we are able to revise our 
conclusions ab ՛սէ t !u history of ethnic movements tn the Late Bronze A g e end Early 
I.on Ago. I. Вэсаи»е of ih i wjrm and dry climate In i'ie la : t quarter of the 
XIII с. В. С , yearly sediments and resources of water In Asia Minor, the Armenian 
Highland, and In Syria-Mesopotamia were rs Juc^d w'lic'i cau .es a crisis for Near-
Eastern societies for almost three centuries. The Long-last ing d r r j g h t In Asia Miaor 
led to a strong upheaval of it.* s ' arvtng population, after which the H-itttte Empire 
disintegrated. The population of Centra! Anatolia came into motion and settled 
the coastal regions of Ihe peninsuia, Syria snd Palestine (the so-called , ilito у of 
dispersion") . Sn, the traditional migrat ive theory must b> rejected 2. The ,t ! :cory 
of dispersion" re f nies tlie possible participation of the . S in-Peop le s " . Phric 'ans-
Phryglans, ns ".veil as Kaskaeans , Mush kit, aad Uru.n յ in the destruction ot t ; :e Hlttite 
Empire. In the context of climatic changes in the N'ear East the movement of the 
three latter ethnic groups, probably, was aimed to reach ihe ^or 'hcrn Mesopi tamlan 
region, v/llh lis rich water resources. 
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