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Սկզբնաղբյուրների քննությունը հիմք է տալիս հին Հայաստանում պե-
տական ապարատի կազմավորման և զարգացման գործընթացը բաժանել երեք 
հիմնական փուլի. 1) ներքին համախմբման և կազմակերպման փուլ (Երվան֊ 
գունիների թագավորության շրջան և Ար տա ՛չես յան թագավորության հաստա-
տումից մինչև Տիգրան II-ի գահակալում)։ 2) Արտաքին ծավալման և ներքին 
կատարելագործման փուլ (Տի դրանից մինչև Հայաստանում Արշակունին երի 
հաստատում ը)։ 3) Հելլենիստական ստրկատիրական պետական ապարատի՝ 
ավատատիրականի վերասերման փուլ (հայ Արշակունյաց թագավորության 
ս.մբոդջ ժամանակաշրջանը)։ 

Այդ երեք փուլերի համար ընդհանուրն այն է, որ պետական իշխանու-
թյան դլուխ կանգնած է եղել ինքը՝ թագավորը։ Առաջին փուլի մասին պահ-
պանված տվյալները ցույց են տալիս, որ Հայաստանում դեռևս չէր ստեղծ-
վել այնպիսի զարգացած ու ճյուղավորված պետական ապարատ, ինչպիսին 
առաջացավ Տիգրան II-ի աշխարհակալությունից հետո և Արշակունին երի գա-
հակալության տարիներին։ Այնուամենայնիվ, Երվանդունիների օրոք Հայաս-
տանում արդեն գոյություն ուներ իշխանության ինչ-որ բաժանում։ Բ՚ագավորի 
հետ երկրի կառավարմանը մասնակցել են նաև քրմերը։ Հավանաբար, այդ 
փուլում հայոց թագավոլէի կողքին եղել Է նրա իշխանությունը ինչ-որ չափով 
սահմանափակող ավագանու խորհուրդը, որը, Քսենոփոնի վկայությամբ, գո-
յություն ուներ դեռևս Աքեմեն յանն երի կողմից Հայաստանի նվաճումից առաջ։ 
Հույն պատմիչը նրանց անվանում Է <rպատվավոր արմեններя1» 

Երվանդունին երի թագավորության ժամանակ Հայաստանում հազիվ թե 
ստեղծված լիներ զարգացած վարչապետական ապարատ, քանզի նրանց տե-
րության սահմանները զգալիորեն կրճատվել Էին։ Նրանց իշխանությունից 
դուրս Էին գտնվում Փոքր Հայքը, Ծոփքը, Կոմմադենեն։ Մի շարք շրջաններ 
նվաճել Էին Սելևկյանները. որոշ գավառներ գտնվում Էին հարևան իբերների, 
մեդացիների և այլոց ձեռքին2* Այդ գավառները հետագայում Արտաշեսն ու 
9,արեհը վերամիավորեցին իրենց տերության մեջ8» Եր վանգյան Հայաստանի 
տարածքային կրճատումները չէին կարող բացասաբար չանդրադառնալ նոր 
կազմավորվող հայոց պետական ապարատի զարգացման վրա։ 

Հայոց պետականության կազմավորման և հետագա ներքին զարգացման 
փուլո_ հիմնականում ավարտվում է Արտաշես 1-ի թագավորության օրոք։ 
Այն պայմանավորված էր ոչ միայն երկրի ներքին, սոցիալ-տնտեսական զար-
գացմամբ, այլև մի շարք ներքին և արտաքին քաղաքական հանգամանք-
ներով։ 

Արտաշեսն ընդարձակեց Արաքսի հովտում պարփակված թագավորու-
թյան սահմանները, նրան միացնելով Հայկական լեռնաշխարհի ծայրամա-

1 Xenophontls Cyrooaedla III 1, 8 
2 Г. А. Т и р а ц я н . Страна Коммагена и Армения,— Հ4-Ա «Տեղեկագիր* (հաս. գիտ.), 

1956, № 3, էշ 731 Գ. Ա. Տիրացյան. Երվանդուձիները Հայաստանում.—նույն տեղում, 

1958, Jtf 6, էշ 66։ 
3 S t r a b o , XI . 14, 5. 
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սողին գավառները1, и րով, ինչպես վկայում է Պոլիբիոսը, Արտաշեսը դառ-
նում է Հայաստանի մեծագույն մ ա ձի տիրակալ՛՝։ Մեկ միասնական պետու-
թյան կազմում ընդգրկված Հայկական լեռնաշխարհում բնակվող լ/եղերի 
կյանքում կատարվես պատմական կարևորագույն իրադարձություն՝ բոլորը 
միալեզու դարձան։ Ստեղծվեց էթնիկ միաձույլ ամբողջության ներկայացնող 
պետական միավորում։ 

Անցնելով միասնական պետության գլուխ, Արտաշեսը պիտի ձեռնամուխ 
լիներ վարչա֊ պետ ական նոր ապարատի ստեղծմանը։ Այդ ուղղությամբ նրա 
ձեռնարկած միջոցառումների մասին ուղղակի տվյալներ չկան։ Ուստի մենք 
կդիմենք անուղղակի տվյալների և հելլենիստական երկրներից հայտնի օրի-
նակներին։ Կարևոր է այն վւասսւը, որ Արտաշեսը նախկինում եղել էր Սելևկ֊ 
յան Անտիոքոս 111-ի նշանակած ստրատեգոսը Հայաստանի մի մասի վրա։ 
Անտիոքոսի ժամանակ ստրատ եգոսն արդեն ոչ միայն զինվորական, այլև 
վարչաքաղաքական պաշտոն էր, նույնական մարզի կառավարչի պաշտոնինտ< 

Արտաշեսը, որպես Աելևկյանների ստրատեգոս, մոտ էր կանգնած Ան֊ 
սէիոքոսի արքունիքին և լավ ծանոթ էր հելլենիստական այդ խոշոր տերու-
թյան պետական ապարատին։ Հայոց թագավոր դառնալով, նա, իր պետու-
թյան վարչապետական ապարատի ստեղծմանը ձեռնարկելիս, առաջին հեր-
թին պիտի նկատի ունենար Աելևկյանների պետական հաստատությունները։ 

Արտաշեսը միաժամանակ ս^իտի հաշվի առներ նաև Հայաստանում՛ 
ստեղծված պատմական առկա պայմանները, շատ բանով տարբեր Աելևկյան-
ների մոտ տիրող պայմաններից։ Կար երկու էական տարբերություն, ա) Հա֊ 
յոց պետության տարածքն անհամեմատ փոքր էր Աելևկյանների տերության 
տարածքից, բ) Աելևկյանների տերությունն ընդգրկում էր տարբեր ցեղերով 
ու ժողովուրդներով բնակեցված երկրամասեր և չուներ էթնիկ այն միասնու-
թյունը,՝ որին արդեն հասել էր «միալեզու» դարձած Հայաստանը։ 

Արտաշեսի օրոք Մեծ Հայքի թագավորությունն ընդգրկում էր հայկական• 
էթնոսով բնակեցված գրեթե բոլոր մարզերը։ Անհրաժեշտ էր ձե՛ռնարկել եբ-
կիրը վարչատարածքային բաժանման ենթարկող բարենորոգումներ։ Այս մա-
սին աղբյուրներում չկան որոշակի տվյալներ։ Խորենացին թեև խոսում է Ար-
տաշեսի բարենորոգումների մասին, բայց դրանք տեղադրում է I դարում, 
ոււ՚տիև այդ ամենն ընկալվում է իբրև շարունակություն Վաղարշակի ձեռ-
նարկած միջոցառումների 

Աոանձին ուշադրության է արժանի Պլինիոս Ավագի այն հաղորդումը 
թե Հայաստանը «բաժանված է պբեֆեկտուրաների, որոնք կոչվում են ստրա՛-
տեգիաներ, որոնցից մի քանիսը հնում եղել են թագավորությունն եր։ Դրանք 
120 են և ունեն բարբարոսական անվանումներ»Տ։ 

ն. Ադոնցը գտնում է, թե Պլինիոս ի այս հաղորդումը արտացոլում է 
Տրդատ I-՛ի ժամանակաշրջանը9։ Գ. Սարդս յանը ենթադրում է, որ Հայաս-
տանի բաժանումը ստրատեգիաների կատարվել է Արտաշեսյանների, գուցեև 
իր՝ Արտաշեսի ժամանակ10։ նա իր տեսակետը հիմնավորելու համար նշում է 
մի շարք համոզիչ փաստարկներ։ Դրանց մենք կավե լացնեինք այն, որ Պլի-
նիոսի՝ լատիներեն գրված այս երկում ստրատեգիա (stf/atr^!e) բառը գըր-

4 նույն տեղում։ 

= Polybil Hlstoriae, X X V I , 6 1—12. 
1 К. Տ ի ր ա ը յ ա ն, Մովսես Խորենացու «Հայոց պատմությանյ> և Ստրաբոնի «Աշ-

խարհագրության» մի քանի տվյալներ Հայաստանի մ. թ. ա. Ill—II դդ. պատմության մա-

սին.—«Բանբեր Մատենադարանիս, 1962, М 6, էշ 21—23։ 
7 Մովսիսի Խորենացւոյ Պատմութիւն Հայոց. Տփղիս, 1913, Բ, խէ—ծթ։ 

» С. Pllnii Secundi Natural is Hlstoriae. Paris, 1883, VI. 10. 
9 H. А д о н ц . Армения в эпоху Юстиниана. СПб., 1908, с. 391—392. 
10 եւ. Աարդսյան. Հին Հայասւոս/նի սոցիալ-տնտեսական զարգացման ո՛ւղիների 

մասին. Երևան, 1962, էշ 7—9։ Հայ ժողո՛վրդի պտտմոլթյոՀն. հ. Ա, Երևան, 1971, էշ 678 — 
679 և 839 —840։ 
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ված է Հունարեն տառերով։ Այս փաստը մեղ մղում է երկու ենթադրության։ 
Առաջին, որ Պլինիոսը չի գտել այդ բառի լատիներեն համարժեքը, երկրորդ, 
որ նա այդ տեղեկությունը քաղել է իրենից (ասել է թե՝ Տրդատի գահակա-
լումից) առաջ հեղինակած մի հույն պատմիչի երկից։ Ուստի մենք ևս հավա-
նական ենք համարում Գ. Սարգսյանի կարծիքը, դրա համար որոշակի հիմ-
քեր տեսնելով իրենց իսկ՝ Ստրաբոնի և Պլինիոսի հաղորդումներում։ 

Աարա-բոնը, թվարկելով Արտաշեսի ջանքերով հայոց թագավորության 
տարածքին վերամիավորված մարզերը, տալիս է հայկական մեկ տասնյակ 
գավառների անուններ (Կասպ՚իանե, Փավնիտիս, Քորղենե, Գոգարենե, Ակի-
լիսենե, Կարենիտիս և այլն)ս։ Սրանցից յուրաքանչյուրը, հավանաբար, նաև 
ստր։ւՒտեզիաներից մեկի անվանում էր, քանի որ Պլինիոսը նշելով, թե Հա-
յաստանի ստրատեգիաները կրում են բարբարոսական անվանումներ, տալիս 
է գրանցի զ մեկի անունը՝ Caranitislz> որն, անկասկած Ստրաբոն՛ի հիշ ատա-
կած նույն Կարենիտիսն է՝ հայկական Կաբինը։ 

Ստրաբոնի և Պլինիոսի հաղորդումներում հիշատակված տեղանունները 
հիմք են տալիս ենթադրելու, որ վարչատարածքային առումով Հայաստանի 
ստրատեգիաների սահմանները համընկնում էին հայրենի լեռնաշխարհի ներ-
քին կտրվածքով և էթնիկ տարաբնակեցմամբ պայմանավորված ստորաբա-
ժանումներին։ Դրանց կառավարիչները եղել են պետական պաշտոնյաներ, 
որոնց նշանակել է հայոց թագավորը իր մերձավռրագույն շրջապաւոի մարդ-
կանցից։ 

Անտիկ հեղին՛ակների երկերում առավել շատ ւմեղեկություններ կան 
Տիգրան Մեծի թագավորության տարիների Հայա՛ստանի մասին։ 

Մի կողմից, հենվելով երկրի ներքին զարգացման հետևանքով կուտակ-
ված միջոցների վրա, մյուս կողմից, օգտվելով միջա՛զգային բարենպաստ 
պայմաններից, Տիգիանը ձեռնամուխ եղավ \իր տերության սահմաններն ըն-
դարձակելու գործին։ նա բարեհաջող վախճանի հասցրեց Արտաշեսի սկսած 
պայքարը՝ Ծոփքը ևս Մեծ Հայքէի թագավորությանը միացնելու հա՛մար13։ Հայ 
էթնոսով բնակեցված միակ երկրամասը, որը դուրս մնաց Տիգրան II-ի տի-
րապետությունից, Փոքր Հայքն էր, որն արդեն մ.՚թ.ա. II դարի վերջին Միհըր֊ 
դատ Պոնտա^ին միացրել էր իր տերությանը։ Այդ հզոր հարևանի և ապա,գա 
դաշնակցի հետ հարաբերությունները չսրելու համար, Տիգրանին մնում էր 
հաշտվել կատարվաւծ փաստի հետ։ Ավելի ո±շ Փոքր Հայքը անցավ Հռոմի գե-
րիշխանության տակ։ Այսպիսով, հնագոլյն ժամանակներից հայ էթնոսով 
բնակեցված այդ երկրամասը, պատմական դաժան հանգամանքների բերու-
մով, չմտավ միացյալ հայկական թագավորության սահմանների մեջ։ 

Իրեն արդեն բավականաչափ ամուր զգալով գահի վրա, Տիգրանը կարող 
էր ձեռնամուխ լինել արտաքին նվաճումների։ Սակա՛յն դրա համար անհրա-
ժեշտ էին նյութակա՛ն միջոցներ, որոնք նա, Միհրդատի հետ դաշնակցած, 
ձեռք բերեց Կապաղովկիայի ւյյրա արշավելովո*։ Տիգրանի արշավանքը Կա֊ 
պագռվկիա միաժամանակ նպատակ ուներ իր թիկունքն ապահովել պարթև-
ների դեմ արշավանքի նախօրյակ՛ին։ Այս վերջին արշավանքի ամենամեր-
ձավոր նպատակն էր՝ ետ նվաճել պարթևներից այն 30 հովիտները, որ Տիգ-
րանն իբրև փրկագին զիջել էր պարթևն երին, Հայաստանի դահը ստանալու 
•համար15։ 

Տիգրանը, օգտվելով պարթևների թոզացումից, նվաճեց նաև Ադիաբե-
նեն, Ատր պա տ ակա՛ն ը և Գորգի են են։ Մինչ այդ պարթև թագա՛վորին, հպատակ 
այդ երկրների թագավորները հարկադրված ճանաչեցին Տիգրպնի գերիշխա-
նությունը։ Հ. Մ անանդյա՚նը նշում էյ որ ա՛յս աո.յՅ՝ՀււԼ ֊Էէ պարպեն երէ թա՛գաւէո֊ 

՝ » Տ է r a b о, XI, 14, 5. 
13 С. Pllnil Nat . Hist. , V. 20. 
13 Տ է г а b o , XI . 14, 15. 
и Նույն տեղում, XII. 2, 9: Applanl MIthrldatICa, X . 
™ s u a b o , XI , 14, 15. 
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րը ստիպված եղավ, հօգուտ հայոց թագավորի, հրաժարվելու <rարքայից ար-
քա» տիտղոսիցՄեր կարծիքով, հայոց թագավորի այս նոր տիտղոսը ոչ 
այնքան հետևանք էր պարթևների դեմ Տիգրանի տարած հաղթանակի, որքան 
փաստացի ա յն դրության, երր նրան հպատակ էին արդեն մի շարք երկըր-
Ների թագավորներ", ինչը շեշտված է Ապպիանոսի մի վկայության մեշ, թե՝ 
Տիգրանը, հպատակեցնելով իրենց սեփական իշխանավորներին ունեցող մի 
շարք հարևան ազգերի, հռչակվեց արքայից արքա™, 

Այնուհետև Տիգրանն իր ուշադրությունը բևեռեց երբեմնի հզոր հելլե-
նիստական տերության՝ ՛նախկինում Հայաստանի սյուզերեն, բայց արդեն 
խորը քաղաքական ճգնաժամ ապրող Աելևկյանների տերությունը նվաճելու 
վրա։ Ծագնեսիայի ճակատամարտում կրած պարտությունից հետո, այդ տե-
րության արագ քայքայումը ավելի ու ս/.վելի խանգարում էր առևտրական 
նորմալ հարաբերություններին Առաշավոր Ասիայում, ինչը խիստ հարվածում 
էր Արևելքի հեԱենիստս+կան վաճառաշահ քաղաքների շահերին։ Ասորիքի 
նվաճումը անհրաժեշտ էր Տիգրանին հատկապես Մերձավոր Արևելքի քարա-
վանային ուղիների վերահսկողությունն իր ձեռքը վերցնելու և դեպի Միջ-
երկրական ելք ապահովելու համար։ Մ. թ. ա. 84-ին արշավելով, Տիգրանը 
նվաճում է Ասոթիքը՝ Անտիոք մայրաքաղաքով, Փյունիկիան և Դաշտային 
Կիլիկիան։ 

Նվաճումների հետևանքով աշխարհակալ տերություն դարձած հայկական 
պետությունը չէր կարելի կառս/վարել նախկին եղանակներով։ Եթե մինչ 
այգ Հայաստանը առավել կամ պակաս չափով միատարր տնտեսական և է՛թ-
նիկ ամբողջություն էր ներկայացնում, ապա Տիգրանի Նվաճումներով խախտ-
՛վեց այդ միատարրությունը։ Տիգրանի տերությունն արդ ուներ գրեթե նույն 
պատկերը, ինչ երբեմնի Աքե՚մենյանների և Աելևկյանների, տնտեսապես և 
էթնիկապես խայտաբղետ, տերությունները։ Նրա գերիշխանության տակ ան-
ցան մի կողմից բարձր զարգացման հասած Ասորիքի և Փյունիկիայի վաճա-
ռաշահ կենտրոններ, մյուս կողմից արաբական անապատների վաչկատուն 
ցեղեր, վաղուց իրենց պետականությունն ստեղծած Կապադովկիայի և Ատըր-
պատականի կողքին դեռևս տոհմատիրական կարգերում ապրող աղվանական 
ցեղեր, մանր թագավորություններ և ինքնավար քաղաքներ։ Ուստի Տիգրանը 
պարտավոր էր կառավարչական որոշակի բարեփոխություններ կատարել։ 

Տիգրանն այդ երկրների մի մասի կառավարումը, Աելևկյանների օրինա-
կով, թողեց դրանց նախկին տիրակալների ձեռքին, որոնք այժմ համ արվում 
էին հայոց թագավոյվի հպատակներ, ինչպես Գորդիենեի թագավոր Զարբիե-
նոսը, Ատ ր պատ ակ անի թագավոր Միհրդատը, Կոմմագենեի (թագավոր Ան֊ 
տիոքոսը, հալկիսի թագավոր Մեննայոսը և Ադիաբենեի թագավորը։ Բացի 
հպատակության տա՛րեկան հարկ վճարելուց, նրանք պարտավոր էին պատե-
րազմի ժամանակ Տիգրանին զորք տրամադրել։ 

Նվաճված երկրների մեջ կախ և այնպիսիք (Կիլիկիա, Միջագետք), 
որոնք վաղուց կորցրած լինելով իրենց ինքնուրույն պետականութիւնը, կա-
ռավարվում էին Աելևկյսւն թագավորի կարգած ստրտտեգոսնեոի միջողով։ 
Այդ երկ բներ ում Տիգրանը նոր վարչաձև չմտցրեց։ նա հետևեց Աելևկյանների 
օրինակին, որպես կառավարիչ այնտեղ կարգելով իր մերձավորներին։ Միջա-
գետքի կառավարումը նա հանձնեց իր եղբայր Գուրասին, Մծբին նստավայ-
րով»®ւ Նույն կերպ վարվեց նա Աելևկյանների թագավորության կորիզի՚ Ասո-
րիքի հետ։ Այստեղ Տիգրանը и տրատե գոս ֊կառավարիչ կարգեց ԲագադաԿ 
տեսին, որին. Մ արկվաբտը և Ադոնցը համարում են Բ ագրատ ունին ե^ի տոհ֊ 

18 ձ- Հ- Մ ան անդ յ ան. Քննական տեսություն հայ ժողովրդի պատմության, հ. Ա, 
Երևա*, 1944, էշ 148—1Տ1։ 

17 II. Մ. Կ ր կ յ ա շ ա ր յ ա ն. Բդեշխությունների աոաշացումր Հայաստանում էՊատ-
մա-բանասիրական Հանդես», 1966, .V 4, էշ 239—260։ 

И ApplMl Syriaca. XLV1II. - -
" Plutarch! Vitee parallelae, Lucul lus , XXVI, 6. 
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մապետ^. Դ ա շ տ ա յ ի ն Կ ի լ ի կ ի ա ն և ս , վ ա ր չ ա կ ա ն ո ր ե ն մ ի ա ց վ ե լ ո վ Ա ս ո ր ի ք ի ն , 

Հ ա ն ձ ն վ ե լ է ր ն ո ւ յ ն Բ ա գ ա դ ա տ ե ս ի կ ա ռ ա վ ա ր մ ա ն ը ։ Ա յ ժ մ ա ր դ ե ն Տ ի գ ր ա ն ի 

ն վ ա ճ ա ծ ե ր կ ր ն ե ր ի թ ա գ ա վ ո ր ն ե ր ն ո ւ ն ո ր ն շ ա ն ա կ վ ա ծ и տ ր ա տ ե գ ո ս - կ ա ռ ա վ ա -

ր ի չ ն ե ր ը հ ա յ ո ց թ ա գ ա վ ո ր ի հ ա ն դ ե պ ո ւ ն ե ի ն հ պ ա տ ա կ ո ւ թ յ ա ն ն ո ւ յ ն պ ի ս ի հ ա -

ր ա բ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր , ի ն չ ն ա խ կ ի ն ո ւ մ Ա ր տ ա շ ե ս յ ա ն թ ա գ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա ն հ ի մ ն ա դ ի ր 

и տ ր ա տ ե գ ո и Ա ր տ ա շ ե ս ը , ի ն չ պ ե ս և ա յ դ ն ո ւ յ ն ե ր կ ր ն ե ր ի տ ի ր ա կ ա լ ն ե ր ը ո ւ ն ե ի ն 

մ ի ն չ ա յ դ դ ե պ ի Ս ե լ և կ յ ա ն թ ա գ ա վ ո ր ը ։ Ա յ ս ի ր ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը լ ա վ ա գ ո ւ յ ն ս ա ր -

տ ա հ ա յ տ ե լ է Խ ո ր ե ն ա ց ի ն ՝ գ ր ե լ ո վ , թ ե Տ ի գ ր ա ն ը « ա ր ա ն ց գ լ ո ւ խ կ ա ց ե ա \ լ և 

ա ր ո ւ թ ի ւ ն ց ո ւ ց ե ա լ զ ա զ գ ս մ ե ր բ ա ր ձ ր ա ց ո յ ց և զ ը ն գ լ ծ ո վ ն կ ա ց ե ա լ ս ՝ լ ծ ա դ ի ր ս 

և. հ ա ր կ ա պ ա հ ա ն ջ ս կ ա ց ո յ ց բ ա զ մ ա ց ն 1 ։ 

Ս ե լ և կ յ ա ն պ ե տ ո ւ թ յ ա ն օ ր ի ն ա կ ո վ ս տ ե ղ ծ վ ա ծ и տ ր ա տ ե գ ո и ֊ կ ա ռ ա վ ա ր չ ի 

պ ա շ տ ո ն ը Տ ի գ ր ա ն Մ ե ծ ի տ ե ր ո ւ թ յ ա ն մ ե ջ չէր կարող ժ ա ռ ա ն գ ա կ ա ն բ ն ո ւ յ թ 

ո ւ ն ե ն ա լ , ք ա ն զ ի , պ ա յ մ ա ն ա վ ո ր վ ա ծ լ ի ն ե լ ո վ ՛ ա ր տ ա ք ի ն ն վ ա ճ ո ւ մ ն ե ր ի մ ի ջ ո -

ց ո վ ե ր կ ր ի տ ա ր ա ծ ք ի ա ն ն ա խ ա դ ե պ ը ն դ ա ր ձ ա կ ո ւ մ ո վ , ա յ ն չ է ր կ ա ր ո ղ ա ռ ա -

ջ ա ն ա լ Տ ի գ ր ա ն ի գ ա հ ա կ ա լ մ ա ն ը ն ա խ ո ր դ ա ծ փ ո ւ լ ո ւ մ , ե ր ր հ ա յ կ ա կ ա ն պ ե տ ո ւ -

թ յ ո ւ ն ը դ ե ռ և ս պ ա ր փ ա կ վ ա ծ է ր ա վ ե լ ի ն ե ղ շ ր ջ ա ն ա կ ն ե ր ո ւ մ , ք ա ն ե ր կ ր ի ր ն ա -

կ ա ն - ա շ խ ա ր հ ա գ ր ա կ ա ն ս ա հ մ ա ն ն ե ր ն է ի ն ։ Ս տ ր ա տ ե գ ո ս ի , ո յ ր պ ե ս ա ռ ա ն ձ ի ն 

մ ա ր զ ի կ ա ռ ա վ ա ր չ ի պ ա շ տ ո ն ի հ ա մ ա ր Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ պ . ա յ / 1 ա ն ե ր ս տ ե ղ ծ վ ե -

ց ի ն մ ի ա յ ն Տ ի գ ր ա ն ի ն վ ա ճ ո ւ մ ն ե ր ի ց հ ե տ ո ։ Հ ե տ և ա ւ ր ա ր , ն վ ա ճ վ ա ծ ե ր կ ր ն ե ր ի 

կ ո ր ո ւ ս տ ո վ է լ պ ի տ ի վ ե ր ա ն ա յ ի ն ա յ դ ե ր կ ր ն ե ր ո ւ մ հ ա յ ո ց թ ա գ ա վ ո ր ի ն շ ա ն ա -

կ ա ծ կ ա ռ ա վ ա ր ի չ ն ե ր ի պ ա շ տ ո ն ն ե ր ը ։ Ո ւ ս տ ի դ ժ վ ա ր է հ ա մ ա ձ ա յ ն վ ե լ Ն . Ա գ ո ն ֊ 

ց ի ե. Հ . Մ ա ն ա ն դ յ ա ն ի հ ե տ , ո ր ո ն ք ն ա խ ա ր ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի , ո ր պ ե ս ժ ա ռ ա ն գ ա -

կ ա ն հ ո ղ ա տ ի ր ո ւ թ յ ա ն հ ե տ կ ա պ վ ա ծ պ ե տ ա կ ա ն պ ա շ տ ո ն ն ե ր ի , ա ռ ա ջ ա ց ո ւ մ ը 

Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ դ ն ո ւ մ են Ա ր տ ա շ ե ս ի կ ա մ Տ ի գ ր ա ն ի թ ա գ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա ն ժ ա մ ա ֊ 

ն ա կ 2 2 ։ Ն ա խ ա ր ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը , ո ր պ ե ս ժ ա ռ ա ն գ ա կ ա ն պ ա շ տ ո ն ն ե ր , ա ռ ա ջ ա -

ց ե լ ե ն , ա ն կ ա ս կ ա ծ , ա վ ե լ ի ո ւ շ , հ ա յ Ա ր շ ա կ ո ւ ն ի ն ե ր ի թ ա գ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա ն ջ ը ր -

ջ ա ն ո ւ մ ։ 

Պ ե տ ա կ ա ն կ ա զ մ ա ՛ կ ե ր պ ո ւ թ յ ա ն կ ա ր և ո ր ա գ ո ւ յ ն կ ա ռ ո ւ յ ց ն ե ր ի ց մ ե կ ը ե ղ ե լ 

է զ ո ր ք ը ։ Հ ա յ ո ց զ ո ր ք ի և ն ր ա ի ն ք ն ո ւ ր ո ւ յ ն ռ ա զ մ ա կ ա ն գ ո ր ծ ո ղ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի 

մ ա ս ի ն ա ռ ա վ ե լ հ ա վ ա ս տ ի տ ե ղ ե կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ո ւ ն ե ն ք Տ ի գ ր ա ն I I - ի թ ա գ ա վ ո -

ր ո ւ թ յ ա ն ժ ա մ ա ն ա կ ա շ ր ջ ա ն ի վ ե ր ա բ ե ր յ ա լ ։ Պ ա տ մ ա հ ա յ ր ը հ ա յ կ ա կ ա ն պ ե տ ա -

կ ա ն հ ա ս տ ա տ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի և հ ա յ ո ց բ ա ն ա կ ի կ ա զ մ ա կ ե ր պ ո ւ մ ը վ ե ր ա գ ր ո ւ մ է 

Վ ա ղ ա ր շ ա կ Ա ր շ ա կ ո ւ ն ո ւ ն , բ ա յ ց կ ա ս կ ա ծ ի ց վ ե ր է , ո ր Տ ի գ ր ա ն ը մ ե ծ վ ե ր ա փ ո -

խ ո ւ մ ն ե ր ձ ե ռ ն ա ր կ ե ց հ ա յ ո ց բ ա ն ա կ ի վ ե ր ա ՛ կ ա զ մ ո ւ թ յ ա ն ո ւ ղ ղ ո ւ թ յ ա մ բ ։ Ա յ դ 

վ ե ր ա փ ո խ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի է ո ւ թ յ ա ն մ ա ս ի ն ո ր ո շ պ ա տ կ ե ր ա ց ո ւ մ տ ա ^ ի ս է Խ ո -

ր ե ն ա ց ի ն , գ ր ե լ ո վ , թ ե ՛ ա յ դ ժ ա մ ՛ ա ն ա կ « հ ե տ և ա կ ա մ ա ր տ ք ն ՛ ի վ ե ր ա յ ո ւ ս ո ց 

ձ ի ո ց բ ե ր ե ա լ ք , և պ ա ր ս ա ւ ո ր ք ն ա ռ հ ա ս ա ր ա կ դ ի պ ա ղ ե ղ ո ւ ն ք , և շ ե ր տ ա ւ ո ր ք ն 

ի ս ո ւ ս ե ր և ի տ է գ ն ի զ ա կ ի վ ա ռ ե ա լ ք , մ ե ր կ ք ն վ ա հ ա ն օ ք և զ գ ե ս տ ո ւ ք ե ր 1 ք ա \ թ օ ք 

պ ա ր ա ծ ա ծ կ է ա լ ք ։ Ո ր ո ց ի մ ի վ ա յ ր հ ա ս ե լ ո ց բ ա ւ ա կ ա ն է ր տ ե ս ի լ ն մ ի ա յ ն , և 

ո ր ի ն ո ց ա յ ն պ ա հ պ ա ն ա կ ա ց և զ ի ն ո ւ ց փ ա յ լ մ ո ւ ն ք և շ ո ղ ի ւ ն ք ՝ զ թ շ ն ա մ ի ս ն 

ա ր տ ա հ յ ս լ ա ծ ե չ } > 2 & ։ 

Ա ր և ե լ ք ի մ յ ո ւ ս ե ր կ ր ն ե ր ի ն մ ա ն , Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ և ս զ ո ր ք ե ր ի գ լ խ ա վ ո ր 

հ ր ա մ ա ն ա տ ա ր ը ի ն ք ը թ ա գ ա վ ո ր ն է ր t Բ ա յ ց ո չ բ ո լ ո ր ռ ա զ մ ա կ ա ն ա ր շ ա վ ա ն ք -

ն ե ր ի ժ ա մ ա ն ա կ հ ՛ ա յ ո ց թ ա գ ա վ ո ր ը ա ն ձ ա մ բ ա ռ ա ջ ն ո ր դ ո ւ մ է ր զ ո ր ք ը г Ա յ ս պ ե ս , 

Ա պ պ ի ա ն ո ս ը 2 4 հ ա ղ ո ր դ ո ւ մ է , ո ր Տ ի գ ր ա ն ի զ ո ր ա վ ա ր ն ե ր ի ց Մ ի թ ր ա ա ս ը և 

Բ ա գ ո ա ս ը ո ւ ղ ա ր կ վ ե ց ի ն Կ ա պ ա դ ո վ կ ի ա ն ն վ ա ճ ե լ ո ւ հ ա մ ա ր ։ Մ ե կ ո ւ ր ի շ ա ռ ի թ ո վ 

M J . M a r k w a r t . Eran ' sahr nach der G e o g r a p h i c de s P s e u d o M o s e s Chorenac l . 
Berl in, 1901. S . 174; H. А д о м ц . У к а з . соч. , с. 4 1 1 - 4 1 3 . 

И Մովսէս Խորենացի, Ա, իգլ 

Я Н. А Д О Н Ц . Указ . СОЯ, С. « 1 1 - 2 1 ? ; i. Հ. Մ тЬ шЪ դ յ ш Ъ. Ֆեոդալիզմը ЦЬ 
Հայաստանում. Երևան, 1934, Էչ 10։ 

23 Մ ո վ и ե и հոր ՛ե նացի, Р, զ։ , 

" App lan l Mithr. , X . 
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Ապպիանոսը2^ խո и ամ է Տիգրանի Բագադատես զորավարի մասին, որին 
զորքի մի մասով ուղարկել էր նվաճելու Կոմմադենեի թագավորությունը և 
դաշտային Կիլիկիան, մինչ ինքը զբաղված էր Փյունիկի ա արշավելով: նույն 
Բադադատեսն էր 69 թ., Լուկուլլսսի արշավանքի ժամանակ, զորքով Կիլի-
կիայից օգնության շտապել անակնկալ հարձակման ենթարկված Տիգրանին։ 

Տիգրան II-ի մեկ այլ զորապետին՝ Մեհրո ւժանին, անակնկալի եկած 
հայոց թագավորը 2000 հեծյալով ուղարկում է Լուկուլլոսի դեմ, նրա առաջ-
ընթացը կասեցնելու համար20։ Այս հեծելազորի, ինչպես նաև Սելևկյանների 
արքունի հեծելազորի մամին եղած տեղեկությունների ուսումնասիրումը հնա-
րավորություն է տալիս որոշ չափով պարզելու Մեհրուժանի պաշտոնի և նրա 
գլխավորած հեծելազորի էությունը։ 

Սելեկյանն եր ի իշխանության կարևոր հենարանը նրանց խայտաբղետ, 
բայց պատկառելի ուժ ներկայացնող հսկայական բանակն էր, հիմնակա-
նում կազմված հետևակից և հեծյալներից27/ Հետևակի ամենակարևոր մասը 
մակեդոնական փաղանգն էր, որի հարվածային ուժը պեզետերոյ կոչված 
գունդն էր։ Այն բաղկացսՀծ է եղել վեց հազար ծանրազեն հետևակից և կազ-
մել է թագավորի թիկնապահ զորքը։ Հե տևակի շարքերում, բացի ծանրա՛զեն 
հոպլիտներից, կռվում էին նաև թեթևազեն աղեղնավորներ և պարսատիկա-
վորներ28/ 

Բացի հեծելազորի մի գնդից, որի մասին կխոսվի ստորև, ինչպես նաև 
բերդերում տեղակայված կա յաղոբերից, Սելևկյանների բանակը, ըստ երե-
վույթին, մշտական չէր, այլ ամեն անգամ հավաքագրվում էր պատերազմի 
ժամ՛անակ։ Հայոց թագավորը ևս, Սելևկյանների նման, չի ունեցել մշտառ-
կան բանակ։ 

Հելլենիստական թագավորների կայազորները հաճախ տեղակայված էին 
լինում ոչ միայն բերդերում և ամրոցներում, այլև թագավորին ենթակա քա-
ղաքներում։ Դրանով, մի կողմից, թագավորի տրամադրության տակ լինում 
էր որոշ քանակությամբ մշտական զորք, մյուս կողմից, սահմանափակվում 
էր ք աղա րի ինքնավարությունը և ուժեղանում նրա ենթակայությունը թագա-
վորական իշխանությանը։ Սելևկյանների այս խայտաբղետ բանակում, սա-
կայն, ամենակարևոր դերը խաղում էր հեծելազորային այն գունդը, որը 
հայտնի է ագեմա կամ արքունի հեծելագունդ անունովի։ 

Մենք համ առոտակի ո ւշվագծեցինք Սելևկյանների բանակի կազմա-
կերպմա՛ն պատկերը, քանի որ, կարծում ենք, հեԱենի и տ ական այդ խոշոր 
տերության բանակը այն հիմնական սկզբնօրինակն էր, որին հետևեց հայոց 
թագավորը՝ վճռական մարտերից առաջ իր բանակը կազմակերպելիս։ 

Հայաստանում ևս բանակի գլխավոր հարվածային կորիզը թագավորի 
թիկնապահ հեծելազորն էր։ Տիգրանի, Արտավազդի և Տրդատ I ֊ ի թիկնա-
պահ հեծելազորի մասին կան անտիկ պատմիչների մի շարք հիշատակումդ 
ներ։ Պլուտարքոսը գրում է. «Առաջինը Տիգրանի ընկերներից Մեհրուժանը 
համարձակվեց ճշմարտությունը հաղորդել... Սա իսկույն ուղարկվեց Լուկուլ-
լոսի դեմ 3000 հեծյալով և բազմաթիվ հետևակովս։ Ապպիանոսը գրում է. 
«Տիգրանը Մեհրւ։ւժանին ուղարկեց 2000 հեծյալով, որպեսզի խափանի Լու-
կուլլոսի ճանապարհըX)31։ Պլուտարքոսը դարձյալ գրում է. «Կրասսոսին սըր-
տա պնդեց հատկապես Արտ ավազդ Արմենի ժամանումը։ Սա եկավ 6000 հեծ-
յալով։ Իսկ սրանք... միայն թագավորի թիկնապահներն էին և ուղեկիցնե-

2 5 Նռլյն տեղում, X L V I I I : 

2 8 Նույն տեղում, L X X X I V : 

2 7 E B l c k e r m a n n . Inst i tut ions d e s S e l e u c i d e s . Par i s , 1938, p. £ 2 - 6 0 . 
J « Poly bit His tor iae , V, 53, 9. 

Polybi l His tor iae . V. 85, 1?; VII, 16, 2. 
Plutarch! L u c u l l u s , X X V , 3. 

3i App lan i Mlihr. , L X X X I V . 
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րըյւ3^: Մի վկայություն էլ Տրդատ 1-ի թիկնապահ հեծելազորի մասինг ներոն 
կա/и հր ձեռքից Հայաստանի թագը ստանալու նպատակով Տրդատի Հռոմ 
կատարած ճանապարհորդությունը և այնտեղ նրան ցույց տրված շքեղ ըն-
դունելությունը մա՛նրամասն նկարագրել է Դիոն Կասսիոսը։ նա հաղորդում 
է, որ Տրդատն ուղևորվելիս իր հետ վերցրել էր իր կնոջը և երեխաներին, իր 
եղբայրների՝ Ատ րպ ատ ական ի թագավոր Պ ակորոսի և Ա դիաբենեի թագավոր• 
Մոնորազոսի որդիներին։ Հայոց արքային ուղեկցում էր 3000 հայ ու պարթև 
հեծյալներից բաղկացած մի շքախումբտ8յ 

Այս հս. տվածներում հիշատակված հայոց թագավորի թիկնապահ հեծե-
լագունդը, անկասկած, համապատասխանում էր Աելևկյանների մակեդոնա-
կան ագեմային։ Հայոց այդ հեծելագունդը իր սոցիալական կազմով ևս հա-
մապատասխան պիտի լիներ ագեմային, որը կազմված էր Աելևկյան թագա-
վորի մերձավորներից։ Անտիկ պատմիչների վկայություններից հետևում է, 
որ հայկական թիկնապահ հեծելագունդը ևս կազմված էր թագավորի մեր-
ձավորներից։ Ուստի, հայոց թագավորի թիկնապահ գնդի և նրա հրամանա-
տարի դերը երկրի քաղաքական կյանքում նույնքան կարևոր էր, ինչքան 
ա դեմ այի և նրա հրամանատարի դերը Աելևկյան պետության մեջ։ 

Այս գրությունն էլ ար՛ձանագրված ենք տեսնում Խորենացու մոտ։ Պատ-
մելով Վաղարշակի կողմից Հայաստանում արքունի գործակալությունների ՚ 
նախարարությունների հաստատման մա՛սին, նա գրում է, որ թագավորը 
կարգում է «թիկնապահս իւր,... ի զա՛ւակա՛ցն Խոռայ Հայկազնոյ, արս ըն-
տիրս և քաջս, նիզակաւորս և սուսերաւորս, և գլուխ նահապետութեան նոցա 
ղՄաղխազ ոմ՛ն այր բարի և սրտեայл34» Մաղխազը գլխավորում էր արքունիի 
թիկնապահների գունդը և նրա վարած պաշտոնը կոչվում էր (&աղխազու-
թիւն», որը հին Հայաստանում կարևորագույն վեց գործակալություններից 
(թագակապ ասպետություն, հազարապետություն, մարդպետություն, մաղ-
խազություն, սպարապետություն, մեծ դատավորություն) մեկն էր։ 

Աելևկյանների մա՛կեդոնական ագեմա֊յի և հայոց թագավորի թիկնապսէՀ 
հեծելագնդի ոչ միայն սոցիալական դերն ու դիրքն Էր համընկնում, այլև 
դրանց թվական կազմը։ Ըստ Պոլիբիոսի և Ապպիանոսի, Աելևկյանների ագե-
ման բաղկացած Էր 2000 հեծյալից։ Վերոբերյալ տվյալների համաձայն, հա-
յոց արքայի թիկնապահ հեծելագունդը հաշվվում Էր 2000, 3000 և 6000։ Առա-
ջին հայացքից թվում Է, թե այդ գնդի թիվը Հայա՛ստանում տարբեր ժամա-
նակներում տարբեր Է եղել 2000-ից մինչև 6000։ Սակայն աղբյուրների ման-
րակրկիտ վերլուծությունը թույլ Է տալիս ասելու, որ հայկական թիկնա-
պահ գունդը ևս, Սելևկյան ագեմայի նման, բաղկացած ՛Է եղել 2000 հեծ֊ 

ւալից> 
Պլոլտարքոսը պատմում Է, թե Տիգրանը Մ եհ ր ուժանին ուղարկեց Լու-

կուԱՈսի դեմ 3000 հեծյալով և մեծաթիվ հետևակով։ Հ. ՄաԼանդյանը Պլու-
տ ար քո սի մի շարք վկայություններ հիրավի համարում Է միտումնավոր ու 
չափազանցված։ Ենթադրելի Է, որ Մեհրուժանին հանձնված հեծելազորի թվի 
և հետևակի մ՛ասին Պլուտարքոսի այս հաղորդումը ևս վստահելի չէ։ 

Մեկ այլ առիթով մենք ցույց ենք տվել, որ 1մւկուլլոսի հարձակման ժա-
մանակ Տիգրանը գտնվում էր Պ աղե ստինում և, լսելով էուկուլլոսի ներխուժ-
ման մասին, շտապ ուղարկել էր իր թիկնապահ հեծելագունդը Մեհրուժանի 
գլխավորությամբ, էուկուլլոսի առաջընթացը կասեցնելու համարի, Տիգրանը 
Մեհրուժանին չէր կարող հանձնած լինել նաև հետևակ, քանի որ այն միայն 
կխանգարեր հեծելագնդի արագ ընթացքին։ 

» PlularcliI C r a s s u s . XIX, 1 - 2 , 
и Dionis Cas s i i Histor ia Romana, LXII1, 1 - 7 , 
M Մ ո վս t и Խորենացի, Բ, էլ 

35 Ս. Մ. Կ ր կ յ ա շ ա ր յ ան. Տիգրան II-ին վերաբերող մի կարևոր ուղղում «Պատ-
մա-բանասիրական հանդես1967, AS 4, էշ 275—278։ 



2 3 2 " ՝ • Կրկյայարյան 

Ինչ վերաբերում \է Պ լուտարքոսի հաղորդմանը, թե Արտավազդը Կրաս-
սոսի մոտ ժամանել էր 6000 թիկնապահներով, ապա այն ոչ լիովին է հա-
մապատասխանում իրականությանը։ Անկասկած, մինչև Ասորիք ճանապարհ-
վող հայոց թագավորին պիտի ուղեկցեր նրա թիկնապահ հեծելագունդը, 
Հիմնականում բաղկացած 2000 հեծյալից։ Արտավազդը, անտարակույս, ռազ-
մական անհրաժեշտ պատրաստություն էր տեսել, դիմագրավելու !ւ հռոմա՛-
յեցիների, և՛ պարթևների հավանական հարձակումները։ Հետևաբար, 1ւ անձ-
նա՛կան ապահովության, և՛՝ իր ուժը ցուցա՛դրելու համար, նա, բացի իր թիկ-
նապահ հեծելագնդից, Իր հետ վերցրել էր Խսւև մի քաԱի հազար այլ հեծ-
յալների, որով իրեն ուղեկցող զորագնդի ընդհանուր թիվը հասել էր վեց հա-
զարիւ Իսկ հռոմս։ յեցիներն այդ ամբողջությամբ ընկալել էին որպես թա-
գավորի թիկնապահ զորք։ 

Երկու խոսք Հռոմ ուղևորված Տրդատ Արջակունուն ուղեկցող երեք հա-
զարանոց հեծյալ շքախմբի մասին։ Այն խայտաբղետ է եղել։ Դրա հ՜իմնա-
կան կորիզը, անկասկած, թագավորի երկու հազարանոց թիկնապահ հեծե-
լագունդն էրI Տրդատի շքախմբի թիվը հասել էր երեք հազարի այն բանից 
հետո, երբ արքայի հեծելագնդին միացել էին Ատրպատականի և Ագիաբե-
նեի թագաժառանգներին ուղեկցողները և պարթև Վաղարշ 1-ի Հռոմ ո՚յլար-
կսՀծ պատգամավորները։ 

Խորենացին հաղորդում է, թե Արտաշեսը հայոց զորքերը բաժանեց չորս 
մաւ)ի և դրանք հաստատեց աշխարհագրական չորս ուղղություններովս։ 
Նշանակում է՝ Արտաշեսյանների օրոք Հայաստանում ստեղծված են եղել 
հատուկ սահմանապահ զորամասեր, երկրի սահմանները արտաքին հարձա-
կումներից պաշտպանելու համար։ Այս հիմքի վրա էլ, հետագայում, Արշա-
կունին երի օրոք, Հայաստանում ստեղծվում են «կողմնակալս իշխանություն-
ները, որոնք գալիս են փոխարինելու նախկին բդեշխություններինв7։ 

Պատերազմի դեպքում հայոց թագավորը հավաքում էր մեծաթիվ հետե-
վակ զորք, ո/Հի թիվ_ը կարող էր հասնել 100 հազարի88> Արտաշեսյանների 
ժամանակ հայոց թագավորը, բացի հեծյալ թիկնապահ գնդից և մեծաթիվ 
հետևակից, ուներ նաև պատկառելի թիվ կազմող հեծյալ բանա՛կ։ Ւեև աղ-
բյուրներում հայոց հեծելազորի ընդհանուր թվի մասին հիշատակում չկա, 
սակայն այլ տվյալներով հնարավոր է որոշել դրա մոտավոր քանակը։ Պլոլ֊ 
տարքոսը հաղորդում է, թե Արտավազդը Կրասսոսին խոստացավ տրամա-
դրել 10 հազար զրահապատ հեծելազոր և երեք բյուր հետևակ89г Ենթադրե-
լով, որ Արտավազդը Կրասսոսին կտրամադրեր ոչ \թե իր ամբողջ զորքը, այլ, 
լավագույն դեպքում, դրա կեսյլ, ապա կարելի է ասել, որ նրա զրահապատ 
հեծելազորի թիվը, բացի թիկնապահներից, հասնում էր 20 հազարի։ 

Բացի հիմնական հեծյալ և հետևակ զորքերից, հայոց բանակում կային 
նաև օժանդակ զորամասեր։ Ատրաբոնը, խոսելով Տիգրանին հպատակ կորդ֊ 
վացիների մասին, նշում է, որ «նրանք համ արվում էին աչքի ընկնող ճար-
տարապետներ և պաշարողական գործերին հմուտ։ Ուստի Տիգրանն օգտա-
գործում էր նրանց այդսՀիսի գործերումД)40» Պլուտարքոսը, Տիգրանակերտի 
ճակատամարտը նկարագրելիս, խոսում է Տիգրանի բանակում եղած սակրա-
վորների զորամասերի, ինչպես նաև մեծաքանակ գումակի մասին*3-։ 

Տիգրանի տերության մեջ ստեղծված и տրատե գոս ֊կառավարչի պաշտո-
նը, ինչպես վերը նշեցինք, պայմանավորված լինելով տերության սահման-
ների աննախընթաց ընդարձակումով, չէր կարող առաջանալ նախորդ ժամա-

86 Մ ո վս ե и Խորենացի, Բ, էդ, 

8Til. Մ. Կրկյաշարյան. Բդեշխությունների առաշացոսՏը Հայաստանում,—՛Պատ-

մա-բանասիրական հանդես։, 1966, M 4։ 

88 Հայ ժողովրդի պատմություն, հ. Ա, Երևան, 1971, Էշ 686. ՜՜ ^ 
36 P l u t a r c h . , Cras s . , XIX, 1 - 4 . ~ ՜ 
" Տ է г а Ь о, XVI, 1. 24. 
" P l u t a r c h . , Lucull . , X X V I - X X V H , 
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ն ա կ ն ե ր ո ւ մ , ի ս կ ն վ ա ճ վ ա ծ ե ր կ ր ն ե ր ի կ ո ր ո ւ ս տ ո վ է լ , բ ն ա կ ա ն ա բ ա ր , պ ե տ ք է 

վ ե ր ա ն ա ր ։ ն ա խ ա ր ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ , ո ր պ ե ս ժ ա ռ ա ն գ ա կ ա ն պ ա շ -

տ ո ն ն ե ր , կ ա ր ո ղ է ի ն ա ռ ա շ ա ն ա լ ա վ ե լ ի ո ւ շ , Ա ր շ ա կ ո ւ ն ի ն ե ր ի օ ր ո ք ։ 

Ա ն տ ի կ հ ե ղ ի ն ա կ ն ե ր ի մ ի շ ա ր ք հ ա ղ ո ր դ ո ւ մ ն ե ր ո ւ մ հ ի շ ա տ ա կ վ ա ծ ե ն Տ ի գ -

ր ա ն ի ղ ո ր թ ե ր ի տ ա ր ր ե ր հ ր ա մ ա ն ա տ ա ր ն ե ր ի ա ն ո ւ ն ն ե ր ։ Հ ե տ և ա բ ա ր , ո ՛ չ Ա ր -

տ ա շ ե ս ի , ո ՛ չ ի ս կ Տ ի գ ր ա ն ի ժ ա մ ա ն ա կ դ ե ռ և ս գ ո յ ո ւ թ յ ո ւ ն չ ո ւ ն ե ր հ ա յ ո ց ս պ ա -

ր ա պ ե տ ի ժ ա ռ ա ն գ ա կ ա ն պ ա շ տ ո ն ը և ս պ ա ր ա պ ե տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը չ է ր կ ա զ մ ա վ ո ր վ ա ծ 

ո ր պ ե ս ն ա խ ա ր ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն ։ Ա յ ն , ո ր պ ե ս ա յ դ պ ի ս ի ն , կ ա զ մ ա վ ո ր վ ե ց Ա ր շ ա կ ո ւ ն -

յ ա ց օ ր ո ք , ե ր բ Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ պ ե տ ա կ ա ն պ ա շ տ ո ն ն ե ր ը , ո ր պ ե ս ա ր ք ո ւ ն ի գ ո ր -

ծ ա կ ա լ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր , ժ ա ռ ա ն գ ա բ ա ր շ ն ո ր հ վ ե ց ի ն ա յ ս կ ա մ ա յ ն ն ա խ ա ր ա ր ա կ ա ն 

ը ն տ ա ն ի ք ի ա վ ա գ ա ն դ ա մ ի ն ։ Տ ի գ ր ա ն ի օ ր ո ք ա ր ք ո ւ ն ի թ ի կ ն ա պ ա հ գ ն դ ի հ ր ա -

մ ա ն ա տ ա ր ն է ր Մ ե հ ր ո ւ ժ ա ն ը ։ Ա յ ս կ ա ր և ո ր պ ա շ տ ո ն ը և ս ա յ դ ժ ա մ ա ն ա կ չ է ր 

կ ա ր ո ղ ժ ա ռ ա ն գ ա կ ա ն լ ի ն ե լ , ք ա ն ի ո ր Մ ե հ ր ո ւ ժ ա ն ը Ծ ո փ թ ի ա ր ք ա յ ա կ ա ն տ ո հ -

մ ի ց է ր , ի ս կ Ծ ո փ ք ը դ ե ռ ն ո ր է ր մ ի ա ց վ ե լ թ ա գ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա ն ը ։ Հ ա վ ա ն ա բ ա ր 

Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ հ ա յ ո ց թ ա գ ա վ ո ր ի զ ո ր ա խ մ բ ե ր ը ց ր վ ա ՛ ծ ե ն ե ղ ե լ ե ր կ ր ի բ ե ր -

դ ե ր ո ւ մ և ա մ ր ո ց ն ե ր ո ւ մ ։ Բ ե ր դ ա պ ե տ ը , ո ր ի ն վ ս տ ա հ վ ա ծ է ե ղ ե լ ա յ ս կ ա մ ա յ ն 

ռ ա զ մ ա կ ա ն կ ա ր և ո ր հ ա ն գ ո ւ յ ց ի , ի ն չ պ ե ս ն ա և ա ր ք ո ւ ն ի գ ա ն ձ ե ր ի պ ա շ տ պ ա -

ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը , պ ա տ կ ա ն ո ւ մ է ր ա ր ք ա յ ի ն շ ր ջ ա պ ա տ ո ղ ամ են ա հ ե ղ ի ն ա կ ա վ ո ր և 

ա զ դ ե ց ի կ պ ա շ տ ո ն յ ա ն ե ր ի թ վ ի ն ։ 

Հ ե լ լ ե ն ի ս տ ա կ ա ն թ ա գ ա վ ո ր ն ե ր ի պ ե տ ա կ ա ն ա պ ա ր ա տ ո ւ մ խ ո շ ո ր դ ե ր խ ա -

ղ ո ւ մ է ր ն ա և ա ր ք ո ւ ն ի դպիրը, ա ր ք ա յ ի ա ն ձ ն ա կ ա ն ք ա ր տ ո ւ ղ ա ր ը ։ 

Հ ե լ լ ե ն ի ս տ ա կ ա ն բ յ ո ւ ր ո կ ր ա տ ա կ ա ն ա պ ա ր ա տ ի կ ա զ մ ա վ ո ր մ ա ն ը զ ո ւ գ ը ն -

թ ա ց , Պ տ ղ ո մ ե ո ս ն ե ր ի և Ս ե լ և կ յ ա ն ն ե ր ի ա ր ք ո ւ ն ի ք ո ւ մ ս տ ե ղ ծ վ ո ւ մ է հ ա տ ո ւ կ 

դ ի վ ա ն , ն ա մ ա կ ա գ ր ի գ լ խ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա մ բ ։ ն ա մ ա կ ա գ ի ր ը բ ա ր ձ ր ա ս տ ի ճ ա ն պ ա շ -

տ ո ն յ ա է ր , ո ր ի ն թ ա գ ա վ ո ր ը ն շ ա ն ա կ ո ւ մ է ր ի ր մ ե ր ձ ա վ ո ր ը ն կ ե ր ն ե ր ի մ ի ջ ի ց * * ։ 

Ա յ դ պ ի ս ի բ ա ր ձ ր ա ս տ ի ճ ա ն պ ա շ տ ո ն յ ա յ ի ղ ե կ ա վ ա ր ա ծ դ ի վ ա ն ա տ ո ւ ն ը կ ա ռ ա -

վ ա ր մ ա ն կ ա ր և ո ր ա գ ո ւ յ ն մ ա ր մ ի ն է ր ։ ն ո ւ յ ն պ ի ս ի դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն է ր ն ա և հ ե լ լ ե ն ի ս -

տ ա կ ա ն մ յ ո ւ ս ե բ կ ր ն ե ր ո ւ մ ։ Ա ղ բ յ ո ւ ր ն ե ր ո ւ մ պ ա հ պ ա ն վ ե լ ե ն բ ա զ մ ա թ ի վ ն ա -

մ ա կ ն ե ր , ո ր փ ո խ ա ն ա կ ե լ ե ն հ ե լ լ ե ն ի ս տ ա կ ա ն ա ր ք ա ն ե ր ն ի ր ա ր մ ի ջ և կ ա մ ո ւ ղ -

ղ ե լ են հ պ ա տ ա կ ք ա ղ ա ք ն ե ր ի ն և ս տ ո ր ա դ ր յ ա լ պ ա շ տ ո ն յ ա ն ե ր ի ն ։ 

Ե ր վ ա ն դ ո ւ ն ի ն ե բ ն ո ւ Ա ր տ ա շ ե ս ն ո ւ ն ե ց ե ՞ լ ե ն ա ր դ յ ո ք ի ր ե ն ց ն ա մ ա կ ա գ ի -

ր ը . դ ժ վ ա ր է ա յ դ հ ա ր ց ի ո ր ո շ ա կ ի պ ա տ ա ս խ ա ն ը գ տ ն ե լ ա ղ բ յ ո ւ ր ն ե ր ո ւ մ ։ Ս ա -

կ ա յ ն մ ի շ ա ր ք ա ն ո ւ ղ ղ ա կ ի տ վ յ ա լ ն ե ր ի հ ի մ ա ն վ ր ա կ ա ր ե լ ի է ե ն թ ա դ ր ե լ , ո ր 

Ե ր վ ա ն դ ո ւ ն ի ն ե [ / ի և Ա ր տ ա շ ե ս յ ա ն ն ե ր ի ա ր ք ո ւ ն ի ք ո ւ մ և ս կ ա յ ի ն հ ա տ ո ւ կ գ ր ա -

գ ի ր ն ե ր ։ Դ ե ռ և ս Ա ք ե մ ե ն յ ա ն տ ե ր ո ւ թ յ ա ն մ ե ջ յ ո ւ ր ա ք ա ն չ յ ո ւ ր ս ա տ ր ա պ ո ւ ն ե ր 

ա ռ ա ն ձ ի ն դ ի վ ա ն ա տ ո ւ ն ի ր գ ր ա գ ի ր ն ե ր ո վ Ա ն կ ա ս կ ա ծ , Ե ր վ ա ն դ ո ւ ն ի ն ա խ կ ի ն 

ս ա տ ր ա պ ի հ ա յ ո ց թ ա գ ա վ ո ր հ ռ չ ա կ վ ե լ ո ւ ց հ ե տ ո , ս ա տ ր ա պ ի ծ ա ռ ա յ ո ւ թ յ ա ն 

մ ե ջ գ տ ն վ ա ծ դ ի վ ա ն ա տ ո ւ ն ն ի ր գ ր ա գ ի ր ն ե ր ո վ ո ւ դ պ ր ա պ ե տ ո վ փ ո խ ա ր կ վ ե ց 

ա ր ք ո ւ ն ի դ ի վ ա ն ա տ ա ն ։ ն մ ա ն դ ի վ ա ն ա տ ա ն գ ո յ ո ւ թ յ ա ն օ գ տ ի ն վ կ ա յ ո ւ մ ե ն 

ն ա և Ա ր տ ա շ ե ս 1 - ի ա ր ա մ ե ա տ ա ռ և Ա ր մ ա վ ի ր ի , Գ ա ռ ն ի ի ո ւ Ա պ ա ր ա ն ի հ ո ւ -

ն ա ր ե ն ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը , ո ր ո ն ց տ ե ք ս տ ե ր ը , ի ն չ պ ե ս ն շ վ ա ծ է պ ա տ մ ա -

գ ի տ ո ւ թ յ ա ն մ ե ջ , ն ա խ ա պ ե ս պ ի տ ի կ ա զ մ վ ա ծ լ ի ն ե ի ն ա ր ք ո ւ ն ի ւ ք ի վ ա ն ա տ ա ն ը * * ։ 

Հ ե տ ա գ ա յ ո ւ մ , հ ա յ Ա ր շ ա կ ո ւ ն յ ա ց ա ր ք ո ւ ն ի ք ո ւ մ , ա ր դ ե ն հ ա ս տ ա տ ա պ ե ս ե ղ ե լ է 

դպրի պ ա շ տ ո ն ը ։ Ա դ ա թ ա ն դ ե ղ ո ս ը խ ո ս ո ւ մ է հ ա յ ո ց թ ա գ ա վ ո ր ի ա տ ե ն ա կ ա լ 

դ պ ի ր ն ե ր ի մ ա ս ի ն * 6 ։ Կ ո ր յ ո ւ ն ը և Խ ո ր ե ն ա ց ի ն վ կ ա յ ո ւ մ ե ն , ո ր Մ ա շ տ ո ց ն 

ս կ զ բ ն ա կ ա ն շ ր ջ ա ն ո ւ մ ե ղ ե լ է դ պ ի ր ա ր ք ո ւ ն ի դ ի վ ա ն ո ւ մ * * ։ 

« Polybll Hlstorlae, X X X , 25, 16. 
4 3 Г. А. Т и р а ц я н. Некоторые аспекты внутренней организация армянской са-

т р а п и и . — «Պատմա-բանասիրական հանդես», 1972, ft 2, էյ 106—109։ 
4 4 К. В. Т р е в е р. Очерки по истории культуры древней Армении. M.-JI., 1953, 

С. 1՝в1. Հայ Ժողովրդի պատմության, հ, Ա, Երևան, 1971, էշ 6811 
45 Ա դա թ ան գե զ и и, с, 991 

48 Կորիւն, Պատմութիւն վարոց և մ ահ т . ան Մեսրոպայ Վարդապետի. Վենետիկ, 1 8 9 4 , 

կ Ա ։ Մ ո վ ս ե ս Խ ո ր ե ն ա ց ի , Գ, խ է , 
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Մ IS ա. IV—II դդ- Հայաստանում ևս գերագույն տերը թա՛գավորն էր, 
իսկ քրմապետը՝ թագավորից հեստ երկրորդ մարդը տերության մեշ, նշված 
հարաբերակցությունը պահպանվել է Երվանդունիների և Արտաշեսի մամա֊ 
նա՚կ, մինչև Տիգրան II-Ի գահակալումը, որի ժամանակ արդեն քրմապետը 
պետք է կորցրած լիներ իր նախկին հեղինակությունը. Խորենացին վկայում 
է, ,,ր Տիգրանը «ցասուցեալ ընդ Վահունիսն... ընկենու զնոսա ի քրմութե֊ 

իսկ Պլուաարքոսը, նկարագրելով Տիգրանի արքունի շքախումբը, 
գրում է. «Շատ թագավորներ սպասարկում են Տիգրանին, բայց նրան՛ցից 

չորսը միշտ նրա հետ էին որպես ուղեկիցներ և թիկնապահներ»™, 

Եթե Խորենացու վկայությունը ուղղակի վերաբերում է Վահունիների 
շնորհաղյէկմանը, որոնց սերնղից էլ պետք է լիներ քրմապետը, երկրի երկ-
րորդ անձնավորությունը, ապա Պլուտարքոսի վկայությունը լորս թագավոր-
ների մասին,"կարելի է որս, անուղղակի ապացույցը համարել։ 3. Մարկվար-
տը ենթադրում է, որ այդ չորս թագավորները պետք է լինեն Հայաստանի 
չորս բդեշխները՛19, որոնք Հայաստանի պետական ապարանի աստիճանա-
կարգություն մեջ գրավում էին թագավորից հետո երկրորդ տեղըւ Ուստի 

քրմապետը, ինչքան էլ կարևոր դեր խաղար երկրի քաղաքական կյանքում, 
բդեշխությունների հաստատումից հետո այլևս չէր կարող երկրորդ մարդը 
յինել, 

Բդեշխության պաշտոնը անցել է հարյուրամյակների զարգացման փուլг 
՚,Բ ո լ որ դեպքերում այն համապատասխան էր մնում նահանգապետի, կուսա-

կալի պաշտոնին, 3. Մ արկվարտի կարծիքով, բդեշխները Հայաստանում 
սահմանային մարղ]ւ կառավարիչներ էին50։ ն. Ադոնցը բդեշխներին համա-
րում է յուրատեսակ արքայիկներ, որոնք նախապես իշխել են ինքնուրույն 
առանձին երկրամասերում, բայց Տիգրանի նվաճումներից հետո ճանաչել են 
•հայոց թագավորների գերիշխանությունը։ Նրանք համարվել են կուսակալ-
ներ համեմատաբար ուշ շրջանում, Սասանյան Պարսկաստանի պետական 
կարգի ազդեցությամբ51յ 

Հայաստանում բդեշխությունների առաջացման ժամանակը որոշելու հա-
յքար առանձնապես արժեքավոր է Խորենացու վկայությունը, թե՝ Վաղարշակ 
թագավորը Հայաստանի ծայրամասերի կառավարումը հանձնում է բդեշխ-
ներին։ Ելնելով սրանից, հնարավոր կլիներ ենթադրել, որ բդեշխություններն 
առաջացել են Հայաստանում մ. թ. ա. II դարի կեսերին։ Մյուս կողմից, 
:եթե ընդունենք Մ արկվարտի ենթադրությունը, թե Պլուտարքոսի հիշ ատակած 
չորս թագավորներր նույն այդ բդեշխներն են, ապա ճիշտ կլինի ենթադրել, 
որ բդեշխություններն առաջացել են Հայաստանում Տիգրանի թագավորու-
թյան տարիներին, մի բան, որը միանգամայն, եթե ոչ բացառապես, հնա-
րավոր էր այդ տարիներին ստեղծված քաղաքական իրադրության պայման-
ներում։ 

Մինչև Տիգրանի գահակալումը, հայոց թագավորության աշխարհագրա-
կան նեղ սահմանները չէին նպաստում բդեշխությունների առաջացմանը, 
քանի որ բդեշխությունն ինքնին մի փոքր թագավորություն էր, իսկ բդեշխը՝ 
թագավոր, Դրությունն էապես փոխվում է Տիգրանի գահակալության 
:առաջին տասնամյակում իսկ, երբ հայկական թագավորության սահմանները 
մեծապես ընդարձակվեցին, ընդգրկելով մի շարք նախկինում ինքնուրույն 
թագավորությունն եր, որոնց նախկին տիրակալները, հպատակվելով նոր աշ-
խարհակալին, դառնում են նրա հպատակ զինակիցներըt 

«7Մովսեո Խորենացի, Բ, ժդ, , „ ՚ 

« P I Ա է., Lucull . . XXI . 6. - ՚ — ՚ 
'4B յ . M a r k w a r t . Op. clt., Տ. 1 7 1 - 1 7 3 . 
Л> Նույն տ՛եղում, էշ 183—173։ ' • , . ' • " ; 

Н. А д о н ц . Указ. соч., с. 283. 
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Այգ պա յմ աններում էլ հնարավորություն է ստեղծվում հայոց թագա-
վորի համար յուրացնել «արքայից արքաւ» տիտղոսը։ Հայոց թագավորի այս 
նոր տիտղոսը հետևանք էր ոչ այնքան պարթևների դեմ նրա տարած հաղ-
թանակի, որքան փա՛ստական այն դրության, երր Տիգրանի գերիշխանության 
տակ էին գտնվում արդեն մի շարք երկրների թագավորներ։ Հետագա շըր֊ 
շանում, երբ արդեն քաղաքական աննպաստ հանգամանքների բերումով հա-
յերը կորցրին Տիգրանի նվաճած այդ երկրամասերը, բդեշխները, կորցնելով 
հայոց «արքայից արքային» հպատակ թագավորի բնույթը, աստիճանաբար 
վերածվեցին թագավորության չորս ծայրամասերում նրա նշանակած կուսա֊ 
կալ-կողմնակալների։ V դարի մեր մատենագիրները բդեշխներին գիտեճ 
որպես «սահմանակալ», «գահերէց», «բարձերէց» իշխաններ52» 

Ի դեպ՝ «գահերէց» և «բարձերէց» տերմինների մասին։ 

Հոմանիշ այս բառերը բնորոշում են բդեշխների սոցիալական դիրքը 
/.ա յա ստանամ Արշակունյաց թագավորության օրոք։ Ուսումնասիրողները, 
ե/նելով «գահ» և «բարձ» բառերի1 նստելու տեղ, բազմոց նշանակությունից, 
գտել են, որ դրանբ մա՛տենագրության մեջ գործածվել են «նշանակելու հա-
մար այն տեղը, բազմոցը, որ նախարարները գրավում էին թագավորի սե-
ղանի շուրջը խնջույքների ժամանակ։ Այս տեղերը ճշտիվ սահմանված էին..* 
ե նրանցով որոշվում էր նախարարներից յուրաքանչյուրի ավագության 
կարգըյ»33;; 

Ցարդ պատշաճ ուշադրություն չեն դարձրել այն փաստի վրա, որ «գա-
հերէց» բառը Ագաթանգեղոսի հունարեն տարբերակում արտահայտված է 
է1|Ա(ւ)է«№)^ (պատվավորագույն) բառով։ Այն ճիշտ հասկանալու համար-
վերադառնանք Սելևկյանների արքունիք, որտեղ պետական գործերում խո-
շոր դեր էին խաղում թագավորի ընկերները (cpi ;oi) : Աղբյուրներում հաճախ 
հիշատակվող թագավորի այս ընկերները կրել են տարբեր պատվատիտղոս-
ներ՝ թագավորի հետ ունեցած իրենց մոտիկության համապատասխանէ Սելև-
կյան տերության մեջ սովորական ընկերների կողքին կային նաև առաջին 
ընկերներ, որոնցից մեկը բժշկապետ Էր, մյուսը՝ թագուհու ննջարանի վերա-
կացու։ Եղել Է նաև պատվավոր ընկերների (тшу Tl|«0|.jil»tt)V tpikov) աստիճա-
նը։ Գահերեց բդեշխներին Ագաթանգեղոսի հունարեն տարբերակը տալիս Է 
*Cl(udna"Ol (պատվսւվորագույններJ տիտղոսը, որը բդեշխներին տարբերում 
Էր հայոց թագավորի մյուս մերձավորներից ու ենթականերիցէ Եթե 
Սելևկյան արքունիքում հանդիպող «պատվավոր» տիտղոսը իրոք առնչվում 
Է հայ իրականության մեջ բդեշխներին տրված «պատվավորագույն» տիտ-
ղոսին, ապա հաստատ կարելի Է ասել, որ «գահերէց» բառում «գահը» օգ-
տագործված է ոչ այնքան «նստելու տեղ, բազմոց» իմ աստով, որքան «պա֊ 
տիվ» նշանակությամբ։ 

Ա ր տ ա շ ե ս յ ա ն Հ ա յ ա ս տ ա ն ի պ ե տ ա կ ա ն մ ի շ ա ր ք հ ա ս տ ա տ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր թ ե և 

ի ր ե ն ց վ ր ա կ ր ե լ ե ն հ ե լ լ ե ն ի ս տ ա կ ա ն շ ր ջ ա պ ա տ ի ա զ դ ե ց ո ւ թ յ ո ւ ն ը , ա յ ս ո ւ հ ա ն -

դ ե ր ձ , ո ւ ն ե ց ե լ ե ն տ ե ղ ա կ ա ն ա ռ ա վ ե լ հ ի ն ա ր մ ա տ ն ե ր և կ ր ե լ ե ն « ա զ գ ա յ ի ն » 

ա վ ա ն դ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի կ ն ի ք ը ։ Ա յ գ պ ա ր զ ո ր ո շ ե ր և ո ւ մ է Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ բ դ ե շ -

խ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ծ ա գ մ ա ն և դ ր ա ն ց հ ե տ ա գ ա գ ո յ ո ւ թ յ ա ն մ ա ս ի ն ա մ բ ո ղ ջ պ ա տ -

մ ո ւ թ յ ո ւ ն ի ց ։ Դ ր ա ն ք ա ռ ա ջ ա ց ե լ ե ն Տ ի գ ր ա ն J I - փ ն վ ա ճ ո ւ մ ն ե ր ի ց հ ե տ ո , ո ր պ ե ս ՛ 

հ ա յ ո ց թ ա գ ա վ ո ր ի գ ե ր ա գ ո ւ յ ն ի շ խ ա ն ո ւ թ յ ա ն ը ե ն թ ա կ ա ե ր կ ր ա մ ա ս ե ր ։ Ե թ ե 

դ ր ա ն ց ծ ա գ ո ւ մ ը խ ո ր թ ե ր և ո ւ յ թ լ ի ն ե ր Հ ա յ ա ս տ ա ն ի ն ե ր ք ի ն զ ա ր գ ա ց մ ա ն հ ա -

մ ա ր , ա պ ա ա յ դ ե ր կ ր ա մ ա ս ե ր ի կ ո ր ս տ ի ց հ ե տ ո բ դ ե շ խ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը պ ե տ ք է 

վ ե ր ա ն ա յ ի ն Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ ։ Մ ի ն չ դ ե ռ դ ր ա ն ք հ ի շ ա տ ա կ վ ո ւ մ ե ն մ ե ր մ ա ս ւ ե ն ա -

fiSJ Փ ա վ и տ ո и Р ուզանդ, Գ,թւ Դ, ծ։ Ադաթանդեզոս, ՃԻԶ, 873։ 

W Մ ո վյս Ь и Խ ո ր ե ն ա ց ի . Հայոց պա՛տմություն, թարգմանություն, ներածութ. և ծա-

նոթազր. Ստ. Մալխասյանի. Երևան, 1940, էչ 282—283, ծան. 1281 Հմմա. նաև Н . А Д О Н I V 

Указ. «>ч-, с. 2*3. 
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գ ր ո ւ թ յ ա ն մ ե ջ մ ի ն չ և հ ա յ կ ա կ ա ն թ ա գ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա ն ա ն կ ո ւ մ ր ։ Ե վ ս մ ի փ ա ս -

տ ա ր կ ա յ ն մ ա ս ի ն , թ ե բ դ ե շ խ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ա ռ ա ջ ա ց ո ւ մ ը Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ կ ա պ 

չ ո ւ ն ե ր հ ե լ լ ե ն ի զ մ ի ա զ դ ե ց ո ւ թ յ ա ն հ ե տ , հ ա վ ա ն ա բ ա ր , ա յ ն է , ո ր Պ լ ո լ տ ա ր ք ո ս ը , 

չ կ ա ր ո ղ ա ն ա լ ո վ ճ ի շ տ ր ն ո ր ո շ ե լ հ ե լ լ ե ն ի ս տ ա կ ա ն ա շ խ ա ր հ ի ն խ ո ր թ ա յ դ հ ա ս ֊ 

տ ա տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , բ դ ե շ խ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի տ ի ր ա կ ա լ ն ե ր ի ն ա ն վ ա ն ո ւ մ է թ ա գ ա վ ո ր ն ե ր ։ 

Ա մ փ ո փ ե լ ո վ բ դ ե շ խ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի մ ա ս ի ն մ ե ր ա ս ա ծ ը , կ ա ր ե լ ի է ո լ ր վ ա գ ձ ե լ 

հ ե տ և յ ա լ պ ա տ կ ե ր ը ։ Դ ե ռ վ ա ղ հ ա յ կ ա կ ա ն ժ ա մ ա ն ա կ ա շ ր ջ ա ն ո ւ մ Հ ա յ կ ա կ ա ն 

լ ե ռ ն ա շ խ ա ր հ ո ւ մ ե ղ ե լ են ե ր կ ր ա մ ա ս ե ր ի ի շ խ ա ն ն ե ր ։ Բ ա յ ց ն ր ա ն ց մ ա ս ի ն մ ե ն ք 

հ ա վ ա ս տ ի տ ե ղ ե կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ո ւ ն ե ն ք ս կ ս ա ծ Ա ր տ ա շ ե ս յ ա ն թ ա գ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա ն 

ժ ա մ ա ն ա կ ի ց , ե ր բ Հ ա յ ա ս տ ա ն ը , դ ա ռ ն ա լ ո վ Ա ռ ա ջ ա վ ո ր Ա и ի ա յ ի հ զ ո ր տ ե ր ո ւ -

թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ց մ ե կ ը , վ ա ր չ ա կ ա ն ո ր ե ն բ ա ժ ա ն վ ո ւ մ է մ ի շ ա ր ք մ ի ա վ ո ր ն ե ր ի , հ ա -

յ ո ց թ ա գ ա վ ո ր ք ե ն թ ա կ ա կ ո ւ ս ա կ ա լ - կ ա ռ ա վ ա լ ւ խ չ ն ե ր ի գ լ խ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա մ բ , 

ո ր ո ն ք հ ա յ տ ն ի են բ դ ե շ խ ա ն ո ւ ն ո վ , ի ս կ հ ո ւ յ ն հ ե ղ ի ն ա կ ն ե ր ը ն ր ա ն ց հ ա մ ա -

ր ո ւ մ ե ն հ ա յ ո ց թ ա գ ա վ ո ր ի ն ե ն թ ա կ ա բ ա ս ի լ և ս ֊ ա ր ք ա յ ի կ ն ե ր ։ Բ դ ե շ խ ո ւ թ յ ո ւ ն -

ն ե ր ը ձ և ա վ ո ր վ ե լ են Տ ի գ ր ա ն I I - ի ժ ա մ ա ն ա կ , ե ր բ հ ա յ ո ց թ ա գ ա վ ո ր ո ւ թ յ ա ն 

ս ա հ մ ա ն ն ե ր ը դ ո ւ ր ս ե կ ա ն Հ ա յ կ ա կ ա ն լ ե ռ ն ա շ խ ա ր հ ի բ ն ակ ան ֊ ա շ խ ա ր հ ա դ ր ա -

կ ա ն ս ա հ մ ա ն ն ե ր ի ց , դ ր ա ն ո վ ի ս կ ս տ ե ղ ծ վ ե ց ի ն ն յ ո ւ թ ա կ ա ն պ ա յ մ ա ն ն ե ր բ դ ե շ -

խ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ա ռ ա ջ ա ց մ ա ն հ ա մ ա ր ։ Բ դ ե շ խ ն ե ր ը , ո ր պ ե ս գ ա հ ե ր ե ց և բ ա ր ձ ե -

ր ե ց ի շ խ ա ն ն ե ր , թ ա գ ա վ ո ր ի մ ե ր ձ ա վ ո ր ա գ ո ւ յ ն և հ ղ ո ր ա գ ո ւ յ ն զ ի ն ա կ ի ց ն ե ր ն 

է ի ն ։ Ս կ զ բ ն ա կ ա ն շ ր ջ ա ՛ ն ո ւ մ բ դ ե շ խ ո ւ թ յ ա ն պ ա շ տ ո ն ը ժ ա ռ ա ն գ ա կ ա ն չ ի ե ղ ե լ , 

ա յ լ թ ա գ ա վ ո ր ն ա յ ն շ ն ո ր հ ե լ է ի ր մ ե ր ձ ա վ ո ր ն ե ր ի ց ո ր և է մ ե կ ի ն , ի ր ե ն մ ա տ ո ւ -

ց ա ծ ո ր ո շ ա կ ի ծ ա ռ ա յ ո ւ թ յ ա ն դ ի մ ա ց ։ Ա վ ե լ ի ո ւ շ , Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ ա վ ա տ ա տ ի -

ր ա կ ա ն հ ա ր ա բ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ա ր մ ա տ ա վ ո ր մ ա ն ը զ ո ւ գ ը ն թ ա ց , բ դ ե շ խ ն ե ր ը 

դ ա ռ ն ո ւ մ են ժ ա ռ ա ն գ ա կ ա ն պ ա շ տ ո ն յ ա ն ե ր , ո ր պ ի ս ի վ ի ճ ա կ ն է լ ա ր ձ ա ն ա գ ը ր -

վ ա ծ ե ն ք գ տ ն ո ւ մ մ ե ր մ ա տ յ ա ն ն ե ր ո ւ մ : 

Վ ե ր ջ ո ւ մ ե ր կ ո ւ խ ո ս ք լ ի տ ո ւ ր գ ի ա կ ո չ վ ա ծ ե ր և ո ւ յ թ ի մ ա ս ի ն ։ 

Ի ր մ ա տ յ ա ն ի Բ գրքի է - ը գ լ ո ւ խ ն ե ր ը պ ա տ մ ա հ ա յ ր ը հ ա տ կ ա ՛ ց ր ե լ է Հ ա -

յ ա ս տ ա ն ո ւ մ ն ա խ ա ր ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը կ ա ր գ ա վ ո ր ե լ ո ւ ո ւ ղ ղ ո ւ թ յ ա մ բ Վ ա ղ ա ր շ ա կ 

թ ա գ ա վ ո ր ի ձ ե ռ ն ա ր կ ա ծ մ ի ջ ո ց ա ռ ո ւ մ ն ե ր ի ն ։ Ն ր ա պ ա տ մ ա ծ ի ց կ ա ր ե լ ի է ե զ -

ր ա կ ա ց ն ե լ , ո ր ս կ զ բ ն ա կ ա ն փ ո ւ լ ո ւ մ յ ո ւ ր ա ք ա ն չ յ ո ւ ր ն ա խ ա ր ա ր կ ա պ վ ա ծ է 

ե ղ ե լ ա ր ք ո ւ ն ի ո ր և է պ ա շ տ ո ն ի , ծ ա ռ ա յ ո ւ թ յ ա ն հ ե տ , ո ր ը ա ղ բ յ ո ւ ր ն ե ր ո ւ մ կ ո չ -

վ ա ծ է С С գ ո ր ծ ա կ ա լ ո ւ թ ի ւ ն Д 5 4 » Ն . Ա դ ո ն ց ը ի ր ա վ ա ց ի ո ր ե ն գ ո ր ծ ա կ ա լ ո ւ թ յ ո ւ ն ը 

հ ա մ ա ր ո ւ մ է ծ ա ռ ա յ ո ւ թ յ ո ւ ն , ա յ ն ա ն ջ ա տ ե լ ո վ ի շ խ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ի ց 5 В < Ե թ ե գ ո ր ծ ա -

կ ա լ ո ւ թ յ ո ւ ն ը ծ ա ռ ա յ ո ւ թ յ ո ւ ն է , ա պ ա ա յ դ ե ր և ո ւ յ թ ի զ ո ւ գ ա հ ե ռ ը մ ե ն ք գ ը տ ֊ 

ն ո ՚ ւ մ ե ն ք ն ա և հ ե լ լ ե ն ի ս տ ա կ ա ն ա շ խ ա ր հ ո ւ մ , ո ր տ ե ղ պ ե տ ա կ ա ն ծ ա ռ ա յ ո ւ -

թ յ ո ւ ն ը կ ո չ վ ե լ է լ ի տ ո ւ ր գ ի ա , ի ս կ ա յ դ ծ ա ռ ա յ ո ւ թ յ ո ւ ն ը տ ա ն ո ղ ա ն ձ ն ա վ ո ր ո ւ -

թ յ ո ւ ն ը ՝ լ ի տ ո ւ ր գ ո ս ։ Չ ե ն ք կ ա ս կ ա ծ ո ւ մ , ո ր ա ռ ա ջ ի ն դ ա ր ի Հ ա յ ա ս տ ա ն ո ւ մ 

ևս պ ե տ ա կ ա ն ծ ա ռ ա յ ո ւ թ յ ո ւ ն ը հ ա մ ա ր վ ե լ է լ ի տ ո ւ ր գ ի ա ։ Դ ր ա ա պ ա ց ո ւ յ ց ը 

տ ե ս ն ո ւ մ ե ն ք Գ ա ռ ն ի ի հ ո ւ ն ա ր ե ն ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ա ն մ ե ջ , ո ր տ ե ղ հ ա ն դ ի պ ո ւ մ 

է XlX0'JpfCi( բ ա ռ ը ։ Հ ո ւ ն ա կ ա ն ա շ խ ա ր հ ո ւ մ ա յ ս բ ա ռ ո վ ա ր տ ա հ ա յ տ վ ո ւ մ է ր 

ա յ ն ծ ա ռ ա յ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , ո ր պ ո լ ի ս ո ւ մ ի ր ի ս կ մ ի ջ ո ց ն ե ր ո վ կ ա տ ա ր ո ւ մ է ր ո ր և է 

ո ւ ն և ո ր ք ա ղ ա ք ա ց ի , ք ա ղ ա ք ա յ ի ն հ ա մ ա յ ն ք ի կ ա մ պ ե տ ո ւ թ յ ա ն օ գ տ ի ն ։ Ուս։ո\ի 

պ ի տ ի ճ ի շ տ հ ա մ ա ր ե լ Կ . Վ . Տ ր ե վ ե ր ի և Գ . Խ . Ս ա ՛ ր դ ս յ ա ն ի տ ե ս ա կ ե տ ը , ո ր ո ն ք 

Գ ա ռ ն ի ի ա ր ձ ա ն ա գ ր ո ւ թ յ ա ն լ ի տ ո ւ ր գ ո ս բ ա ռ ը հ ա մ ա ր ո ւ մ են ա ր տ ա հ ա յ տ ո ս -

թ յ ո ւ ն ա յ ն բ ա ն ի , ո ր հ ե լ լ ե ն ի ս տ ա կ ա ն Հ ա յ ա ս տ ա ն մ ո ւ տ ք է ր գ ո ր ծ ե լ լ ի տ ո ւ ր -

ւ ք ի ա յ ի ի ն ս տ ի տ ո ւ տ ը 8 9 » 

Լ ի տ ո ւ ր գ ի ա յ ի ի ն ս տ ի տ ո ւ տ ը ժ ա մ ա ն ա կ ի ը ն թ ա ց ք ո ւ մ , պ ե տ ա կ ա ն կ ա ր գ ե -

ր ի փ ո փ ո խ մ ա ն ը զ ո ւ գ ը ն թ ա ց , կ ր ե լ է ո ր ո շ փ ո փ ո խ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ։ Ե թ ե Հ ո ւ ն ա ս տ ա -

64 Փ ա վ и տ к и Р ո լ զ ա ն ղ, Գ, բ։ Ե, գ։ Ե, լ։ 

Н . А д о н ц . У к а з . с о ч . , с . 4 4 4 . 

5 6 К . В . Т р е в е р . У к а з . соч . , с . 183—185. Գ. հ. Աարգսյան. Գառնիի հու-

նարեն արձանագրության շոլրշը.—ՀԳԱ itՏեղեկագիրյ> (հաս. գիտ.), 1956, AJ 3, էշ 55—56։ 
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նի պատմության դասական կոչված փուլում, երբ պետական կազմակերպու-
թյան հիմնական ձևը պո լիսն էր, քաղաք֊ պետությունը, լիտուրգիայի պար-
տականությունները համայնքի որոշմամբ դրվում էին որևէ հարուստ քաղա-
քացու վրա, ապա հաջորդ շրջանում, երբ պետական կազմակերպության հիմ-
նական ձևը դարձավ հելլենիստական միապետությունը, արդեն թագավորն 
ինքը այս կամ այն ծառայությունը, լիտուրգիան, հանձնարարում էր այս 
կամ այն մարդունt 

Լիտուրգիայի ինստիտուտի Հայաստան թափանցելու առաշին փաստը 
պիտի տեսնել Պլուտարքոսի հետաքրքիր մի հաղորդմաւն մեշ։ նկարագրելով 
Տիգրան II-ի ժամանակ Տի գբանա կերտ ի կառուցումը, նա գրում է, որ «ինչ-
պես քաղաքի հասարակ մարդիկ, այնպես էլ իշխանավորները, թագավորին 
հաճոյանալու նպատակով, իրար հետ մրցում էին քաղաքի կառուցման և 
ընդարձակման համար»Տ7։ Հա լաստանում լիտուրգիա յի ինստիտուտի հետա-
tflV արմատավորման փաստ չէ" արդյոք Գառնիի բաղնիքի խճանկար հատա-
կի կենտրոնական մակագրությունը, որտեղ ասված է. Al'^CioV /лрО'У'б? •!,•(>-) аоа-
реда — о Ո չին չ չստանալով աշխատեցինքat 

Լիտուրգիան, մուտք գործելով Հայաստան, տեղական պայմանների, ինչ-
պես նաև տեղական համանման ինստիտուտների ազդեցությամբ, ստացել է 
տեղական բնույթ, որն արտահայտվել է թագավորին ծառայելու եղանակով։ 
Հետևաբար, լիտուրգիան հայ իրականության մեշ կարող էր ստանալ թագա-
վորի հանձնարարությամբ հօգուտ պետության կատարվող ծառայության 
բնույթ։ Ասվեց, որ հայոց թագավորը ազնվականության այս կամ այն ներ-
կայացուցին հանձնարարում էր այս կամ այն ծառայությունը, որը կոչվում 
էր «գործակալութիւնս, իսկ պաշտոն ստացողը՝ «գործակալ»։ Մեր կարծիքով, 
հունարեն լիտուրգոս և լիտուրգիա տերմինների բովանդակությունն, այս դեպ-
քում, ուղղակի նույնանում է հայերեն «գործակալ» և «գործակալութիւն» 
տերմինների բովանդակությանըՏ8։ 
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Процесс образования и развития государственного аппарата в древней Армении 
можно разделить на три этапа: 1. Внутренняя консолидация и формирование (IV— 
нач. I в. до н. э.); 2. Внешнее распространение и внутреннее усовершенствование 
(I в. до н. э.—I в. и. э . ) ; 3. Перерастание эллинистического рабовладельческого го-

сударственного аппарата в феодальный (I—V вв.). Первый этап завершается царст-
вованием Арташеса I (189—160 до н. э-)- Создавая свой государственный аппарат, 
бывший стратег Селевкидов Арташес должен был иметь в виду государственные уч-
реждения Селевкидов. Однако он должен был считаться и с создавшимися в Арме-
нии конкретными условиями, которые отличались от таковых в государстве Селевки-
дов. Можно отметить два различия: 1. Географические пределы армянского царства 
были более узкими, чем у Селевкидов, 2. Селевкидская держава не имела той этни-
ческой компактности, которой достигла «одноязычная* Армения. Когда под властью 

и P I ut . , Lucul l . , XXVI . 
58 Այս մասին հանգամանորեն տե՛ս Ս. Մ. Կ ր կ յ ա չ ա ր յ ա ն . եվս մի անգամ Գառ-

նիի հունարեն արձանագրության մասին. — «Պատմա-բանասիրական հանդես», 1965, /է Տ, կ 
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Тиграна II оказались цари нескольких стран, ои присвоил себе титул «царя царей». 
Управление частью завоеванных стран Тигран оставил в руках бывших царей этих 
стран. В других же странах он, по примеру Селевкидов, назначил правителями сво-
их приближенных. Главнокомандующим войск являлся сам царь, однако, не пв всех 
походах он лично возглавлял войска. При Арташесидах в Армении были созданы по-
граничные военные части для защиты страны. На этой же основе позднее формиру-
ются пограничные княжества, заменившие прежние бдешхетва. Д о царствования Ти-
грана II, верховный жрец являлся вторым после царя лицом в Армении, а позже на 
первый план выдвинулись бдешхи, один из которых становится вторым после царя՜ 
лицом. При Арташесидах должность пахарароо не была наследственной; она стала 
такой позднее, при Аршакидах, когда ведомственные должности превратились в на-
следственные нахарарства. 


