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ո Ղափանցվոց պատմության))1 նախնական պատումներում ժամանա-
կագրական հաղորդականության պահպանման սկզբունքի, Համապատումի 
խմբագրման որոշ սկզբունքների և ճշտված դիպաշարի (սյուժեի) մի շարք 
հանգուցային անցքերի ժամանակի վերհանում ր2 /?"•՝/{ են տալիս սկսել 
«Պ ատմոլթյան» երեք բնագրերի և 1720-ականների հայոց ազատ ամ արտի 
կարևոր դրվագների խորացված ուսումնասիրությունը։ 

Ս. Շ ահում յանի պատում ում կարդում ենք. кՅամին 1171 հայկազեանս 
թուականի ( = 1722), յորժամ լուան բնակիչք եօթնաբերդեան գաւառին Խա-
փանու զասպատակն եւ զաւերումն Գանշոլ և Շամախոլ, Հայք և Պարսիկ 
առ հասարակ խռովեց ան եւ զահի հարեալ սասանեալ տագնապէին, եւ իբ-
րեւ ամիսս երկուս եւ երիս առ միմեանս երթեւեկս առնել ի միմեանց կաս-
կածէին։ Քանզի զանձինս իւրեանց առ հասարակ ի խնամոց ընդհանրական 
ընտանի խնամակալութեան բոլորովիմբ լքեալս եւ լուծեալս տես անէին, եւ 
.վասն այսորիկ քաղաք ի քաղաքէ, ազգ յազգէ եւ իշխան յիշխանէ զկասկա-
ծանս թշնամութեան կրեալ տագնապէին, որպէս եւ գրեալ է՝ թէ аՅաւուրսն 
յայնոսիկ ոչ գոյը թագաւոր Իսրայելի, եւ այր իւրաքանչիւր զհաճոյս աչաց 
իւրոց առնէր»։ Սոյնպիսի աղէտս չարեաց եւ սոքա կրէին» (ՊՍՇ, էշ 120. 
Հմմտ. Համապատում, էշ 148)։ 

Այս հատվածի հիման վրա փորձենք վերականգնել դեպքերի ժամանա-
՛կագրությունը։ 

Դաղստանի լեռնականները հերթական անգամ ներխուժեցին Շամախու 
և Գանձակի շբշանները 1722 թ. գարնան սկսվելուն պես. «Եւ յանցանել 
ձմեռնային սաստկասառոյց գետոյն, և մերձենալ գարնանային քաղցրահոտ 
շնչմանն... յաւոլրս մարտի ամսոյն, մերձ առ մեծի պասեքի Տեառն... ելին 
՛ի Դուռն Երկաթի և հասին ի Շամախի»3։ Շամախիից լեզգիները «եկեալ բա-
նակեցան ի տեղին ուր Երասխ և Կուր գետքն խառնին ընդ միմեանս հան-
դէպ բերրի դաշտին Մուղանու։ Եւ զօրագլուխ մի Պարսից զոր Չարխաճի 
ասէին, և նա բանակեալ էր յոլով զօրօք ի յերկիրն Рարկուշատայ՝ ի վերայ 
նոյն Երասխայ. նա ի լրոյ համբաւոյ սոցա ինքնահալած եղել իբրեւ այր 
ամբարիշտ, և ի չիք դարձաւ ի տեղլոշէ իւրմէ»4։ Այս ամենը տեղի է ունեցել 

•մարտի կեսերին, քանի որ այնուհետև, «յ աւուր մեծի շաբաթուն», այն է՝ 

1 Դաւիթ Բէկ կամ (ГՊատմութիւն Ղափանցւոց», աշխատասիրեց Հ. Սամվել վրդ. Արամ-

յան. Վենետիկ—Ս. ՛Հազար, 1978 (այսոլհետև՝ Պատմութիւն Ղափանցւոց)։ Այս հրատարա-

կության բնագրային մ ասր հո դվա ձիս շարադրանքի մեշ, համառոտագրություններով, հղելու 

'՛ենք ըստ հետևյալ հատվածների. ՊՍՇ—Պատում Ստեփան Շահումեանի, է, 119—130. ՊՏԱ-

Պատում Տէր Աւետիք քահանայի, էշ 131—143. Համապատում—Համապատում բնագիր, խըմ-

բագրեց Հ. ՛Հակաս վրդ. Սեբաստացի, էշ 147—181. 3,որացուցակ—Դավիթ-բեկի զորավարների 

ցանկը և Տեր֊Ավետիքին նվիրված ներբողը, էշ 143—145։ 
2 Տե՛ս (ГՊատմա-բանասիրական հանդես։, 1990, № 2, էշ 119—134։ 

3 Տե՛ս Եսայի կաթ. Հասա ն ֊ Տ ա լ ա լ յ ա ն. Պատմութիւն համառոտ Աղուանից 

• կրկրի. երոլսաղեմ, 1868, էշ 35—36։ 

4 Նույն տեղում, էշ 36։ 
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մարտի 18-ից 25-ի միջև5, լեզգիները հարձակվում են Դիզակի վրա և «յա-
ւուրս երիս ունայն և թափուր կացուցին զամենալի երկիրն այն ի մարդ-
կանց և յանասնոց, կոտորմամբ և գերութեամբм*։ Ինչպես ցույց Է տվել Հ. Դ. 
Փավ։ աղ չանը, "Չարխաճի զորագլուխը^ Բարգոլշատի և Ղափանի կուսակալ 
•եաթՀ-Ալի սուլթանն Է, որը նաև պարսկական բանակի «չարխշի բաշիյ> 
(առաք ա պահ զոր ազն դի հրամանատար) տիտղոսն Էր կրում՛։ 

Սեֆյ անների տերության ընդհանուր քայքայման ետնախորքի վրա Բար-
դուշաաի և Ղափանի կուսակալի զորքի խայտառակ փախուստը, հավանա-
րար, վերջնականապես խարխլեց ՛Հա փան ի հայության վստահությունը պարս-
կական իշխանությունների նկատմամբ («քանզի զանձինս իւրեանց առ հա-
սարակ ի խնամոց ընդհանրական ընտանի խնամակալութեան բոլորովիմբ 
յքեալս և լուծեալս տեսանէին») և ուժգին թափ հաղորդեց ինքնապաշտպա֊ 
նական մղումներին ու նաև վաղուց ի վեր խմորվող ապստամբական տրա֊ 
մ ա դրություններին։ 

Վերը բերված փաստերը համադրելուց հետո կարելի է որոշակիորեն 
ճշգրտել Ղավ։ անում անիշխանության սկզբնավորման ժամանակը՝ 1722 թ. 
մարտի վերջ— ապրիլ/ Ա. Շահում յանի նշած երկո լ-երեք ամիսը, ակներևա-
բար, այն ժամանակաշրջանն էր, երբ Ղափանի հայկական և մահմեդական 
զինական ուժերը եռանդով նախապատրաստվում էին անխուսափելի դար-
ձած բախումներին։ Ահա այդ ընթացքում էլ, այսինքն՝ ապրիլից մինչև հու֊ 
լիս ընկած միջոցում՝ «ի սոյն աւուրս դառնութեան սասանութեանս, Ս. Շա-
հում յան ը մեկնում է Վրա и տ ան (ՊԱ Շ, էջ 120, հմմտ. Համապատում, էջ 148)։ 

Պատմաբանները հիմնականում համամիտ են, որ Շահումյանի դեսպա-
նս։ դնացությոլնր «առ Շահնալազ իշխանն Վրացս անձնական նախաձեռնու-
թյուն շէր, ինչպես որ նա պատմել է Մ խիթա րյաններին*։ Լիովին կիսելով 
Ա. '/•. Մ ագո յանի տեսակետը, ըստ որի Ս. Շահումյանի պատմածում «կա 
կեղծիք՝ այն, որ 50 մելիքների փոխարեն Շահումյանն է ստորագրել թուղթը, 
և դա արված է ոչ սնափառության համար, այլ հեռատեսորեն, նախաձեռ-
նողների խմբին չմատնելու համար։ Չէ՞ որ նրանց մեծ մասը հայրենիքում 
էր, իսկ պայքարը, եթե մարել էր, չէր ավարտվել»կարծում ենք, որ Ղ ա ֊ 
փ անում տիրող անիշխանության երկու֊երեք ամսվա միջոցին (1722 թ. ա պ֊ 
րիյ֊հունիս) կայացած պիտի լինի Ղափանի հայ պարագլուխների մի իրա-
կան խորհրդաժողով, որն էլ հայտնի խնդրագրի հետ միասին Ստեփանոսին 
դործուղել է Քարթլիի թագավոր Վախթանգ \^1-ի և նրա որդի Շահնավազի 

5 Մեձ կամ ավադ շաբաթ է կոչվում Ծաղկազարդ/։ և Զատկի միչև ընկած յոթ օրը (՛տե՛ս 

Մ. 0 /։ մ ան յան. Ծիսական բառարան. Անթիլիաս, 1957, էշ 12-13), իսկ 1722 թ. զատի-

կը եղեւ է մարտի 2 Տ ֊ ի ն ։ 

6 Ь и иI յ ի կա թ. Հասա ն ֊ Ջ ա լա լ յ ան, նշվ. աշխ*, էշ 36—37։ 

7 Տե՛ս Հ. Դ. Փ աւիաղյան. Դավիթ-բեկի պայքարը օսմանյան ներխուժման դեմ և 

հարաբերությունները իրանական հակաօսմանյան դիմադրական ուժերի հետ. — (г Պատմ ա֊ բա-

նա սիրական Հանդես», 1987, Л? 1, էշ 93—96։ Հետևապես, ճիշտ չէր ն. Ադոնցը Ֆաթհ-Ալի 

սուլթանին հսւմալք/էլով аհասարակ ցեղապետ», որը ((պետական պատասխանատու պաշտոնյա» 

չէր ե դրելով, որ Ղափանը <Гենթակա էր Նախճվանի խանի իրավասության» (ն. Ա դ ո ն ց, 

«Դավիթ • բեկ» վեպի պատմական հիմը և գաղափար ա խ пи ական արժեքը.— Տե՛ս Րաֆֆի (Հա -

կոր Մ ելիք-Հակոբյան), կյանքը, գրականությունը, հիշողություններ. Փարիզ, 1937, էշ 136, 

139, 140), 

8 Տե՛ս Լե ո. Երկերի Ժողովածու (տասը հատորով). հ. 3, Հայոց պատմություն, դիրք 

հրեան, 1973, էշ 179։ П. Т. А р у т ю н я н . Освободительное движение армянского на-
рода В 1-ОЙ четверти X V I I I века, М., 1954, с. 250—251. Հ. И. Կ ն յ ա զ յ ա ն. Ազա-

տագրական պայքարը Դավիթ-բեկի գլխավորությամբ. Երևան, 1963, էշ 77—78։ Ա շ. Հով-

հաննիսյան. Դա։Լիթ-բեկի գլխավորած Ղափանի ապստամբությունը. —«Բանբեր Երևանի 

համալսարանի», 1970, Л? 1, էշ 96—98։ 

ՀԱ. Գ. Մ ագո յան. Դիտողություններ Գավիթ Բեկի ապստամբության պատմության 

շուրշ. — ((Պատմա-բանասիրական հանգես», 1973, Л? 3, էշ 188։ 



Ա. Մ. Այվազյան 

(Բակուրի) մոտ, Հնդ որում, պարտադիր չէ, որ դրան մասնակցած կամ հա-

մաձայն լինեին Ղափանի բոլոր հայ (Гտանուտերերը» և չի բացառվում,. п[Г 

ոմանց կնիքները իրոք կեղծված լինեն, 

* * * 

Ինչպես գիտենք, Տեր-Ավետիքն իր պատումն սկսում է Եռաբչոլրի բ ա ֊ 

խումից, րաց թողնելով Ս. Շահոլմյանի հիչատակած՝ Դավիթ-բեկի Սյունիք 

մտնելուց հետո Սիսի անում և Նախիշևանի դետի վրա տեղի ունեցած դեպ-

թերը10, Ս. Շահումյանն, իր հերթին, շրջանցում է ՊՏԱ-ոլմ նկարագրված՝ 

Եռաբլրի (Ուչթեփեի) առաջին բախումից մինչև Դավիթ-բեկի Տաթև տեղա-

փոխվելը կայացած անցքերի մի ամբողջ շարան (տե՛ս ՊՏԱ, է չ 1 3 1 տ -

1 3 2 1 0 ) ո , ՊՍՇ-ի և Պ Տ Ա ֊ ի շարադրանքը միահյուսվում է հաջորդ հանգույ-

ցում. երկու պատումներում էլ մորոսը ներկայանում է Դավիթ-բեկին վեր-

ջինիս Տաթևի բերդ տեղափոխվելուց հետո (տե՛ս ՊՍՇ, էջ 121—122. ՊՏԱ, 

էջ 1 3 2 ) , 

Ինչո՞վ կարելի է բացատրել, որ Ս. Շահում յանն իր պատում ում չի խո-

սում Նախիջևանի խանի հետ առաջին ճակատամարտից մինչև Դավիթ-բեկի 

Տաթև տեղափոխվելն ընկած ժամանակամիջոցում տեղի ունեցած անցքերի 

մ ասին։ 

Ամենայն հավանականությամբ, Նախիջևանի դետի վրա կայացած մար-

տից անմիջապես հետո Շ ահում յանը մեկնել էր իր բնակատեղին՝ Գոլրհամ 

գավառի Եկդաստանց կամ Վանք գյուղը12, որտեղից և լայն գործունեություն 

10 Տե՛ս «Պատմա-բանասիրական հանդես», 1990, № 2, էշ 119—130։ 

11 Այս Հատվածում դեպքերի լոր և խտացված մատուցումը ուղեկցվում է պատմողի1 

ժամանակագրական հաջորդականության սկզբունքի խստիվ կիրառումը բնորոշող Ա Հաստատող 

հետևյալ արտահայտություններով. «մարտեաւ ղաոաշինն», «ել ապա եկեալа, «ել զայն տե-

սնալս, 0:յետ այսորիկ», «յետ յերկուց աւուրց» և այլնI Համապատում բնագրում ժամանա-

կագրությունը խախտված է. Բ՚որոսը ներկայանում է Դավիթ-բեկին Մխիթար սպարապետի 

կողմից Քոլրդլար ավանի ավերումից հետո՝ նախքան Տաթևի հավատուրաց մելիքի գլխատու-

մը (տե՛ս Համապատում, էշ 150—151), ժամանակագրական կարգի այս խախտումը չի հա֊ 

մապատասխանում նախնական պատումներից և ոչ մեկին, ուստի այն պետք է համարէի 

սխալ և կամ ա յական։ 

12 ՊՍՇ-ում նշված Է, որ Ս. Շահում յանն էի կողմանցն Կալերոլ վանքեցի» Էր քէշ 120), 

Համապատումը փոքր֊ինլ հստակեցնում է՝ «Վանքեցի, ի կողմանցն Կալերոլ» քէշ 148), 

Ա. Գուլամիրյանց ի հրատարակությունում, որի հիմք ձեռագիրը Համապատումի՝ 1759 թ. առայ 

գրված մի օրինակից արված ընդօրինակություն է (տե՛ս Անդրանիկ Տ ե ր ՛ ն ե ր ս ե ս յ ա ն -

Դավիթ֊բեկ, Ընտիր պատմություն (1722—1729 թթ.), հրտ. փրոֆ. Լ. Գ. հաչեր,ան. Լոս 

Անճելըս, 1988, «Բազմավեպ», Т989, թ. 1—4, էշ 416, 427. Հմմտ. Ա ր ս է ն վ ր դ . Ղ I գ ճ յ ա ն. 

Նյութեր Դավիթ-բեկի պատմության վերաբերյալ «Արարատ», ԼԸ, 1905, թ. 4, էէ 383) 

ասված Է, որ Ատեվւանոսն՝ Էր «ի գաւառէն Փոքր Սիւնէաց, և յալանէն Եկտաստանց. (Գաւիթ՝ 

Բէգ. Ընտիր պատմութիւն Դա ,իթ Բէգին ել պատերազմաց Հայոցն Խափանոլ..., Վաղարշա-

պատ, 1՝871, տիտղոսաթերթ. Համապատումի մեզ Հասած ձեոագիր ընդօրինակությունների-

տիտղոսաթերթերի Համ ադրությոձը տե՛ս Ա. Տ ե ր-Ն ե ր и ե и յ ա ն. նշվ. աշխ., էշ 429) I-

Մինչդեռ, *Պատմության» ո՛չ նախնական և ոչ Համապատում բնագրերում եկգաստանցն ընդ֊ 

Հանրապես չի Հիշվում։ Այս տեղեկությունը Գուլամիրյանցի Հրատարակության Հիմք ձեռագրի՛-

մեշ կարող էր թափանցել երկու ՏանապարՀով. ա. 1759-ից աոաշ ղմյուոնաբնակ Ապրոյան 

ընտանիքի պատվերով Համապատումից ընդօրինակող «մխիթարյան անանուն միաբանը»• 

(Ա. Տ ե ր - ն ե ր ս ե ս յ ա ն . նշվ. աշխ., էշ 416), Հնարավոր է, առիթ էր ունեցել անձամ՛բ՚ 

շփվելու Ս. Շ ահում յանի (ստուգապէս Հայտնի է, որ վերշինս գեթ մինչև 1750-ականների վեր-

շերը Վենետիկում էր. Տե՛ս Ղ. Ալի շան. Սիսական, Վենետիկ, 1893, էշ 302) կամ նրան 

մոտից ճանաչող մարդկանց Հետ և այդտեղից քաղելու Ս. Շ ահում յանի եկգաստանցի լինելու 

մասին տեղեկությունը, բ. նշված ընդօրինակությունը «1759 թ. \ափանցի Հովակիմ Դափայել-

յ անը Զմյուռնի աչում տեսել է Ա սաւէա д ա տ ուր Ապրոչանէ ССШШЬ անկեան էւորշում я և Ղանքւե՚Լ 

1 



Դավիթ-Բեկի Հա յաստ ան գալու ժամանակն ու հանգամանքները 79 

էր А ավալն լ հարևան Չավնդուր և Կենավոլզ գավառների ավագանուն Դավիթ-
բեկի շարժմանը միացնելու ուղղությամբ։ Կարծում ենք, մասամբ հենց Շա-
հումյանի ջանբերի շնորհիվ էր, որ Դավթին առաջինը միացածները 9ավըն֊ 
դուրի և Կենավուղի հայ առաջնորդներն էին (տե՛ս ՊՍՇ, էջ 122—123. հմմտ. 
ՊՏԱ, էջ 132. Համ ապատում, էջ 150 յ։ Հիշեցնենք Ս. Արամյանի բնագրա-
գիտական քննության եզրահանգումն առ այն, որ Ա. Շահումյանն ու Տեր-
Ավեաիքր, առհասարակ, ավելի ուշադրություն են դարձրել այն մարտերին, 
որոնց անձամբ մասնակցել են (տե՛ս Պատմութիւն Ղ,ափանցւոց, Առաջա-
նան, էջ 81—83 յ: Ինչպես դիտենք, Ս. Շահում յանը չէր պատմել Որոտնա 
բերղի գրավման և Նախիջևանի խանի հետ Դավիթ-բեկի զորքի 1724 թ. մար-
՛՛՛ի Հ^ոՒ—աս1ՐՒւՒ "ԿէԲԻ բախման մասին նույն՝ իր այդ դեպքերին չմաս-
նակցե/ու պատճառով13։ 

Պետք է հաշվի առնե/ նաև այն իրողությունը, որ Ղափանի ապստամ-
ր ութ յան ա/սրիներին այնքան մեծ ու փոքր ճակատամարտեր են եղել, որ 
դրանց բոլորի թվարկումր մասնակիցներին աննպատակ ս/իտի թվար։ Նրանք 
հիշաաակել և. նկարադրհ/ են, թերևս, ամենավճռորոշ մարտերը և կամ՝ 
որոհց իրենք անձամբ մասնակցել կամ ինչ-որ առումով սերտորեն առնչվել 
են (ինչպես, օրինակ, Տեր-Ավետիքր չի մասնակցեք Դավիթ-բեկի առաջին 
կռիվներին, բայց, բնակվելով Հալիձորում, բնականաբար, ակնդետ հետևել 
է մերձակայքի անցուդարձին և հետագայում պատմել մ խիթ ար յաններին)։ 

1722 թ. Շ ահում յանի վերը մեր ենթադրած քարոզչական գործունեու-
թյամբ կարելի է բացատրել նաև Դավիթ-բեկի հատուկ վերաբերմունքը նրա 
նկաամ ամբ, այսպես, պատեհ առիթից ոգտվԼքով, Դավիթ-բեկր շնորհում է 
նրան <гզերկիր և զիշխանութիւն երից Մելիքացս (ՊՏԱ, էջ 134). իմանալով 
Սաեւիանոսի գերության մասին՝ սուգ է անում (Համ ապատում, էջ 165) և 
քիչ է մնում դ/խաաել տա Մխիթար սպարապետին (ՊՏԱ, էջ 135. հմմտ. 
գամապատում, էջ 165), իսկ տեղեկանա քով նրա փախուստի մասին՝ лгЧ՛րա-
մս։ յեաց երկու օր հան դի и ութ իւն и առնեվս (ՊՏԱ., էջ 135). «եւ էր սիրելի յաչս 
Ղ՛ա։ թի, վասն իւրոյ քաջութեան եւ ազնուականութեանս (Զորացոլոակ, 
էջ 143), 

գ * * 

Այժմ քննենք Դավիթ-բեկի Հայաստան գալու ժամանակի խնդիրը։ Ինչ-
պես արդեն իսկ արձանագրված է Համ ապատում ում, Դավիթ֊բ եկը եկեք է 
Սյունիք 1722 թ. (Համապատում, էջ 149)։ Մեր տրամադրության տակ, սա֊ 
կայն, այս հաղորդումն առավեք սեղմող երկու սահմանազատիչ ժամկետ կա. 

1. Նախորդ քննությունը ցույց տվեց, որ 1722 թ. մարտի վերջից մինչև 
հունիս-հուչիս ամիսները Ղափանում անիշխանություն էր տիրում։ Մայիս֊ 
հունի սին Ա. Շահում յանը Ղափ'Անի հայության խնդրագրի հետ միասին գոր-
ծուղվում է Վրաստան՝ Վախթանգ V I ֊ ի և նրա որդի Շահնավազի մոտ։ Ալս-
պիսով, Դավիթ-բեկի ժամանումը Սյունիք 1722 թ. առաջին կեսին բացառ-
վում է: 

2. ՊՍՇ ֊ում գտնում ենք մի տեղեկություն, որը մեզ թույլ է տալիս 
վստահորեն առանձնացնել Ղ ա փ անում մինչև 1723 թ. գարունը տեղի ունե֊ 

ան ու նով դպրի ձեոքով իր Համար պատրաստել Հ մի նոր օրինակ, որից ձագում են Երևանի 

Մատենադարանի թիվ 3297, 4598, 6835, Լենինգրագի Արևելագիտության հիմնարկի В —29, 

նաև՝ երևանի թիվ 10579 ձեոագիրը, վերջինիցս էլ արվել է Ա. Գոլլսւմիրյանի հրատարակու-

թյունր а (Ա. Տ /. ր֊Ն ե ր и և и յ ա ն. նշվ- աշխ., էշ 416. հմմտ. Ա շ. Աբրահամյան. 1ГԴա-

ՎԻԲ՜Ր՚՚ԿԻ պատմության՝ւ նախագաղափար բնագրի շուրչը. — «Պատմա-բանասիրական հանգես», 

1974, N 4, էջ 191 — 202)։ Արգ, Հովակիմ Ռավւայելյանն ինքը՝ Եկգասաան ավանից Հր (տե՛ս 

՛Հ' Ղլգճյան. նշվ.- աշխ., կ 385) և, իրագեկ լինելով Շահումյանի ծննդավայրի մա-

սին, իր իմ աըաձը կարող էր արձանագրել տալ պատվիրված օրինակում, որտեղից էլ այն 

կանցներ նոր ընդօրինակությունների մեչ։ 

13 Տե' и о Պատմա-բանասիրական Հանդես», 1990, № 2, էշ 130—133՚ 



Ա. Մ. Ա յվազյան 

քած իրադարձությունները։ Ս. Շահումյանը հաղորդում է, որ մորոսի Տա-
թևից Չավնդուր վերադառնալուց հետո որոշ ժամանակ անց սկսվում է գա-
րունը. «Յետ այսորիկ աւուրքն աւուրք գարնանային...յ) (ՊՍՇ, էջ 122), 
Ա,ս կարևոր ծանուցումը դուրս է մնացել Համապատումի համապատասխան 
հատվածից, ուր սոսկ նշված է՝ «Եւ դէպ եղել յալոլրսն յայնոսիկ...» (էշ 154), 

Արդ, վերը պարզվեց, որ մորոսի՝ Դավիթ-բեկի մոտ ներկայանալուն 
նախորդող դեպքերը մասամբ շարադրված են Ս. Շ ահում յանի, և մասամբ՝ 
Տեր-Ավետիքի կողմից, Որոշված է նաև դրանց հաղորդականությունը, Ստորև 
նշում ենք ГШ վիթ-բեկի գլխավորությամբ սյունեցիների զինված ընդվզման 
սկզբից մինչև 1723 թ. գարունը Ղափանում տեղ]։ ունեցած գլխավոր անց-
քերը. Դավիթ֊րեկը 2000 զորքով դուրս է գալիս Վրաստանից և շարժվում 
դեպի Սյունիք. Սիսիան գավառում զորահավաք է անցկացնում, այնուհետև 
Նախիշևանի գետի վրա ճակատամարտ է տալիս Նախիշևանի խանի զոր-
քերի հետ. Սիսիանից բուն Ղավ։ ան անցնելու ճանապարհին Եռա բլրի (Ոլչ-
թեփեի) սարավանդում շախշախում է Ղարաչոռլոլ ցեղին, ապա հաստատ-
վում է Շնհեր ում. որոշ ժամանակ անց նույն Եռաբլրում երեքօրյա ծանր 
մարտերից հետո հաղթում է Ջիվան շիր ցեղի քոչվորներին. Մխիթար սպա-
րապետին ուղարկում է Քոլրդլար ավանն ավերելոլ և, վերջապես, պաշարում 
և գրավում է Տաթևի հավատուրաց մելիք Բաղիրի (Պաղերի) բերդը, գլխա-
տում նրան և իր նստավայրը տեղափոխում Տաթև։ 

Եթե նկատի ունենանք, որ ձմռան ամիսներին ճանապարհները ձյունով 
ծածկվելու հետևանքով հնարավոր չէր ակտիվ ռազմական գործողություններ 
ծավալելապա ընդունելու ենք, որ վերը նշված անցուդարձերը պետք է 
ընդգրկեն առնվազն 1722 թ. աշնան ամիսները։ 

Մինչև 1722—1723 թթ. ձմռան սկսվելը հայերի Սյունիքում ձեռք բերած 
նշանակալից ռազմ ական հաջողությունների մասին վկայում է նաև Թիֆլի-
սից 1722 թ. դեկտեմբերի 12-ին Մինաս արքեպիսկոպոս Փերվազյանի գրած 
մի նամակը. «Ղարապաղումն կամ Խափանոլ յերկիրն միարանեալ Հայքն 
յուր ուրեք որ թ՛ուրք գտնում են, զամէնն անխնայրար կոտորում են, և զիւ-
րեանքն պահում են...տ1^։ 

Հաշվի առնելով վերոշարադրյալը և Ս. Շահում յանի Վրաստան ուղևոր-
վելը 1722-ի մայիս֊հունիսին, կարող ենք առայժմ մակաբերել, որ Դավիթ-
բեկը Սյունիք է ժամանել 1722 թ. հուլիս֊սեպտեմբերի միջոցին։ 

Շարունակենք, ինչպիսին էր այդ պահին քաղաքական իրադրությունն 
Ա յսրկովկասոլմ ։ 

14 XVIII դարում Ղափանում ձյան գալու դեպքում, նույնիսկ մարտ ամսին, ճանապարհ-

ներն անանցանելի էին դաոնում (տե՛ս Աբրահամ Կրետացի. Պատմություն, աշխ. 

Ն. Կ. Ղ որ ղան յան ի. Երևան, 1973, էչ 154)։ Թ. Խ. Հակոբյանը նշում է, որ միշն ադարյան 

яՍյունիքի բոլոր ճանապարհները, գրեթե առանց բացառության, ձմռան ամիսներին փակվում 

էինл (տե՛ս Р\ Խ. Հակոբյան. Հայաստանի պատմական աշխարհագրություն. Կրեան, 

1984, էշ 183. հմմտ. նույնի՝ Սյունիքի թագավորությունը ( պատմ ա-աշխարհագրակաԼ առու-

մով). Երևան, 1966, էշ 9—10, 89, 100, Ս տ. Հիսից յան. Զանգեզուրի հայերը. Երևան, 

1969, էշ 84)։ Ուշ աշնանից սկսած, ձնաբուքը փակում էր Զանգեզուրի ճանապարհները նաև 

1018-1920 թթ. (տե՛ս к I շ հ а г Ս О. Н о V а ո ո 1 տ I а п. ТИе ВериЬПс օք А г т е т а . 
V . II, Регкеи-у—Լօտ А п ^ ' е - ч — Լ օ ւ ս оп, 1982. р 210) . 1720-ակա՛ն՛ների՛ն ՛Լափա՛ս.սմ և 
նրան հարող տարածաշրշանում ռազմական գործողությունները գրեթե միշտ սկսվել են գար-

նանը, Այդ թվականների ձմեռային ամիսներին պատերազմ վարելու դձվարությոլննևրի մասին 

տե՛ս, օրինակ, Թուրքական աղբյուրները Հայաստանի, հայերի և Անդրկովկասի մյուս ժողո-

վուրդներէ մասին, թարգմ., ներած., ծանոթագրություններ Ա. Խ. Սաֆրաստյանի. հ. Ա, 1961, 

է չ 1Տ8, М а г у Լ. Б И а у . Т1е ւ ' Н о т а п Ьшр1ге քւ-օա 1720 էօ 1734 Ав геуеа1ей 1п 
иеБракЬея օք 1Ье УепеНап ВаПу. ЦгЬапа, 1944, р . 96. 

>5 Армяно-русские отношения в 1-ой трети X V I I I века, сборник документов. 
Т. II, часть II, под редакцией Аш. Иоаннисяна, Ереван, 1967 (այսուհետև՝ АРО, т. II, 
ч. I I ) , док. 169, 170, с. 20, 22. 
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Սեֆյանների տերության քայքայումը, լեզգիների արշավանքները, օս-

մանյան ու ռուսական ներխուժման վտանգը լափ ազանց լարված և անկա-

յուն կացություն էին առաջ բերել։ 

1722 թ. մայիսի 28-ին Քարթլիի թագավոր Վախթանգ У1-с Գանձակի 
մերձակայքում գտնվող Չոլակ բանակատեղիից վերադարձավ Թիֆլիս՝ ժմնա-
լով անդ ամիսս լորս։ Եւ ի մտանել աշնան, յամ սեանն սեպտեմբերի սկսաւ՛ 
կրկին դառնալ ի Գանջա Վախտանկ^։ Ըստ Եսայի կաթողիկոսի, որն այդ 
ամբողջ ընթացքում Վախթանգի Հետ էր, իրենց Բ՚իֆլիսում գտնվելու ժա-
մանակ ստացվել է Վախթանգիւն Այսրկովկասի ռազմ ական ուժերի գերա-
գույն զորահրամանատար նշանակելու մասին պարսից շահի (Սուլթան Հու-
սեյնի) հետևյալ Հրովարտակը. «՛Քեղ ետ ու զամենայն իշխանութիւն կող-
մանցդ Գանջայոլ, և ամենայն Ատ ր պա տա կան ի, և զքեզ կարգեցի գլուխ և 
սպարապետ ամենայն իշխեցողաց կողմ անցդ այդոցիկ. վասն որոյ շեշտակի 
զօր и զում արեալ գայցես ի Գանջայ, և պահ կալեալ զգուշասցիս կողմ անցդ 
ա1Դ"սԻԿ Ւ թշնամեաց մերոցն ։ Այս դեպքի մասին լրացոլցիլ տվյալներ 
էլ ունենք։ ԱրևելաՀնդկական ընկերության ներկայացուցիլ Պ ոռեկարի՝ Սպա-
հանից 1722 թ. Հունիսի 28-ին (նոր տոմարով) Եղիա Մուշեղյան Կարնեցուն 
Հղած նամակում կարդում ենք. <քթ՝է Հարցանես Հադիրբեջանա18 սարդարն 
մանղուլ ա եղեր (պաշտոնանկ է եղել—Ա. Ա.), սարդարութիլն Վրացտանոլ 
վալան են տվել, ուրիշ տեղ էլ շատ են տվել, շաՀն թաջ և թօմարն ողորկել 
ա, որ ՐՌ (2000) թուման կարժէ™, մին ջավայիրէ թուր, որ Բճ (200) թու-
ման կարժէ, էս տուր Հետ էլ մին ձեռք լալ պատուական խալաթ»20։ Եղիա 
Կարնեցին ՍպաՀանից դուրս էր եկել Հունիսի 19-ին (նոր տոմարով)21, 
ուրեմն Վախթանդին «Ադրբեջանի սարդար» նշանակելու որոշումն ընդուն-
վել էր 1722 թ. Հունիսի 19-ից մինլև 28-ը (Հին տոմարոՀ Հունիսի 8-ից 
մինլև 17-ը)^։ Մոտավոր պատկերացում կազմելու Համար, թե Հրովարտա-
կը ե րբ կարող էր Հասնել Ւիֆլիս , նշենք, որ «վյւացոլ լափառները (սուր-
Հանդակներն—Ա. Ա.), որ ասում են թէ Վախտանկ խանին համար թաճ ու 
թ ում ար են տանում», թ՝ավրիզ են հասնում միայն հուլիսի 29~ինշՀ (Հին 

16 ե ս ա յ ի կաթ. Հասա ն ֊ Զ ա լ ա լ յ ա ն. նշվ. աշխ., էշ 44։ 

17 նույն տեղում, էշ 45—46։ 

18 Խոսքն Իրանի «Աղրբեշան» րեկլարբեկության մասին է (կենտրոնը՝ Թավ/լիզում), 

որին ենթակա էին Այսրկովկասի բոլոր ռազմական ուժերը։ 

19 XVII դարի վերշում—XVIII դարի սկզբում մեկ թումանը 1000 կոպեկ էր (տե՛ս Գանձ 

չափոյ, կշռոյ, թւոյ և դրամից բոլոր աշխարհի. Ամստերդամ, 1699, էշ 2 7 ) , որն անում է 

432 ոսկի ռուբլի (տե՛ս Ր. է. Չուդ ա и ղ յ ա ն. Եղիա Մոլշեղյանի եվրոպական դեսպանու-

թյունը.—<гՊատմա-բանասիրական հանդես», 1987, № 4, էշ 86, ծան. 17)։ 

2° Եղի ա Կարնեցոլ դիվանը, առաշաբանը և ծանոթագրությունները Ա. Գ. Աբրահամյանի. 

Երնան, 1968, էշ 127։ 

21 նույն տեղում, էշ 125։ 

22 1722 թ. հողյան և գրիգորյան օրացույցների տարբերությունը՝ Գրիգորիս III պապի 

1582 թ. ռեֆորմից հետո, արդեն ավելացել էր մեկ օրով և կազմում էր 11 օր (տե՛ս Ա. Գ. 

Աբրահամ յ։սն. Հայոց գիր և գրչություն, Եբեան, 1973, էշ 138. հմմտ. է. Р. Աղ ա-

յ ա ն. Ակնարկներ հայոց տոմարների պատմության. Երևան, 1986, էշ 214)։ Եղիա Կարնեցոլ 

նամակագրությունը եվրոպացիների հետ ընդհանրապես տարվում էր նոր տոմ արով. Կարնեցին 

հարկ էր համարում հատուկ նշել նոր տոմարի դործածումը հոլլյան օրացույցը պահպանած 

հայկական կամ ռուսական շրշապատի հետ գրագրություն վարելիս միայն (տե՛ս Եղիա Կար-

նեցոլ դիվանը, էշ 116, 137, 187, 198, 200, 201, 213, 257)։ Այսպես, իր Ր՚ավբիզ հաս-

նելու մասին, 1722 թ. հուլիսի 1 4 ֊ ի ն , Եղիա Կարնեցին աոանձին նամակներով ծանուցում 

է Պոոեկարին, ճիզվիտ հոգևորականներ էագարտին և Դոլֆրենին, Իրանում ֆրանսիական դես-

պան Գաոդանին, իր հորեղբոր որդի՝ վաճառական Ղազար Մարդարյանին և միայն վերշինիս 

I. հիշեցնում, որ ի նկատի ունի նոր տոմարի հուլիսի 14-ը՝ гյուլիսի 14 Ьпг սւօմաւփւ հասա 

բ-արվէղւ։ (տե՛ս նույն տեղում, էշ 129, 132, 134, 1՝36, 137)։ Այս երևույթը բացատրվում է 

նրանով, որ Եղիա Կարնեցին ինքը կաթոլիկ էր։ 

23 Եղի ա Կարնեցոլ դիվանը, էշ 138։ 
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Ա. Մ. Այվաղյւսն 

տոմարով՝ հուլիսի 18-ին), Հրովարտակի ստացման ժամանակն առավել 
„„„ոակիանում է 1722 թ. օգոստոսի 15-ին Բ՚իֆյիսից հղված մի նամակի 
շնորհիվ, որում Վախթանգլ, հայտնում է ռուսաց կայսրին, որ վերջինիս 
ուղերձը, որր բերել էր իշխան Իոլրքեստանիշվիլին, իրեն է հասել շահի հրո-
վարտակի հետ միաժամանակ. «Когда получили (мы премощный вашего 
величества указ к мам, в то время и от ш а х а почта к нам прибыла, 
которой пожаловал и учинил меня снасаларем над рижебежанскою 
п р о в и н ц е ю . . . » 2 4 : Բորիս Բ՚ոլրքեստանիշվիյին Ւիֆլիս էր ուղևորվել Աստ֊ 
բա խանից 1722 թ. հուլիսի 2-ինշճ։ Արդ, այս ամենից կարող ենք աներկբա-
յորեն եզրակացնել, որ շահի հրովարտակը հասել է Թիֆլիս 1722 թ. հուլիսի 
վերջին — օգոստոսի սկզբին։ 

Հրովարտակն ստանալուն պես Վախ թանգը ձեռնամուխ է լինում նրա-
նով նախատեսված, բայց իրականում հայ֊վրացական ազատագրական 
շարժման նպատակներին ծառայող, մեծ զորահավաքի անցկացմանը. «Եւ 
իսկուն հրաման եհան զօրս գումարել, և վաղվաղակի ժողովեալ զբազմու-
թիւն ղօրաց աղդացն Ч г ш д և Հ ա յ ո ց , և ոչ ոք եթող զոր ոչ եբարձ ընդ իւր... 
Եւ ելեալ ի Տփխիսոլ ա ն ք ա ւ ա մ բ ո ի փ ւ . , զ ո ր հ յ ո ր ք ա ն ո ւ թ ի ւ ն ն ա ն ր ա ւ գ ո լ ո վ ՝ ոչ 
կ ա Ր ա ց ա ք գ ր ե լ . . » 2 6 : (Ընդգծում ր մերն է — Ա. Ա.)։ 

Ինչպես տեսնում ենք, այդ «անբավս ւքորքի2,7 մի մասը կազմում էին 
հայ ռազմիկները, որոնցից շատերն, ըստ երևույթին, թիֆլիսեցի էին. նկա-
րագրելով ավելի ուշ՝ 1722 թ. դեկտեմբերին Մ ոլհ ամ մ եդ- ղուլի խանի դեմ 
Թիֆլիսում ծավալված մարտերը, Ես այի կաթողիկոսր նշում էր, որ Վախ֊ 
թանգի զինվորների նշանակալի մասը դարձյալ Թիֆլիսի հայերն էին. «Եւ 
նա ժողովեաց զզօրս իւր, մ ան ալանդ զքաղաքացիսն, ղհա յաղուն քաջամար-
տիկ զօրականսն, որք զհոգիս և ղորդիս, զինչս և զանձինս եդեալ էին ի վե-
րայ նորայ հօժար սրտիւս, որից հետո Վախթանգը կռվում է «վրացի և հայ 
զօրօք, իսկ Մհամմատղուլին՝ պարսկօքյ)28» 

Ահավասիկ, ա յ դ մ ե ծ զ ո ր ա հ ա վ ա ք ի ժ ա մ ա ն ա կ էր հ ն ա ր ա վ ո ր ա ռ ա ն ց 
դ ժ վ ա ր ո ւ թ յ ա ն 2 0 0 0 հ ա յ մ ա ր տ ի կ տ ր ա մ ա դ ՛ ր ե լ Դ ա վ ի թ - բ ե կ ի ն : Այսպիսով, 
հաշվի առնելով այն հանգամանքը, որ Վախթանգի բանակը Р՝իֆլիսից դուրս 
եկած պիտի լինի սեպտեմբերի առաջին կեսին (1722 թ. սեպտեմբերի 20-ին 
Վախթանգն արդեն Գանձակում էր)^, եզրակացնում ենք, որ Դ ս ւ վ ի թ - բ ե կ ր 
Ս յ ո ւ ն ի ք է հ ա ն ա պ ս ւ ր հ վ ե լ զ ո ր ա հ ա վ ա ք ի ա ն ց կ ա ց մ ա ն ս կ զ բ ի ց մ ի ն չ և Թ ի ֆ լ ի -
ս ի ց Ղ ւ ս ի յ թ ա ն դ ի բ ա ն ա կ ի դուր и գ ա լ ո ւ պ ա հ ն բ ն կ ւ ս ծ օ ր ե ր ի ց ո ր և է մ ե կ ի ն , ա յ -
ս ի ն ք ն ՝ 1 7 2 2 թ . հու լիսի վ ե ր ջ ի ց մինչև, ս ե պ տ ե մ բ ե ր ի կ ե ս ե ր ն ը ն կ ա ծ ժ ա մ ա -
ն ա կ ա հ ա տ վ ա ծ ո ւ մ : 

Ըստ Ա. Շահումյանի, Հայաստան ուղղվող առանձին զորամասի կազ-

М А Р О . Т. I I . 4 . I I , ДОК. 1 6 5 , С. Ց : ՇաՀի խնդրո առարկա Հրովարտակի մասին վերը 

նշված բոլոր աղբյուրներն անՀայտ են մնացել նորերս լույս տեսած հետևյալ հրատարակության 

.կաղս՚ողներին՝ տե՛ս Тбилисская коллекция персидских фирманов, т. II, составители 
•М. А. Тодуа и И. К . Шамс . Подготовка к 'Печати, перевод, комментарии и словарь 
М. А. Тодуа. Тбилиси, 1989, с. 1021, пункт 182: 

շ5 АРО, т. II, ч. II, док. 165, с! 7. 
2 6 Ե и ա յ ի կաթ. Հասա ն-Զ ա լ ա լ յ ա ն. նշվ. աշխ., էք 46—47։ 

2,7 Երից մանկանց Ներսես կաթողիկոսը և եղիա Մ ուշեղ յան Կարնեցին այղ ղորքի թվա-

. քանակը Համարում են 50—60 հազար ռազմիկ (տե՛ս А Р О , Т. I I , 4 . I I , ДОК. 175 , С. 2 6 . 

Եղիա Կարնեցոլ դիվանը, կ 186, 192)։ 
28 Եսայի կաթ. Հա и ան֊Ջ ա լա լյան. նշվ. աշխ., էշ 53։ Հայ ռազմիկների դո-

.1ո1Ք1ռլ^Ը Վրա и տանում դեռևս XVII դարում վկայում են Ջաքարիա Քանաքեոցին և Փար սա-

ղան Գորզիշանիձեն (տե՛ս 9. ա ք ա ր հ ա սարկաւագ. Պատմագրութիւն, հ. 2, Վաղարշա-

պատ, 1870, գլուխ ԽԸ, էշ 96—98։ է. Մ ե լի ք и ե թ֊Բ ե կ. Վրաց աղբ յո, բները Հայաստանի 

և հայերի մասին, հ. Р, Երևան, 1936, էշ 114, 116)։ 
2 9 Армяно-русские отношения в 1-ой трети X V I I I века. Сборник документов, т. II, 

-'Ч. I, под редакцией Аш. Иоанннсяна. Ереван, 1964, с. X X X V I : 



Դավիթ-Բեկի Հա յաստ ան գալու ժ ա մ ա ն ա կ ն ու հ ա ն գ ա մ ա ն ք ն ե ր ը 83 

մակերպամր ղեկավարել է ինքը Դավիթ-բեկը. «Եւ ել նա յերեսաց իշխանին 
Վրադ ել Հևաց ժողովևաց իւր զօրս երկու հազար սպառազինաց ել զքսան 
հարիւրապետս.(ՊՍՇ, էշ 121)։ Նկատի ունենալով Համապատումի այն 
հաղորդումը, թե «իբրեւ ելանէր նա (Դավիթ-բեկը — Ա. Ա.) յերկրէն Վրաց, 
առ նա И ողով էին ամենայն ազդ զօրութեանց յամենայն կողմանց գաւառին, 
որք քսէին զնմանէ» (էշ 149), կարծում ենք, որ այդ զորքի հավաքագրումը 
կատարվել է կամավորական սկզբունքով։ 

Այս առումով ուշագրավ է այն ծրագիրը, որով Դավիթ-բեկը մտնում էր 
Հայաստան։ Նախ, նա գնում էր Ղափան՝ այնտեղ արդեն գոյություն ուներ 
Հայ ռազմական որոշակի ուժ, որը նրան պաշտոնապես հրավիրել էր և որի 
վրա կարելի էր Հենվեր Երկրորդ 1722 թ. Լիմ անապատում կայացած ժո-
ղովի մասին Հայտնի Հիշատակարանը որոշ պատկերացում է տալիս, թե ինչ• 
մթնոլորտում էր սկսվում և ինչ Հեռանկարներ ներշնչում Դավիթ-բեկի «զօ-
րաշարժուիլնրյ,. «-Ա աջաՀամ բա լ և արիասիրտ վարդապետ մի՝ յերկրէն 
/Ւշտոլնեաց տէր Ներսէս անուանեալ, յոյժ յուզեալ և լալագին պատկերացոյց 
դառնակսկիծ վիճակս Համօրէն ազգիս և յայտնեաց ցնծագին՝ թէ այր մի 
երկրէն Սիլնեաց Դալիթ բէկ անուանեալ, զօրադարժոլթիլն արարեալ իցէ 
վասն Հալածելոյ նեզիլք ե. կշտամբիչք մեր, մ ի տ ո ո ւ ն ե ն ա լ ո վ ա դ ա տ ա գ ր ե լ ո յ 
ա ւ փ ւ ն ա ձ ո ւ փ զ ա շ խ ա ր հ ն Հ ա յ ա ս տ ա ն : Արդ, ով բարեմիտ և Հայրենապաշտ 
ժողովականք, շրջեսցէք գաւառս ե. ի կողմանս յերկրին ձերոյ խրախուսեցէք 
ժողովուրդք ձեր, որ մրափեալ է ի խոր խաւարի և տանշանաց, զի թօթա-
փես ցեն զլուծ անիրաւաց բռնութեանցս, և յորժամ մեք առաքես ցոլք զՀրալէր 
մարտի, բառնան ձայն ապստամբութեան ընդդէմ մարդակեր և խաչաՀալած 
թշնամեաց մերոց։ 

«Չ.կնի աւարտման զայս քաղցրալուր ճառասացութեանս՝ ժողովրդա-
կանք յոյժ վշտացեալ արտասուէին լռելեայն։ 

«Եւ եղեն դրուցանողք բազումք՝ կարծիք բազմազանս,, առաջարկս ան֊ 
Համարս։ Յետ այնորիկ՝ իշխանք և պարոնք և մելիքք և տանուտէրք յօժա-
րեսցին վասն պատերազմի Հալաքելոյ զայրս բազումք քաջակորով և կռուա-
րար, ե. Հայթայթելոյ ուտեստս կռուապաշարոյ, սայլք և նժոյգս բազումս-
ե պէտս բազմազանս, զամուրս (երկաթ) և նաւս և բուրդս և ցորեանս և 
ոչխարսI 

«Ամենայն էօր] երիցս դամ (անգամ) միարանք սբ. Մենաստանիս մե-
ծարեն պատգամաւորս աղ ու Հացիւ և ընտիր ուտելեօք։ Զկնի զայս Հաւաք-
ման, զոր կատարեցալ երիցս, եօթներորդ օր՝ նաւ մի եկեալ ի գեղջէ Ալանց 
կոչեցելոյ և գիշեր մի լուսնա կա զարդ՝ պատգամաւորք տեղաւորեսցին ի մ էշ 
նաւին և ուղևորես ցին զծովապատ և զանառիկ կղզին յԱզթամար, առ ոտս 
վեհապատիւ Տէր ՅովՀաննէս կաթողիկոսի Հայոց Ձորեցւոյ, յորում յայտնեալ 
ի ցեն զմեծախորՀոլրդ ձեռնարկս իւրեանց։ Աս տոլածա ընտիր կաթողիկոսն 
զտէր ՅովՀաննէս Համաձայնաբար յօժարեալ իցէ շնորՀեալ զկամս իւր, օրՀ-
նելով զպատգամաւորս, որք առաքինաբար զոՀելոյ յանձն առեալ իցեն 
զկեանս իւրեանց, վասն ազատելոյ յաշխարՀս Վասպուրական, ի լուծոյ 
բռնաւորաց և փաշաներաց և բեկերաց և աղաներաց։ 

«Տէր Աստուած կատարեսցէ զգործս ձեռաց իւրեանց, տածցէ յաջողու-
թիւն նոցա զործևլոյ և ազատելոյ ծովազարդն և ղգեղատեսարան զաշխարՀն 
մեր Վասպուրական, յորում յայսմ ժամանակի շէն և պայծառ մնացեալ են 
բազում վանս և մենաստանս և եկեղեցիս և մատուռս բազում գաւառս և 
անՀամար ղիլղօրայս...յ>Տ0։ 

Աշ. ԱբրաՀամյանը գրել է, թե «այս հիշատակարանը, արժանահավա-
տության տեսակետից, կասկածելի վավերագիր է, որովհետև Դավիթ-բեկը 
Սյունիք է եկել միայն 1722 թվի վերջերին և ազատագրական լայն աշխա-

30 Մ. Ն ե ր и ի и յ ա ն. Դավիթ-Բեկի շարժման արձագանքները Վասպուրական ում և հա-

րևան գավաոներում ՀԽՍՀ ԳԱ «Տեղեկագիրէ (հաս. գիտ.), 1941, К 5—6, . կ 73— 74։-

ՀնղգձվաձլI ձեռագրում գրվաձ Լ կարմրագեղով։ 
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տանք ծավալնլ հաջորդ՝ 1723 թվին, ուստի և չէր կարող Դավիթ-բեկի գոր-
ծունեության, նրա «զորաշարժի» արձագանքը, այն էլ Վասպոլրականոլմ, 
չինել 1722 թվին»*՝։ 

Հիշատակարանի հավաստիության նկատմամբ ներկայացված երկու 
առարկություններն էլ հերքվում են վերը կատարված քննության տվյալնե-
րով. Դավիթ-բեկը շարժվել էր Սյունիք 1722 թ. հուլիսի վերջին — սեպտեմ-
բերի առաջին կեսին և խոշոր մարտեր ունեցել մինչև 1723 թ.։ Լուրերը Դա-
.վիթ֊բեկի գործուն՛եության մա՛սին արագորեն կարող էին հասնել հե՛նց 
Վա и պոլը ական. Նախիջևանի խանը 12 հազարանոց բանակով արշավեց նրա 
դեմ, երբ հայոց զորքը դեռ նոր էր հասել Սիսիան32, իսկ Նախիջևանը Վաս-
պուրականի օսմանյան տիրապետության տակ գտնվող գավառներից գրեթե 
՛նույն հեռավորության վրա էբ1 ինչ Սիսիանից։ Շատ հավանական է, որ Նա-
խիջևանի վրայով էլ հավաստի լուրերն արագ կերպով թափանցած լինեն 
բովանդակ Վասպուրական։ Պետք է հաշվի առնել նաև, որ Դավիթ-բեկի 
«զօրաշարժոլթիւնը» սկսվում է դեռևս Վրաստանում33։ 

1722 թ. հոկտեմբերի 22-ին հեռավոր Ամասիայից Թովմաս վարդապետ 
Սեբաստացու՝ Մխիթար Աբբահորն հղված նամակը, իր ոչ ստույգ տեղեկու-
թյուններով հանդերձ, որոշակիորեն ձայնակցում է Լիմ անապատի հիշատա-
կարանին. «...Ի Սպահանոլ անդր Փարվէզն յարեալ ի Վերայ Շահին եւ այլ 
ուրիշ տաճկի Լէկվի անուանեցեալ շուրջ զԿէնճեցո լ յարեալ պատերազմաւ 
տիրեալ է ի մոտ ժամանակիս, բայց յետոյ ոմն իշխանազարմ յազգէն հա-

յոց 4000 զօրօք կոտոբեալ է Լէկզին անդէն, յետոյ Մոսկոֆն մեծաւ բազ-
մութեամբ ՛եկ՛եալ է զՓա րվէ զի ն ն ն ու աճն ալ։ Զ ի շ խ ա ն ն հ ա յ ո ց ի թ ա գ ա ւ ո ր 
օ ծ ե ա լ է , ի ս կ ա ր ք ա յ ն պ ա ր ս ի ց հ ա ն դ ե ր ձ հ ն ա զ ա ն դ ե լ ո վ ք ք ր ի ս տ ո ն ե ա յ ս ա ր ա -
րեալ է . . . » 3 4 (ընդգծումը մերն է—Ա. Ա.)։ 

Ավելի ուշ., XIX դարում, բանահավաք Գալուստ Շերմ ազան յանի հավա-
քած նյութերում մի սյոլնեցի ծերունի պատմում է, որ 1720-ականներին 
ն՛ույնիսկ «խոսք կար, թե մտադիր են նշանակել զԴավիթ-բեկը թագավոր և 
օծել Տաթևի վանքումն և թե սպասվում է վրաց թագավորեն դեսպան գա և 
թագ բերետ35։ 

Ամենա՛յն հավանականո՛ւթյամբ, իր առաքելության ամենասկզբում Դա-
վիթ-բեկը շատ ավելի ընդարձակ ծրագրեր է ունեցել. Սիսիանոլմ գտնվելու 
•ժամանակ, տ՛եղեկանալով Նախիջևանի խանի առաջխաղացման մասին, նա 
ընտրում է թշն ամոլն ընդառաջ գնալու և ռազմական գործողությունները 
հնարավորին չափ տարածելու տակտիկան, որը, կարծես, ճիշտ և ճիշտ հա-
մապատասխանում էր իրեն վերագրվող ստրատեգիական գծին՝ «միտս ունե-
նալով ազատագրելոյ ա րիւն ա ծուփ զաշխարհն Հայաստան))։ Բայց առաջին 
իսկ բախման ժամանակ ծանր պարտություն կրելով, Դավիթ-բեկն ստիպված 
է լինում վերանայել իր ռազմաոճը և բոլոր ուժերը կենտրոնացնել Ղափանի 
ներս ում բնավորված մահմեդական ցեղերին ոչնչացնելու և երկրի տարած-

31 Ա. Գ. Ա բ ր.ա հ ա մ յ ա ն. Մի էշ Անդրկովկասի մողովոլրդների Լ հայ-ոոլսական 

Հարաբերությունների պատմությունից. Երևան, 1953, էշ 79։ 

32 Տե՛ս »Պատմա-բանասիրական Հանդեսն, 1999, М 2, էշ 120 124։ 

33 Հետագայում Աշ. Աբրահամյանն, առանց նախկինում իր աոաշ- քաշած դրույթները հիմ-

նավորապես հերքելոլ և նկատի ունենալով նույն հիշատակարանի նյութը, գրեց, թե էվասպոլ-

յ։ա կան ցիներն օգնության են եկել Դավիթ-թեկին։ (Ա. Գ. Ա բ ր ա հ ա մ յ ա ն . «Դավիթ-բեկի 

-պատմությանյ> նախագաղափար բնագրի շոլրշը, էշ 185. ՛հմմտ. ն ո ւ յ ն ի ՝ «Դավիթ-բեկի 

պատմությանյ> նախագաղափար բնագիրը Բանբեր Հայաստանի արխիվների, 1972, М 3, էշ 

31)։ Սա էլ մի նոր չհիմնավորված ենթադրություն էր, քանի որ Լիմ անապատի հիշատակա-

րանն այդպիսի բան չի ասում։ 

34 Պատմութիւն Ղափանցւոց, էշ 95։ 

35 « г Ա ր ա ր ա տ յ > , 1877, թ. ԺԱ, էշ 416։ 
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1"'/'и Ап/цт. Ьрш'//'/' /трш^шЬшди шЬр, прр и, ПрпшЬш рЬрц[> црии^пс-
/ / я ^ , Д/» фищщ Ь шфшршЪ пЛЬдш1724 р. Лшрт/г 

НрптЬш рЬрц)) уршф п / и [г д ^Ьшп, "ш/пд цпр^Ьрр [ип^пр щшр-
и/т Р/тЬЪЬр ЬЬ I]ргн и Л ш р , / п ш Д Л Т/ш/и^&шЬ/г йш^иллЬЬрпЛ37 й 
цшрЬ^иц ]1,Ь //шрпцшЬпиI г/шрушдЬЬ/ /грЬЬд ц.п р&п г[П1.р )пЛЬЬ р р 'ХшфшЬ/, 
1/н/','<//»)/'/</,/(//7 1/т ри: /'и I/ пр ицгрц/ш^ Лрш^р ррпр уп/тР/тЬ пЛЬр, 
шипиI 4 ри^тцг ш^Ь, пр Рпрпир щшшршишфпЫ Ьр шрцш/Ь^ шр!и1п1.тр 
Орчтршч/! ,1/1111, и ш I/ ш /О} ЬЬршрЩЬ/п^ ЪпшЬщпц/, и ш г^ршЪ р{,Ь, ^шр^^Ьд 
шрЫцр Ршрцп^шш ("ШС, 1-я 124 — 7 2 5 . <1/1/иг. I шц~ ш и/ш т пи!, Ц 157— 
1Г>Н), 

'/(«"//'»"!/, 1/Лрп],нршг/р I ш д и/шруфт-и ^, пр 
1. 1722 р. 

и / р [ , ! п , / и [,Ь г1гшфшЬпи1 шЬ^/ишЬпиРдпЛ ^р ю^рпи!, 
ар/г рЬршдрт.1/ Ь <1 Ьгуш^ш'и црЬш^шЬ т.6Ьрр Ьш/иши/шшршишфпи! 
Ц/Ь тЬ/игп итф 1,1/1 цшрЬшЬ рЬшрЛшЬр: 

2- ^ш^^Р-рЫ/!, 2000-шЬпд упI]шшД шфшршг/.рпи!р Ь^Ь/ % 
Ршцшфпр '<///[1,ршЬд. К/-Д ^пг^^д^ 2ш^ Ч пцРшЪ-1птЬ /Ь [г <рпфшршш1{[, (1722 р. /^П|Ь^|и^ '".шйш&ицЬ '{ршишшЬт.и ЦшцАш 1/Ьри/фш& г!Ы цпрш^ш-
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ВРЕМЯ И ОБСТОЯТЕЛЬСТВА ВСТУПЛЕНИЯ ДАВИД-БЕКА В А Р М Е Н И Ю 

А. М. АЙВАЗЯН 

Р е з ю м е 

И статье на осповс анализа первоисточников по истории армянского освободи-
тельного движения 1720-х гг. выявлено, в частности, следующее: 1. В Калане (Сюнике) 
апрель—июль 1722 г. явились периодом безвластия, в течение которого армянские и 
мусульманские военные силы региона активно готовились к ставшему неизбежным 
столкновению; 2. Давид-бек набрал 2000 армянских воинов (часть которых состав-
ляли тифлисские армяне) в период большой мобилизации в Грузии, организованной 
царем Картли Вахтангом VI в августе—первой половине сентября 1722 г. согласно 
указу (июнь 1722 г.) шаха Султан-Хусейна. В это ж е время Давид-бек со своим 
лойскок иступил в Армению; 3. Разграничиваются события, происшедшие сразу носле 
вступления Давид-бека в Сюиик и до 1723 г., уточняется их последовательность (от 
проведенной Длвлд-беком мобилизации в гаваре Сиснан до его переезда в Татев). 
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