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Ժամանակակից հայերենի կետադրությունը վեր չին տասնամյակներում 
զգալի բարեփոխման է ենթարկվել, ընդհանուր առմամբ կանոնարկվել և կա-
յունացել են տրոհության և բացահայտության շատ նշանների գործածության 
կոնկրետ դեպքերը, փորձեր են արվել և արվում միասնականացնելու դրանց 
կիրառությունները, կանխելու անմ իօրին ակություննե րը։ Այդ բոլորով հան-
դերձ, սակայն, դեռ այսօր էլ այնչափ շատ են այն դեպքերը, երր բութն ու 
ստորակետը, բութն ու միջակետը, միջակետն ու ստորակետը, երբեմն նույ-
նիսկ վերջակետն ու միշակետը որոշ կիրառություններում հանդես են գա-
լիս որպես կետադրական յուրօրինակ համանիշներ՝ ծառայելով համանման 
շարահյուսական կառույցների տրոհմանը։ Այս հանգամանքը, բնականաբար, 
լի նպաստում կետադրական տարբեր նշանների կիրառությունների սահմա-
նազատմանը և լրչորեն խոչընդոտում է միասնական ու կայուն կետադրական 
համակարգ ունենալու խիստ կարևոր ու հրատապ խնդրին։ Այն լրացուցիչ 
դժվարութ [ուններ է ստեղծում նաև հրատ արակչական֊խմբա գրական աշխա-
տանքների բնագավառում և մանավանդ դպրոցական ուսուցման ոլորտում։ 

Այս վիճակը Հիմնականում արդյունք է այն բանի, որ հայ քերականա-
գիտության մեջ դեռևս բացակայում է որևէ քիչ թե շատ լուրջ ուսումնասի-
րություն՝ նվիրված ժամանակակից հայերենի կետադրության տեսական և 
գործնական խնդիրների քննությանն ու մշակմանը։ Փաստորեն կետադրու-
թյան, հաճախ խիստ բարդ ու խրթին, հարցերը այսօր ըստ էության կանո-
նավորվում են սոսկ դպրոցական շարահյուսության դասագրքերում ցրված 
կանոններով ու բացատրություններով, որոնք, հասկանալի պատճառներով, 
արտացոլում են սոսկ կետադրական նշանների հիմնական կիրառություննե-
րը, այն էլ ամենաընդհանուր գծերով միայն։ Մինչդեռ բավական մեծ թիվ 
են կազմում այն շարահյուսական կառույցները, որոնց բաղադրիչների կե-
տադրությունը կարգավորելու համար բացակայում են համապատասխան 
կանոններ ու հանձնարարականներ, առանց որոնց անհնարին է ժամանա-
կակից հայերենի կետադրության կուռ ու միասնական հ ամ ակարդ ստեղծել։ 

Անշուշտ հանդուրժելի չէ, երբ նույնատիպ շարահյուսական կառույցնե-
րը ներկայացվում են տարբեր կետադրմամբ, ըստ որում հաճախ նույն՝ էջում 
նույն հեղինակի կողմից։ Եվ դրա պատճառը ոչ միայն վերևում նշված հանձ-
նարարականների բացակայությունն է, այլև արդեն իսկ հայտնի և յուրա-
քանչյուր շարահյուսության դասագրքում արձանագրված կանոնների անտե-
սումը։ Առավել հաճախ կետադրական անմիօրինակություններ, հեղինակա-
յին ազատ մեկնաբանությոլններ և այլևայլ վրիպումներ հանդիպում են գե-
ղարվեստական գրականության, քան լրագրության, հրապարակախոսության 
և գիտական գրականության լեզվում։ Եվ դա, անշուշտ, հասկանալի է։ Գե-
ղարվեստական խոսքի մշակները ինչ-որ չափով իրենց ավելի «արտոնյալ.» 
են զգում իրենց «պարտադրվածն կետադրական «կապանքներինյ> գերի 
չդառնալու հարցում, ավելի ազատ ու անկաշկանդ մոտեցում են ցուցաբե-
րում գործող կանոնների մեկնաբանման խնդրում։ Սակայն նման մոտեցումը 
կարող է ընդունելի լինել միայն այն դեպքում, երբ այդ «շեղումներն ու 
վրիպումներըа ոճական կամ իմաստային ինչ-որ երանգների արտահայտման 
միջոց են դաոնում, արտահայտչական նոր արժեք են ձեռք բերում, առանց 
սակայն կոպտորեն խախտելու կետադրության ընդունված հիմնական կա-
նոններն ու սկզբունքները։ Այս հարցում իրենց վճռական խոսքն ունեն ասե-
լու մասնագետ խմբ ագիրներն ու սրբագրիչները* 
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Այսպիսով, ժամանակակից հայերենի կետադրության ոլորտում տիրող 
այս ոչ այնքան էլ մխիթարական վիճակը, անմիօրինակություններն ու երկ-
դիմությունները հիմնականում արդյունք են ա) որոշ շարահյուսական կա-
ռոլյցների և մասնակի այլ դեպքերի վերաբերյալ հստակ ու միանշանակ կա-
նոնների ու հանձնարարականների բացակայության և բ) արդեն իսկ հայտ-
նի և գործող կանոնների անտեսման։ 

Առայժմ միակ աշխատանքը, ուր քիչ թե շատ հանգամանորեն, դասա-
գրքային սահմաններից դուրս գալով, փորձ է արված համակարգելու ժա-
մանակակից հայերենի կետադրական նշանների գործածությունները և գործ֊ 
նականորեն նպաստելու դրանց կիրառությունների կայունացմանը, լույս է 
տեսել 1957 թ.1 •• Այս ուղեցույցը, սակայն, որևէ էական դեր չխաղաց այս 
հարցում, կարծես նույնիսկ անուշադրոլթյան մատնվեց, նրանում առաջարկ-
ված ընդունելի շատ հանձնարարականներ հետևորդներ չգտան։ Միաժամա-
նակ պետք է նշել, որ մեզ հուզող շատ խնդիրներ, երկդիմության ու ան մի-
օրինակության շատ դեպքեր այստեղ ներկայացված և քննված չեն։ Րացի 
դրանից, այդ աշխատանքում ինչ-որ չափով զգացվում է նաև ռուսերենի 
կետադրական կանոնների որոշ ազդեցությունը։ 

Հաջորդ աշխատանքը, ուր, դպրոցական ծրագրի սահմաններից դուրս, 
քննության առարկա են դարձել հայերենի կետադրության գործնական խըն-
դիրները, մեր բուհ ական դասագիրքն է2) Այստեղ ևս, աշխատանքի բնույթից 
ելնելով, ներկայացված են կետադրության նշանների հիմնական գործածու-
թյունները, սակայն միաժամանակ արձանագրվում են գրավոր խոսքում 
առկա կետադրական անմիօրինակությունների շատ դեպքեր, և հաճախ տըր-
վում են համապատասխան հանձնարարականներ՝ շարահյուսական որոշ կա-
ռույցների կետադրության միասնականությունը ապահովելու համար։ 

Այսպիսով, ինչպես տեսնում ենք, հրապարակի վրա չկա որևէ քիչ թե 
շատ լուրջ ուսումնասիրություն՝ նվիրված ժամանակակից հայերենի կետա-
դրության ինչպես տեսական, այնպես էլ գործնական խնդիրների քննությա-
նը3։ Ուստի և անհետաձգելի ու հրատապ է գործնական արժեք ունեցող, 
գործնական նպատակներ հետապնդող մի այնպիսի ուղեցույցի կազմումը, 
որը, հաշվի առնելով վերջին տասնամյակներում կետադրական նշանների 
գործածության մեջ նկատվող որոշակի տեղաշարժերը, ճշտումները և մա-
նավանդ զարգացման միտումները, ամփոփեր ու ընդհանրացներ հայերենի 
կետադրության ընդհանուր սկզբունքները, համակարգեր յուրաքանչյուր կե-
տադրական նշանի (մանավանդ տրոհության) գործածության կոնկրետ դեպ-
քերը, հնարավորին Լափ սահմ անափակեր այդ նշանների համ անիշային 
գործածությունները, նվազագույնի հասցներ նույնատիպ շարահյոլսական կա-
ռույցների կետադրման անմի օրինակոլթյունները, երկակիությունները (եթե 
դրանք իմաստային տարբեր երանգների ու ոճական տարբեր արժեքների ար-
տահայտման նպատակ չեն հետապնդում), միով բանիվ երևան հաներ, բա-
ցահայտեր, արձանագրեր և կանոնարկեր կետադրական նշանների գործա-
ծության բոլոր հնարավոր դեպքերը և մ ա ն ա վ ա ն դ ա յ ն դ ե պ ք ե ր ը , որոնք՛ ի ր ե ն ց 
արտացոլումը չեն գտել, հետևաբար և իրենց կետադրական հանձնարարա-
կ ա ն ը չ ե ն ս տ ա ց ե լ հ ր ա պ ա ր ա կ ի վ ր ա ե ղ ա ծ ա շ խ ա տ ա ն ք ն ե ր ո ւ մ : Առանց նման 
լուրջ ու մանրակրկիտ քննության անհնարին է կարգավորել ժամանակակից 
հայերենի կետադրության հարցերը, խուսափել անմ իօրին ակութ յունի ց, կե-
տադրական խառնաշփոթից։ 

1 Ա. Ղարի ր յան, Գ. Պարիս. Հայոց լեզվի քերականության, ուղղագրության և 
կետադրության ուղեցույց. Երևան, 1957։ 

2 Գ. Գար եղին յան. Ժամանակակից հայոց լեզու, Բաբդ նախադասություն. Երևան, 

1984, 

3 Ռուսերենի կետադրության վերաբերյալ կան բազմաթիվ ուսումնասիրություններ, ուղե-

ցույցներ, հոդվածներ, ծանրակշիռ տեսական հետազոտություններ, սակայն, դրանով հանդերձ, 

ռուս քերականները դտնոսէ են, որ իրենց լեզվի կետադրության հարցերը անհրաժեշտ խորու-

թյամբ քննվաէ չենI 
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Անշուշտ, անհնարին է հասնել կետադրական կանոնների գործածության 
լիակատար միասնականությանը, և դրա անհրաժեշտությանն Է լ չկա։ Կե-
տադրական համակարգը չպետք է զրկել իր ճկունությունից, առանց որի ան-
հնարին կլինի արտահայտել իմաստային և ոճական շատ երանգներ ու նըր-
րերանգներ։ Կետադրական որոշ տարբերակների պահպանումը, «հանդուր-
ժումր* կենդանություն է տալիս խոսքին՝ օժտելով նրան արտահայտչական 
նոր հնարավորություններով։ Սակայն, ինչպես ասել ենք, անհրաժեշտ է 
խստորեն պահպանել կետադրական կանոնների րնղհանոլր և հիմնական 
սկզբունքները և տուրք չտալ անհատական, հեղինակային նորամուծություն-
ներին: Այսպես, վերջերս հաճախացել են մերժելի այն դեպքերը, երր շաղ-
կապով կամ հարաբերական դերանվամբ սկսվող երկրորդականը անջատում 
են գքխավորից ոչ թե ստորակետով, այլ բութով, ինչպես՝ Երբ արթնացա՝ 
լուսաստղը չկար (ԽԴՌԿ, 32)։ Հրանտ Քառյանը ծիծաղեց մինչև արտա-
սուք, հետո նորից սկսեց և ծիծաղելով մտածեց, որ սիրում է այդ կայարա-
նը, այղ հանգույցը՝ որի դարակներում մի կոպեկ փող չկա, այդ հեռախո-
սավարուհուն՝ որ տանը մի չորս երեխա ունի (ՀՄԵ, I , 210)։ Կամ էլ երբ բուն 
բացահայտիչը բացահայտյալից բութի փոխարեն անջատում են ստորակե-
տով կամ խուսափում են տւյդ նույն բացահայտիչից հետո ստորակետ դնել, 
երր այն այնքան էլ ծավալուն չէ։ Ինչպես ասել ենք, р կետադրական տար-
բերակները կարող են արդարանալ միայն այն դեպքում, եթե նրանք իմաս-
տային և ոճական տարբեր արժեքներ են կրում։ Մյուս բոլոր դեպքերում 
այդ տարբերակները մերժելի են։ 

Ի թիվս այն շարահյուսական կառույցների, որոնց բաղադրիչների կե-
տադրությունը միօրինակ չէ լեզվում և կարոտ է հստակ ու որոշակի կանո-
նարկման, ալքի են ընկնում մասնավորապես նրանք, որոնց բաղադրիչները 
կապվում են մ ե ն ա գ ի ր (և ոչ կրկնագիր) ե , ո ւ , կ ա մ շաղկապներով։ Այս 
դեպքում որոշակի բարդություն է ներկայացնում այն հարցը, թե ո՛ր դեպ-
քում պետք է ստորակետ դնել այդ շաղկապներից առաջ և ո՛ր դեպքում՝ ոչ։ 
Առաջին հայացքից թվում է, թե խնդիրը կանոնավորվում է յուրաքանչյուր 
դպրոցական դասագրքում առկա և յուրաքանչյուր աշակերտի հայտնի այն 
կանոնով, ըստ որի ե , ու, կ ա մ շաղկապներից առաջ ստորակետ չի դրվում, 
եթե նրանցով կապված համադաս նախադասությունները ընդհանուր ենթա-
կա ունեն, իսկ եթե այդ համադաս նախադասությունները տարբեր ենթա-
կաներ ունեն (այսինքն րնդհանուր ենթակայով չեն), ապա նշված շաղ-
կապներից առաջ ստորակետ դրվում է։ Պետք է սակայն ասել, որ այս կա-
նոնը, խիստ ընդհանուր լինելով, բնականաբար չի ընդգրկում և չի կարող 
րնդգրկե[ այն բոլոր հնարավոր ե. լեզվում լայն տարածում ունեցող շարա-
հ յ ո ւ ս ա կ ա ն կ ա ռ ո ւ յ ց ն ե ր ը , որոնցում հանդես են գալիս նշված շաղկապները։ 
Այդ սահմանումը գրեթե բացառապես վերաբերում է аՍուրենը դուրս եկավ 
տնից և շտապեց գրադարանо և «Անձրևը դադարեց, և ես շարունակեցի ճա֊ 
նապարհսյ> տիպի անիւաււն բարդ համադասական այն նախադասություն-
ներին, որոնց բաղադրիչ նախադասությունները ե ր կ կ ա զ մ են, և չի վերաբե-
րում այն բարդ համադասական նախադասություններին, որոնք կազմված 
են մ ի ա կ ա զ մ բաղադրիչներից կամ մ ի է ս կ ս ւ զ մ - ե ր կ կ ա զ մ բաղադրիչներից։ 

Բացի այս հանգամանքից, համընդհանուր ճանաչում գտած և այլ լե-
զուներում ևս գործող այս հայտնի կանոնը հայ քերականների կողմից ներ-
կայացված է էական որոշ տարբերություններով (հատկապես այն հարցում, 
թե այս կանոնը համադասական ո՛ր շաղկապների վրա է տարածվում), 
որոնք լրացուցիչ դժվարություններ են ստեղծում միասնական մոտեցում ցու-
ցաբերելու հարցում։ Ներկայացնենք այս կանոնը տարբեր քերականների 
ձևակերպ մ ամբէ 

1) Մ. Ա բ ե ղ յ ա ն . — «Ստորակետ դրվում է՝ 1. Համադաս բառերի կամ 
խոսքի բազմակի մասերի միջև, երր և շաղկապով չեն կապված... 

2. ա) Համադաս խոսքերից միավորյալ խոսքի բայերից վերջինը, ինչ-
պես և խոսքի բազմակի մասերից վերջինը, երբ կապա՛կցված են Լ (ու ) 
11 «Հաէւյեո», X 2 
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շաղկապով, ստորակետով լեն բաժանվում։ Բայց երբ Հաջորդ խոսքի ենթա-
կան փոխվում է, կամ К, III կրկնվում են բոլոր համադաս խոսքերի կամ 
խոսքի բազմակի մասերի սկզբում, այս շաղկապներից առաջ ևս դրվում է 
ստորակետ... բ) Կամ շաղկապից առաջ ոչ մի կետ չի դրվում, երբ դործ է 
ածվում բացատրական նշանակությամբ, ինչպես՝ Հրազդան կամ Զանդոլ..., 
կամ երբ կապում է երկու բառ. ոչ այնքան ներհակական ժխտական նշանա-
կությամբ, որքան ցույց տալով երկու բանի մեջ ըստ հաճույս ընտրու-
թյուն...I)4։ 

Ի դեպ, հենց այս Л? 1 կետի կանոնը այնպես է ձևակերպված, որ նույն 
այդ կանոնում օգտագործված կ ա մ շաղկապից առաջ պետք է ստորակետ 
դրվեր, որը, սակայն, դրված չէ։ 

2) Գ. Սևակ. — (ГՍտորակետ դրվում է՝... բ) Համադաս նախադասու-
թյունների միշև, երբ սրանք չունեն համադասական շաղկապներ կամ կա-
պակցված են рш]Э> իսկ» ս ա կ ա յ ն շաղկապներով։ Երբ համադաս ական նա-
խադասությունները կապակցված են և շաղկապով, բայց ունեն տարբեր 
ենթականեր, և շաղկապից առաջ դրվում է ստորակետ... գ) Նախադասու-
թյան համազոր անդամների միշև, երբ սրանք չեն կապակցվում և կամ ու 
շաղկապներովս 

Անհաջող ձևակերպման պատճառով ստացվոլմ է, որ համադաս նախա-
դասությունների միջև ստորակետ կարող է դրվել միայն ք ա յ ց , իսկ , ս ա կ ա յ ն 
համադասական շաղկապներից առաջ, իսկ մյուսներից առաջ՝ ոչ: Այնուհե-
տև, գ) կետում ասվածից հետևում է, որ նախադասության համազոր ան-
դամների միջև ստորակետ չպետք է դնել, եթե նրանք կապված են ե , ու շաղ-
կապներով։ Իսկ կ ա մ շաղկա՛պը։ Չէ' որ այդ նույն դասագրքում այդ շաղ-
կապից առաջ ոչ մի տեղ ստորակետ դրված չէ, երբ այն համազոր անդամ-
ներ է կապում։ Թերի է նաև բ) կետի բացատրությունը, ուր ասված է, որ 
և շաղկապից առաջ ստորակետ կարող է դրվել միայն այն դեպքում, երբ 
նրանով կապակցվող համադաս նախադասությունների ենթակաները տար-
բեր են (որով ակնարկվոլմ է, որ ընդհանուր ենթակայի առկայության դեպ-
քում համադաս նախադասությունների միջև ստորակետ չի դրվում)։ Բայց 
մի՞թե նույն կանոնին չեն ենթարկվում, նույն վիճակում չեն ու, կամ. շաղ-
կապները, որոնք հիշատակված չեն (տե՛ս նույն բ) կետի սահմանումը, ուր 
կ ա մ շաղկապով կապակցված են ընդհանուր ենթակայով համադաս նախա-
դասություններ, որոնք, սակայն, ստորակետով անջատված չեն. ի դեպ, հե-
ղինակը կ ա մ շաղկապից առաջ երբեք ստորակետ չի գնում նման կառույցնե-
րում )։ 

3 ) Ա. Ղ ս " փ ր յ ա 1 , Я». Պարիս «Եվ, ու, իսկ, բայց , սակայն, կամ, 
մ ե ր թ . . . մ ե ր թ , ո չ . . . ո չ , ա յ ն ո ւ ա մ ե ն ա յ ն ի վ և նման շաղկապներով... միացած 
բարդ համադասական նախադասությունները բաժանվում են ստորակետե-
րով»։ <г 1. Նախադասության մեջ կարող են լինել մեկ ստորոգյալով բազմա-
կի ենթականեր կամ մեկ ենթակայով բազմակի ստորոգյալներ։ Այդպիսի 
ենթականերն ու ստորոգյալները իրարից անջատվում են ստորակետերով,. 
եթե չեն միացված և , թե շաղկապներով... 2. Նախադասության մեջ կարող 
են լինել նաև մի քանի համասեռ երկրորդական անդամներ՝ համասեռ բաղ-
մակի լրացումներ (որոշիչներ, խնդիրներ, պարագաներ)։ Այդպիսի լրացում-
ները միմյանցից բաժանվում են ստորակետով, եթե միացած չեն և , թե. 
շաղկապներովն։ 

Ինչպես տեսնում ենք, հեղինակները, հետևելով ռուս քերականներին,, 
նույն ենթակայով և բազմակի ստորոգյալներով կառույցները բարդ համա-
դասական չեն համարում։ Այնուհետև, ըստ բերված բացատրության, բազ-
մակի ենթականերն ու ստորոգյալները ստորակետով չեն անջատվում, եթե 

* Ս՝. Աբ եղէ ան. Հար,ց չեղվի տեսություն. Երևան, 1965, Էշ 679—680։ 

5 Գ. Սևակ. Հայոց լեզվի շարահյուսություն. Երևան, 1981, Էշ 142։ 
1 Ա. Ղ ա ր ի բ յ ա ն , Գ. Պարիս, նշվ. այի., Էշ 302, 275, 
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կապակցված են և , թե շաղկապներով։ նախ՝ թե շաղկապից առաշ բացառիկդ 
դեպքերում Է ստորակետը բացակայում (ինչպես՝ մեծ թե փոքր), և երկրորդ 
ստացվոլմ Է, որ ու, կ ա մ շաղկապներից առաշ անհրաժեշտ Է ստորակետ 
դնել, երր նրանցով կապակցվում են բազմակի ենթականեր, լրացումներ և 
ստորոգյալներ։ Սակայն, մեկ այլ տեղում, ուրիշ կապակցությամբ՝ «Տրոհ-
վող լրացումների կետագրությունըւ) բաժնում, հեղինակները հիշեցում են 
անում, որ «եթե կ ա մ շաղկապը որպես միակի (այսինքն՝ մենագիր) անջա-
տիլ շաղկապ դրված Է նախադասության համասեռ անդամներին կից և նրա-
նից հետո չի կարելի դնել ա յ ս ի ն ք ն բառը, ապա ստորակետով չի բաժան-
վում л (Էջ 298)։ Այս հանձնարարականը պետք Է ընդհանուր կանոնում գտներ 
իր արտացոլումը, այսինքն 275 Էշում է 

4յ Ս. Ա բ ր ա հ ա մ յ ա ն . — «Ստորակետը դրվում Է՝ ...Բ. Համադաս նախա-
դասությունների միջև, որոնք կապված են և , ու , կ ա մ շաղկապներով և չու-
նեն րնդ, անուր ենթակա... Գ. Նախադասության համադաս անդամների մի-
շև, երբ սրանք կապակցված չեն և , ու , կ ա մ շաղկապներով»7։ 

Այս բացատրություններից հետևում Է, որ եթե ընդհանուր ենթակա չու-
նեցող համադաս նախադասությունները կապված են ոչ թե և , ու , կ ա մ , այլ 
ուրիշ համադասական շաղկապներով, ապա նրանց միշև ստորակետ չի դըր-
վում։ Անշուշտ այս թյուրիմացությունը անհաշող ձևակերպելու արդյունք Է։ 

5) Գ. Գարեգինյսւն — «Ստորակետը դրվում Է՝ 1) Նախադասության հա֊ 
մաղոր անդամների միշև, երբ նրանք կապված լեն և , ու , ինչպես նաև կ ա մ 
շաղկապներով... 2) Միմյանց հետ համադասական հարաբերությամբ կապ-
ված պարզ կամ բարդ նախադասությունների միշև, երբ նրանք կապված լեն 
և կամ ու շաղկապներով։ Այս վերջին դեպքում ստորակետ դրվում Է միայն 
այն դեպքում, երբ կապակցվող նախադասությունների ենթակաները նույ-
նը չեն»Տ: 

Այս ձևակերպմամբ փորձ Է արված ընդհանրացնել կանոնը՝ տարածե-
լով այն ոչ միայն անխառն բարդ համադասական նախադասությունների 
վրա, այլև այն բազմաբարդ կառույցների վրա, որոնք բաղկացած են մեկ 
պարզ և մեկ բարդ ստորադասական կամ երկու բարդ ստորադասական նա-
խադասությունների կապակցությունից, որի պատճառով Էլ ինչ-որ լափով 
տուժել Է կանոնի հստակությունը։ Այնուհետև, երկրորդ կետի բացատրության 
մեջ և , ու շաղկապների շարքում հիշատակված չէ կ ա մ շաղկապը, որից 
առաջ ստորակետ դնելու կամ չդնելու հարցը (երբ նրանով կապվում են նույն 
ենթակայով միավորված համադաս նախադասություններ) դեռ վերջնակա-
նորեն ճշտված ու կայունացված չէ։ Բոլոր դեպքերում հանձնարարելի է նման 
կառույցներում հրաժարվել ստորակետի գործածությունից՝ այս խնդրում կ ա մ 
շաղկապը հավասարեցնելով ե., ու շաղկապներին, մանավանդ որ արդեն 
ղգալի է ստորակետից խուսափելու միտումը։ 

6) 4 . Ա վ ա գ յ ա ն — « Ս տ ո ր ա կ ե տ դրվում է՝ ա) նախադասության բազմա-
կի անդամների, կրկնվող շաղկապների միշև... գ) Համադասական շաղկապ-
ներից առաջ (բացի ե , ու, կ ա մ , թ ե ) . . . դ) Տարբեր ենթականեր ունեցող այն 
համադաս նախադասությունների միշև, որոնք կապակցված են և., ու , կ ա մ 
շաղկապներով»*։ 

Երեք կետերի տակ ամփոփված այս կանոններից յուրաքանչյուրը, 
առանձին վերցրած, ճիշտ չի ձևակերպված և շփոթի տեղիք է տայիս։ Այս-
պես, ա) մի թե ստորակետ է դրվում նախադասության բազմակի անդամների 
միջև, եթե նրանք կապված են և , ու , կ ա մ շաղկապներով, գ) մի՞թե և , ու , 
կ ա մ շաղկապներից առաջ ստորակետ չի դրվում, եթե նրանցով կապվում են 
տարբեր ենթականեր ունեցող համադաս նախադասություններ, դ) մի՞թե 
տարբեր ենթականեր ունեցող համադաս նախադասովյոլկնկղի միջև ստո-

7 Ա. Աբրահամյան. Հայոց չեզու. Երևան, 1984, էշ 313—314։ 
8 Գ արեգին յան. նշվ. աշխ., էշ 394—395։ 
М- Ավագ յան. Հայոց լեզվի շարահյա^քվ/յոմ։. Երևան, 1985, կ / 7 Л 
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րակետ չի դրվում, եթե նրանք ոչ միայն ե , ու , կ ա մ , այլև այլ համադասա-
կան շաղկապներով ( ի ս կ , բ ա յ ց , ս ա կ ա յ ն և այլն) են կապված, Անշուշտ երեք 
կետերը միասնաբար իրար «օգնում են» շփոթը վերացնելու, սակայն կա-
նոնարկման այս եղանակը մերժելի է, Այնուհետև, հեղինակը ե . ու, կ ա մ 
շաղկապների շարքին է դասում թ ե - Ь , սակայն փաստերը անհերքելիորեն 
ապացուցում են, որ թե' համազոր անդամներ և թե' մանավանդ համադաս 
նախադասություններ կապակցելիս այդ շաղկապի առաջ ստորակետը դրեթե 
միշտ առկա է։ Բացառություն են կազմում իմաստով սերտ ամբողջություն 
կազմող, ըստ էության միմյանց չհակադրվող բաղադրիչներով որոշ կապակ-
ցություններ, ինչպես՝ վ ա ղ թ ե ուշ , լ ա վ թե վ ա տ և այլն, 

Այսպիսով, եթե փորձենք ամփոփել և ընդհանրացնել ներկայացված 
խնդիրները քննարկման առարկա հարցի վերաբերյալ, ապա կունենանք հե-
տևյալ պատկերը. 

1. նշված բոլոր հեղինակները համակարծիք են այն հարցում, որ տար-
բեր ենթականերով ձևավորված համադաս նախադասությունների միջև ստո-
րակետի գործածությունը պարտադիր է՝ անկախ կապակցող շաղկապից, 

2. Ընդհանուր ենթակայով և բազմակի ստորոգյալներով բարդ համա-
դասական նախադասությունների բաղադրիչների կետադրման հարցում կար-
ծիքները բաժանվում են. ըստ Գ. Սևակի ստորակետ չպետք է դնել միայն 
կապակցող ե. շաղկապից առաք, ըստ Մ. Աբեղյանի ու Գ. Գաբեգինյանի՝ և , 
ու շաղկապներից առաք, ըստ Ա. Ղ՚սրիբյանի ու Գ. Պարիսի՝ ե , թե շաղկապ-
ներից առաջ, ըստ Ս. Աբրահամյանի՝ ե., ու , կ ա մ շաղկապներից ս;ոաջ, իսկ 
ըստ Վ. Ավագյանի՝ և , ո ւ , կ ա մ , թ ե շաղկապներից առայ, 

3. Տարակարծություններ են դրսևորվում նաև նախադասության համա-
զոր անդամների կետադրման հարցում, այսպես, Մ. Աբեղյանը և Գ. Սևա-
կը հանձնարարում են ստորակետ չդնել և , ու շաղկապներից առաջ, Ա. ՛Հա-
րի բյանն ո լ Գ. Պարիսը՝ ե., թ ե շաղկապներից ւսռաշ, Գ. Գարեգինյանը և 
Ս. Աբրահամյանը՝ 1», Ոէ, կ ա մ շաղկապներից առաջ, Վ. Ավագյանը՝ ե , ու , 
կ ա մ , թ ե շաղկապներից առաջ։ 

Ինչպես տեսնում ենք, տարակարծությունները վերաբերում ե'։ այն հար-
ցին, թե նախադասության համազոր անդամներ և նույն ենթակայով ձևա-
վորված համադաս նախադասություններ ՝ կապակցելիս նշված համադասա-
կան ո՛ր շաղկապներից առաջ չպետք է ստորակետ դնել. Որոշ կետերում 
չհամընկնող հանձնարարականների առկայությունը մասամբ արդյունք է ոչ 
հստակ ձևակերպված կանոնների, մասամբ ան ուշադրության (երբ, օրինակ, 
հաճախ մոռանում են հիշատակել ռ\-ն, որը Ն-ի հոմանիշն է և նրա վիճա-
կակիցը այս հարցում), մասամբ էլ լեզվական փաստերը անտեսե/ոլ (երբ Լւ, 
ու, կ ա մ շաղկապների շարքում հաճախ դասվում է նաև թե-ն, որով կապակց-
վող բաղադրիչների միջև ստորակետը գրեթե միշտ առկա է)։ Ինչ վերաբե-
րում է կ ա մ շաղկապի կետադրությանը, ապա այս դեպքում аմեղքի» հիմ-
նական բաժինը ընկնում է լեզվական փաստերի վրա։ Վիճակագրությունը 
ցույց է տալիս, որ այս շաղկապից առաջ (ինչպես ե , ու , շաղկապների դեպ-
քում) ստորակետ չի դրվում, երբ նրանով կապակցվում են նախադասության 
համազոր անդամներ (նկատի չունենք այս շաղկապի մ ե կ ն ա կ ա ն իմաստա-
յին հարաբերությամբ կիրառությունները (էայսենքնյ. շաղկապի նշանակու-
թյամբ, ինչպես՝ Զանգուն, կ ա մ ( = այսինքն) Հրաղդանը սկիզբ է առնում 
Սևանա լճից)։ Սակայն երբ այս շաղկապով կապվում են ընդհանուր ենթա-
կայով և բազմակի ստորոգյալներով ձևավորված համադաս նախադասու-
թյուններ, ապա այս դեպքում պատկերը փոխվում է, և հավասարապես 
հանդիպում են ինչպես ստորակետով, այնպես էլ առանց ստորակետի կառույց-
ներ (հենց նույն հեղին ակի գործերում և նույնիսկ նույն էջում)։ Ընդհանուր 
գերակշռությունը, սակայն, թվում է, թե անստորակետ տարբերակի կողմն 
է, ընդհանուր միտումը՝ նույնպես։ Ահա նման երկու օրինակ՝ Պառավն աշ-
խատում էր նրան միշտ մի բանով զբաղեցնել, հին ժուռնալներ էր բերում, 
կ ա մ թ ե բրինձ էր տալիս ջոկելու (ԱԲԵ, 402)։ Երբեմն հարևանի երեխան 



Հայերենի կետադրության մի քանի վիճելի դեպքերի մասին 161 

դալիս էր փայտ կտրատում վառարանի համար կ ա մ չուր բերում (ԱԲԵ, 
405), 

' | ա մ շաղկապով կապված բաղադրիչների կետադրման հարցում տիրող 
աչս անկայուն վիճակը, առկա տատանումները մասամբ արդյունք են այն 
հանդամանքի, որ քերականները ուշացած արձագանքեցին գրավոր խոսքում 
տիրող փաստական վիճակինւ Այսպես Մ. Աբեղյանը և Գ. Սևակը, որոնց շա-
րահյուսության դասագրքերր երկար տարիներ ուղեցույց են հանդիսացիլ 
բազմաթիվ սերունդների համար, կ ա մ շաղկապը չեն դասել 1ւ, ու շաղկապ-
ների շարքը, թեև հենց իրենց հեղինակած դասագրքերում նրանցից առաջի֊ 
նր գրեթե միշտ խուսափել է ստորակետ դնելուց, իսկ երկրորդը ընդհանրա-
պես ստորակետ չի դրել, երբ այդ շաղկապով կապվել են նախադասության 
համազոր անդամներ։ Իսկ ինչ վերաբերում է ընդհանուր ենթակայով և 
բազմակի ստորոգյալներով կառույցներին, ապա Մ. Աբեղյանը առավել հա-
ճախ կ ա մ շաղկապից առաջ ստորակետ է դրել, իսկ Գ. Սևակը միշտ խու-
սափեք է այդ նշանի գործածությունից։ Ստացվել է այնպես, որ առաջարկվող 
հանձնարարականները և բուն հեղինակային լեզվի փաստերը ինչ-որ չափով 
հակադրվել են միմյանց։ 

Այն, որ երկար տարիներ կ ա մ շաղկապը չի հավասարեցվել ե., 111 շաղ-
կապներին, հավանաբար իր կաշկանդիչ դերը կատարել է, սակայն ոչ լիո-
վին. գրավոր խոսքը, ենթարկվելով զարգացման ընդհանուր մի տումին, հա-
մառորեն անտեսում էր հանձնարարականը, երբ խոսքը վերաբերում էր նա-
խադասության համազոր անդամների կապակցմանը։ Իսկ ինչ վերաբերում է 
նույն ենթակայով և բաղմակի ստորոգյալներով ձևավորված համադաս նա-
խադասությունների կապակցմ ան դեպքերին, ապա, ինչպես ասել ենք, այս 
կառույցներում տատանումները խիստ զգալի են, սակայն, այնուամենայ-
նիվ, հօգուտ անստորակետ տարբերակի։ Ուստի և քերականների հետագա 
սերունդը (Ս. Աբրահամյան, Գ, Գարեգինյան, Վ. Ավագյան), նկատի ունե-
նալով գրավոր խոսքում տիրող փաստացի վիճակը, զարգացման ընդհանուր 
միտումը և ձգտելով միօրինակություն հաստատել այս հարցում, կ ա մ շաղ-
կապը ևս դասեց և՛, ու շաղկապների շարքը։ 

Անշ ուշտ, նշված տատանումները մասամբ արդյունք են նաև լեզվական 
գործոնների ազդեցության։ Այսպես՝ նկատելի է, որ առավել հաճախ կ ա մ 
շաղկապից առաջ ստորակետ է դրվում ծ ա վ ա լ ո ւ ն (լրացումներով ծանրա-
բեռնված), քան ոչ ծ ա վ ա լ ո ւ ն համադաս նախադասությունների կապակցմ ան 
դեպքում (համեմատիր՝ «Երգում էր կ ա մ պարումյ> և «Պետք է ամեն գնով 
ավարտես կիսատ թողած քո այս խիստ կարևոր աշխատանքը կ ա մ պետք է 
խայտառակ լինես ընկերներիդ առաջ՝ խոստովանելով քո անկարողությու-
նըа)։ թ՛վում է նաև, որ ստորակետի առկայությամբ կարծես էլ ավ_ելի է 
ընդգծվում կ ա մ շաղկապի արտահայտած փոխադարձ բացառման կամ 
ժխտման հարաբերությունը, նրա առկայությունը կարծես նպաստում է կա֊ 
պակցվող երկրորդ եզրի առանձնացմանը՝ հակադրվելու միտումով։ 

Այժմ անդրադառնանք այն հարցին, թե բավակա՞ն են արդյոք քերական-
ների կողմից ներկայացված բացատրություններն ու հանձնարարականները 
կանոնավորելու համար ստորակետի գործածության կնճռոտ խնդիրը ե , ո ւ , 
կ ա մ շաղկապներից առաջ։ Անշուշտ ոչ։ Եվ ոչ միայն նրա համար, որ որոշ 
կետերում դրանք իրարամերժ են, հետևաբար և միօրինականացմանը չնպաս-
տող, այլ նաև այն պատճառով, որ նշված կանոնների տարածման կամ ազ-
դեցության ոլորտից դուրս են մնում, ինչպես ասել ենք սկզբում, բավական 
մեծ թվով շարահյուսական կառույցներ՝ արտահայտված պարզ, բարդ կամ 
բազմաբարդ նախադասություններով։ Նախ՝ բերված հանձնարարականները 
իրենց այդ ձևակերպմամբ կարող են վերաբերել միայն նախադասության 
համազոր անդամներին և այն բարդ համադասական նախադասություններին, 
որոնց բաղադրիչները նույն կամ տարբեր ենթականերով ձևավորված երկ-
կազմ համադաս նախադասություններ են, ըստ որում նույնիսկ այս դեպ֊ 
քում էլ, ինչպես կտեսնենք քիչ հետո, միշտ չէ, որ հնարավոր է, առաջնորդ-
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վելով առկա հանձնարարականներով, կարգավորել կետադրության հարցլւ 
նշված շաղկապներից առաշ, և երկրորդ չէ" որ այս շ աղկապներւվ կարող 
են կապակցվել նաև՝ 

Ш) Նույն կամ տարբեր ենթատեսակների միակազմ նախադասություն-
ներ, ինչպես նաև որևէ միակազմ նախադասություն և որևէ երկկազմ նախա-
դասություն. 

բյ Հարցական, բացականչական և հորդորական (հրամայական) համա-
դաս նախադասություններ, որոնց կետադրությունը ևս միօրինակ չէ. 

գ) Համազոր այնպիսի անդամներ կամ ընդհանուր ենթակայով ձևա-
վորված համադաս այնպիսի նախադասություններ, որոնց միջև շարադաս-
ված են երկու կողմից տրոհման (անջատման) ենթակա շարահյուսական 
միավորներ (կոչական, բացահայտիչ, միջանկյալ և ներդրյալ բառեր, բառա-
կապակցություններ, նախադասություններ, տրոհվող ետադաս լրացումներ, 
երկրորդական նախադասություններ), այսինքն այնպիսի միավորներ, որոնք, 
անկախ Լ , Ո1, կ ա մ շաղկապների առկայությունից, պետք է վերջից ստորա-
կետով տրոհվեին. 

դ) Հ ա ր ա կ ց ա կ ա ն (այլ տերմինով հ ա վ ե լ ա կ ա ն ) արժեք ունեցող բառեր, 
բառակապակցություններ, նախադասություններ. 

ե) Խառը տիպի բազմարարդ համադասական նախադասության այնպի-
սի բաղադրիչներ, որոնցից առաջինը վերջադաս երկրորղական(ներ)ով բարդ 
ստորադասական նախադասություն է, իսկ երկրորդը՝ պարզ կամ բարդ ստո-
րադասական նախադասություն՝ առաջադաս կամ վերջադաս երկրորդական-
(ներ)ով: 

ղյ Համասեռ երկրորդականներ՝ ստորադասված նույն գլխավոր(ներ)ին. 
է) Համադաս գլխավորներ, որոնք ունեն ընդհանուր երկրորդական(ներ)։ 
թ՛վարկված կառույցներում և , ու, կ ա մ շաղկապներից առաջ ստորակե-

տի գործածության (դնելու կամ չդնելու) հարցը առայժմ ըստ էության «կար-
գավորվում էյ> հիմնականում սուբյեկտիվ գործոններով[' «անձնական ընկալ-
մամբՁ, «անհատական մոտեցումովյ>, որի հետևանքը պարզ է՝ անմիօրինա֊ 
կոլթյոլն, խառնաշփոթ։ Այս վիճակից դուրս գալու համար անհրաժեշտ է 
մանրակրկիտ քննության ենթարկել լեզվական փաստերը (հաշվի առնելով 
ինչպես գեղարվեստական, այնպես էլ լրագրահրապարակախոսական ու դի-
տական գրականության լեզուն), նկատի առնել ուրվագծվող միտոլմներր, 
այս կամ այն կետադրական տարբերակի գործածության հաճախականությու-
նը (ըստ որում առաջնությունը միշտ տալով այն տարբերակին, որը կան-
խում է որևէ հնարավոր փոփոխություն կառույցի ընդհանուր բովանդակու-
թյան մեջ, նպաստում մտքի էլ ավելի հստակ արտահայտմանը, բացառում 
երկիմաստություններն ու երկդիմությունները), և այս բոլորը ընդհանրաց-
նելով ու կանոն ա րկե լով[՝ մշակել և ներկայացնել հնարավորին չափ հստակ 
հանձնարարականներ՝ կարգավորելու համար և , ու, կ ա մ շաղկապներով կա-
պակցվող բաղադրիչների (անկախ նրանց կառուցվածքից, ծավալից ու բնույ-
թից) կետադրությունը։ 

Ստորև մենք կներկայացնենք մեր նկատառումները քննարկվող հարցի 
վերաբերյալ հիմնվելով փաստական համապատասխան նյութերի և երկար 
տարիների մեր դիտարկումների արդյունքների վրա։ Քննության առարկա 
կդաոնան ա ռ ա ջ ի ն շորս կ ե տ ե ր ո ւ մ ա մ փ ո փ վ ա ծ կ ա ռ ո ւ յ ց ն ե ր ը : Սակայն նախ-
քան նշված կառույցների քննության անցնելը հարկ ենք համարում անդրա-
դառնալ այն բաՐԴ համադասական նախադասություններին, որոնց բա-
ղադրիչները տարբեր ենթականերով ձևավորված (կամ, այլ ձևակերպմամբ, 
ընդհանուր ենթակա չունեցող) երկկազմ նախադասություններ են։ թ՛վում է, 
թե к , ու , կ ա մ շաղկապներով կապված այս համադաս նախադասություննե-
րի կետադրությունը որևէ էական բարդություն չի ներկայացնում, եթե դրանք 
հանդես չեն գալիս որպես նույն գլխավորին ստորադասված համասեռ երկ-
րորդականներ կամ ընդհանուր երկրորդական(ներ) ունեցող համադաս գլխա-
վորներ։ Սակայն, դրանով հանդերձ, այս դեպքում ևս հանդիպում են կա-
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ոույցներ, որոնց կետադրությունը դեռ վերջնականապես մ ի օրին ա կան ացված 
չէ ե կարոտ է լրացուցիչ մեկնարանությունների կամ բացատրությունների. 

/ . Ստորակետը պետք է պահպանել (թեև այն շ ատ հաճախ բացակա-
յում է) նաև այն դեպքերում, երբ առաջին համադասի ենթական կրկնվում 
է երկրորդ համադասում կամ էլ փոխարինվում է որևէ դերանվամբ կամ գո-
յականով, ինչպես՝ ծ ո վ կար նրա մտքում (,) և այդ ծ ո վ ը ափ էր շպրտում 
մերթ սև թավիշե գլխարկով մի գլուխ... (ԱԲԵ, 195)10։ Գրողները ազատ մար-
դիկ են, և նռանք որևէ մեկի հետ չեն խորհրդակցում, թե որտեղ պիտի տպեն 
իրենց դրածր (Ավ.)։ Եվ այնուամենայնիվ դ ր ա ն ք օձեր են, և այդ օձերը փա-
կեցին մեր ճանապարհը (ԽԴՌԿ, 211)։ Դերանվանական տարբերակներովս 
նա ամեն կերպ ամրապնդում էր այդ փառապանծ ուսումնարանի հարուստ 
ավանղույթներր, և ինքն էլ խորամուխ էր լինում դրանց մեջ (ՎԿԶւ 45)։ 

2. նշված շաղկապները կարող են կապակցել նաև այնպիսի համադաս 
նախադասություններ, որոնք ձևավորված են եղանակավորիչ արժեք ունեցող 
մ ի ա դ ի մ ի ձևերի (պետք է, անհրաժեշտ է, հարկավոր է, հնարավոր է, անհը-
նարին է, կարելի է, անկարելի .է, ցանկալի է, հաճելի է, դժվար է և այլն) և 
անհոդ կիրառված անորոշ դ ե ր բ ա յ ի կապակցություններով։ նման կառուց-
վածք ունեցող համադաս նախադասությունները ըստ էության երկկազմ АЬ", 
թանի որ այդ կապակցություններում անորոշ դերբայը ընկալվում է որպես 
ենթակա։ Սակայն անկախ այն հանգամանքից, որ այդ երկկազմ համադաս 
նախադասությունները ձևավորված են անորոշ դերբայով արտահայտված 
տարբեր ենթականերով, նրանց միջև ստորակետ չպետք է դնել, երբ նրանք 
կապվում են և , ու, կ ա մ շաղկապներով, ինչպես՝ Հարկավոր է նաև զննել 
հիվանդին և դրանից հետո միայն կարելի է դ ա տ ե լ նրա առողջական վիճա-
կի մասին։ Այստեղ հնարավոր չէ երկար մ ն ա լ և անհրաժեշտ է այլ օթևան 
որոնել։ Դժվար է հ ա մ ա ձ ա յ ն ե լ այդ կարծիքին և անհնարին է չ հ ա կ ա ճ ա ռ ե լ : 
Հնարավոր է այդ աշխատանքր կ ա տ ա ր ե լ և կարելի է նույնիսկ սկսել նա-
խագծման աշխատանքները։ Հարկավոր է որակյալ աշխատանք կ ա տ ա ր ե լ 
կամ հարկ է հրաժարվել պատվերից։ 

3. Հաճախ է պատահում, որ նույն կառույցի կազմում միավորվում են 
երեք և ավելի համադաս նախադասություններ՝ համընկնող և չհամընկնող 
(այսինքն՝ ընդհանուր և ոչ ընդհանուր) ենթականերով։ Այս դեպքում և , ու , 
կ ա մ շաղկապների կե տ ա դրություն ր ճշտելիս հաշվի են առնվում այն հա-
մադաս նախադասությունները, որոնք անմիջականորեն կապված են այդ 
շաղկապներով և որոնք գերազանցապես վերջադաս են լինում, ինչպես՝ Դի-
մեցի արդուկի ու ասեղի օգնությանը, բայց դ ա , իհարկե, քիչ էր, և ես ափ-
սոսանքով մտածեցի, որ համազգեստի մասին պետք էր ավելի շատ մտածել 
(ԲԱՄՀՀ, 72)։ Այս օրինակում թեև առաջին և երրորդ համադասները նույն 
ենթակայով ( ե ս ) են ձևավորված, սակայն քանի որ անմիջականորեն և շաղ-
կապով կապված 2-րդ և 3-րդ համադասների ենթակաները տարբեր են ( դ ա 
և ե ս ) , ուստի նրանից առաջ ստորակետ է դրված։ Հակառակ պատկերն է 
հաջորդ օրինակում, ուր և շաղկապից առաջ ստորակետը բացակայում է, 
քանի որ անմիջականորեն նրանով կապված երրորդ և չորրորդ համադաս 
նախադասությունների ենթական (թեկուզ և զեղչված) ընդհանուր է, ինչպես՝ 
գլուխս ցավում է, մարմինս թուլացած է, ( ե ս ) անընդհատ հազում եմ Ն.(ես) 
հարբուխ ունեմ։ 

Այժմ անցնենք առաջին չորս կետերում ամփոփված և , ու , կ ա մ շաղկապ-
ներով կառույցների քննության ր, որոնց կետադրության վերաբերյալ, ինչ-
պես ասել ենք, բացակայում են որոշակի ու հստակ հանձնարարականներ։ 

10 Փակագծերի մեչ առնված ստորակետը բնագրում բացակայում Լ։ 

11 Այս կառույցների վերաբերյալ կա նան այլ կարծիք, ըստ որի նման կապակցություն-

ները գիտվում են որպես անդեմ (միակազմ) նախադասություն ձևավորող միասնական բա-
ղադրյալ ստորոդյալ (ահ՛ս и. Ա բ ր ա հ ա մ յ ա ն , ն. Պառնասյան, Հ. Օհ ան յան, 

к. Բ ա դիկ յան. ժամանակակից հայոց լեզու, հ. 3, Երևան, 1976, կ 161—162)ւ 



Գ. Հ. ԳարձգքւՆյան 

Այդ է պատճառը, որ այդ կառույցների կետադրությունը միօրինականացված 
չէ և пկարգավորվում էя անհատական մոտեցմամբ կամ անձնական պատ֊ 
կերացմամռ: ( 

Ա. Եվ, ու , կամ շաղկապներով կարող են կապակցվել նաև՝ 
այ Ո ր Լ լ Է մ ի ա կ ա զ մ և որեէ ե ր կ կ ա զ մ նախադասութ յուն : Այս դեպքում 

հարցը կարգավորվում է մեզ հայտնի այն կանոնով, ըստ որի նշված շաղ-
կապներից առաջ ստորակետ է դրվում, երբ նրանցով կապված համադաս 
նախադասությունները ընդհանուր ենթակա չունեն: Պարզ է ուրեմն, որ այս 
կառույցներում ստորակետի գործածությունը պարտադիր պետք է համարել, 
ինչպես՝ Խաղաղ էր, և կեսգիշերին վերադարձանք Իջևան (Ч՝Р՝)' Ցուրտ է, ե. 
արդեն քաղցած եմ (4՝Բ՝)ւ Արդեն անձրևում է, Լւ նա դեռ թափառում է փո-
ղոցներում։ Մթնեց, Լ ես շտապեցի տուն։ Ցուրտ, ձմեռ, սառնամանիք, ե. 
միայն նապաստակներն են երբեմն երևում տափաստանում։ Նորից քրքիջ, 
Լ մենք պարտված հեռանում ենք (ԲՀՍԶ, 46)։ Մի թույլ շփում բոցի, ե. նավ-
թամբարը պիտի պայթեր (ՇՔ, 363)։ Վերջին երկու օրինակներում համա-
դասված են մ ի ա կ ա զ մ ա ն վ ա ն ա կ ա ն ա ն դ ե մ և ե ր կ կ ա զ մ նախադասություն-
ներ, որոնք սովորաբար նշում են գործողության արագ փոխանցում և հա-
ճախ էլ՝ անսպասելի արդյունք։ Ահա այս վերջին նշանակությունը շեշտ ելու 
համար հաջորդ օրինակում ստորակետի փոխարեն օգտագործված է բութ, 
որ խրախուսելի չէ, ինչպես՝ Մի գնդակ՝ ե. Մհե չաուշը փռվեց մեր թաքստո-
ցի առաջ (ԽԴՌԿ, 215)։ 

բ) Նույն կամ տարբեր ենթատեսակների միակազմ նախադասություն-
ներ; Այս դեպքում այդ բաղադրիչների կետադրությունը ճշտելիս պետք է 
նկատի ունենալ հետևյալը. 

1 յ Երբ նույն կառույցի կազմ ում միավորվում են նույն ե ն թ ա տ ե ս ա կ ի 
մ ի ա կ ա զ մ նախադասութ յուններ , ապա այդ շաղկապներից առաջ ստորակետ 
չպետք է դնել, ինչպես՝ Մթնեց և իսկույն ցրտեց։ Մութ է և ցուրտ է։ Տոն է 
լ ուրախություն է։ Ժամերով գնում ես, գնում Լ ոչ մի մարդու չես հանդի-
պում։ Վերջին տասնամյակներին աննախընթաց թափ առավ շինարարու-
թյունը Երևանում, լայնահուն մայրուղիներ կառուցեցին և ճարտարապետա-
կան հոյակապ կոթողներ կերտեցին։ Լռություն, խաղաղություն ե. միայն 
թռչունների ծլվլոց։ Բարձրացնել խարիսխները ե. պատրաստվել նավարկու-
թյան։ 

2) Սակայն երբ նույն կառույցի կազմում միավորվում են տարրեր ե ն -
թատեսակների և տարթեր տիպերի միակազմ նախադասություններ, ապա 
ստորակետի գործածությունը նշված շաղկապներից առաջ պետք է պար-
տադիր համարել։ Այսպիսով, և., ու, կ ա մ շաղկապներից առաջ ստորակետ է 
դրվում, երբ նրանով կապակցվում են՝ 

а) Սրևէ մ ի ա կ ա զ մ ա ն դ ե մ նախադասություն և որևէ մ ի ա կ ա զ մ դ ի մ ա վ ո ր 
նախադասություն, ինչպես՝ Ցուրտ, ձմեռ, սառնամանիք, ե. անընդհատ ձյու-
նում է, ձյունում։ Տեղատարափ անձրև, ջրափոսեր, ցեխակույտեր, Լ այս ան-
տանելի եղանակին շենքեր են կառուցում, շինարարություն են ծավալում, 
փողոցներ են ասֆալտապատում։ Տոթ, կիզիչ արև, խեղդուկ օդ, և. տանջա-
հար ու հյուծված՝ գնում ես, գնում անվերջանալի փոշոտ ճանապարհներով։ 

ե յ Տարթեր տիպերի պատկանող դիմավոր միակազմ նախադասություն-
ներ, ինչպես՝ Անձրևում է, ն. փողոցներում դեռ հանգիստ զբոսնում են, 
ան շտապ քայլում, զրուցում ։ Տեղատարափ անձրև է, Լ հրապարակում դեռ 
շարունակում են պարել, խաղեր կազմակերպել, զվարճանալ։ Տոն է, ցնծու-
թյուն է, Լ չես կարող անտարբեր մնալ, չմասնակցել ընդհանուր ուրախու-
թյանը: Մթնեց, Լ լռություն է, խաղաղություն, անդորրություն։ 

Բ. Եվ, ու, կ ա մ շաղկապներից առաջ ստորակետ չպետք է դնել, երբ 
նրանցով կապվում են հ ա ր ց ա կ ա ն , հորդորական (հրամայական) և բ ա ց ա կ ա ն -
չական նախադասություններ՝ անկախ նրանց երկկազմ կամ միակազմ լի-
նելուց, նույն կամ տարբեր ենթականերով ձևավորված լինելուցւ 
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Հ ա ր ց ա կ ա ն ն ա խ ա դ ա ս ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ՝ Ինչպիսի՞ հույսեր ուներ հայ ժողո-
վուրդը և ինչպե՞ս դաժանորեն խաբեցին նրան (ԽՀ)։ Սակայն թուղթն ինչո՞ւ 
է ճմրթված և խունացած են դույները Բ">յց չէ" որ ես հիմար եմ ե. 

՛մի՞թե արժե նեղանալ ինձնից (ՆԴ , 310), Ինչո՞վ զինվել, ինչի՞ց պետք է 
վերջնականորեն հրաժարվել ե ի՛՛նչը պետք է հաղթահարել... (ՍՀ)։ Հաջորդ 
երկու օրինակներում նույն հեղինակը նույն հոդվածում նույն կառույցը տար-
բեր ձևով է կետադրել, համեմատիր՝ ...Ովքե՞ր կարող են զբաղվել դրա-
նով, և ինչպե՞ս են լուծվելու հումք ձեռք բերելու, պատրաստի արտադրանքն, 
իրացնելու խնդիրները (Ավ.)։ Ի՞նչ է իրենից ներկայացնում <гԱնհատական 
աշխատանքային գործունեության մասին օրենքը, ի՞նչ հիմնական նպատակ 
է հետապնդում և որո՞նք են դրա հիմնական սկզբունքները ( ա ն դ ) : 

Հ ո ր դ ո ր ա կ ա ն ( հ ր ա մ ա յ ա կ ա ն ) ն ա խ ա դ ա ս ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ՝ Թող բախտը միշտ• 
ժպտա քեզ 1ւ թող հաջողությունը անպակաս լինի քեզանից։ Թող նրա հիշա-
տակը անթառամ մնա և թող նրա անունը հավերժ հիշվի։ Թող երջանկությու-
նը ուղեկցի քեզ և թող խաղաղ լինի քո կյանքի ճանապարհը։ 

Բ ա ց ա կ ա ն չ ա կ ա ն ն ա խ ա դ ա ս ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ՝ Որքա՛ն գեղեցիկ է այստեղ բնոլ-
թյունր և ինչպիսի' գեղեցիկ ծաղիկներ կան սարալանջերին։ Որքա՛ն բարի 
է նա ե. ինչպե՛ս են նրան պաշտում ընկերները։ 

Գ. Նախադասության համազոր անդամների, ինչպես նաև ընդհանուր են-
թակայով ու բազմակի ստորոզյալներով ձևավորված համադաս նախադասու-
թ յ ո ւ ն ն ե ր ի կապակցմ ան դեպքում, ինչպես հայտնի է, նշված շաղկապներից 
առաջ ստորակետ չի դրվում, եթե այդ համազոր բաղադրիչների միջև առկա 
չեն տրոհման ենթակա լեզվական միավորներ, ինչպես՝ 

ա) Հ ա մ ա ղ ո ր ա ն դ ա մ ն ե ր ի կապակցմ ան օրինակներ՝ Գարնանային առա-
վոտը խոստանում է պ ա յ ծ ա ռ և ш г к п ш օր (ԱԲԵ, 11?)։ Թատրոն կոչվածը 
մի քառակուսի անոն ու սւննաշակ սրահ էր (ՇՔ, 72)։ Այս հարցում թող քեզ 
օգնի ՍոէՐենր կամ Վարդսւնը: 

բ) Հ ա մ ա դ ա ս ն ա խ ա դ ա ս ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի կապակցմ ան օրինակներ՝ Կինը կո-
ղովից հանեց պնակները և ծաղկավոր բաժակները շարեց սփռոցի վրա 
(ԱԲԵ, 194)։ Հե տո սթափվեց ու քայլերն ուղղեց դեպի մատուռը, կռացավ 
և կուզեկուզ ներս մտավ... (ԱԲԵ, 65)։ Անդամալույծն ուրախ չէր եղբոր հա-
ղորդած լուրից կ ա մ գուցե թաքցրեց ուրախությունը (ՇՔ, 104)։ 

Սակայն երբ այդ համազոր բաղադրիչների միջև, անմիջապես նշված 
շաղկապներից առաջ, առկա են երկու կողմից տրոհման ենթակա լեզվական 
միավորներ (կոչական, բացահայտիչ, միջանկյալ և ներդրյալ բառեր, բառա-
կապակցություններ, նախադասություններ, տրոհվող ետադաս լրացումներ, 
երկրորդական նախադասություններ), ապա այս դեպքում նշված շաղկապ-
ներից առաջ պետք է պարտադիր համարել ստորակետի գործածությունը։ Այլ 
կերպ ասած, հարցը պետք է կարգավորել այն ընդհանուր և հայտնի օրեն-
քով, ըստ որի տրոհման ենթակա միջադաս լեզվական միավորներր երկու 
կողմից պահանջում են տրոհության նշաններ (բութ և ստորակետ կամ՝ եր-
կու կողմից ստորակետ)։ Բերենք համապատասխան օրինակներ՝ խմբավորե-
լով դրանք ըստ կապակցվող բաղադրիչների տեսակի՝ ա) համազոր ան-
դամների և բ) համադաս նախադասությունների։ 

1. Կոչականի առկայությամբ՝ 

ա) Ընդմիջումին ես չկարողացա մոտենալ ձեզ, ը ն կ ե ՛ ր Հ ա մ բ արձո ւմյսւն, 
և հարցնել ձեր եղբոր առողջական վիճակի մասին։ Այսօր երեկոյան, ս ի ր ե -
1Ի' Ս ո լ ր ե ն , կամ ամենաուշը վաղը այդ հարցը կպարզվի։ Դպրոցի ակումբոլմ, 
ե ր ե խ ա ն ե ՛ ր , ու այնուհետև պիոներական պալատում հանդիսավորությամբ 
կնշվի այդ փառապանծ տարելիցը։ 

բ) Նա ժամանակին հայտնել է ձեզ այդ մասին, ը ն կ ե ՛ ր Վ ա ր դ ա ն յ ա ն , և 
խնդրել է ամեն կերպ օգնել այդ ծանր վիճակից դուրս գալու համար։ Բա-
րեխղճորեն կատարի՛ր պարտականությունդ, Ս ո լ ր ե ՚ ն , կամ հրաժարվի՛ր այդ 
պաշտոնից։ Մոտեցե՛ք, ե ր ե խ ա ն ե ՛ ր , և ուշադիր լսե՛ք առաջադրանքը։ Նա՝ 
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անպայման կզանգահարի քեզ, Ս տ ե փ ա ՛ ն , կամ կաշխատի հանդիպել քեղ 
գրադարանում : 

2. Բ ա ց ա հ ա յ տ ի չ ի ա ռ կ ա յ ո ւ թ յ ա մ բ ՝ 
ա) Նրա հետ գնում էին պառավ մայրը՝ Մ ա ր ա ն նւսնբ, և հեզահամբույր 

կինը՝ Վարդիշաղը (ՍՋԵԺ, 117)։ Մի քանի տարի անց նա իր բանաստեղծու-
թյուններում սիրով կհիշի բարի դայակին և տատին՝ Մւսրիա Ա լ ե ք ս ե ե ն ա յ ի ն , 
և գյուղում անցկացրած այդ օրերը (Ավ.)։ Իսկ ես, ո ր պ ե ս ո ա դ մ ա հ ա կ ա ս փ 
զ ո ր ք ե ր ի հ ր ա մ ա ն ա տ ա ր ի տ ե ղ ա կ ա լ , և Քյոնիգսբերգի վրա գրոհը նախապատ-
րաստելու գործին ակտիվորեն մասնակցած զորախմբի շտաբի մի քանի գե-
ներալներ ու սպաներ պետք է օպերացիան անցկացնելիս օգնեինք ռազմա-
ճակատային հրամանատարությանը (ԲԱՄՀՀ, 690)։ 

բ) Դիրեկտորը կանչեց իր գործընկերներին՝ Վ ա ր դ ա ն յ ա ն ի ն , Հ ո վ հ ա ն ն ի ս -
յ ա ն ի ն , և Արամյանին՝ մինիստրության ներկայացոլցչին, առաջարկեց միաս-
նաբար քննել ստեղծված իրադրությունը։ Ով չէր ճանաչում Մ արկ ո и Ալիմ-
յանին՝ ա յ դ վ ա թ ս ո ւ ն հ ի ն գ տ ա ր ե կ ա ն ա շ խ ո ւ յ ժ ծ ե ր ա ն ա ն , և չէր լսե[ նրա 
կյանքի յուրօրինակ պատմությունը (Բ՚ՆԺ, 417)։ 

Պետք է նկատի ունենալ, որ ստորակետի բացակայությունը բացահայ-
տիչներից հետո նշված շաղկապներից անմիջապես առաջ, կարող է փոխել 
նախադասության բովանդակությունը, այն ոչ ճիշտ ներկայացնել, եթե այղ 
շաղկապներին հաջորդեն բացահայտիչների հոլովաձևով արտահայտված այէ 
անդամներ, որոնք այս դեպքում կարող են նույնպես ընկալվե/ որպես բա-
ցահայտիչներ, ինչպես՝ 

Վահրամի հորեղբոր տղաները՝ Վ ա ր դ ա ն ր , Վ ա հ ր ի ն ը ( , ) և Արամբ օգնե-
ցին ինձ։ Կանչիր հորեղբորս տղաներին՝ Վ ա ր դ ա ն ի ն , Հ ա К րի հին ( , ) կամ 
Արամին։ Ինչպես տեսնում ենք, ստորակետի առկայությամբ Ա ր ա մ բ բացա-
հայտիչ չէ, այլ ենթակա (1-ին օրինակում) և ուղիղ խնդիր (2-րդ օրինա-
կում)՝ համադասված ոչ թե Վ ա ր դ ա ն ր , վ ս ւ հ ր ի հ ր բացահայտիչներին, այ/ 
տ ղ ա ն ե ր ը ենթակային (1-ին օրինակում) և տ ղ ա ն ե ր ի ն ուղիղ խնդրին (2-րդ 
օրինակում), հետևաբար և ստորակետի առկայությամբ 1Լւ՝ամ|1 Վահրամի 
հորեղբոր տղան չէ, իսկ ստորակետի բացակայությամբ նրա հորեղբոր տղան 
է։ Նախադասության բովանդակությունը կար՛ող է փոխվել նաև բ) կետի օրի-
նակում, եթե համազոր բացահայտիչներից հետո (Վարդանյանին, Հովհան-
նիսյանին)՝ և. շաղկապից անմիջապես առաջ, ստորակետ չդնենք։ Այս դեպ-
քում Ա ր ա մ յ ա ն ը ևս կընկալվի որպես բացահայտիչ, այսինքն որպես դիրեկ-
տորի գործընկեր։ Այլ կերպ ասած, ստորակետի առկայությամբ նա միայն 
մինիստրության ներկայացուցիչ է ընկալվում, իսկ ստորակետի բացակա-
յությամբ՝ նաև որպես գործընկեր։ Այս փաստերը ցույց են տալիս, թե որ-
քան կարևոր է հստակ ու որոշակի կետադրական կանոնների ու հանձնարա-
րականների մշակումը գրավոր խոսքի համար, առանց որի այն ղրկվում կ 
անհրաժեշտ ճշգրտությունից ու հստակությունից։ 

3 . Մ ի ջ ա ն կ յ ա լ ու ն ե ր դ ր յ ա լ բ ա ռ ե ր ի , բ ա ռ ա կ ա պ ա կ ց ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ու ն ա -
խ ա դ ա ս ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ա ռ կ ա յ ո ւ թ յ ա մ բ ՝ 

ա) Այս երեք հոդվածները, ի ն չ պ ե ս ասել ե ն ք , և նշված մենագրությունր 
լուրջ ներդրում են հայագիտության գանձարանում։ Այդ վիթխարի գործր 
կարող են ղեկավարել Ար ամ Վարդանյանր, ո չ մի կ ա ս կ ա ծ չ ո ւ ն ե մ դ ր ա ն ո ւ մ , 
և նրա եռանդուն տեղակալը։ 

բ) Նրա աշխատանքից մենք շատ գոհ ենք, ի հ ա ր կ ե , և պահանջում ենք 
այսուհետև ևս նրան վստահել պատասխանատու խնդիրներ։ Այդ կամրջի շի-
նարարությունը այնքան էլ հեշտ գործ չէ, ի ն չ պ ե ս պ ն դ ո ւ մ են ջսւտեր|1 , ս. պա -
հանջում է լարված ու քրտնաջան աշխատանք։ Նա այդ ծառից մI։ ճյուղ պո-
կեց, հ ա վ ա ն ո ր ե ն ձ ե ռ ն ա փ ա յ տ ի հ ա մ ա ր , և դանդաղ վերադարձավ ղյուղ... 
(ԽԴՌԿ, 40)։ 

4. Տ ր ո հ վ ո ղ ե տ ա դ ա ս լ ր ա ց ո ւ մ ն ե ր ի ա ռ կ ա յ ո ւ թ յ ա մ բ 4 

ա) Երեխաներր, մ ե ծ ու փ ո ք ր , և նրանց ծնողներր վազում էին ճանա-
պարհի երկայնքովI Մի ուրիշ մարդ՝ լ ր ի վ ք ր տ ի ն ք ի մեջ կ ո ր ա ծ , և նրա կինը 
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փորձում էին քարշ տալ ձառի բունը։ Մի թռչուն՝ ն մ ա ն ա ն տ ա ռ ա բ ն ա կ բ ո փ , 

և նրա ձագերը տագնապի ձայներ էին արձակում։ Կանաչազարդ դաշտավայ֊ 

րը՝ ց ո ղ վ ա ծ վ ա ղ ո ր դ յ ա ն մ ա ր գ ա ր ի տ ն ե ր ո վ , և լեռնալանջի թփուտները՝ զար-

դարված բազմագույն ծաղիկներով, վառվում էին ծիածանի ամենանուրբ 

դույներով։ Նման տրոհվող ետադաս որոշիչները գերադասելի է առաջադաս 

որոշյալից բութով անջատել, իսկ հաջորդող բառերից՝ ստորակետով։ 

բ) ոՀամլետի.о հետ հենց այդպես էլ վարվել է Երևանի կամերային 

թատրոնր, բ ե մ ա դ ր ի չ Արա Երնշակյսւնի ղ ե կ ա վ ա ր ո ւ թ յ ա մ բ , և մեծ հաջողու-

թյամբ հասել իր հետապնդած նպատակին (ԱՀ)։ Հեղինակը ընդունում է մաս-

նական բացահայտիչի գոյությունը՝ հ ա մ ա ր ե լ ո վ ա յ ն բ ա ց ա հ ա յ տ ի չ ի մի ա ե -

ս ա կ ր , և սահմանում հետևյալ կերպ...։ Նա վախից գոռգոռաց և երբ արթ-

նացավ, նկատեց, որ գտնվում է հ ատակին, ա ն կ ո ղ ն ո ւ մ ո տ թ ա վ ա լ վ ա ծ , և 

համոզվեց, որ այս ամբողջ տեսարանը մղձավանջ է (ԹՆԺ, 413)։ Նրա վիթ-

խարի հարթությունը խաղաղ պահերին ծածկվում է բյուրեղյա կեղևովս 

ա ո ա ն ց որեէ կ ն ն ո ի , և առավոտյան դեմ նմանվում է հսկայական ողորկ ? ա -

յե/ու (ԹՆԺ, 413)։ Այս դեպքում ևս գերադասելի է տրոհվող լրացումները 

առջևից անջատել բութով, իսկ վերջից՝ ստորակետով։ 

5. Երկրորդական ն ա խ ա դ ա ս ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ա ռ կ ա յ ո ւ թ յ ա մ բ ՝ 

Պարզ նախադասության համազոր անդամների կամ նույն ենթակայով 

ձևավորված համադաս նախադասությունների միջև կարող է հանդես գալ 

առաջադաս համազոր անդամին կամ առաջադաս համադաս նախադասու-

թյանը ստորադասված որևէ երկրորդական նախադասություն։ Այս դեպքում 

ես այդ համազոր բաղադրիչները կապակցող և., ու, կ ա մ շաղկապներից 

առաջ ստորակետի գործածությունը պետք է պարտադիր համարել։ 

ա) Հայ, ինչպես և օտար լեզուների քերականությունների մեջ նախադա-

սության անդամները բաժանվում են երկու խմբի՝ գլխավոր անդամներ, 

ո ր ո ն ք են ե ն թ ա կ ա ն Լ ս տ ո ր ո գ յ ա լ ը , և երկրորդական անդամներ։ Վերջիններս 

իրենց հերթին բաժանվում են երկու խմբի՝ ենթակայի կամ գոյականական 

անդամների լրացումներ, ո ր ո ն ք են ո ր ո շ ի չ ը , հ ա տ կ ա ց ո ւ ց ի չ ը ե. բ ա ց ա հ ա յ տ ի -

չ ը , և ստորոգյալի կամ բայական անդամի լրացումներ, որոնք են խնդիրներն 

ու պարագաները'2; Մեր հին դասարանի թատրոնասեր աղջիկներից մի քա-

նիսը, ՈՐ ա ր դ ե ն ս ո վ ո ր ո ւ մ են Երևանի բ ո ւ հ ե ր ո ւ մ , և ես, որ դեռ դպրոցական 

եմ, որոշում ենք այցի գնալ Արուս Ոսկանյանին (ՀՀՈԱ, 165)։ Մենք գըտ-

նռւմ ենք, որ այն օգնությունը, որ մ ե զ ա ր վ ե լ ո ւ է , կամ այն միջոցները, որ-

հատկացվում են դրա համար, դում արվեն և ի սպաս դրվեն այնպես, որ այն 

դառնա փոխշահավետ (ԽՀ)։ 

բ) Չնկատեցի, թե ի ն չ պ ե ս նիրհը հ ա ղ թ ե ց ի ն ձ , ու ես այդ քարին ընկած; 

քնեցի (ԽԴՌԿ, 32)։ Անցանք վանքի ընդարձակ բակը, ուր մ ի ք ա ն ի հ ի ն գ ե -

ր ե զ մ ա ն ն ե ր կ ա յ ի ն , և մեր քոլոզները ուղղելով, ՚ իջանք դեպի Ավարայրի 

դաշտ (ԽԴքհԿ, 237)։ Կասպարովի մայրը՝ Կլարա Շահենովնան, ուրախացավ,. 

ՈՐ ժ ա մ ա ն ե լ է Գարրիի վ ա ղ ե մ ի ե ր կ ր պ ա գ ո ւ ն , և խոստացավ անձամբ մե-

քենագրել պաշտոնական տոմսը (Ավ.)։ 

12 Մ. Ա սատր յան. ժամանակակից հայոց լեզուէ Շ արահյուսո լթյուն. Երևան, 1987,: 

կ 146, 
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Այս կառույցներում ևս Հնարավոր են դեպքեր, երր ստորակետի առկա-

էությունը կամ բացակայությունը նշված շաղկապներից առաչ կարող Է փո-

թել նախադասության ընդհանուր բովանդակությունը, ինչպես՝ Իմ դասըն-

կերները, ո ր ո ն Г ե ն ժ ի ր ա յ ր ը . Մ ն ա ց ա կ ա ն ը ( , ) և քեղ ,ավ ծանոթ Տքպրանը, 

համողված եմ, կօգնեն քեզ: Ստորակետի բացակայությամբ Տ ի գ ր ա ն ր բա-

ցահայտիչ Է դառնում, հետևաբար և դ ա ս ը ն կ ե ր է ընկալվում, իսկ ստորա-

կետի առկայությամբ բացահայտիչ չէ, ուստի և դ ա ս ը ն կ ե ր է, չէ (տե՛ս նաև 

բ ) կետի առաջին օրինակը, ուր «ես արդեն քարին րնկած քնեցի» ինքնու-

րույն համադաս նախաղասությոլնր ստորակետի բացակայությամբ ընկալ-

վում է որպես գւխավորին ստորադասված ուղիղ խնդիր երկրորդական նա-

խադասություն՝ համադասված արդեն ոչ թե գւխավորին, այլ и թե ինչու նիր-

հը հաղթեց ինձ1) երկրորդականին): 

Դ. Հ ա ր ա կ ց ա կ ա ն ն շ ա ն ա կ ո ւ թ յ ա մ բ բ ա ո ե ր ի , բ ա ռ ա կ ա պ ա կ ց ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի և 

ն ա խ ա դ ա ս ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի կ ա պ ա կ ց ո ւ թ յ ա ն դ ե պ ք ե ր . 

Ստորակետ պետք է դնել նաև և , ու , կ ա մ շաղկապներով սկսվող և հ ա -

ր ա կ ց ա կ ա ն արժեք ունեցող բառերից, բառակապակցություններից և նախա-

դասություններից առաջ, այսինքն այնպիսի շարահյուսական միավորներից 

առաջ, որոնք հնչերանգով և որոշակի դադարով առանձնանում են նախա-

դասության հիմնական մասից կամ նախադասությունից՝ խոսքի պահին 

անսպասելի հիշված և կարևոր հ ամ արվող որևէ փաստ, իրողություն, ման-

րամասնություն, առավեք հաճախ եզրակացություն, հետևություն արտահայ-

տելու համար։ Նման շարահյուսական միավորներր լ ր ա ց ո ւ ց ի ՝ հ ա ղ ո ր դ մ ա ն 

նշանակություն են ունենում և հաճախ հիմնական նախադասությունից, որի 

մտքի զարգացմանն են ծառայում՝ ճշտելով և /րացնե/ով այն, անպատվում են 

նաև վերջակետով։ 

Ներսն արդեն բավական մարդ կա, ե բ ո | ո ր ն ա ն ծ ա ն ո թ (ԱԶԵԺ, 34Տ),— 

Ինչպես չեք ամաչում, ե դ ե ո կ ո ւ լ տ ո ւ ր ա կ ա ն Էյ տ ե ս ք ո ւ ն ե ք , — հանդիմանում 

է ինձ վերարկուին սևագորշ աղվեսի մորթի գցած մի կին (Ավ.)։ նա րնկե-

րոջր դիտողություն արեց., և ի ր ա վ ո ւ ն ք Էլ ո ւ ն ե ր : Այդ աշխատանքը հարկա-

վոր է ավարտեի ե ա յ ն Էլ Ժ ա մ կ ե տ ի ն : Պետությանն է հանձնվել երկու հա-

զար տոննա միս, ե գ լ խ ա վ ո ր ա պ ե ս տ ա վ ա ր ի : Նա ինձ դիտողություն արեց, 

և շ ա տ խ ի ս տ : 

Ավարտելով այս փոքրիկ քննությունը՝ հիշեցնենք, որ ե , ու , կ ա մ շաղ-

կապներով այս չորս կառույցները գրավոր խոսքում միօրինակ, միասնական 

կետադրություն չունեն, նշված շաղկապներից առաջ նույնատիպ շարահյու-

սական կառույցներում մերթ ստորակետ է դրվում, մերթ ոչ, և մեր այս 

հոդվածը մի փորձ է համապատասխան հանձնարարականների և առաջարկ-

ների օգնությամբ կարգավորելու այս լուրջ թերությունւր։ 

ՀԱՄԱՌՈՏ ԱԳՐքւԻԹՅՈԻՆՆեՐ 

ԱԲԵ֊Ակսեյ քկււկանց, Երկեր, երևան, 19ՏՏ, 

ЙШШ-ЬфтШ* ք՚սւղրամյան, Ա,սպես մենք հասան, հաղթանակի, Երևան. 1979, 
ՐՀՕՉ-Рաղի; Հովսեփյան, Սերմնացանները չվերադարձան, Երևան, 1962, 

Աւ/իրյան, Տ. Է,ո յաէ. չ. Մ խ ի թ ա ր է , կադրովկան նյռթերի Հողովս.»*,, Երևան, 
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С НЕКОТОРЫХ СПОРНЫХ СЛУЧАЯХ ПУНКТУАЦИИ 

В АРМЯНСКОМ ЯЗЫКЕ 

Доктор фимл. наук Г. Л. ГАРЕГИНЯН 

Р е з ю м е 

В статье рассматривается ряд синтаксических конструкций, составляющие части 

которых соединяются одиночными союзами I», ш (и), ^ои! (или). В частности, рас-

сматриваются те случаи, когда этими союзами связываются односоставные предло-

жения одного и того же или разных типов, вопросительные, повелительные и воскли-

цательные предложения, однородные члены и сочиненные предложения с общим под-

лежащим, между которыми расположены синтаксические единицы, подлежащие обо-

соблению, и другие. Пунктуация в этих конструкциях двоякая и не унифицированная 

(перед этими союзами запятая то ставится, то не ставится). Сделана попытка соот-

оетствующимн правилами и рекомендациями устранить пунктуационный разнобой в 

гТИХ конструкциях. 


