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ժողովածուի հեղինակը, ներսես Լամ բրոնացին XII դարի երկրորդ կեսի 
Մերձավոր 1Լրևե/թի պատմության ամենահայտնի եկեղեցա քաղաքական գոր-
ծիչներից է։ Լինե/ով Կիլիկիա լու մ իր հզորությամբ երկրորդ Լամբրոնի Օշին-
I ան ազնվականական տան զավակը և Հռոմկլայի կաթողիկոսների ազգակա-
նր, նա իր դարաշրջանում տեղի ունեցած մի շարք նշանավոր իրադարձու-
թյանն և րի գործող անձն է։ Մասնակցել է Հռոմկլայի եկեղեցական ժողովին, 
Լևոն II {հուրինյան իշխանի հանձնարարությամբ ուղարկվել է դիմավորելու 
Ֆրիզրիխ Շիկամորուսի (Բարբարոսա) գլխավորած երրորդ խաչակրաց բա-
նակին, դե и պանա զգացությամբ այցելել է Կոստանդնոլպոլիս^։ ներ սես Լամբ֊ 
բոնս։ցին նաև բազմաբեղուն մատենագիր է՝ մի շարք մեկնությունների, ներ-
բողյանների, տաղերի, Տառերի, թղթերի և հունարենից, լատիներենից ու 
ասորերենից կատարված թարգմանությունների հեղինակ2։ նրա մատենա-
գրական վաստակի մեշ ուրույն տեղ ունի խնդրո առարկա (՛Պատճառ խընդ-
րոյ միաբանութեան թագաւորին հոոոմոց էմանոլելի և սրբոց կաթոլղիկոսացն 
Հա1«Ա ներսիսի Ա Դրիգորիսի թուղթքն, զոր գրեցին առ միմեանս» ժողովա-
ծուն3։ Այղ .երկի մեջ տեղ են գտել 1165—1178 թթ. եկեղեցիների միության 
հա յ-բյուգանդական բանակցություններին վերաբերող վավերագրերը*։ 

ժո ղովածուի հեղինակը Հայոց ե՛կեղեցու Կիլիկիայում գտնվող կարևորա-
գույն եկեղեցական թեմ երից մեկի՝ Տարսոնի արքեպիսկոպոսն էր6։ Քաղաք, 
որը երկար ժամանակ Կիէիկիայի բյուգանդական կառավարիչների նստա-
վայրն Էբ'1 և Կոմնենոս կայսրերի տի եզերակա լական քաղաքականության հե-
նակետը Փոքր Ասիայոլմ7» Տարսոնը XII դարի 70—80-ական թթ. իր հիմնա-
կան բնակչությամբ հայկական քաղաք էր, սակայն այնտեղ բնակվում էին 

1 ներսես Լամրրոնացոլ գործունեության մասին տե՛ս. Ն. Ակին յան. Ներսեօ Լամբրո-
նացի՝ արքեպիսկոպոս Տարսոնի (կյանքն և գրական վաստակները հանգերձ ազգաբանությամբ 
Պահլավունյաց և Լամ բրոնի Հեթմյանց). Վիեննա, 1956, էշ 29—56. հմմտ. Գ ր. Հակոբ-
յան. Ներ սես Լամբրոնացի. Երևան, 1971, էշ 67—84։ 

* Տե՛ս Ն. Ակին յան. նով. աչի., էչ13էեՀա.. լ . в. 2ек I у а п. Мегере йе. 
ЬашЬгон.-1п: 01с11оппа1ге йе БрфПиаШё, է. XI, р. 123-134. 

3 Լևոն %եքիյանը վերոհիշյալ Հողվածի մեշ վրիպմամր չի հիշատակել ժողովածունէ Այս 

•մատենագրական երկի ամենավերյին ե լավագույն հրատարակությունը, որն այսոլհետև Հղելու 
ենք, տե՛ս Ընդհանրական թուղթք սրբոյն ներսիսի Շնորհալւոյ, Երուսաղեմ, 1871, Էշ 8Շ—201 
(այսոլհետև՝ ՊԽՄ, 1871), 

* Այս վավերագրերին ՛Նվիրված ուսումնասիրությունների մեշ ուե՚ս Լևոն Զ և ք ի-
յան. Համամիութենական տրամախոսություն մր ԺՐ գարուն. Վենետիկ, 1978լ А . А 

К е տ հ է տ հ 1 а ո. Т1ю ргоЫеш օք г|1игс1| Ь'пПу ւո Т̂ еМЬ ссшигу.—էՀաոկ» (Հայագի-
տական տարեգիրք), նոր շրշան, Անթիլիաս, 1980, Էշ 91 —106։ 

а Տե՛ս Ն. Ակին յան. նշվ. աշխ., Էշ 22. Հմմտ. նաև ՊԽՄ, 1871, Էշ 199, 
ՏԱ. Բ п ղ ո յ ա ն. Բյուզանդիայի արևելյան քաղաքականությունը և Կիլիկյան Հայաս-

տանը ԺԲ ղարի 30— 70֊ական թվականներին. Երևան, 1988, Էշ 202 և Հա!.։ 

՜' մամանակաշրշանի Հետ Է Համընկնում նաև Անտիոքի դքսության կողմից Տարսոնի 
ժամանակավոր •գրավումը (տե՛ս Ղ- Ալի շան. Սիսոլան. Վենետիկ 1885, էշ 267)։ 
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նաև հույներ, երկաբնակ հայեր, կաթոլիկներ և Յակոբիկ ասորիներ: հավա-
նաբար ազգաբնակչության մեջ քիչ թիվ չէին կազմում նաև մուսոզման 
արաբներն ու թյուրքերը, կային նաև հրեաներ, Բազմազգ բնակչությանը 
բնորոշ էր նաև այդ ժամանակաշրջանի Կիլիկիայի և Հյուսիսային Ասորիքի 
Հաւաբնակ մյուս շրջաններին, որն իր ուրույն ղերն է խաղացել ինչպես Ներ֊ 
սես Լամբրոնացու, այնպես էլ Հռոմկլայի հայոց կաթողիկոսարանի և Ռոլբին-
յան իշխանության եկեղեցաքաղաքական և դավանական գործունե թքան ձե-
վավորմ ան մեք, 

Մ ե կ ե ն ա ս ը . ՊԽՄ վավերագրերի ժողովածուն կազմված է ՆերսԼ. Լամբ֊ 
րոնացու եղբոր՝ Լամրրոնի իշխան Հեթումի9 պատվերով: Այղ մասին է վկա-
յում հայագետների ուշադրությունը դեռևս XIX դարում գրաված Ն՚րսես 
Լամ բրոնացոլ ՊԽՄ Հավաքածուի հիշատակարանը™, ուր Հեղինակը մեզ Հե-
տաքրքրող երկի մասին գրում է• «Այսմ ականատես և ականջալուր եղեաւ 
նուաստս հոմանուն նորին տեառն Ներսիսի հայրապետի, ը ս տ փ ա ւ ' ս գ մ ա ն 
ք ո , իշխան բարեպաշտ և հարազատ եղբայր իմ Հեթում, շարադրեցի Համա-
ռօտաբար զպատճառ նամ ակացն հանդ1.րձ թղթովքն»*1: 

Ժ ո ղ » ւ | ա ծ ո փ կ ա զ մ ը . Վերոբերյալ վկայությունից տեղեկանում ենք, որ 
վավերագրերի հավաքածուն կազմող Ներսես Լամբրոնացին հեղինակն է Հ ա յ ֊ 
բյուգանդական բանակցությունների յուրաքանչյուր փուքին Հաջորդող լրա. 
ցուցիչ տեղեկությունների, ժողովածուն ամ բողջացնող աոաջւսբանի և վեր-
ջաբանի։ Աւս երկում զետեղված են Հայոց կաթողիկոսներ Գրիգոր Գ Պահ֊ 
լավունոլ (1113^ — 1165), ներսես Դ Շնորհալոլ (1165—1173), Գրիգոր Դ 
Տղայի (1173—1193), բյուգանդական կայսր Մանոլել I Կոմնենոսի ( 1 1 4 3 ֊ 
1180) և Կոստանղնուպոլսի պատրիարք Միքայել Գ Անքիալոսի (1170—1178) 
միջև փոխանակված նամակների բնագրերը, որոնք XII դարի երկրորդ կեսի 
հայ֊բյոլզանդական եկեղեց աքաղաքական փոխհարաբերությունների պատ-
մության ուսումնասիրության անգնահատելի սկզբնաղբյուրներ են։ ՊԽՄ ժո-
ղովածուն պարունակում է 1165—1177 թթ. գրված 17 վավերագիր, որոնցից 
տասնմեկը վ ե րոհիշյա լ հայոց կաթողիկոսների13 դավանս-ր ան ական թղթերն 
են և պաշտոնական գրւ՚ւգրոլթյունները բյուգանդական կայսեր և պատրիար-
քի հետ, չորսը՝ Մանուել Կոմնենոսի, երկուսը՝ Միքայել Գ Անքիա/ոսի թղթակ-
ցություններն են Հռոմ կլայի հոգևոր առաջնորդների հետ։ ՊԽՄ֊ ում թոթերը 
բերված են ժամանակագրական հերթականությամբ, երբեմն Ներսես Լամբ-
րոնացին տալք, и է այս կամ այն թղթի գրման հանգամանքներին կամ թվա-
կանին վերաբերող ծանոթագրություններ՝ «պատճառներ», որոնց մասին Հ ե ֊ 
թոլ մին գրած հիշա տ ակււ՚րան-թղթում ասում է. «Շարադրեցի համառօտաբար 

8 Այս մասին րնղհանոլր գծերով տե՛ս Ա. Բ ո զ ո յ ա ն. նշվ. աշխ., էշ 12—18, 164 190. 
9 Նրա մասին Հանգամանորեն տե՛ս Ն. Ակին յան. նշվ. աշխ., էշ 116 1301 
10 Այս հիշատակարանը է/ամանակին հրապարակել Է Ղ- Ալիշանը (տե՛ս Հայապատում, 

պատմիչք և պատմութիւնք Հայոց, յօրինեալ և հաւաբեալ ի հ. Ղևռնդեայ վ. Մ. Ալիշան յա-
թոռակալ վարդապետէ. Վենետիկ, 1901, էշ 426—417), Այնուհետև այն տպագրվել է ևս երկու 
անգամ, ահ՛ս Գարե գին Ա Կաթողիկոս. Յիշատակարանք ձեռագրաց, հ. Ա (Ե գա-
բից մինչև 1350 թ.). Անթիլիաս, 19Տ1, էշ 622, Ա. Ս. Մաթևոսյանը (Հայերեն ձեռագրերի 
հիշատակարաններ, Ե—ԺՐ գգ., Երևան, 1988) վրիպել է և չ/ւ հրապարակել այն իր աշխա-
տասիրած հատորումу 

11 Ъ. Ակին յան. նշվ. աշխ., Էշ 218, 
12 Տե՛ս Մ. արք. О ր մ ան յ ան. Ազգապատում. Կ. Պոլիս, 1911, $ 924, 927, ՊԽՄ-ի 

բնագրում (1871, Էշ 86) Ներւես Լամ/րոնացին Գրիգոր * Պահլավոձալ գաՀակարէան թվական 
Է համարում «հայոց հինդ հարիւր յիսո& և ինն»֊ր, որը համապաաաաիանում Է 1110 թ. 
ւիետրվ. 22—1111 թ. փետրվ. 17 ժամանակահատվածինI 

13 Գրիգոր Գ կաթողիկոսի անունից ժողովածու մտած միակ վավերագրի հեղրԼակը, раШ 
ա1Դ ԲղԲԻ վերնագրի, ներսես Շնորհալին Է. էԳրեալ ի սերսիսէ արքեպիսկոպսսէ յեղրորՀ, 
տեառն Գրիգսրիսի կաթուղիկոսի Հայոց3 (ՊհՄ, 1871, կ 87), 



Լամբրոնացին ե XII գ. Հայ-բյոպանդական Հարաբևրությոլ նների վավերագրեր 111 

զՊատճառ համակացն Հանդերձ թղթովքն»։ Այդ վավերագրերը ինքնին, և 
ժողովածուում րննարկված՝ պատմությանը, ծեսին ու վարդապետությանը վե-
րաբերող խնդիրների ուսումնասիրությունը թույլ է տալիս որոշել Կիլիկիա-
յում ե Հյուսիսային Ասորիբոլմ Հաստատված Հայկական իշխանությունների 
ու Հոոմկքայի կաթողիկոսարանի փոխհարաբերությունների բնույթը, Բյուգան-
դական կա յս բութ է ան և. Կ ոստ անդն ուպոլսի պատրիարքության վերաբերմոմւ-
բր Մերձավոր Արևելքում տեղի ունեցող իրադարձությունների նկատմամբ: 

Ինչպես արդեն նկատել ենք, ժողովածու չեն մտել մի շարք վավերագրեր, 
որոնբ անպայմանորեն վերաբերում են փաստաթղթերի այս խմբին և լրաց-
նում են ղրանցм» Մեր կարծիքով, ներսես Լամ բրոնացին ՊԽՄ-ի բնագիր չի 
մուծևI դրանբ, հա՛չվի առնեք ով Հետևյալ Հանգամանքները 

այ Այգ ւ1ավերագրերի մի մասում շարադրված տեսակետները արդեն 
արձանագրված կան ՊԽՄ-ում տեղ գտած մյուս գրություններում16г 

/•) Վավերագրերի մի մ ասր գաղտնի Է եղել և դրանց Հրապարակումը 
աբգեւվեւ Է]7ւ 

դ) Մի շարքI վ ա վերագրեր է/ կա,ք Հաստատված չեն եղել կաթողիկոսների 
կողմից, կամ է/ ունենա/ով ծրագրային բնույթ, գրված են եղել Հռոմկլայի 
հոտարատանր պսւՀվեքՈւ նպատակով և չեն առաքվել Կ ո и տ ան դն ոլպոլիս18« 

Ինչ խոս ր, 'հերսես Լամբրոնացին ժողովածուի մեջ չի ներառեք Հայոց 
՛կաթողիկոսների նամակագրությունը Հյուսիսային Հայաստանի (Արցախ, 
Հա զպատ, Սան ահին) վարգապետների և ասորիների Հակոբիկյւսն պատ-
բիարրների Հետ, փաստաթղթեր, որոնբ անմիջականորեն առնչվում են Հայ-
ք՛ յաղ ան զ ական բանակցություններին19; 

Ժ ո ղ ո վ ա ծ ո ւ ի ս տ ե ղ ծ մ ա ն թ ւ | ս ւ կ ա ն ր . նախքան այս երկի պատմաաղբյոլ-
րազիսւական բննարկմ անն անցնելը, անհրաժեշտ է անդրադառնալ ժողովա-
ծուի կազմման թվականի ճշգրտմանը։ ՊԽՄ-ի շարադրման թվականը ժամա-
նակին վարձեք է որոշել ներսես Ակինյանը։ նկատի ունենալով Փարիզի № 179 
և Մա? տոցի անվան Մատ՛ենադարանի (ՄՄ) № 2496 հնագոլյն ձեռագրերում 
պահպանված և հեղինակի կողմից ՊԽՄ-ի վերջում տեղադրված ներսես 
Լամ բրոնացո։ վերոՀիշյաք Հիշատակարանը, Վիեննայի բազմավաստակ Հա-
յագետը գրում է. аԿից յիշատակարանս, որ թեև թվական չի կրեր, բայց կը 
վերջանա Մանոլել կայսեր մահվան հիշատակությամբ, որ տեղի ունեցավ 
1180 սեպտ. 24-ին։ Ուստի գրության տարին ալ նկատելու է այս տարին»20։ 
Հավանաբար Վիեննայի մխիթարյան միաբանը նկատի է ունեցել ոչ թե այդ 
Հիշատակարանը, ուր 'նման վկայություն չկա, այլ ՊԽՄ-ի վերջաբանի <Гիսկ 
ևրանեքիս... յաւիտեանս, ամյէն1) հատվածը21« 

Ժողովածուի վերջաբանում ն՛երս՛ես Լամբրոնացին ոչ միայն հիշատակում 
է, այք նաև ճշգրիտ թվագրում է Մանուել 1 Կոմնենոսի մահվան լուրը 
Հոոմկքա հասնելու ամսաթիվը, а՛Լուաք զվախճան բարեպաշտ աստուածասէր 
ե իմաստուն արքային Հոռոմ ոց, յամ սև անն սեպտեմբերի քսան և եւթն, և ի 

И Տե՛ս Ա. Բոոո յան. Գրիգոր ՛հ Փոքր Վկայաս՚երին վերագրված մի թղթի մասին.—՝. 
<г Լրաբեր Հասարակական գիտությունների», 1978, № 3, էշ 98: 

14 Ներքոբերյալ կետերի մասին ավելի Հանգամանորեն տե՛ս Հրատարակության Հանձնված 
ոՊԽՄ а ժողովածուի դիտահամ եմ աաւԱկան բնագրի *աոաշարանը ն Հավելվածները։ 

1С Տե՛ս «Լր արեր Հ ա սար ակ ական դ /ւ սւությո ւՆՆ ՛Լ րքւ Л յ 1978§ № 31 էք 97ւ 
17 Օրինակ, Մանուել Կոմնենռսի գաղտնի թոլղթր, որ՛ի մասին տե՛ս Ա. Ր ո գ ո յ ան. նշվ. 

այխ., էշ 345, 

Օրինակ, բյոլղանգ տ/րսն կողմի 'սլահանշած ինն ծիսադավանաբանական կետերի պա-
տասխաններըլ 

10 Այս հանգամանքը մամ ան Աէկին նկատել Է Ներսես Սէկինյտնը (սւե՚ս նշվ. աշխ., Էշ 330)։ 

М Նույն տեղում, Էշ 219, 
21 Տե՛ս ՊԽՄ, 1871, Էշ 301 լ 



թուականիս Հայոց վեց հարիւր և քսան և ինն»* ( = 4 8 0 թ սեպտԱմրերի 
27Աներսես Լամրրոնացին գիտե նաև Կոստանդնուպոլսում դեպքերի Հեռա 
Հ ոաոռաոման մասին. *Եւ ապա՝ զի որդի նորին (սկզբնաղբյուրը նկատի 
էձիԴանոՀել I Կոմնենոսի որդի Ալերս II Կ ոմնենոսին-Ա. Բ ) մանուկ 
տիօք /աջորգեալ զաթոռն, ոչ կարաց ի խաղաղութիւն նրա**, զընտանիսն 
ա ] . ոա-ւգ ևս ունի զթագաւորական քաղաքն ամբոխ խռովութեան յիշխանացն 
և ,ընտանեացն, որք հակառակ նմին յառնեն, յորոց միշի ոչ սակա Հեղմունք 
արեանց լինին և ամենայն բարեկարգութեանց լուծումն»23: 

Ա;ս Հատվածից ակնհայտ է, որ ժողովածուն կազմող {•օրս Լ Լամր-
րոնացին քաջատեղյակ է Կ ոստ անդն ոլպոլսում 1180—1183 թթ. տեղի ունե-
ցող ողբերգա ՜կան իրադարձություններին՝ Մանուել I Կոմնենոսից հետո ՛կեքս 
II Կոմնենոսի (1180—1183) գահակալմանը, Մանուել 1-ի դստեր և փ սայի 
խռովությանը, Անդրոնիկոս I Կոմնենոսի խարդավանքներին (մանկ՛ Հասակ 
կայսեր խնամակալի՝ Ալեքս 11-ի մոր սպանոլթյանր, թաղավորին իրկելու 
խոստումներով նրա մուտքը Կ ոստ ան դնոլպոլիս և գահակից-խնամ ակալ հայ-
տարարվե/ըՎերջաբանի հեղինակը վկայում է նաև, որ Բյո: դանղական 

ա/սրության մայրաքաղաքում К յ երից ամաց սկսեալ՝ դեռ ևս ср ոստ °րէ 
աճէ խռովութիւնն և ի կարծիս ձգի ամենայն միտք առ ի հաստատ!,լոյ ' [ ե ր ֊ 
ըստին թագաւորական աթոռոյն3>25, Ներսես Լամբրոնացու՝ վերոհիշյալ անցու֊ 
դարձերին վերաբերող ակնարկները, և Այեր и II Կոմնեն: սի սւդանության և 
նրա հար,: ղատ Անդրոնիկոս I Կոմնենոսի (1183—1185) միահեծան գահա-
կալման իրադարձությունների մասին պահ պանած լռո՚Ր յունր և հիշատա-
կությունը այն մասին, րր Մանոլել I Կոմնենոսի մահվոն՚-ր Հետո Բյոլղան-
դական կայսրությունում սկսված ներքաղաքական պայոարը սյրդեն երրորդ 
տարին է ինչ շ ՚ ւ դադարում, թույլ են տալիս վերանայել ն. Ակին յանի կողմից 
ՊԽՄ ժողովածուն ստեղծման վերոհիշյալ թվադրու՚է ր: Ե[նե[ով ՊԽՄ-ում 
պահպանված վկայություններից, ժողովածուն պետր կ թվագրել 1183 թ. 
սեպտեմբերի 24—11ՏՅ թ. սեպտեմբեր ժամանակահատվածով։ Թվագրման 
սկիզբ եմ համարում 1182 թ. սեպտեմբերի 24-ր, որովհետև այդ թվականին 
Է սկսվում Ալեքս 11-ի միանձնյա թագավորության երրւրղ տարին, իր հոր՝ 
Մանուել I Կոմնենոսի մահվանից հետո26։ Ինչպես ցույց տվեցինր վերևում, 
Ներսես Լամ բրոնաոին կա/սրության մայրաքաղաքում տեղ], ունեցող ն!,րքա-
ղաքա՛ւ ան ,-,եկոծոլ՜թյոլնն/յրի սկիզբը թվագրում կ իր էողմից ՊԽՄ ժողովա-
ծուն կազմելուց երեր տար!, առաջ («յերից ամաց սկսեալ»՝, Ալդ ի„կ պատ-
ճառով, ժողովածուն ոել-լ վերջին սահման ենք համ ո ր ո մ 1183 թ. սեպ-
տեմբերը, քան՛- гГ Ներսես Լամրրոնացին դեռ չդիտև Ալեքս I! Կոմնենոսի 
սպանության և Անդրոնիկոս I Կոմնենոսի գահակալման լուրը. 

- ' ֊ ՊԽՄ . 1Տ71, Էք ՏՈՈ, Բյռդանղադիտոլթյան ,էԼէ Մանոլեյ I կոմնենոսի մս,',.ի„ն 

РН է • ՛ : ՛ " ' " + 4*0 ի՛, սեպտեմբերի 34-ը (տե՛ս V . (.՝• Г Ա Ш е I. 1.3 СНГОПО-
1оц!е ( Т г а П е с Г ё ш й е в Ь у г а п п ' п е р , I), Раг1я, 1058, р. 3 5 8 ) . Ծիրադարում Հս,ղ.,,,,,ակ~ 

ըության ճանապարհների ե լուրերի տարածման ժամկետների ուսումնասիրության տեսանկյոլ. 
նիո ,ավ՚տղանց արժեքավոր Է ա՛ս վկայությունը, ըստ արի սեպտեմբերի 24-ին մահացած կայ-
սեր մահվան ,ո,րը Հոոմկ,;; ( ղ,ւցե ե Կիլիկյան Հայաստան,, նկատի ունի մեր հեղինակը) 
Է հալել սեպտեմբերի 27-ին, այսինքն՝ դեպքից երեք օր ՛հետո, , 

2Տ ՊԽՄ, 1871, կ 101, 
31 Այ- իրադարձությունների մասին մանրամասնորեն ահ՛ա А . А . V Л Я I I I С V. 

Н | 8 ( о г у ,.ք !1,е р у г а п п п е 1Гтр1ге 3 2 4 - 1 4 5 3 . У о ! 11. МесИэоп а п ё М П * а п к ( . е , 
р р . 433 &• ^ 

25 ՊԽՄ, 1871, կ 201, 

՜''՝ Ա''4'" Г- Կ-Ոենոսը ղաՀ ս՛կալ Է էաչակվկ ղհոևս Ծ ան. լ ել \.ի իչխս,ն„. թյա%. 
տարիներին. Այղ մասին տե՛ս р . ( . ի, а^ПЙОП, ԼքՏ СоШПёПв- Т . <1 ' 1 ) . 1921, р . ՚21Լ\ 
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ՊԽՄ—ի հ ե ղ ի ն ա կ ի պ ա տ մ ա գ ի տ ա կ ա ն հ ա յ ա ց ք ն ու դ ի ր ք ո ր ո շ ո ւ մ ը . Ինչպես 
արդեն նշվեց, 4 ողովածուի կազմման համար առիթ է ծառայել ձեթում 
Լամ բրոնացո։ խնդրանթր, սակայն Հեղինակը բնագրի առաջաբանում իսկ 
ՊԽՄ-ն Հասցեագրել է ՀԼտււ-դա սերունդներին. Ա՛ռնելով, զի թէպէտ 
ե Հասարակական վախճանաւն փոխի յաստ այս, սւ֊կայն արձան մշտնջե-
նաւոր ինքեան թողու յեբկրի զարժանի յիշատակի գործս, որով և յազգս ազ-
գս/ ց անյապաղ գովասանական երգով պատուիս27, Ներսես Լաս բրոնացին 
բաշ գիտակցել է մողովածոլի մեշ ընտրված վավերագրերի արմերը և պատ-
մության գիրկն անցած մարդկանց արարթնեբն ու քաղաքական իրադարձու-
թյուններն ականատեսի կողմից սերունդների ղատին Հանձնելու անհրաժեշ-
տությունը. "Զայս տեսեալ մեր՝ ի նոլաղեալս ժամանակի Հայաստանեայց 
եկեղեցւոյ առաջնորդս, ոչ յապաղեմ ր առ յապա թողու/ զյիշատակ անուանն 
նոցս։ պարագրութեամբ բանի՚ր Հայդիպեա/ ժողովուրդս՝ որք զկնի մեր լինի-
ցին, ղի և զսոցայցս ախորժե/ի կարծեմ պատմութիւն քան ղնախ եղելոց 
Համապատիւ նոցա սրրոցս՜'՛։ Ուրեմն՝ արդեն երկի առաշաբանում ներսեսը 
Հայտնում է, որ այն ինչ ինբր մատուցելու է ընթերցողին, մեր այսօրվա 
պատկերացումներով պատմություն է։ Հեղինակի նպատակն է ցույց տալ հայ 
ժողովրդի եկեղեցաքաղաքական կյանքում Հայոց կաթողիկոսների բացառիկ 
ղերը, չմոռանալով հիշատակել, որ ինքն այդ եկեղեցու բարձրաստիճան պաշ-
տոնյա էէ Այգ իսկ պատճառով Լամբրոնացին իր երկր սկսում Է Գրիգոր Р 
Վկա յասեր կաթողիկոսին ուղղված ներբողյանով, րնդգծելով, որ նրա կա-
թողիկոսության ժամանակաշրջանը արթնացնող շունչ Հաղորդեց Հայոց եկե-
ղեցական ե քաղաքական կյանքին («փարատեաց յաշխարհէ զմրրիկ մեղացն 
և վերստին կանաչացոյց զմեղ ի ձմերային մեռելութենէն յաճումն հոգեւոր 
չափոյ հասա կի կատարմանն Քրիստոսիւ))29, 

Իրադարձությունները, որոնց անդրադարձել է ներսես Լամբրոնացին, 
սկսվել են Գ՜րիգոր Р-ի ազգական և հոգևոր որդի Գրիգոր 9- Պ ահ լավ ունի 
կաթողիկոսէг30 իշխանության վերջին տարում և շարունակվել են վերջինիս 
հարազատ եղբայր ներսես Շնորհա/ոլ և ապա՝ նրանց ազգական Գ՛րիգոր Դ 
Տղայի կաթողիկոսության տարիներինէ Վերջին երկու կաթողիկոսներն Էլ ՊԽՄ 
ժ ոգով ածու,հ գ; խավ որ գործիչներն են31 г 

ՊԽՄ-ի առաջաբանում պատմվող իրադարձությունների ծավա/ման վայրը 
Կ իլիկ ի ան32 Է, ուր երկպառակտչական պատերազմ Էին վարոլմ երկու հայազգի 
իշխաններ՝ Օշին Հեթումյանը և Թ՚եոդորոս (Թոբոս) II Ռուբինյանը, որոնք 
«Էին պատուով ի Յունաց արքայէն սելաստ ոսոլթ ե ամ բ, և էին ընդ ծառայու-
թեամբ և Հնազանղութե՚՚՚մբ Ъппшг&ւ Այս ռրվառում ակնհայտ է ներսես 
Լամբրոնացոլ աչառու վերաբերմունքը դեպի Ռուբինյան իշխանական ընտա-
նի րը"*ւ Ելակետ րնզունելով Բյուգանդական կայսրությանը Օշին ի և մորոսի 

27 ՊԽՄ, 7871, Էշ 85, 

23 Նույն տեգումէ 
՞^ Գ՛ույն տեգում, 
30 Գրիգոր Գ ՊաՀրսվոմէՈլ գործ ոլնեու թյոլնը բնութագրելիո ներսես Լամբբոնաոին ընդգծում 

Է նահ, որ նա Ներսես ՇնորՀալոլ դաստիարակն Է (տե'и ՊԽՄ, 1871, Էշ 86)։ 
31 ՊԽՄ ֊ում 1-եբսեո Լամ բրոնացոլ համար Գրիգոր Ր Վկայաբերը «երայԼլի» (ՊԽՄ, 1871, 

կ 85) Է, Գրիգոր Գ ՊաՀլավ ունին՝ сսրրագանյ) (Էշ 8Г ), Ներսես Գ Հ/նոբՀալին՝ тերանելի9 
(Էշ 154, 165, 106, 188) և «սուրբ» (Էշ ИВ), Գրիգոր Դ Տոան՝ «սուրբ» (Էշ 166, 180, 200 
ա. .Т, 9)։ 

32 ՊԽՄ, 1871, Էշ 86—87, 
33 նույն տեգում, Էշ 85։ Հմմտ. նաև Ա. Բ ո գ ո յ ա ն. Гյոլղւսնղէա,Ա..., Էշ Г26։ 
34 Այդ վերաբերմունքը ակնհայտորեն երևոսէ Է երկու Հագարական գործիչների բնութա-

գրման համար ագապգործված ածականներից։ թոր пи Ռուբինյտնի ա՛սանը տրվում Է երկու 
անգամ.- «Իշխանն՝ որոյ անունն &!;ոդորոս» ե «ամբարտաւան ի՚խոնն Բ՚Էոդորոս», իսկ Օյիճ 

8 «ՀաՐ:ւ-ն՚ճ>, Я 4 
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.ստորակա համարվելու հանգամանքը, Ներսեսը մեղադրում է երկրորդին, որ 
նա ՚ թեկն ածէր ընդդեմ թագաւորին Հոռոմոց պէսպէս պատճառաւ, մոռա-
ցեալ զերդմնակուռ դաշինսն՝ որ ի միչի, և զհնազանդութիւն նորաи35, Հա֊ 
կադրելով մորոսի վարքագիծը 0 շինի հավատարմությանը դեպի կայսրու-
թիւնը («Հաւատարմապէս մնացեալ ի Հնազանդութիւն արքային Հոռո-
մ՛ոցЛ/36.- Ըստ Լամբրոնացոլ, այս պատերազմի Հիմնական պատճառը Օշինի 
Հավատարմությունն էր «Հոռոմոց թագաւորին»3,, որի Համար սոչ սակաւ 
խռովութիւնք լինէր և Հեղմունք արեան ի մէջ երկուց իշխանացն*3*։ 

ներսես Լամ բրոնացին ևս Հավաստում է, որ Լամբրոնի տեր Օշին Հե-
թոլմյանը բ(ուզանդական քաղաքականության Հետևողական պաշտպանն է, 
բյուգանդական կայսեր Հավատարիմ ստորականг Կ ոստանղն ուպոլսի գերիշ-
խանության դեմ Բ՛ոբոս Ռոլբինյանի յուրաքանչյուր ելույթ Օշինր դիտում է 
իբրև սեփական իշխանության դեմ ուղղված կանխամտածված գործողություն։ 
Լամբրոնին տիրող Հեթումյանների քաղաքական բոլոր ձգտումները XII ղարի 
60—80-ական թթ. ամբողջովին ու կուրորեն կապված են Կիլիկիայում բյու-
գանդական պետության Հետապնդած շաՀերին։ Այդ քաղաքականության գա֊ 
ղափարախոսական դիրքերի վրա է կանգնած նաև ՊԽՄ ժողովածուի Հեղի-

՛նակ ներսես Լամբրոնացին, որը Բ՛ոբոս II Ռոլբինյանի պայքարը Կ՚իլիկ ի այի 
Հայկական իշխանությունները միավորելու և քաղաքական անկախություն 
ձեռք բերելու Համար բնութագրում է որպես «խռովութիւն»39։ 

ներսես Լամ բրոնացոլ Համար Բյուգանդական կա յս րություն ր Համադ֊ 
խարՀային քաղաքակրթության պաՀպանման սյունն ու ապավենն է։ Խոսե/ով 
Մանուել I Կոմնենոս կայսեր մահից հետո Բյուզանդիայի սահմաններում 
տեղի ունեցող վերոհիշյալ խռովությունների մասին, Լամ բրոնացին դրանք 
մատուցում է որպես աշխարՀի կործանման նշան*0։ Այդ միտումը ընթերցողի 

,մեջ սերմ անելու Համար քիչ դեր չի խաղում քաղաքական իրադարձություն-
ների Հետ մի շարք բնական երևույթների զուգաՀեռ նկարագրոլթյունբ։ Օրի-

՛նակ, Մանուել կայսեր մաՀվան օրվանից սկսած «մինչև ի նոյն օրն Հոլով-
մամբ շաբաթուն, մղտացալ օդս ընդ ամենայն աշխարՀ, և լոյս արեգականն 
պակասեալ շամանդաղ սփռէր, այլ և անձրև մոխրախառն եկն յամ՛ենայն 
երկիր»*1։ Բնական երևույթի նման նկարագրությունից Հետո ներսես Լամբրո-

՛նացին եզրակացնում է. «Յորոց ծանեաք իսկապէս, եթէ ընդ փոխե/ն մա-
Հոլամբ բարեպաշտ թագաւորին՝ եզև պատոլՀաս այս ի վերայ աշխարՀի. 
որ և է իսկ ճշմարտապէս»*2։ Եվս մեկ օրինակ, խոսելով Միրիոկեֆալեի*3 

ճակատամարտում բյուգանդական բանակի ջախջախման մասին, ականատես֊ 

Հեթումլանը Հիշատակվում է. яԲարեպաշտ իշխանն Օշին» (երկու անգամ), սՕշնի սեւաստոսին» 
(մեկ անգամյ, (Гգերապատիւ իշխանիւն Օշնիլ» (մեկ անգամ) բառակապակցություններում 
(տե՛ս ՊԽՄ, 1871, էշ 86—87, 107), 

Յօ ՊԽՄ, 1871, էշ 86, 
36 Նույն տեղում։ 
37 Ալս պես են անվանում րյոպանղական կայսրին XII ղարի րոլոր հայ մ ատենաղիրներր։ 
38 ՊԽՄ, 1871, կ 86, 
39 ՛Սույն տեղամ։ 
40 ՊԽՄ, 1871, կ 201։ Այս առումով Հետաքրքիր է Հետևյալ Հատվածր. «Արգ րնգ սեանն 

.տատանել շարժի ե աշխարՀ. րնգ ամենայն կողմանս սովով և սրածութեամբ ե սասանութեամբ, 

որպէս ասաց Քրիստոս յաստուածապատում աւետարանութեանն յաղագս կոտորածին» (ՊԽՄ, 
1871, է ։ 201 )ւ 

41 ՊԽՄ, 1871, կ 201։ 
42 նույն տեղումլ 

43 Ըստ ներսես Լամբբոնացու ճակատամարտի վայրը գտնվում Է «մերձ յԻկ ոնիոն, ի տեղ~ 

լոշն՝ որ կով, Մելիտենի, (ՊԽՄ, 1871, Էշ 168)։ Այս տեղեկությունը կրկնում Է նաև Սմբատր 
Հտե՚ս Սմբտտայ Սպարապետի Տարեգիրք. Վենետիկ, 1956, Էշ 198), 



Լամ բրոնացին և XII դ. Հարբյոլպանդական հարաբերությունների վավերագրեր^ 

հեղինակր նկարագրում է նաև 1176 թ. ապրիլի 11-ին տեղի ունեցած արևի 
խավարումը**, որը, ըստ Ներսես Լամ րրոն ա ցոլ, տեղի է ունեցել ճակատա-
մարտից չորս ամիս աոաջ**>։ Ապա ՊԽՄ-ի հեղինակը այսպես է գնահատում 
բնական երևույթի բրիսաոնյական֊ձակատագ; ։. ս- ֊ ՚ շ տ ւ կս-ն նշանակությու-
նը. "եթէ ղկորուստ քրիստոնէիցն գուշակես ց ոչ գիա եմ, և եթէ զսովոյն 
սաստկութիւն՝ որ ի նոյն ամն եղե, և ոչ զայն ևս**6։ Ուրեմն՝ ներսես Լամք1-
րոնացու քաղաքական հավատամքին համաձայն պետք է ամեն կերպ աջակ-
ցել Բ յո։ գանգի ա յի հզորության ամրապնդմանը և դատապարտել ու խանգարել 
Բ՛ոբոս II Բ՛ո։ րին յան ի գործունեությանը, որը "թէկն ածէր ընդդէմ թագաւորին 
Հոռոմոց պէսպէս պատճառաւ մոռացեալ զերդմնակուռ գաշինսն՝ որ ի Ա ւշի, 
և ղհն աղան զութ իւն նորայ,*՝1։ Այդ իսկ պատճառով յուրաքանչյուր հարմար 
պահի Լամ բրոնացին ոգևորված ներբող/աններ է ձոնոմ Մանուել I Կոմնե-
նոսին՝ XII դարի 60 — 70-ական թթ. հայ֊բյուզանդական փոխհարաբերու-
թյուններում բյուգանդական կողմի հիմն ական հերոսին*6։ Ներսես Լամբրո-
նացո։ համար Մանուել I Կոմնենոսը49 հայ֊բյուզանդական եկեղեցաքաղաքա-
կան փոխհարա րերո։թ յունն երի ամենաակտիվ մ ասնակիցն է. չնայած ՊԽՄ 
ժողովածու մտած առաջին վավերագիրը (1165 թ. ներսես Շնորհալոլ գրած 
թուղթը) Լամբրոնացին համարում է Կիլիկիայի բյուգանդական զորահրամա-
նատար-կառավարչի պատվերով գրված փաստաթուղթն, այնուամենայնիվ 
բանակցությունների հետագա ընթացքում Մանուել I Կոմնենոսը այդ փոխ-
հարաբերությունների իսկական ոգին է և, րստ հավաքածուի հեղինակի, 
միայն նրա մահն է արգե/ակում վերջնական համաձայնության կնքումը։ 
Իհարկե ժողովածուում հիշատակվում են նաև բանակցություններին մասնակ-
ցած բյուգանդական Միքայել 9- Անբիալոս5' և կայսեր թաղման արարողոլ-

44 Ար եդակի այս խավարման մասին աե՚ս Բ. Ե. Բ՛ում ան յան. Հայ աստղադիտու-
թյան պատմություն (XIX դ. սկղբից մինչև 1920). Երևան, 1968, էշ 145։ Հ. Գ. Մ արդար-
յ ա ն. Հյուսիսային Հայաստանի ե Վրաստանի ԺՐ դարի պատմության մի քանի հարցեր» 
Երևան, 1980, էջ 179—180, մասնավորապես՝ ծան. 181։ 

4օ ներսէս Լամբրոնացին խավարումը ճշգրտորեն թվագրում Է. »/' նոյն ամն (իմա՝ ճա-
կատամարտի տարում—Ա. Ր.)... յետ սրբոյ Պասեքին, յալոլր նոր ԿիլրակԷինս (ՊԽՄ, 1871, 

էշ 168)։ 
46 ՊԽՄ, 1871, էշ 169։ 
47 ՊԽՄ, 1871, էշ 86, 
48 Մանուել Ա Կոմնենոսը ՊԽՄ-ի բնագրում երբեմն կոչվում է արքա, երբեմն՝ թագա-

վոր, Արքա հիշատակված է՝ ՊԽՄ, 1871, է, 86 տ. 12, 107 տ. 9, 11, 109 տ. 29, 153 տ. 25, 
168 տ. 27, 200 տ. 2, 7, թագաւոր՝ նույն տեղում, էշ 86 տ. 15, 24, 87 տ. 3, 109 տ. 23, 
25, 27, 143 ա. 32, 144 տ. 1, 145 տ. 20, 153 տ. 22, 25, 154 տ. 6, 159 տ. 35, 160 տ. 
1, 166 ա. 5, 17, 168 տ. 8, 10, 15, 17, 19, 24, 169 տ. 5, 180 տ. 25, 201 տ. 14, 32։ 

49 Հետաքրքիր է նաև այն հանգամանքը, թե ի՛նչ մակդիրների հետ են հանդես գալիս այգ 
{[հոգավոր ե արքա) տերմինները։ Բյուգանդական կայսրը կոչվում է «Յունաց արքայа (էշ вв 
տ. 12), սակայն «թագաւոր Հոռոմոցа (էշ ՏՏ ա. 15, 24). այնուամենայնիվ կա նաև «արքա 
կոոոմո/յ» (էշ 200 տ. 7) բանաձևը։ «гԲարեպաշտл մակդիրը հանդիպում է ե թագավոր (էք 
109 տ. 21, 154 տ. 6, 166 տ. 5, 17, 168 տ. 9, 19, 169 տ. 5, 201 տ. 18) և արքա (էչ 168 
ա. 17, 200 տ. 7) տերմինների Հետ։ Արքա տերմինի Հետ Հանդիպում է նաև « րարեացապարա* 
(կ 153 ա. 25) և «բարեպաշտ աստուածասէր և իմաստուն.՝) (էշ 200 տ. 7), իսկ թագավորի 
Հ1, ա г արմանա գովելի, (էշ 201 տ. 32) ածականները: 

•'0 Ըստ էամբրոնացոլ «որ և թախանձեալ գերանելին, գի գդալանոլթՀւն Հայա: տանեայց 
բանի ասացեալն՝ գբով պարունակեալ տացէ նմաа (ՊԽՄ, 1871, էշ 87), 

ներսես Լամբրոնացին կաթոդիկ ո и Ներսես 1՛ ՇնորՀաԼՈլ աո աջին նամակի կապակցու" 
թյամր ակնարկում է նաև Ղուկաս Խրիսոբերգես (1157—1170) պատրիարքին. <՛Առեալ զնա-
մակս ի ձեոս թագաւորն ընթանա չրի մեծ եկեղեցին, ցուցանելով տիեգերակւսն հայրապետինа 
(ՊԽՄ, 1871, կ 143), 



т. Рпцщшьг 

&,т.Ь[1 ^(иш^пршЪ Р-Ьп^пи^пи И Рпрш^птЬи (1179—1183щшшр^ 
ЬЬрр53, иш^ш^Ь ЬршЬд уЬрр 1ЦчЫ1ЬчЬдш11шЬ 4.пр&Ьрп11/ ( 

ЩициЬр ^шЛ^Ьг Ц/? ЬЬ Щицтй ЪЬриЬи {шЛррпЪшдт црЬрЬ рщпр Щш-

Ц/ищ/гип^, ЪЬриЬи [ш 1/ рр пЬ шд т У к/Ц" с) п цп 1[ш & п А Ыр^ицшд. 

Ъпи/ ^ 1165—1178 р р . фг/и-,'шршрЬртр^тЪЫ.р^ п; 
Л/шцЬ ^ш^ЬршцрЬрр, шл Ьш11 шпш«шршЬпЫ, РчрЬр/г 
у.р1/Ь1П1. шЬрЬЬр/) щшрцшршТл! шЬр Ъ ^ р ^ д ^шт^ш&ЬЬрт:? А 
эшрииЬпЫ и/шми ш[{шЬ ш^\ишшт.р^пЛ прр Ъ щ ш ш т Ь / г ^Ьши/^ш иЬ-
ртЪг^ЬЬр/гЪ ^ш^пргрш^д гршр&Ь Ь [ПI X I I Ч-шр/г 60—70-ш^ч.Ь р р . /)ршг/шр-
ЛтР^пЛЬЬр/^!.: ЪЬриЬи [шО'ррпЬшд [,Ь ици Ьр^р ш^шрт/ц { 1182—1183 рр.! 
^п^п^ш&т// /(Ш^'пцр Ь^Ь^Ьд^ЬЬр^ и ' / г т р V ш/-р/тцшЬцш^шЬ ршЬшI/. 
дп-.р^пЛЬкр^ ^ Ь тЬт^ш^шЬ ^пцйЬш^рд 

НЕРСЕС ЛАМБРОНАЦИ И СБОРНИК ДОКУМЕНТОВ. КАСАЮЩИХСЯ 

АРМЯНО-ВИЗАНТИЙСКИХ ОТНОШЕНИИ В XII ВЕКЕ 

А. А. Б030ЯН 

Р е з ю м е 

'Составленный сторонником армяно-византийской церковной унии Нерсесоы Лам-
'бронаци сборник документов, касающихся армяно-византийских взаимоотношении 
в 1165—1178гг.—ценный источник для изучения истории двух церквей. Автор включили 
сборник основные документы указанного периода, наппсал предисловие, послесловие 
н примечания к некоторым посланиям. Нерсес Ламброиацн попытался придать своему 
труду форму исторического сочинения, ставя перед собой цель ознакомить будущие 
поколения с событиями в Киликнн н Северной Сирии 60—70-х гг. XII в. 

М Дуы ц ш и ^ ш ^ Ъ дни Х/р^Ьюими /и п*и [,иип Ь и[ш ̂ ш у ш ^ ш Ъ , К ^ ^ н Ъ ^ п н 1 '/«» 

%пи[ | Ь иЛй п' */, ш^Ъшр^Ь^п^ Ърш ( ш ^ ш ^ ш Ъ Ашм/па/р ( шЬ'и %'|С01Я0 (]1|ОИ(«1-

1ае 111$(ог1а КесспзиИ, 1оаппе.ч А1оу51и.ч уап 01с(еп, ВегоМш е1 НЬогип, 1975, 
р . 2 5 3 ) : ЪЬриЬи {инГррнЬшд^Ъ и\иш^ цл?р РЧигупирпи К- / |Ь шргт! И^рицЬ^ 
±прцр (4Ця1Г, 1871, (( 200 т. 34), ^/^имяшфЛ/т/ ЬршЬд уш^т^иншЛ /ишр/члпЪ Ь/[-

чЬЪ/тшЬи/1 (1178—1179) шЬпАрг 
53 ЪЬриЬи 1.Ш1?ррпЬшд^Ь р и ^ ш ш р / г ш р р Ь Ь р / м Ь шЬ'/шЬпи/ / . а т^ЬцЬрш^шЪ 

(Ч/кЧ, 1871., 143 т. 33), аш^Ь^рш^шЬ щшшр^шрр» (<Ч1и1Г, 1871, ^ 154 ш. 
18), ацшррЬи^ри^пуцпи и'ЬЛ/, ршцшр^Ьи ( ^ 200 т. 19), а рш^шЬш^шщЬиЧ! ( ^ 200 т. 19). 
<с<шмши(Ьич> 200 и. 29, 201 ш. 4, 10), а ^ш/р ип,ррл (1/и»! «<ш1рши1Ьи> итрр» «НоН, 
1871, Ьг 200 и. 32)г ЪЬриЬи ррпЬшдЬр//т шЬчш/Т ^шмш/^лц/ / [/.Ьш/тр// орфпцпри 
щшичфшре^Ь. . IIЫ/ шЬцин! '.пцЬшЩт^ Ц<кш/> тЬЬЬицт/ ЬшЬ. Ь^ЬцЬдт шлицЬпр-
Ч^ь («и/шмр^шр/шдЪ» ЧЦи1/, 1871, 1С8 т. 12), Ц^ти шЬцинГ «ирршЧ1иЬ п/шшр/иирр/,),» 
(<ЧЫГ, 1871, 169 «. 6), 

54 0р/,Ьш11, <ш1-р1т^шЬг1ш11шЬ Ь^ЬцЬдш^шЬ ршЬшЦдтр^яЛЬЬр/, шпш^Ъ РчРЧч1 

циЛцш^шЬ 11ш1иртр]шЬ шЬтЬ/,;, чрп,.Г ( ЧшЬп1Ь1 I ЧпЛЫпир (шЬ'и «>Ш, 1871, 107, 
109, 143—144), !<иЦ /ри ̂ чЬрш^шЬ •[••„[ЬршцрЬр^ <Ьш 1ппЛцш Ы пщшрЩпи! 
®Ь*иг1Ь1 * т>р/1иции/, РчРЬрр / 4 , ИЗ, 159, 108), 


