
ՄԵՐ ՀՈԲԵԼՑԱքՂԷՐԸ + НАШИ ЮБИЛЯРЫ 

Գ. Խ. ՍԱՐԳՍՅԱՆ 
(Ծննդյան 60-տւք]Աւկ|ւ աորիվ) 

Բեղմնավոր է եղել ՀՍՍՀ ԳԱ յյղթսւկից ասպաւք. լգասսքակաս (փտությունների ղոկւոօր, Ա|րո-
ֆեսոր Գսւգիկ Խորենի Սարգսյտնի գիտական գործռւնեաթյունր: Անգած երեքոլկես տասնամյակի 
ընթացքում նա շոլրշ հարյուր ւսնուն գիտական աշխատություն Է հրատարակել. և ընթերցողն 
այսօր հնարավորություն ունի հստակ պատկե-
րացնելու նրսւ р Ь ' աշխաաանքսւյին-նետագոտա- ^ ^ 
կան մեթոգը և թ ե ' հարցերի ու հեւոսւքրքրու- Ц ^ ^ Я ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ Н В К .<л֊,, 
թյոլնների շրջանակը: ^ Н ^ ^ ^ ^ ^ ^ Н Б ^ ՝ « к 

11ւշ բաբելական շրշանի հինարևելլան քաղաքի, 
նրա սոցիալական կազմի, հողատիրության, վար- И 
շական կաոուցվածքի, համայնքի կագմի ու իրա-
վասությունների և հարակից այլ խնգիրների ու- ^ И в к -
սոլմնասիրությանն Է նվիրված Գ. Սարգսյսւնի 
աշխատությունների մի նշանակալի մասը: Դ ա - ճ .՝ ՚ 
տելով հետազոտության ու հրապարակման ժ ա - м Я ^ И Н Я Н Я г > к 
մանւսկագրությոլնից (աուսշինը՝ 19օ2 р . , վ ե ր - л ^ " * * * * 
քինը՝ 1985 р . ) , հարցի նկատմամբ գիտնականի ^ Я ю ^ Н г ^ 
ունեցած հետաքրքրությունը տևական Է և պ ա յ - адгаВИН^Н^К 
Ցանավորված երկու հանգամանքով՝ աղբյուրսւ- ^ ^ ^ В И Н ^ ^ В л » 
դիտական բազայի ընղարձակումբ նորանոր ա ր - 2ЯВ 
ծսւրծումների հնարավորություն Է ըեձեոում և З Д И Д Д Я Я М 
ապւս՝ րւսցահայտվում են իրողություններ, որոնք Л У Д ^ Н Н 
առանձնակի կարևորություն ունեն հելլևնիստա- . Д Я Ы Я В З Я ^ И В Я 
կան ղարաշրշանի արևելյան քաղաքակրթություն- ^ В Я Д О 
ն!.րի ք՚ւետաղոտման համար: Այսպես, օրինակ, ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ > I 
4 . Սւսրգսյանը բացահայտեց ու գիտականորեն 
բնութագրեց Ոինարևելյան քաղաքային համայնքի մի նոր տիպ, որ նա կոչեց (Լ ա յ ժ մ Էլ ա ր ե -
ւելագիտական գրականության մեշ կոչվում Է) տա 6ա гш քաղաքացիական հսւմա;նք: ՛Լերինս 
ձևավորվել Է տահարակսւն անձնակազմի և լիիրավ քաղաքացիների ի մի ձուլումով՝ աուսշ բ ե -
րելով տնտեսական ու իրսւվւսկան նկատելի փոփոխություններ: հիշված աշխատությունները 
<]երսւ<լանցսւպես հիմնված են սեպացիր Լ պատմագրական աղբյուրների հսւմւա|խ՝ ուսոլմնւսսի-
րությւսն վրա: Գ. Խ. Սւսրգսյանը իր մասնագիտական պատրաստության թելագոսնГш| և պ ա տ -
մւսբտնասիրական աշխատանք կատարելու հմտության քերումով երեք տասնամյակ շարունա-
կաբար ղբաղված Է սեպացիր վավերագրերի վերծանմամբ ու հետազոտությամբ: Դ1,ո[.ս I!).">,"> թ. 
նա հրատարակեց Էրմիտսւ()ում պահվող սելևկյան շրշանի մասնավոր գործարքների վերաբեր-
յալ սեպագիր վավերագրերը, իսկ 1975-ին՝ 1'եոլինի Աոաշավորսւսիական թանգարանի նմանօրի-
նակ բնագրերը: Հետագայում նւս ձեոնւսմուխ եղավ Րեոլինի, Փարիզի և այլ քսււլտ1'նե!՝ի 
հնաղարաններում գտնվող սեպագիր աղբյուրների վերծանությանը, թարգմանությանս 
քննությանը, ԳԴՀ-ի մասնագետների հեղինակակցությամբ տպագրության պաս)րւսաոե|ով 

երկհատոր հիմնարար մի աշխատություն «Հելլենիստական ղարաշրշանի Միշագետքի սււցիւս|-
ւոնտեսական պատմության սեպագիր վավերագրերի ղիվան»: 9.ագահեոաբար Գ. Սւսրգսյանը 
հայրենական ու արտասահմանյան մասնագետ ընթերցողներին ներկայացրեց Միշագևւոքի ս՛՛-
պա գի г քաղաքակրթության և հելլենիզմի շփումներին ու աււնչակցություններին վերաբերող հոգ-



208 Մեր Հոբելյարները 

վ-սծաշսյր: Գ. Սարգսյանի այո Լ մյուս բոլոր աշխատությունների հիմնական առանձնահատկու-
րւուններիգ մեկր սկզբնաղբյուրների րան՚սսիրակաս մշակման և աղբյուրագիտական քննության 
քււ/ուտ համատեղումն Է, որ նախորդում Է պատմաբանի վերլուծությանը: 

Աոաչավոր Ասիայի հելլենիստական դարաշւ-յանի քաղաքների ու քաղաքային համայնք-
ների ուսումնասիրությունը Գ. Սսւրգսյանին հանգեւյրեց Տիդրաէակերտի հետազոտությանը, որի 
հիմնադրության ն շուրջ հինգհարյուրամյա գոյության պատմությունը բնութագրական Է նայ 
г!лг)лմ г ք(ի անցյսւփ կարևոր մի փուլ հետազոտելու և պարբերացնելու համար: Գիտնականք այն 
իրականացրեց »Тигранакерт. Из истории древнеармянских городских общин (М., 1960) 
աշխատությամբ: Սձտիկ շրջանի պատմագրական աղբյուրների տեղեկությունները, Հայաստա-
նում պահպանված մի քանի հունարեն արձանագրություններն ու Ոայ պատմիչների հաղորդում-
ների հնարավորություն Էին ըհսեոում արծարծելու չորս հիմնական հարց4 նոր քաղաքների 
հիմնադրության շարժառիթները, այլազգիներ վերաբնակեցնելու նպատակը, քաղաքային հա-
մայնքի կագմն ու կաոուցվածքը, սոցիալ-տնտեսական բնույթս ու ստրկատիրական կացութաձևի 
խնղիրբ Հայս ֊ ՚ ստանում : 

|ւ հակադրություն ավանդական պնդումների, Գ. Սարգյ յանբ Տիգրլսնակերսփ օրինակով 
ցույց տվեց, որ հել|ենիսւոական քաղաք հասկացողությունը ամենևին նույնական չէ հելլենա-
կանին, և այս պարագան իր կնիքն է դնում քաղաքային համայնքի թ ե ' էթնիկական նկարագրի, 
թ ե ' նրա անտեսական գործունեության վրա: Հեղինակը հետամուտ է առավելապես տւսրբերու-
յ>յունն.'.րլւ բացահայտելուն, որբ և հնարավորություն I, տալիս նկատելու և ուսումնասիրելու 
հայկական հասարակության առանձնահատկությունները: 

Տիդրանակերտին նվիրված մենագրությունը միաժամանակ նախապատրաստություն էր ան-
ցում կատարելու կարևոր մի հարցի՝ հին Հայաստանի սոցիալ-տնտեսական կւսւաւցվածքի քըն-
քւոլթյանը: Գ. Սարգսյանը Աւյստեղ ես ուներ արժանավոր նախորդներ, բ ա յ ց ա յ ժ մ անհրաժեշտ էր 
յւաանձին տերմինների քննոլթյւսնից անցնել հասարակության ամբողջական բնութագրությանը, 
и Րով միաժամանակ կբևյցսւհայտվեին ավատատիրության սկգբնավորման առանձնահատկություն-
հերը Հայաստանում. 19Ш? թ. երևանում լույս տեսած «Հին Հայաստանի սոցիալ-տնտեսական 
զարգացման ուղիների մասին» գիրքը, մասնավորապես, հարցադրումն ամփոփող և ընդհանրաց-
նող աոաջին մենագրական ուսումնասիրությունն է մեգանում: 

1900-ական թթ. սկսած Գ. Սարգսյանի աշխատությունների խորագրերում հանախակի երև-
վում է Մովսես հւորենացոլ անունը: Սկգբնապես այդ պայմանավորված էր հին Հայաստանի քա-
ղաքական ու մշակութային պատմության աոանձին հարցերի վերաբերյալ հորենացու հաղորդում-
ների (քնահատությամբ ու վերլուծությամբ (աղբյուրներից օգտվելու համակարգը, ժամանակա-
գրական վկայությունները, նախնյաց պաշտամունքի արձագանքներ և այլն) : Հարցադրումների 
^աստիճանական ընդլայնումն ու խորացումը հեղինակին հնարավորություն է ընձեռում ստեղծելու 
«Մովսես Խորենացու «Հայոց պատմության» ժամանակագրական համակարգը» (1903 թ. ) և « Հ ե լ -
լենիստական դարաշրջանի Հայաստանը և Մովսես Խորենացին» (1900 թ . ) մենագրությունները: 
Ավանդական հայագիտությունը եւորենսւցու տեղեկությունների արժանահավատությունը ստու-
գում էր գերսւգանցապՖս արտաքին աղբյուրներով, բավականաչափ ուշադիր չլինելով պ ա տ մ ա -
գրելու հեղինակային սկգբունքին և համաժամանակյա ցանկերի ստեղծման ելակետային իրողոլ_ 
թյոլններին: Գ. Սարգսյանը աոաջին աշխատության մեջ որդեգրում է հորենացու «Պատմու-
թյունն» իբրև ինքնին համակարգ դիտելու սկգբոլնքը, ամենևին չբացառելով արտաքին տ վ յ ա լ -
ների կարևորությունը և հասնում պատ մագի տական-աղբյոլրա գիտական համոգիչ արդյունքների: 
երկրորդ գիրքն արդեն այլ բնույթի է. այստեղ թ ե ' հորենացու երկն է հելլենիստական Հ ա յ ա ս -
տանի պատմության աղբյուր ծառայում Լ թ ե ' հելլենիզմի դարաշրջանի ստուգապեո հետազոտ-
ված պա ամուրյանը ՛հորենացու պատմագրական մեթոդը հանաչելու և գնահատելու հնարավո-
րություն է տալիս: Դ. Սարգսյանի հիշյալ երկու մենագրությամբ խորենացիագիտությունը այ լևս 
դադարում է իրարամերժ կռվանների ու հարցադրումների բանասիրական մարգ լինելուց և հաս-
նում այնպիսի սահմանագծի, ուր բանասիրությունն ու պատմությունը լծվում են մեկ խնդրի՝ 
հիշտ հասկանալ Պատմահորը և նույնքան հիշտ գնահատել նրա երկի տեղեկությունները՝ խստիվ 
տարբերակելով իրականն ու առասպելականը: М որքան արդյունավոր է նման մոտեցումը՝ կ ա -
րելի է հավաստիանալ « Հ ա յ ժողովրդի պատմության» ակադեմիական հրատարակության աոաջին 
հատորի (1971 թ . ) «Հայաստանը հելւենիոտական ժամանակաշրջանում» բաժինը կարդալով, 
որի հիմնական մասի հեղինակը Գ. Սարգսյանն է: 
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Գ. Սարգսյանի աշխատություններում կան նայ պատմագրության՛ սկգբնւսվորմւսնը, դ պ ր ո ւ -
թյան խնդիրներին ու մշակութային հարցերին վերաբերող բազմաթիվ դիտարկումնե՜ր. որոնք 
նորովի եհ լուսաբանում տևականորեն արծարծված աոանձին սաեղծվածներբ: Հայագետները 
(Մ. Աբեղյան, Լ. Մանանղյան. Գ. Խալաթյւսնց) տրգեն պսւրգել են. որ Երվանղյանների ու Ար-

տաշիսյանների պատմությանը կերտելիս Խորենացին հիմնականում՛ դիմե՛լ է ավանդությոլններին:-
Դ. Սարգսյանբ ցույց է տալիս, ու- Պատմահոր մոտ այնուամենայնիվ կան պատմական հիմք 
ունեցող այնպիսի ղրվագներ, որոնք չեն հանգում գիտությանը հայտնի հունական աղբյուրներին 
ու հայկական տոհմական ավանդություններին: Դրանք, ըստ գիտնականի եզրահանգման. քաղվսւծ< 
են մեզանում գոյություն ունեցող մեհենական պատմություններից, որպիսին և' եղել Լ Ողյումպ 
քուրմի մեզ չհասած, թայց Խորենացու համար աղբյուր ծաուսյած երկը: Աւստի. հետագոտողի 
գնահատությամբ, մեհենական ւսյգ պատմությունը «դաոնում է նախաքրիստոնեական որքանի՝ 
հայ պատմագրության ւիաստ. և որպես ւսյգւգիսին իր ւգատշահ տեղը պիտի գրլալի հայ գրա-
կանության պատմության մեջ» : 

Հայագիտության մեջ գեոևս այսօր Լլ քննարկվում է նախամաշսւոցյաս գրի և գրականու-
թյան հարցը: Հիրավի, դժվար է ենթագրել, թե քրիստոնեության քարոզչությունը շուր# մեկ հար-
յուրամյակ կսւրող էր օտարւս|եզու լինել: Դ. 11արզսյանի կողմիդ վե՛րքին տարիներս ի նորո Ш— 
աոջադրվեց տեսական հիմք և գււրծնական նշանակություն ունեցող մի հիմնւսղրոււթ. ըսա որի 
Սուրբ Դրոց թարգմանությանը նախորղել 1; այսպես կոչված «հետերոէսլիկ ընթերցում* : Սա 
փաստորեն, բանավոր թարգմանության, տերմինների սաևզծման ու կայունացմաքւ. գրական 
լեզվի մշակման շրշան Լ եղել, լիովին նախապատրաստելով «ոսկեդարյան հայերենի՛ երևան 

С Ш 1 Ц : 

Դ. Սւսրգսյանը բնագրագիտական-աղբյոլրագիտական աշխատանքի ոչ միայն կազմակեր-
պող, այ լև կատարող է: Նւս հրատարակության հ պատրաստում հւորե՚նացու ,."ևստմոլլ>լւյն՝» ռու-
սերեն նոր թարգմանություն, որը կամվավփ խորենացիւսգիւոության իրակ՛ան նվահոլմնևրը: Ա յ ս -
տեղ քիչ չեն և սեվաւկան կռահումները: Խորենացու և Դւսվիթ Անհաղթի երկերի բնագրական 
առնչակցությանը վերաբերող մի հողվածում նա ւսրղեն ապացուցել- է, որ Անհաղթը բառական 
>'ագւ|ածք Լ անում « Հ ա յ ո ց պատմությունից», հետևաբար Խորենացու ւԼամանւսկը հաստատող 
նոր կա]սւն է բացահայտվում: Դ. Սարգսյանը թարգմանական կամ ինքնուրույն բազմաթիվ բ ը -
նաորերի հրատարակության պատասխանատու խմբագիր Լ. սւյգ բնագավառում մասնագիտա-
գաւ երիտասարդներից շատերի գիտական ղեկավարը: 

Դիտական ուսումնասիրությունների հետ մեկտեղ Սարգսյանը զբաղվել 1; գիտսւկւսզմակեւ՝ս|-
•ակւսն աշխատանքով: 1971 թ. սկսւսծ նա վարում է ՀՍՍՀ ԴԱ Արևելւււգիաության ինստիտուտի 
ղիրեկտորի պաշտոնը: Արևելագիտության ավանդական ուղղություններին գուգընթւսւ; (իրանա-
գիտություն, թուրքագ]ւտություն, արաբագիտություն) ստեղծվեցին ակադեմիական գիտության 
նոր օղակներ (հին Արևելք, կովկասագիտություն, արևելյան աղբյուրագիտություն), հիմնվեցին. 
ւ.'ատենաշսւրային նոր հրատարակություններ («Հին Արևելք», «Կովկաս և Բյուզանդիա», « Խ ա -
րիներ և ուրարտներ») , որոնք հսւնաչամ գտան գիտական շրջաններում: 

Դ. Սարգսյանը կոլեկտիվ կւսմ ընդհանրացնող շատ աշխատությունների՝ հեղինակակից է, 
խմբագիր ու կազմակերպող: Նրա գ|խւսվորոլթյամը ինստիտուտի աշխատակիցները հաջողու-
թյամբ մասնակցել են միութենական և համաշխարհային գիտական կոնֆերանսների, գիււսս(1ո— 
ղովների ու քննարկումների: 

ՀՍՍՀ ԴԱ թղթակից անդամ, Արևելագետների համամիութենական ասոցիացիայի հայկական. 
1 ՚սս1ւ ՚ւնմոլնքի նախագահ, «Պատմա-բանասիրական հահգեսի» խմբագրական կոլեգիայի անգամ, 
ՀՍՍՀ պետական մրցանակի ղափնեկիր, տաղանդավոր գիտնական Դագիկ Սարգսյանը իր (ւՍ-ամ-
յակը բոլորեց գիտական ու գիսւակազմակերպչական ծանրակշիռ վաստակներով և նոր ծրագրերով, 
որոնց իրականացումը հայրենական գիտության նոր նվահումներ կնշանավորի: Ցանկանում ե ն ք ' 
նրան ստեղծագործական նոր հաջողություններ իր գիտական ծրագրերի իրականացման մեջ: 

«I. Մ. ՄՈՒՐԱԴՅԱՆ, 


