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Նիկողայոս Մառը ուրարտական սեպագրերի առաջին ուսումնասիրող-
ներից կ։ Գիտության այդ բնագավառին նա նվիրել է զգալի ջանքեր և ժամա-
նակ։ Հայտնի են Ն. Մ առի թվ ուԼ 9 հետազոտություններ՝ նւվիրված ուրարտա-
կան արձանագրությունների վերծանությանը և մեկնաբանությանը։ Նրա ու-
րարտագիտական աշխատությունները շահեկան շատ կողմեր ունեն, սակայն նը-
րանց մեջ, կարծում ենբ, առանձնակի հետաքրքրություն են ներկայացնում Սար-
գուրյան տարեգրության^, ինչպես նաև ուրարտական վիմագիր այլ արձանա-
գրությունների տեղանունների և ցեղանունների ուսումնասիրությունը, նրանց 
համադրությունը հետագա շրջանի անտիկ և վաղ հայկական զուգահեռների 
հետ։ Գիտնականի առաջարկած ռլրարտա-բյոլզանդական և ոլրարտա-հայկա-
կան տեղանունների ընդհանրությունները մի-մի հենակետ են դարձել ոլրար-

. աական տոպոնիմիկայի հետագա զարգացման ճանապարհին, նպաստել մի 

.ամբողջ շարք այլ ցեղերի պատկանող տարածքների տեղորոշմանը։ 

Ն. Սառի ուրարտագիտական աշխատություններից մեզ բաժանում Է պատ-
կառեք ի ժամանակահատված, որի ընթացքում հսկայական նոր նյութ Է կու-

տակվել և չնայած ղրան, նույնիսկ բավական սուղ նյութի հիման վրա նրա 
.արած որոշ եզրահանգումներ այսօր Էլ պահպանել են իրենց արժեքը։ 

Հայտնի Է, օրինակ, որ ուրարտական սեպագրերում և' անձնանունները, 
.և' ցեգանունները հանդես են գալիս միևնույն դետերմինատիվով (որոշիչով)՝ 

ուղղաՀա յաց սեպով, դրա համար Էլ նրանք երբեմն շփոթության տեղիք են 
.տալիս: Այդպիսին են եղել մինչև վերջերս Սարդոլրյան տարեգրության Աբիա-
'նիի, Իրկոլաինիի և Ոլերդաինիի մեկնաբանության կապակցությամբ տեղ գտած 
. թյուրիմացությունները։ 

Ժամանակին Ն. Մառը միանգամայն ճիշտ նկատել Է, որ Սարդոլրյան 
տարեգրության համապատասխան հատվածում վերոհիշյալ հատուկ անունները 
անձնանուններ են կամ կառավարիչների անուններ, որոնց իրավասությանը 
համապատասխանաբար ենթարկվել են Էդի անի, Իրույանի և Իրդուանի արքա-
յական քաղաքները ( и к и Լ Ս Օ ճ Լ - Ո Ա Տ ! ) 2 / 

Սակայն հետագա հետազոտողները, որպես կանոն, Աբիանին, 1'րկռւաինին 
և 1/ւերղաինին սխալմամբ համարել են ցեղանոլևներ և նույնիսկ նրանցից 
1՝րկուաինին, սոսկ արտաքին որոշ նմանության հիման վրա, նույնացրել ու-
րարտական այլ արձանագրությունների Իրեկուախի-Էրիկոլախի ցեղանվան 
կամ երկրանվան հետ՝1։ Իսկ սույն հոդվածի հեղինակը, իր վաղ շրջանի աշ-
խատություններում, Աբիանին, Իրկուաինին և Ուերդաինին կրկին ցեղանոձներ 
ղիաեավ Հանդերձ, սոսկ կասկածանքով է վերաբերվել Իրկոլաինի-Իրեկուա-
խի համադրությանը, ուշադրություն հրավիրելռվ այն ակնառու փաստի վրա, 

.որ Իրկուաինիի արքայական քաղաքը հանդիսացել է Իրույանին, իսկ Իրե-
կուախիինը՝ Լոլխիունին*։ 

1 Տե՛ս Н. М а р р и И. О р б е л и. Археологическая экспедиция 1916 года в Ван. 
^Петербург, 1922. 

2 Նույն տեղում, ։էշ 43։ 

3 Տե՛ս Г. А. М е л и к и ш в и л и . УКН, с. 274—275, 415, 431, 444. 
4 Տե՛ս Н. В. А р у т ю н я н . Бнайнили (Урарту). Ереван, 1970, с. 248 и прим. 251. 
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Հետագայում՛ հայտնաբերված ուրարտական գրավոր աղբյուրները և նը֊• 
րանց հետազոտությունը միանգամայն հիմնավորված դարձրին Ն. Մառի վե-
րոհիշյալ մեկնաբանությունը։ Այժմ արդեն կասկածից վեր է, որ Սարղոլրյան 
տարեգրության Աբիանին, Իրկոլաինին և Ուերդաինին ոլ թե ցեղանոլննԱր են, 
այլ անձնանուններ, որ այդ .տարեգրության մեզ հետաքրքրող հատվածում իս֊ 
պաս բացակայում են ցեղանոլնները կամ երկրանունները և միայն առկա են 
Նրանց արքաների՝ Աբիանիի, Իրկոլաինիի և Ուերդաինիի անունները, որոնց 
համապատասխանաբար պատկան!,լ են էդիանի, Իրոլյանի և Իրդուանի ար-
քայանիստ քաղաքներրւ Միաժամանակ պարզվել է, որ այդ քաղաքներից Իր-
դուան հանդիսացել է Արգիշտի 11-ի Սիսիանի նոր արձանագրության Ծուլու-
կու. երկրի (նույնական է «ԱշխարհացոյցՅ)-ի Ծղուկի հետ) արքայանիստ քա-
ղաքը և որ Ուերդաինին ՛էլ այդ երկրի արքան է եղել Սարդուրի 11-ի թագավո-
րության օրոք (մ. թ. ա. 764— 735 թթ-)ւ Իսկ Սիսիանի նոր արձանագրության 
մեջ, որի կազմող Արգիշտի 11-ը Հմ. թ. ա. 713—685 թթ.) արդեն Սարդու-
րի 11-ի թոռն է, Ծուլոլկոլ երկիրը, բնականաբար, այլ արքա ունի՝ Զաղին ու 
անվամբ5։ 

Ի դեպ, վերոհիշյալ փաստերի լույսի տակ բավական խոսուն է դաոնում 
նաև Սարդուրյան տարեգրության հենց այն հաղորդումը, որ եթե Աբիանի, Իր-
կուաինի և Ուերդաինի արքաները (հիշենք, որ վերջինս Ծուլուկոլ երկրի ար-
քան էր) հպատակեցվում են համառ մ արտերի ընթացքում, ապա Պուինի(ալ֊ 
խի) քաղաքի արքան (ԼՍ0ճԼ"Ո1 պարզապես անձնատուր 

է լինում և հարկատու դառնում ուրարտական թագավորին խաղաղ ճանապար-
հով։ 

Մի խոսքով, երկար որոնումներից հետո ուրարտագիտությունը ստիպված 
է եղել վերադառնալու ն. Մառի եզրահանգմանը և Ս արդուրյան տարեգրության 
Աբիանին, Իրկուաինին, Ուերդաինին վտարելու տեղանունների ու ցեղանոլն-
ների անվան ա ցանկերից և նրանց կայուն տեղ հատկացնելու անձնանունների, 
այսինքն՝ Ոլրարտուին հպատակ մարզերի կառավարիչների ցուցակներում։ 

Այնուհետև, Ն. Մառը միանգամայն ճիշտ է կռահել, որ Սարդոլր/աՆ տա-
րեգրության և սեպագիր այլ աղբյուրների Ոլգոլրի-էթիունին ըստ ամենայնի 
տարբեր է էթիունի աշխարհագրական միավորից6» Եվ, իսկապես, այժմ արդեն 
բացահա յտված է, որ էթիունի ցեղային մեծ միության լայնատարած տերի-
տորիան արևմուտքից արևելք ձգվել է, ւմի կողմից, Սարիղամիշից մինչև Սե-
ղան ա լճին արևմուտքից հարող տարածքները, մյուս կողմից՝ մինչև Աբովյա-
նի շրջանը (Ուլոլանի երկիրը) և Սիսիանի շրշանը (Ծուլուկոլ երկիրը): Իսկ 
հարավից հյուսիս էթիոմյյան ցեղային միությոմւը, ըստ երևույթին, տարած-
վել է Արաքսի միջին հոսանքից (Ախուրյանի հետ նրա խաոնման շրջանից) 
մինչև Յըլդըր լիճը։ Ինչ վերաբերում է Ուդուրի-էթիոլնի ցեղային միությանը, 
ապա այն, իր Արկուկինի, Կամանիոլ, Լուերոմւիոլ և այլ ցեղերով, տեղադըր-
վում է Սևանա լճի ավազանում և հարակից տարածքներում։ 

Ի դեպ, էթիունի և Ոլդուրի֊էթիունի հավաքական աշխարհագրական 
միավորների անվանական կապը, ըստ երևույթին, բոլորովին էլ պատահական 
չպետք է համարել։ Հենց Ուդուրի-էթիոմւիի գրելաձևը ուրարտական սեպա-

գրերում ( 1ԱճսՈ КиРЕПиП|) հավանաբար վկայում է, որ ի տարբե-
րություն էթիոլնյան այլ ցեղերի, տվյալ դեպքում մենք գործ ունենք ցեղային 
այղ միության հենց Ոլդուրի ցեղի հետ։-Ուստի շատ հավանական է, որ Ոլդու-
րի-էթիոմւին եղ ած լինի էթիունյան ցեղային միության տարածման ավելի ուշ 

5 Այո ամենի մասի՛ն մանրամասն աե՚ո Н. В. А р у Т Ю И Я Н . ЗзМеТКИ ПО урЯрТ— 

скоп эпиграфике.—Древний Восток п мировая культура. М., 1981, с. 7 0 - 7 9 ; ՛՝.'. V. II а--
г о и (1 о ս ո I а п. !_а п о т е Н е ւոտշոթէւօո оигаг(ёеппе йссои\ 'епе еп Агтёп1е 5оу(еМ'— 
Яие,—БсМИеп гиг ОевсМсЫе ип<1 КиПиг йеБ аМеп Օւ՚Աոէտ, 15, Вег11п. 1982, Տ. 93. 

6 Տե՛ս Н. М а р р и И. О р б е л и. Указ. соч, с. -45. 
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շրշան ի արեալը: Հենց ղրանով էլ երևի պետք է բացատրել նրանց հարևանոլ-
թ/ունը տերիտորիալ տեսակետից1 ։ 

Ակադեմիկոս Մառի Ուրարտուի տոպոնիմիկային վերաբերող հաշորդ 
Հայտնագործությունն այն է, որ նա է առաշինը նկատել Рита^а-^аП և 
ք,)սա&հՅ-տ1հ| Հորջորջումների նույնությունը, ինչպես նաև դրանց ընկալումը 
որպես սկում ա խցին եր» լ ն՛յուս կողմից, Մառը միանգամայն ճիշտ Է մեկնա-
բանել, որ ուրարտական սեպագրի РишаЬа-Ь նույնական Է անտիկ աղբյուր-
ների է\'ՀՀՍ.-[-է,՝1՝!֊ի Հետ։ 

ք՛ացի հիշյալ հանգամանքներից, ն. Մառը միաժամանակ հանգել Է հա-
մայիլ եզրակացության այն մասին, որ Ս ար դուր յան տարեգրության Չս1ՈՅ{յՅ-/ւ 
և ասորեստան յան սեպագրերի Киш(ГП)и|}-/՛ տակ ենթադրվում Է միևնույն 
երկիրը, ըստ որում, բնականաբար, համընկնում են նաև նրանցում հիշատակ-
ված թագավորների անունները՝ Կոլշտաշպիլին Ս ար դուր յան8 և Կուշտաշպին՝ 
Բ՚իգլաթպալասար 111-ի9 տարեգրություններում։ 

!՝նչ վերա բհրում Է ритаЬа-Кит(т)иЬ(11и)-Кй1А[ла-р^т1-/г տեղորոշ-
մանը, ապա հի նարևելյան տոպոնիմիկայի ուսումնասիրության ժամանակա-
կից մակարդակը հնարավոր Է դարձնում այն տեղագրել անդրեփրատյան տա-
րածքում՝ Խաթե, Մելիդոլ֊Մելիտեա (այժմյան Մալաթիա), Դուրգում (ասո-
րեստան յան սեպագրերի МаГ^аЭи, այժմյան Մարաշ կենտրոնով) երկրների 
հարևանությամբ։ 

р Ш П а { ] а - К и П 1 ( П 1 ) и Ь - տ ե ղ ա դ ր մ ա ն համար անգնահատելի 
կռվան են ծառայում նաև հետևյալ փաստերը, հիշյալ երկրի ուրարտական և 
ասորեստան յան սեպագրերում հանդիպող Խալպա կամ Խալպոլ քաղաքը (բնա-
կատեղին) համապատասխանում Է այժմյան Խալֆետիին, իսկ Կիշտանը՝ ժա-
մանակակից Կյուշտեմին։ Դրանք երկուսն 'Էլ ընկած են Եփրատի ափին, ըստ 
որում Կիշտանը՝ արևմտյան ափին (Մերզումենի գետաբերանի մոտ), իսկ 
հալֆետին՝ արևելյան (^իրեջիկից հյուսիս-արևմուտք)։ Այս .վերջին փաստը 
վկայում Է այն մասին, որ ( ^ Ц т а Ь а - Кощмс^тртр/г որոշ արևելյան տարածքներ, 
.ակներևաբար, ընկած են եղել Ե,փրատի հանդիպակաց՝ ձախ ափին՛ առընթեր 
շրջաններում'"» 

Նիկողայոս Ս՛առը ճիշտ Է կռահել նաև Սարդռլրյան տարեգրության (^ս!-

հՅ I- անտիկ աղբյուրների 1\.01.՝/01-ի, այսինքն՝ «կոլխերիյ> նոլյնոլթյոմէը^։ 

Ուրարտուի տոպոնիմիկայի հետագա ուսումնասիրությունը համակողմա-
նի հաստատեց Մառի առաջարկած այս համադրությունը ևս։ Հայտնի Է, որ 
Սարդուրյան տարեգրության հատվածներից մեկում Կուլխսւն հիշատակվում Է 
Խուշա/խի ^Ге5р- Խուշանի) գավառի հետ, իսկ վերջինս Խորխորյան տարեգրու-
թյան մէջ, որպես կանոն, հանդես է գալիս Դիաոլխի (ասորեստան յան՝ Դայաե-
նի, պատմական՝ Տայք), Տարիոլնի (պատմական Դարոյնք), Զաբախա (պատ-
մական Զալախք) երկրների հետռ։ Իսկ Սարդուրյան տարեգրության մի այլ 
հատվածի համաձայն, Կուլխա երկրի արքայական քաղաքը հանդիսացել է 

7 Տե՛ս Н. В. А р у т ю н я н . Топонимика Урарту. Ереван, 1985, с. 198—199, 262— 
:263. 

8 Տե՛ս Н. М а р р и И. О р б е л и. Указ. соч., с. 32, 49—50, 52—53. 
9 Տե՛ս Р. К о տ I. К е М в с Ы Ш е х г е Т ^ Ы - Р М е з е г з III. Вап(1 I, 1-е1р21г, 1803. Տ. 12—13, 

2 . 61—02, Տ . 1 4 - 1 5 , 2. 86. 
10 երկրէ տեղադրման մասի՛ն մա՛նրամաս՛ս տե՛ս 

.'Н. В. А р у т ю н я н . Топонимика Урарту, с. 122—123. 
11 Н. . . М а р р и И. О р б е л и . Указ. соч., с. 52—53. 
12 Տե՛ս Г. А. М е л н к и ш в и л и. УКН, 127, I, стк. 6—9, 128В1, стк. 2—4. 
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իլդամուշան, որը մասնագիտական դրականության մեջ վաղուց նույնացվել Լ 
Արտանուջի (այժմյան Ադակալեի) հետ, որն ընկած է ճորոիւի ստորին հո-
սանքում, այսինքն՝ ուրարտական դարաշրջանի Կատարղա մարզի (պատմա-
կան Կղարջքի) տերիտորիայում։ Այս վերջին փաստը, ըստ երևույթին, վկայում 
է այն մասին, որ Սարդարի 11-ի թագավորության օրոք Կատարղան արդեն 
պետք է եղած լիներ Կուլխայի կազմում, քանի որ Արգիշտի 1 ֊ ի ց (այսինքն՝ 
Սարդուրի 11-ի հորից) հետո Կա տարղան ուրարտական սեպագիր աղոյուր-
ներում այլևս շի հիշատակվում։ նույնը .կարելի է ասել նաև Դիաուխի-Տայքի 
մասին, որը ժամանակին Կուլխային հարևան երկիր էր, սակայն Արգիշտի 1-ի 
թագավորությունից հետո ուրարտական աղբյուրներում դարձյալ չի հանդի-
պում ։ 

Այսպիսով, ելնելով վերոհիշյալ տվյալներից, ուրարտագիտությունը այժմ 
լիովին արդարացի է համարում Ն. Մաոի եզրահանգումը, և Սարդուրյան տա-
րեգրության նույնացնում է անտիկ աղբյուրների \\կԼք\Հ֊իք վս֊ղ հայ-
կական Կողքիսի, վրացական Կոլխեթիի հետ և տեղադրում այն Սև ծովի հա-
րավ֊ արևե լյան անւկյան մոտ։ 

Ուրարտուի տոպոնիմիկայի ուսումնասիրության բնագավառում ակադեմի-
կոս Մաոի հաջորդ կարևոր նորամուծությունը Ս արդուրյան և Խորիւորյան լ-արե-
գրությունների А Ь Ш а Ш - Д և վաղ հայկական Աբեղեանքի նույնացումն է1*։ 
ՀՍՍՀ ԳԱ ակադեմիկոս Գր. Ղափանցյանր իր աշխատություններից մեկում 
Հատուկ ընդգծում է, որ այս կարևոր եզրահանգումը պատկանում է և. Մառին 
և ոչ միայն հավանություն է տալիս, այլև աշխատում լրացուցիչ փաստերով 
հիմնավորել այնԵվ իսկապես, ուրարտական սեպագիր աբյոլրների մատու-
ցած նյութերը բազում ապացույցներ են պարունակում Ն. Մառի առաջարկած՛ 
Իձ>\[\ՅւՈ\-Աբեղեանք համադրությունը հաստատելու համար• ճիշտ Լ, Աբիլիա-
նին առաջին անգամ հիշատակվում է դեռևս վաղօրոք գիտությանը հայտնի 
Խորխորյան տարեգրության մեջ, սակայն այդ միակ հիշատակությունը առկա 
է այսպես կոչված (Гվերնագրային դեկլարացիայում», որում կողք-կողքի հի-
շատակված երկրները սովորաբար պատկանում են տվյալ տարում ձեռնարկ-
ված տարբեր արշավանքների ու երթուղիների։ Հետևաբար, շվե բնագրային 
դեկլարացիայի» տվյալների հիման վրա ամենևին էլ հնարավոր չէ տայ ուրար-
տական դարաշրջանի գավառների, այդ թվում Արիլիանիի, տեղորոշումը» Եվ 
բոլորովին էլ պատահական չէ, որ АЬШЗШ֊Արեղեանք համադրությոմյը 
ն. Մառը առաջարկել է Սարդուրյան տարեգրության շատ ավելի հարոււտ տըվ-
յալների հիման վրա։ Այստեղ արժե նկատի ունենալ, որ А Ъ Ш Э Ш երկրանվան 
կամ ցեղանվան'5 ընդամենը վեց հիշատակություններից հինգը հանդիպում է 
Սարդուրյան տարեգրության մեջ։ 

Արիլիանիի տեղադրման մասին Սարդուրյան տարեգրությունը բավական 
կոնկրետ տվյալներ է պարունակում, որոնց համաձայն, ուրարտական զորքե-
րը մի անգամ մխրճվել են Արիլիանիի սահմանները էրիախիից վերադարձի • 
( Ы й и ] а § е ) ճանապարհին։ Մյուս կողմից հայտնի է, որ էրիախի երկրի (ցե-
ղի) նվաճման մասին պատմում է Արգիշտի 1-ի Ղա^լիշայի (այժմյան Մար-
մաշենի) ժայռափոր արձանագրությունը, որը գտնվում է Արփաչայ-Ախուրյա-

նի ձախ ափին, Լենինականից մի քանի կմ հեռավորության վրա։ Ասվածից 
հետևում է, որ էրիախի. գավառի տերիտորիան պետք է որոնել Լենինականի 
շրջանում և հարակից տարածքներում, իսկ Աբիլիանին՝ նրանից հարավ, քանի-
որ, ինչպես հայտնի է, իրենց արշավանքներից մեկի ժամանակ ուրարտացի֊ 

] 3 Н. М а р р и И. О р б е л и. Указ. соч., с. 59. 
14 Տե՛ս Г р. К а п а н ц я н . Историко-лингвистцческое значение топоннмпки древ-

ней Армении. Ереван, 1940, с. 5. 
15 ДЫНаЛК^ ուրարտական վէմաղրերոլմ Հավաս արա սլե и Հանդես է դալիս ինչպե' 

երկրանվան, այնպես էլ ցեղանվան ղետերմինատիվներով։ 
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ները Աբիլիանիի տերիտորիայում երևացել են էրիախիից հայրենիք վերա-
դառնալու ճանապարհին։ 

Արիլիանի երկրի կամ ցեղի զբաղեցրած տերիտորիան որոշելու համար, 
մ/ուս կողմից, ուշադրության արժանի են Սարդուրյան տարեգրության մի այլ 
Հատվ шд ի տվյալները, որոնցում Աբիլիան ի ն հիշատակվում է Աթունի երկըր-
տնվան հետ։ 1'սկ վերջինս, ինչպես հայտնի է, նույնացվում է վաղ հայկական 
ձաւնունիբի հետ16, որի տերիտորիան ընկած է եղել Աբիլիանի֊Աբեղեանքից-
Հարավ-արևմուտբ, Արաքսի հանդիպակաց՝ հարավային ափին։ 

Հետևաբար, Վերը բերված փաստական նյութից միանգամայն ակներև է 
դառնում Ն. Սառի տեսակետի իրավացիությունը այն մասին, որ ուրարտական• 
սեպագիր աղբյուրների АЫНаШ-Ь իսկապես վաղ հայկական ԱբեղեանքՀ նա-
խատիպն է, ընկած է եղել Արաքսի վերին հոսանքում, նրա ձախափնյա հատ-
ժաձոլմ, Ախուրյանի խառնարանից արևմ ոլտք։ 

Արժե երկու խոսք ասել Ուրարտուի տոպոնիմիկայի վերաբերյալ Ն. Մառի 
մի այլ առաջարկության մասին ևս, որն առնչվում է սեպագիր աղբյուրների 
Апа§ ! ? քաղաքի (բնակատեղիի) և ուշ շրջանի (նաև ներկայիսֆ Ալաշկերտի հա-
մադրության հետ։ 

Անաշեն ուրարտական սեպագիր աղբյուրներում հանդիպում է Իշպոլինիի 
Ս Մենուայի կողմից համատեղ կազմված երեք արձանագրություններում, ո ֊ 
րոնք հայտնաբերվել են Վանի Սուրբ Պողոս եկեղեցու պատի արվածքոլմ, Վա֊ 
նից հյուսիս ընկած Հյոլսնենց գյուղի Սուրբ Հովհաննես եկեղեցում և Ալաշ֊ 
կերտում, որը գտնվում է Արածանիւի վերին հոսանքում, նրա Շարյան-սու վը— 
տակից հյուսիս, այժմյան Կարաքյոսեից (նախկին Աղբիից) հյուսիս-արև-
մուտք։ Ի դեպ, Անաշե քաղաքը հիշատակող այդ արձանագրություններում սո-
վորաբար պատմվում է ուրարտացիների կողմից Ուիտերուխի, Լոլշա և Կա֊ 
տարգա երկրների նվաճման մասին1'։ Նշենք, որ Անաշեի տեղադրման համար 
առաջնակարգ նշանակություն ունեն Ալաշկերտում հայտնաբերված սեպագրի՛ 
տվյալները, որոնց համաձայն, ուրարտական թագավորներ Իշպուինին և Մե-
նոլան մ. թ. ա. IX դարի վերջին արձանագրություն են կանգնեցրել Անաշե-
քաղաքում (зв1г11 ОШМв 1֊'К11 Апа§1е)/ Այստեղ նուիրան կարևոր է ՛նաև: 
տվյալ արձանագրության հայտնաբերման փաստը հենց Ալաշկերտում» 

Հիշյալ երկու կարևորագույն հանգամանքները Ալաշկերտի արձանագրու-
թյան հրատարակչին՝ Ն. Մառին իրավացիորեն հանգեցրել են այն համոզիչ• 
կարծիքին, որ ուրարտական սեպագրի Անաշեի մեջ, ըստ երևույթին, կարելի է 
տեսնել ժամանակակից Ալաշկերքոի նախատիպը1"։ 

Անաշե-Ալաշկերտ համադրությունը հետագայում ընդունել են շատ ուրար-
տագետներ՝ Կ. Ֆ. Լեման-Հաուպտը19, Գ. Մելիքիշվիլին™, Ի. Դյակոնովլւ21 և 
ուրիշներ։ 

Անաշե-Ալաշկերտ նույն ա ցումը միաժամանակ անհրաժեշտ կռվան է հան-
դիսանամ ուրարտական արձանագրությունների Ուիտերուխի գավառի տեղա-
դրման, մասնավորապես նրա հարավային սահմանների ճշտման համար։ 

16 Տե՛ս Н. В. А р у т ю н я н . Биайннли (Урарту), с. 399—402. 

" Տե՛ս Г . А . М е л и к и տ в и л и. У К Н . 2 0 . 2 1 , 23; Р. К б ո I р . НапйЬисМ Й е г " 

Ը1ւո1(]ւտն1ււ՝ււ Ы з с Ы П е п . Те11 I, Огаг, 1955 (տեքստեր 6, 6а, 6Ъ). 
18 Տե՛ս Н. М а р р. Фрагмент халдскон надписи из Алашкерта.—Известия Р А И М К , . 

I, N° 8, 1920, с. 56—57. 

" Տե՛ս С. Р- Լ .е հ т а ո п-М а ս р է- Согриэ 1пзсПр11опип1 С Ь а М к а г и л ! (տեբսա 26 • 
Լ 4 ՚ ր դ տողի առթիվ բերված ծանոթագրությունը). 

20 Տե՛ս Г. А. М е л И к И ш в и Л и. УКН, № 23 и ук. имен, с. 417. 
Տ 1 1. М. О I а к о ո о Г ք, Տ. М. К а տ հ к а 1. Оеоагар'Нса! Ы а т е в Ассог(Ппя №•» 

игагМач Тех տ. \У1е5Ьас1е ւ, 1981. р. 8. 
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<• Р е з ю м е 

В статье показан вклад Н. Я. Ма.рра в изучение топонимики древневосточного 
•государства Урарту. В частности, документально аргументируется справедливость 
• следующих заключений ученого: 1) В Абиани. Иркуаини и Уэрдаини следует видеть 

не названия племен, а имена правителей каких-то стран (областей), царскими горо-
дами которых соответственно были Эдиа(ни) , Ируйа(ни) и Ирдуа(ни) . 2) Этиунн 
и Удурн-Этнунн—совершенно разные географические единицы, первая из них локл-

.лиэуется начиная с района Сарьждмыша ла западе вплоть до западных пределов Се-
ванского озера, а т а к ж е до Абовянского и Сисианского районов АрмССР на восто-
ке, а вторая—в бассейне озера Севан и на сопредельных территориях. 3) Кумахаха-
лн я Кумахалки Сардуровской летописи, как и Куммух ассирийских клинописных и 
Коммагеня античных источников в долине реки Евфрат, тождественны. Имя царя 
этой страны, Кушташпили Сардуровокой летописи, совпадает с Кушташпн анналол 

' Тиглатпаласара III. 4) Тождественны т а к ж е область Кулха Сардуровской летопи-
си, Колхида античных, Колхети древнегрузинских и Кохкис древнеармянскнх источ-
ников. 5) Область Абилиани урартских клинописных источников совпадает с дрез-
неармянехой провинцией Абегеанк, локализуемой у верховьев реки Араке. 6) В го-
роде Акяше урартской клинописи следует видеть прототип современного Алашкерта 

. у верховьев Арацани, к .северо-западу от 1^аракёсе. 


