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Ս. Գ. ՃՄԱՅԱ՚ւՅ&ն 

Պ ա շ տ ա մ ո ւ ն ք ա յ ի ն շինություններ : քհրարսւական արձանագրություննե-
րում հիշատակվում են աստվածություններին ձոնված մի քանի շինություններ՝ 
Е (ուոունս), Е . В А К («տաճար»), Р . В А К & А . 0 1 ("լեռնափն տաճար» յ , 
Ё . В А К т и к ( ք փ ո ք ր տաճար է ի \йтвпе ( г սւաճարյւ յ , ՏԱՏՇ ( г """ճարէ յ , К А 

Ё Ё 
( 5 е § 1 е 1 е ) (էղարպաս*), 4 р и 1 и 5 е (* կ ո թ ո ղ * ) , Л п Ь а п е , Е Ё ^ и з е » Հայտնի Է 

նաև մի փաստ աստվածությանը (Կուերային) աղբյուր ձոնե/ո։ մասին։ 
Ё аտունայս բառի ուրարտերեն անոմյը հայտնի չէ։ Ё գաղափարա-

գրով նշանակվել են ինչպես աշխարհիկ, այնպէս Էլ պաշտամունքային կա֊ 
ռււյցները։ Վերջիններս, այժմյան տվյալներով, ձոնվել են միայն Խալդե աստ-
ծուն և պալատական համալիրի մաս են կազմել։ 

Էրեբունեից հայտնի են յոթ արձանագրություններ, որոնք պատմում են 
Արգիշթե 1-ի (781 — 760 թթ.) կողմից Խալդեին Ё տաճար ձոնելոլ մասին։ Նը-
ման տաճար Խալդե աստվածությանը ձոնել է նաև Մինոլա արքան (8Հ0— 
781 թթ.) Մինուախինելե քաղաքում և Վանա լճի հյուսիս-արևելյան ափի մոտ, 
ինչպես և Սարդուրե II արքան (760—730 թ թ ֊ ) ՝ Արգիշթեխինելեում։ 

Կ. Լ. Հովհաննիսյանը ուրարտական տաճարները բաժանում է երեք հիմ-
նական ձևերի՝ 1. ուղղանկյուն, լայնակի զարգացումով, 2. ուղղանկյուն, եր-
կայնակի զարգացումով, 3. քառակուսի։ նա գտնում է, որ առաջին ձևով են 
կառուցված էրեբ ոմւեի (նկ. 1 \) և Մ ին ուա խին ե լեի (նկ. 1 շ) տաճարները՝, որոնք 
թերևս հենց Ё գաղափարագրով նշանակվող Խալդեի տաճարներն են։ Սրանք 
ունեցել են ներքին բակ, աշտարակ և սյունասրահ2« 

Ё . В А К «տաճար», ն. Վ. Հարությունյանի կարծիքով այս՛ շինության անու-
նը ուրարտերենում հնչել է §11С|и1аГМ ձևով3։ ՛Նման շինություններ կառուցել է 
Ռուսա 1 ֊ ը (730—714 թթ.) Մուծածիրում, Ռուսա 11-ը (685—645 թթ.)՝ Ռոլ֊ 
սախինելեում և 0՝եյշեբաինեում։ Ըստ Թռփրաքկալեից գտնված մի սեպագիր 
սալիկի նման տաճար կառուցված է եղել և Կիլիբանե երկրռւմ։ 

Ё . В А К գաղափարագրով նշանակվող տաճարներն ամենայն հավանակա-
նությամբ ուրարտական տաճարների ճարտարապետական հորինվածքի եր-
րորդ ձևն են կազմում և հայտնի են Թոփրաքկալեի (նկ. 1'6), ճմինի [ Ա լ թ ի ն ֊ 
թեփեի (նկ. կ ո ) ] ւ Ագնավուրթեփեի, Կայալիգերեի (նկ. կ ) , Հայկաբերդի4 

(Չավու շթեփե) պեղումներից։ Թոփրաքկալեի տաճարը ունեցել է չորս ան-
կյունային աշտարակներ, ցելա և ճշգրտորեն կողմն որոշված է եղել դեպի աշ-

1 К. Л. О г а н е с я н . Урартские корни древпеармянского зодчества,—Древним 
В деток н мировая культура (ДВМК), М., 1981, с. 81. 

" Նույն տեղում։ Կ. Լ. Հովհաննիսյանի կարձիքռվ ուրարտական սՏոաչին կերպի տաճարների-

Հորինվածքային աոանձնաՀատկություններն իրենց արտահայտությունն են գտել Բ՚անաՀատի,. 

Դվինի, Դիլաբլարի բազիլիկաների ճարտարապետությունում (նույն տեղում, կ 92)։ 
3 Н. В. А р у т ю н я н . Новые урартские надписи. Кармир-б.чура <НУНК). Ереван, 

1966, с. 15. 
4 Հայկաբերդի տաճարը կառուցված է եղել Սարդռւրե Արգիշթորդոլ կողմից և ձոնված 1ր-

մոլչի՚նե աստծուն (տե՛ս К е с е т агсЬаео1о(>1са1 гевеагсЬ ւո шгкеу АпаюПап Տէսճւօտ 
0игпа1 օք 1Ье ВгШвЬ 1ոտէ1էսէշ оք агсЬаео1оеу аг Апкяга.. Уо1. XIV, 1964, р. 23). 

յ Տ « Հ ա Տ ւ յ հ ւ » , И 1 



Ո14 V. Գ. Հմայակ] ԱՃ ն 

խարհի չորս կողմերը: Ալթինթեփեի տաճարը ունեցել է նաև սյունաշար՝ ցե-

լայի շուրշը (նկ. կ)։ 
Տստ6. «• սոլսեն» ուրարտական տաճարների ավելի տարածված ձևն է եղել: 

Հայտնի է, որ նման տաճարներ կառուցվել են ԻշպուինԼ, Իշպոլինե և Մինուա, 
Մինուա, Արգիշթե I , Ռուսա II արքաների գահակարլթյան տարիներին։ «Սու-
սեն» Կ. Լ. Հովհաննիսյանի առանձնացրած տաճարների երրորդ խումբն է կազ-
մում: Մ. Ա. Ւսրայելյանը «սուսենտ) բնորոշել է որպես «պալատական զողտ-
րիկ տաճար». ձոնվել է հիմնականում Խալդե աստծուն5» Հայտնի է մեկ բա-
ցառոլթյոլն. էրեբուեեոլմ եղել է «սոլսե»՝ ձոնված Իվարշա աստվածությանը: 
ենթադրվում է, որ Մուծածիրի տաճարը [նկ. կ (պատկերված է Դոլր-Շարոլ-
կինի XIII դահլիճում)], «սոլսե» է եղել՜': Հնարավոր է, որ հասկացու-
թյունը նշանա կվել է Ё . В А К Т Ь ' К («փոքր տաճար!՝) գաղափարագրով, նման 
մի տաճար է հիմնել Ռուսա 11-ը Բ՚եյշեբաինեում: 

Ամենայն հավանականությամբ Խալդեին ձոնված «սուսե» տաճարներում 
իրագործվել է նաև այլ աստվածությունների պաշտամունքը, այդ մասին է վկա-
յում Մհերի դռան արձանագրությունում օԽալդե աստծու ՏԱՏՇ-ի աստվածնե-
րին» կատարված զոհաբերությունը։ Խալդեին ձոնված այս տաճարներում կա-
տարվել են նաև Ուարուբաինեին կամ (1 ւարուբաինեին և Խալդեին նվիրված 
արարողություններ, այսպես. Մոլծածիրում այս դիցուհին պաշտվել է Խալդեին 
ձոնված տաճարում։ Բացի այդ, Աշոտակերտի արձանագրությունում խոսվում 
է Խալդեին (Гսուսե» ձոնելոլ մասին և միաժամանակ կարգադրվում է Խալդեի 
հետ միասին զոհեր մատուցել նաև Ուարոլբաինե դիցուհուն1 ։ 

1 а г а п е . Իարանե շինություն հիմնադրելու մասին խոսվում է ուրարտա-
կան երեք արձանագրություններում. Իշպուինե և Մինուա, ինչպես և Ռուսա I 
արքաները Խալդե աստծու համար այսպիսի տաճարներ են հիմնել Մուծածի-
րում, իսկ Մինուա արքան՝ Շեբեթերիայում։ Ռուսա 1-ը Մուծածիրում կառու-
ցել է մեկից ավելի նման տաճարներ, որոնք ձոնվել են տարբեր աստվածու-
թյունների։ Այս տաճարների կառուցման մասին խոսելիս Ռուսա 1-ը նշում է, 
որ դրանք հիմնադրվել են բարձր լեռնային ճանապարհի վրա8։ Ամենայն հա-
վանականությամբ լեռնային ճանապարհի վրա է կառուցվել նաև Իշպուինե և 
Մինուա արքաների հիմնած տաճարը•։ Արձանագրությունում այս հանգաման-
քի հատուկ շեշտված լինելը հիմք է տալիս ենթադրելու, որ «իարանե» տա-
ճարներն ունեցել են նաև ճանապարհորդներին ապաստան տալու նպատակ։ 
Հնարավոր է, որ այս տաճարները նշանակվել են նաև Ё . В А К Й А . 0 1 («լեռ-
նային տաճար») գաղափարագրով։ Նման տաճար է հիմնել Ռուսա 1-ը Մու-
ծածիրում։ 

1 а г а п е Հասկացա թյո ւնը Կելի շինի երկլեզվյան արձանա դրա թլան ասու-

րական տեքստում Համապատասխանում է рЗГ(Экки) «՚տաճար» կամ այլ 

ընթերցմամբ՝ ГПЭЗ^акки) «բնակարան» բառը10։ 

Գ. Ա. Մելիքիշվիլին գտնում է, որ «իարանեները» եղել են փոքր շինու-
թյուններ և բացատրում է «ЧЭСОВИЯ» բառով։ Սակայն, ըստ Կելիշինի արձա-
նագրության տվյալների, Իշպուինե և Մինուա արքաներն իրենց նոր հիմնած 
1 а г а п е տաճ արին նվիրել են զենքեր, անոթներ, անասուններ։ Հետևաբար խոսքն 
այստեղ ոչ թե մատուռի, այլ համալիրի մասին է, որն ունեցել է իր տնտեսու-
թյունը. ուրեմն նաև՝ սպասարկող անձնակազմ ու օժանդակ շինությոմւներ։ 

5 Ա. Ա. Ի ս ր ա յ ե լ յ ա ն . էրերոլնի բերդ-քաղաքի պատմություն. Երևան, 1971, էշ 78։ 

6 К. Л. О г а н е с я н . Указ. соч., с. 81. 
7 Г. А. М е л и к н ш в н л н . Урартские клинообразные надписи (УКН). М.. 1%0, 

№ 25, стрк. 10. 
8 УКН, № 264, урарт. текст, стрк. 4—5. 

9 УКН, № 19, урарт. текст, стрк. 5—7. 
1 0 И. И. М е щ а н и н о в . Аннотированный словарь урартского (биайнского) изы-

•ка. Л., 1978, с. 137. 





Л в Ս• Ч-- ձմօւյակյան 

Ամենայն հավանականությամբ ճիշտ է Ի. Ի. Մեշչանինովի տեսակետը, որը 
1агапс- բառը թարգմանում է « о б Н Т в Л Ь » ձևով։ 

Հ ՝ 1 Г ր 
К А , К А , К А ՚ , § е § 1 е 1 е էգաՐպասյ> (էԳ,սրպասներւ>). ,,ւրար. 

.տական արձանագրություններում ամենից Հաճախ հիշատակվող պաշտամուն-
քային շինությունն է։ Ուրարտոլում մ. թ. ա. IX դարում արդեն կային «դար. 

.պասներ»՝ ձոնված Խալդե, Ւեյշեբա, Շիվինե, Ուա աստվածություններին, ո ֊ 
րոնք կառուցված են եղել թերևս նախքան ուրարտական պետականության կազ. 
մավորվելը։ Ուրարտական արքաները, հայտնի տվյալների համաձայն, ռդար֊ 
պասն եր» են ձոնել միայն Խալդե աստծուն: 

«Դարպասների» ձևի մասին կան տարբեր կարծիքներ։ Բ. Բ. Պիոտրով-
սկին և Ի. Մ. Դյակոնովը գտնում են, որ դրանք ժայռափոր որմնախորշեր են, 
որոնք կարող են ունենալ նաև կից պաշտամունքային կառույցներ.• Այդպիսին 
էր, օրինակ, Մհերի դուռը, դեպի ուր բարձրանում էին աստիճաններ, իսկ 
ժայռի ստորոտին, որի վրա փորված է «դուռը», կա ժայռափոր մի սենյակ, 
ինչպես և Աշոտակերտի որմնախորշը, դեպի ուր բարձրանում են յոթ աստի. 
Աաններ և որի վրա նույնպես փորագրված է պաշտամունքային բովանդակու-
թյուն ունեցող արձանագրություն։ Որ «դարպաս» հասկացությամբ իրոք նշա-
նակվում էին հիմնականում որմնախորշերը11, վկայում է նաև Մհերի դռան 
արձանագրության հետևյալ հատվածը, с, Խալդե աստծուն, տիրոջը՝ ԻշպոլինԼ 
Ս ար դուր ո ր դին և Մինոլա Իշպոլինորդին ա յ ս դարպասները կառուցեցին»լշէ 

Բացի այս, Մհերի դռան արձանագրությունը (շատ ավելի վաղ, քան կար-
դացվել են ուրարտական սեպագրերը) հայերը «դուռ» են անվանել, ավան-
դույթ, որն ամենայն հավանականությամբ ուրարտական արմատներ պիտի 
ունեցած լինի։ 

Գ. Ա. Մելիքիշվիլին, սակայն, գտնում է, որ «դարպասներ» են անվանվել 
Ուրարտուի հիմնական պաշտամունքային կառույցները՝ տաճարները, քանի 
որ Вդարպասների» կառուցման մասին արձանագրությունները գրված են շի-
նարարական քարերի վրա և որ, օրինակ, ամրոցի և «դարպասների» կառուցման 
մասին խոսելիս օգտագործվում է նույն՝ §1Ժւ§էԼ1 «կառուցել» բայը, որը նրա 
կարծիքով անհարկի է, եթե խոսքը ժայռափոր որմնախորշերի մասին է։ Բացի 
այդ, նա մատնանշում է Մինոլա արքայի Գյուղակի արձանագրությունները, ուր 
միևնույն շինության մասին խոսելիս Մինոլան մի դեպքում ասում է, որ կա-
ռուցել է «դարպասներ», մյուս դեպքում՝ «տուն Խալդե աստծու համար»13։ 

Վերոհիշյալ երկու տեսակետն էլ հիմնավորված են փաստերով և միմյանց 
չեն հակասում. ընդհակառակը, լրացնում են իրար։ Ամենայն հավանականու-
թյամբ «դարպասներ» հասկացության ներքո նկատի է առնվել ինչպես առան-
ձին մի կառույց՝ որմնախորշը, այնպես էլ մի ամբողչ համալիր՝ տարբեր տա-
ճարներով, օժանդակ կառույցներով, տնտեսությամբ ու համապատասխան 
տարածքով։ Այդպես են ընկալվում «դարպասները» Կելիշինի արձանագրու-
թյունում. «..ՀԻշպոլինեն) մատուցեց կրկին շատ անասուն, դրեց այդ ամենր 
(Խ)ալդե աստծու դարպասների մոտ և տվեց (Խ)ալդե աստծուն, հանուն իր 
կյանքի։ ՛Սա բերեց 1112 ցուլ, 9120 այծ և ուլ, աղատ (օգտագործման համար, 
ինչպես նաև) 12480 մեծ այծ՝ զոհաբերությունների (համար)»1*։ Այնուհետև՝ 
"հւ)ալդե աստծու Արդինե քաղաքի դարպասներից ազատ (" ) անասունը ( " ) 

11 Б. Б. П и о т р о в с к II й. Еанское царство. М., 1959, с. 208; И. М. Д ь я к о н о в . 
Предыстория армянского народа. Ереван, 1968, с. 147. 

УКН. № 27. стрк. 1—2, 32—33; И. М. Д ь я к о и о в. Г. А. М е л и к и ш в н л н. 
Древневосточные материалы по истории народов Закавказья, I. Напри—Урарту.— 
Есстник древней истории (ВДИ). 1956, № 2, с. 72. 

1 3 Г. А. М е л и к и ш в и л и . Вопросы социально-экономической истории Урар-
ту,—ВДИ, № 4, с 32—33, прим. 3. 

14 УКН. № 19. урарт. текст, стрк. 7—16, с. 127. 
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թող տանեն, երր տան (փոխարենը) իրերл1э« Ինչպես երևում է, այստեղ նվյի-
րարերութ ւոլնները կատարվում են Խալդե աստծու դարպասներին և պիտի որ 
այդ զոհաբերությունների մի զգալի մասը տնօրիներ Խալդե աստծու դարպաս-
ների քրմությունը, իսկ նույնիսկ ոչ շատ երկար ժամանակ 1112 ցուլերին և 
0120 այծերին ու ողերին պահելու և խնամելու համար անհրաժեշտ էր ունենալ 
բավականին մեծ տարածություն (արոտատեղի), գոմեր և աշխատող ձեռքեր՝՝ 
այսինքն լավ կազմակերպված տնտեսություն։ 

ք' ոփուզավայի արձանագրությունում (հուսա 11-ը հաղորդում է, որ 
а ...Խալդե աստծուն, տիրոջը տ աճար ( Ё . В А К § А . 0 1 ) նր ա աստվածայնու-
թյանը, դարպասներում ես կառուցեցի»^'։ Հետևաբար պիտի ենթադրել, որ 
Vդարպասները» ընդգրկել են բավականին մեծ տարածք, ուր կարելի էր տա-

ար կառուցել։ 

1ացի այդ, դժվար է պատկերացնել, որ Մհերի դռան արձանագրությու-
նում Հիշատակված Ր՚եյշեբայի մեծ պաշտամունքային կենտրոն էրիդիայում 
/: (յիվինե աստծու պաշտամունքային կարևոր կենտրոն Ուի շինեում եզել են 
միայն նրանց ձոնված որմնախորշեր կամ մեն մի տաճար (Մհերի դռան ար-
ձանագրությունում զոհեր են մատուցվում «Ոլիշինե քաղաքի Շիվինե աստծու 
դարպասներին» և ՛՜էրիդիա քաղաքի Ւեյշեբա աստծու դարպասներին»)։ Ան-
կասկած այստեո ևս «դարպաս» ասելով՝ հասկացվել է տաճարային մի ա մ ֊ 
/՛ողջ Համալիր՝ օժանդակ կառույցներով և այն սպասարկող քրմոլթլամբ հան-
դերձ:• 

Ամենայն Հավանականությամբ, զդարպաս» (պաշտամունքի առումով) 
ասելով՝ ուրարտական արձանագրություններում նկատի են առնվել նաև քա-
ղաքի կամ ամրոցի իրական դարպասներր։ Այս մասին է վկայում Իշպոլինե 
աբրայի Խալդեին ձոնված «դարպասիи մասին պատմող արձանագրությունը, 
որը գտնվում է Վան քաղաքի միջնաբերդի արևելյան դարպասի մոտ17 և նկա-
տի ունի հենց այդ այժմ «Թավրիզյան» կոչվող մուտքը։ Այս հանգամանքը 
բացառիկ մի երևույթ չպետք է դիտել, քանի որ երբեմն քաղաքն երի կամ մեծ 
ամրոցների դարպասները ձոնվում էին այս կամ այն աստծուն, մասնավորա-
պես էյի II/ուր ի դարպասներից մեկը ձոնված Էր Էն լի լ աստծուն, Հռոմի դեպի 
Յարուս տանող դարպասը՝ Յանուս աստծուն, Վաղարշապատում կար դարպաս՝ 
ձոնված Արեգին և այլն։ 

Տաճարի կամ ամրոցի դարպասը ուներ բավականին մեծ նշանակություն, 
օրինակ՝ հեթիթական արքայական ծիսակարգում. որոշ ծեսեր սկսվում Էին ա-
ասվոտյան վաղ, պալատի դարպասների բացումով, որոնց միջև հայտնվում Էր 
արք ան, տեսարան, որը նմանեցվում Էր օրվա բացման ու արևածագի հետ։ 

Վ. Գ. Ար ձին բ ան, քննարկելով դարպասների պաշտամունքը հեթիթական 
• աշխարհում, մատնանշում Է նաև, որ դրանք կարող են դիտվել որպես անցում 
աշխարհիկ ու պաշտամունքային աշխարհների միջև։ Նման նշան ակութ յուն կա-
րող Էին ունենալ ոչ միայն արքայական պա/ատի դարպասները, այլև հասա-
րակության մյուս անդամների տների դոները առօրյա կյանքում'8: 

Հստ երևույթին ժայռափոր «դարպասների» մասին Ուրարտուում կար նը-
ման պատկերացում, քանի որ, ինչպեո մատնանշում Է Բ. Բ. Պիոտրովսկին, 
աոաջավորասիական հավատալիքների համաձայն, համանման դարպասներից 
Էր դուրս գալիս աստվածությունը։ Այս պատկերացումը պահպանված Է նաև 
հայկական Էպոսում. Էպոսի վերջին ճյուղի հերոսը՝ Փոքր Մհերը, որին այլևս 

յ ի կարողանում իր վրա կրել երկիրը, Մհերի դռնդվ մտնում Է Վանա ժայռի 

" УКН, № 19, урарт. текст, стрк. 23—25, с. 128. 
'б УКН, № 264, урарт. текст, стрк. 13—14, с. 325. 
17 УКН, № 18. 
18 В. Г. А р д з и н б а . Ритуалы и мифы древней Анатолии. М., 1982, с. 49, 146. 
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մեջ. մարդիկ սպասում են նրա վերադարձին և դա կապում են համընդհանուր 
բարեկեցության հետ^9։ 

Որմնախորշ «դարպասների» առջև եղած տարածքը կրոնական արարողու-
թյունների ու զոհաբերությունների վայր էր20-- Կային «դարպասներ», որոնք, 
առջև զոհեր էին մատուցվում որևէ մեկ աստծու համար և կար դարպաս, որ 
ձոնված էր համայն Ուրարտոլի աստվածություններին՝ Մհերի դուռըг 

Ուրարտուում, ասելով «Խալդե աստծու դարպաս», եթե չի նշվում кդար-
պասի» գտնվելու վայրը, նկատի է առնվել նաև ոչ թե պաշտամունքային որևէ 
շինություն, այլ այս աստվածության երկնային, առասպելական տաճարը, 
այլապես անհասկանալի են այն զոհաբերությունները, որոնք մատուցվում են 
0 Խալդե աստծու դարպասներինՏ ընդհանրապես21է 

N А 
4 ր ւ ւ 1 ս Տ 6 , р и 1 и Б е էկո/ժող*". ուրարտական ամե՛նապարզ և ամենա-

տարածված պաշտամունքային կառույցներից է։ Պատվանդանի վրա կանգնած, 
հարթ, վերևում՝ հաճախ կիսաշրջանաձև ավարտով, արձանագրված, ավելի 
սակավի առանց արձանագրության ուղղանկյունաձև սյուն է: Տոնվում էր հիմ-
նականում Խալդե աստծուն. հայտնի են միայն վեց կոթողներ, ձոնված այլ 
աստվածությունների, որոնցից երկուսը՝ Բ՚եյշեբա և մեկական կոթող Շիվինե, 
Խուտուինե, էլիպուրե և Կուերա23 աստվածություններին: 

Կոթողների վրա արձանագրված են Ուրարտոլի արքաների հաշվետվու-
թյուններր Խալդեին՝ իրենց կատարած շինարարական աշխատանքների, ռազ-
մարշավների մասին, զոհաբերությունների կատարման կարգն ու ժամանակը, 
իրենը գոհունակությունը աստծուց նրանից ստացած մեծության ու հաղթա-
նակների համար և նրանց «խնդրագրերը», որոնցում Խալդեից (Բ՝եյշեբայից, 
Շիվինեից, Խուտոլինեից ) խնդրվում է կյանք, ուրախություն, մեծություն и 
այլ բարիքг Հայտնի են նաև կոթողներ, որոնք ձոնված են աստվածությանը 
որպես հուշարձան, առանց լրացուցիչ տեքստի։ 

Այս կոթողները տարածված էին համայն Ուրարտոլով, և նրանց առջև 
կատարվել են մեծ տոնակատարություններ ու զոհեր են մատուցվել աստվա-
ծություններին՛-!4» Այս կամ այն աստվածությանը ձոնված կոթողներ կային նաև 
"եթիթական աշխարհի պաշտամունքային կենտրոններում, քաղաքի տարած-

քում կամ բնակավայրից դուրս, արձակ տարածությունում. սովորաբար պու-
րակի մեջ, աղբյուրի մոտ և կամ լեռան վրա։ Այս կոթողների աոջև կատար-
վում էին արարողություններ ու զոհաբերություններ։ Ան տ ա խշում ծեսի ժա-
մանակ, օրինակ, Տիպպոլվե քաղաքի կոթողի մոտ, արարողություններ էին 
կատարում ու աստվածությանը զոհեր էին մատուցում հեթիթների թագավորն 
ու թագուհին2'։ 

Ա. Գ. Բարխոլդարյանի կարծիքով ուրարտական կոթողների համար ղա-
ղափարատիպ են հանդիսացել մենհիրներն ու «վիշապները»։ Ուրարտական կո֊ 

- ֊ Այս առումով ուշագրավ է, որ ուրարտական որմնախորշ V դարպասների в վրա երրեմն 

գրվում էին խնդրագրեր՝ ուղղված Խալդե աստծուն ( У К Н , Л » 2 7 , СТрК. 7 6 — 7 7 ) / երրեմն նր-

սան խնդրագրերով դիմում էին հենք Տդարպասներինււ (տե՛ս, օրինակ, Н У Н К , Г, СТрК. 4 — 5 ) ' 
2 0 УКН, № 65, стрк. 23—36; И. М. Д ь я к о н о в . Языки древней Передней Азии. 

М , 1967, с. 147. 
2 1 УКН, № 27, стрк. 16, 58, Л'а 125, стрк. 10, НУНК, I, стрк. 8. 
22 НД 

р ч 111ՏՕ «կոթող» բառով նշանակվում էր արձանագրված կոթողը, երրեմն նաև ընդ-

հանրապես <՛արձանագրությունя հասկացությունը ( Б . Б . П н О Т р О В С К И Й . В а Н С К О в Ц й р -
СТВО, С. 2 2 8 ) . 

2 3 У К Н , Л® 9 4 , 9 5 , 1 0 4 , 1 0 6 . Վերշինս ձոնված Է Խալդեին և Կալերային, թեր1ւս այստեղ 

նկատի Է առնված նրանց միշև գոաւթյոլն ունեցած ինչ-որ աղգակցական կապ., 

շ* УКН, № 65. 
2 5 В. Г. А р д 3 к н б а. Указ. соч., с. 9. 



Պաշտ ասուն բային շինությունները, քրմությունը և ձեսհրը Ուրարտուում 119 

թողներն իրենց հերթին օրինակ են եղել հայկական քառակող կոթողների ու 
խաչքարերի համար2,է 

Արժանահիշատակ է, որ հենց ուրարտական պաշտամունքային կառույց՛ 
ներր Հայերի կողմից ընկալվել են որպես սրբություններ, սրբատեղի էր, մաս-
նավորապես, Մհերի ղռան արձանագրությունը, իսկ ուրարտական կոթողները 
շատ Հաճախ վերափոխվում էին խաչքարերի, շարունակելով մնալ պաշտա-
մունքի ա.ոարկա: Հետաքրքիր է նաև այն փաստը, որ որոշ հայկական եկեղեցի-
ներ ու վանքեր կառուցված են այն վայրերում, ուր ուրարտական ժամանակա-
շրջանում եղել են պաշտամունքային շինություններ, մասնավորապես Վարագա 
վանրր կառուցվել է լեռան վրա, որը ուրարտական ժամանակաշրջանում ևս 
ունեցեք է պաշտամունքային մեծ նշանակություն։ Միջնադարյան այս վանքի 
տարած քում են գտնվել Խալղեին և Թեյշեբային ձոնված արձանասյուներ և 
1-րեք. այլ շինարարական բնույթի արձանագրություն։ 

էջ միածնի Մայր տաճարի բեմի տակ հայտնաբերվել է ուրարտական չար֊ 
ձանադքլված մի կոթող, որն, ամենայն հավանականությամբ, մինչև եկեղեցու 
կառուցումը կանգնած է եղել մոտակայքում։ Մինուա և Իշպոլինե արքաների 
մի րարակոթող՝ ձոնված Խալդե աստծուն, դրված է եղել Վան քաղաքի Սուրբ 
Պողոս եկեղեցու, խորանի պատի մեջ։ Այս նույն եկեղեցու պատի շարվածքում 
գտնվել է Մինուա արքայի մեկ այլ արձանագրված կոթող, եկեղեցում պահվել 
է նաև Սարդոլրե II արքայի հայտնի կոթողը։ Մինուա արքայի մի կոթող էլ 
գտնվել է Սղգայի ավերված եկեղեցու պատի շարվածքում։ Արձանագրված կո-
թողներ են պահվել նաև Վանի Սուրբ Պետրոս, Սուրբ Վարդան եկեղեցիներում, 
Գյուսն՚ենց գյուղի Ս. Հովհաննես եկեղեցում, Մեծոփա վանքում, Զվարթնոցում։ 
11.րձանագրված քարեր են պահվել Վանի Հայկավանք և Գյուղակի եկեղեցինե-
րում, Կարմրավոր ՛վանքում և. այլն։ Այսինքն՝ ուրարտական կոթողների և ար-
ձանագրված քարերի մի նշանակալից մասը պահվել է հայկական եկեղեցի֊ 
ներում կամ շարվել նրանց պատերի մեջ։ Այս (մանավս,նդ վերջին) հանգա-
մանքը խորհել է տալիս, որ միջին դարերում ուրարտական կոթողները շա-
րունակում են մնալ պաշտամունքի առարկա և որ դա պայմանավորված էր ոչ 
միայն կոթողների վերաիմ աստ ավորմ ամ բ (դառնում էին խաչքարեր), այլև 
այն սքւբացված վայրի պատճառով, ուր կանգնեցված են եղել այդ հուշարձան-
ները։ Այդ վայրերը, հնարավոր է, սրբատեղի են եղել մինչև ուրարտացիների 
կողմից կոթողների հաստատվելը, մնալով այդպիսին նաև ուրարտական պե-

ւո ական ութ քան անկումից հետո, հայկական իրականությունում։ 
р 

51г1ЬЯПе կառույցը Հիշատակված է Ռոլսա Ա ֊ ի Կարմիր բլուրի մեծ և 
•Սրգիշթե 1-ի Արմավիրի ու Աղնավոլրթեփևի արձանագրություններում։ ն. Վ. 
Հարությունյանի կարծիքով սա պաշտամունքային նշանակության կառույց է 
եղել։ Կարմիր րլոլրում այն կառուցվել է ռսուսե» տաճարի առջև ու տա-
ճարական համալիրի շինություններից մեկն է եղել։ Ենթադրվում է, որ այստեղ 
են դրվել աստվածությունների արձանները27է 

Ё ^ 
՚ Յ Տ | | Ա Տ 6 շինությունը Հիշատակված է Մինուա արքայի երեք, Մարդու-

րե II արքայի էրեբունեի և Արգիշթե I արքայի Արգիշթեխինելեի արձանագրու-
թյուններում։ Մինուա արքայի արձանագրությունները փորագրված են խա-
րըսխաքարերի վրա (երկուսը գտնվել են Վանում, մեկը՝ Վարագա վանքի տա-
րածքում) և նույն բովանդակությունն ունեն՝ яՄինուա Իշպուինորդին այս 

:Ё 
3§1էԱՏ6 կառուցեց»28» Այն հանգամանքը, որ аաշիխոլսեիյ> կառուցման մա-

սին պատմող արձանագրություններն այստեղ գրված են խարսխաքարերի վրա, 
հիմք է տալիս ենթադրելու, որ այս շինությունը ունեցել է սյունասրահ։ 

26 Ս. Գ. Բարխոլդարյան. Հայաստանի կոթողային հուշարձանները.—ՀՍՍՀ ԳԱ » Տ 4 -

ղեկագիր» (հաս. գիտ.), 1960, Л ! 7—8, էք 53—80• 

27 НУНК, С. 24—26, 34. 
28 УКН, Л» 83, 84, 86. 
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Ֆ. Վ. Քյոնիգի կարծիքով «աշիխոլսենշ եղել է տաճար, որտեղ զոհեր են 
մատուցվել աստվածություններին29.- Այս առումով ուշագրավ է. որ Օշականի 
ուրարտական տաճարը կառուցված է եղել սյունասրահի ձևով֊ Այնտեղ ղըր-
ված են եղել կուռքեր, որոնց մատուցված զոհերի մնացորդները թաղվել են 
տաճարի հատակին փորված հորերում։ Հորերը ծածկվել են սալերովՉ0: 

1983 թ. Արգիշթեխինելե քաղաքի արևմտյան ամրոցի հրապարակում 
գտնված արձանագրությունում հիշատակվում է, որ Արգիշթե 1-ը «աշիխոլսետ 
տան տակ կառուցել է շտեմարան։ Այսպիսով, պիտի ենթադրել, որ «աշիխոլ-
սեն2 մի շենք է եղել, կազմված հիմնականում սյունասրահից, որը Արգիշթե-
խին ելեում ունեցել է նաև ամբար։ Արգիշթե խին ելեի արևմտյան ամրոցում, 
նորահայտ արձանագրության գտնված վայրին շատ մոտ. բակի հյուսիսային 
թևում, պեղված է սյունազարդ դահլիճից, մեծածավալ ցորենի պահեստից և 
նրան կից քառանկյունի փոքր սենյակից բաղկացած մի շինություն, որի սյու-
նազարդ ընդարձակ դահլիճի հատակը ամբարի հատակից բարձր է 3,5 մետ-
րով։ Վերոհիշյալ դահլիճի ուրարտական շերտում հայտնաբերվել են պաշտա-
մունքային կիրառության շքեղ անոթներ և ճրագների բեկորներ ու երկաթյա 
մեծ շքագամեր, որոնք վկայում են, որ այս շինությունը պաշտամունքային 
նշանակություն է ունեցել։ Բացառված չէ, որ արձանագրությունում՛ խոսվում է 
հենց այս շենքի մասինՅ'ք 

Ըստ երևույթին ուրարտական аաշիխոլսե» տունն իր ունեցած կիրառական 
Ё . . 

նշանակությամբ համապատասխանել է հեթիթական Տ՝1ՈՁթՏ1 անվանված 

շինությանը, որը կրոնական նշանակության մի կառույց էր, ուր կատարվում 

էին զոհաբերություններ ա и տվածն երին3՜։ 
Ուրարտացին տանը պաշտոն էր մատուցում հատուկ սրբազան անկյու-

նում, որը գտնվում էր կենտրոնական սրահում։ Այնտեղ դրվում էր զոհասե-
ղանը աստվածությունների արձաններով ու համապատասխան սպասքով՝՝3։ 
նման անկյուններ սարքավորվում էին նաև մառաններում**։ 

Ք ր լ ք ո ւ թ յ ո ւ ն ր : Ուրարտական քրմության մասին եղած տեղեկությունները 
սակավաթիվ են: Ա տուգապես հայտնի է միայն, որ մ. թ. ա. VIII դարի վերջիս 
քառորդին Ս ուծածիրի տաճարի քրմապետն է եղել Մուծածիրի արքա Ոլրզտ-
նան։ ենթադրվում է, որ ուրարտական պետության պաշտամունքային կենտ-
րոնը Մուծածիր քաղաքն էր, որի Խալդե աստծու տաճարի գլխավոր քուրմը 
եղել է նաև Ուրարտական պետության քրմապետը և որ այդ պաշտոնը Իյպուի-
նե և Մինուա արքաների օրոք ժառանգԼլ է Ուրարտրլի արքայաղներից ավագը 

Այս ենթադրությունը հիմնված է Ս արգոն II արքայի հաղորդած այն տեղե-
կության վրա, թե Մուծածիրի Խալդե/լ տաճարում դրված է եղել Սարդոլրե Իշ-
պոլինորդոլ արձանը, նույն արձանագրությունում ասվում է նաև, որ այղ ար-
քան ձուլել է տվել մեկ ցուլի և մեկ կովի արձաններ, իրենց հորթի հետ միա-
սին, այս նպատակի համար օգտագործելով Խալդե աստծու տաճարում պահ-

2 9 Р. К о ո 1 ջ . НапйЬисЬ <1сг с Ь а Ш ^ с Ь е п ^ з с Ь г Ш е п ( П С Ы ) . Те11 1—11, О г а г , 
1 9 5 5 - 1 9 5 7 . Տ. 175. 

3 0 С. А. Е с а я н. Раскопки 1979 г. в О ш а к а н с . — Г о с . музей истории Армении, му-
зей основания Е р е в а н а «Эребуни» .—Научная сессия. Тезисы д о к л а д о в , Ереван , 1981, 
с. 15—16. 

31 Ռ. Ս. Թ ո ր ռ ս յ ա ն , Ս. Գ. Հ մ ա յ ա կ յ ա ն . 1383 թ. պեղումները Արդիյթեխինելեում 

ե նորահայտ ուրարտական արձանագրությունը. — «Պատմա-բանասիրական Հանդես», 1984, 

.V 4, էշ 166—168, 

3 2 А. Б. А р а к е л я п. Термин ^ § 1 п а р 5 1 в хеттских клинописных т е к с т а х . — 
Историко-филологический ж у р н а л , 1975, Л» 3, с. 241. 

3 3 А. А. . М а р т и р о с я н . Аргнштпхинили. Еревап , 1974, с. 112—117. 
з * Б . Б. П и о т р о в с к и й . Кармир-блур II . Ереван , 1952. с. 21—27 . 

35 Г. А. М е л н к н ш в н л и. Древневосточные материалы по истории народов՛ З а -
к а в к а з ь я . I, Наири—Урарту . Тбилиси, 1954, с. 204, 237, 332. 
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'/"'/ պղինձը։ 4:ն հանգամանքը, որ Սարդոլրեն իր հայեցողությամբ օգտվել 
Հ ւոաևարի ՛պղնձից և որ Ս արդոլրե Իշ պոլինորդու՝ Խալդե ի տաճարում դրված 
արձանը պատկերեք է նրան աղոթողի տեսքով, հիմք է տվել այն ենթադրոլ-
Рյանր, թե Սարդոլրեն եղել է Մուծածիրի Խալդեի տաճարի գլխավոր քուրմը, 
իսկ որ Ս արդուրե Իշպ ո լին որ դին կրել է պապի՝ Սարդուրե 1-ի անունը առիթ 
Հ ծառայել .ենթադրելու, թե նա Իշպուինե արքայի ավագ որդին է եղել*7։ Սա-
կայն դեռևս ՛հ. 'հ. Ադոնցը ցույց է տվել, որ Սարգոն 11-ի արձանագրությունում 
աոկա է թյո։րիմ ացություն՝ դպիրը սխալվել և Իշպուինե Սարդոլրորդի գրելու 
փոխարեն արձանագրել է Ս արդուրե Իշպուինորդի'18г 

՛հ. Գ. Ադոնցի եզրակացությունը ավելի քան հավանական է, քանի որ 
հարգոն I/ արքայի արձանագրությունում Սարդուրե Իշպոլինորդին անվանված 
է "Ա։րարտուի արքասՅտ, իսկ այդ անունով թագավոր Ոլրարտոլն չի ունեցել, 
րաց ի այդ, Իշպուինե Ս արդուրո րդու՝ Մինուայի հոր անունը հայտնի է բազմա-
թիվ ուրարտական, ինչպես նաև ասուրական արձանագրություններից, այն 
ղեպք,ամ, երբ Սարդուրե Իշպուինորդոլ անունը վկայված է միայն վերոհիշյալ 
ասուրական արձանագրությունում։ Այնուհետև՝ Իշպուինե արքան իր արձանա-

՛գրություններում Հաճախ հիշատակում է իր Մինոլա որդու անունը, որի հետ 
նա Համատեղ թագավորել է։ Մի արձանագրությունում նա, իր Մինուա որդու 
անվան կողքին հիշատակում է թոռան՝ Մինուայի որդի Ինոլշպուայի անունը՝ 
իր, որդու և թոռան Համար Խալդե աստծուց խնդրելով «կյանք (ողջություն) և 
մեծութիւն»*0։ Եթե Իշպուինեն ունեցած լիներ այլ որդի, ապա նրա անունը պի-
տի Հիշատակվեր գոնե այս՝ Խալդեին ձոնված արձանագրությունում։ Եվ վեր-
ջապԼս, Իշպուինե արքան չէր կարող Ս արդուրե անունով որդի ունենալ հետև-
րսլ պատճառով, ինչպես ցույց են տվել Ի. Մ. Դյակոնովփ դիտողությունները, 
Հին Արևելքում, ինչպես նաև Ուրարտուում, երեխաներին սովորաբար չէին տա-
քիւч ղեոևս ողջ Հարազատի անունը, հակառակ դեպքում կնշանակեր այդ հա-
րազատի մաՀը ցանկանաք։ Ուրեմն պիտի ենթադրել, որ Իշպուինե արքայի 

• ավադ որդին ծնվել է Ս արդուրե 1-ի (Իշպուինեի հոր) մահվանից և իր թագա-
վորելուց հետո միայն։ Սակայն Իշպուինեն թագավորել է ընդամենը 10— 15 
տարի ( մ . թ. ա. մոտ. 823—811 թ թ ՚ ) ւ որից հետո, ընդունված տեսակետի հա-
մաձայն, մ. թ. ա. մոտ. 810 թ. գահը ժառանգել է Մինուան։ Հետևաբար երկու 
աղա մեծացնելու և կրտսեր որդու որդուն տեսնելու համար Իշպուինեին մ ը ֊ 
Նամ են հենց այդ 10—15 տարիները, որը այնքան էլ հավանական չէ։ Հետե-
վարար ճիշտ է 0. Ադոնցի այն տեսակետը, թե Ս արդուրե Իշպուինորդի անու-
նով արքայազն չի եղել։ 

Ինչպես ցույց են տվել վերջին տարիներին հայտնաբերված նյութերն ու 
կատարված ուսումնասիրությունները, Ինոլշպոլա Սինոլաորդին նույնպես չէր 
կարող լինել Մուծածիրի տաճարի գլխավոր քուրմը, քանի որ նա հորից՝ Մի-
նուա արքայից հետո կարճ ժամանակով ժառանգել է Ուրարտոլի գահը։ Հ ե ֊ 
սւհ.ա բար, պիտի ենթադրել, որ Իշպուինե և Մինուա արքաների ավագ որդինե-
րը Սուծածիրի տաճարի քրմապետեր, կամ Մուծածիրի իշխաններ չեն եղել։ 

з с И М. Д ь я к о н о в . Ассиро-вавилонские источники по истории Урарту 
(АВИИУ).—ВДИ, 1951, № 2—4, № 49 (367). 

37 Г. А. М е л и к и ш в п л и. Указ. соч , с. 204. 
V;. Աղոն д. Հայաստանի ոյատմ ութ յուն. Երևան, 1972, էշ 194, Ն. '1՝՛ Ադոնցի այս տե֊ 

• սակետը ընդունված է VՀայ ժողովրդի պատմության» ակադեմիական հրատարակությունում, ուր 

Նշված I , սակայն, որ այս տեսակետը լրացուցիչ մեկնաբանության կարիք ունի (Հայ ժողովրդի 

պատմություն. հ. 1, Երևան, 1971, էշ 393, ծան. 2 ) , Կ. Յւ. Լհման-Հաուպտի կարծիքով Սար-

դուրե Իշպուինորդի՛։ դարձել է Մուծածիրի փոխարքա ( К . Փ . Л с М З Н - Х Э V П Т. ВСТУПНТвЛЬ-

•иая локння по истории и культуре халдов.—Труды Тбилисского гос. университета, 
(1938, VI. с. 126). 

за АВИИУ, № 49 (367). 
УКН, № 18. 

4 1 И. М. Д ь я к о н о в . Урартские письма и документы. М.—Л., 1963 (У11Д), с. 62. 



ձշ9 V. 9՜. Հմայսւկյան 

Ա,ս մասին է վկայում նաև այն հանգամանքը, որ Մուծածիրի Խալդե աստծու: 
տաճարի քրմապետ Ուրզանան Ոլրարտուի արքայական ցեղից չէր. հակառակ 
դեպքում այդ մասին անպայման կհիշատակեր Սարգոն 11-ը: 

Սպասելի է, որ ուրարտական պետության քյ-մապետը լինի նա, ում անու-
նից սահմանվում էին զոհաբերությունների և կատարվելիք արարողություն-
ների կարգն ու ժամանակը, ըստ սկզբնաղբյուրների, նման կարգագրություն-
ներ արել է միայն արքան*2: Ավելին, Իշպուինե և Մինուա արքաների Համա-
տեղ գահակալության տարիներին Աշոտակերտի դռան արձանագրությունում 
նման կարգադրություններ կատարում է հայրը՝ Իշպուինե արքան, թեև արձա-
նագրությունում հիշատակվում է նաև Մինուայի անունը40 : 

Այսպիսով, պետք է ենթադրել, որ ճիշտ է եղել ավելի վաղ արտահայտ-
ված այն տեսակետը, թե ուրարտական պետության քրմապետն է եղել Ուրտր-
տուի արքան և որ երկիրը կառավարվել է աստվածապետական ռեժիմով1*: 

Խալդե աստծու կարևորագույն պաշտամունքային կենտրոնը եղել է Մոլ-
ծածիր (Արդինե) քաղաքը, սակայն այդ տաճարի քրմապետը չի եղել ուրար-
տական պետության գլխավոր քուրմը, իսկ Մուծածիրը չէր կարող լինել Ուրար-
տական պետության պաշտամունքային կենտրոնը, քանի որ այն, ըստ էության, 
մ. թ. ա. IX դարում, երբ կազմավորվում էր պետությունը, անկախ մի իշխա-
նություն էր, որը մ. թ. ա. 828 թ. նվաճեց Սալմանասար 111-ի Դայան-Աշուր 
զորավարը։ Իշպուինե և Մինուա արքաների համատեղ գահակալության տա-
րիներին միայն Մուծածիրը դաոնում է Ուրարտուից կախյալ մի իշխանություն՚ 
պահպանելով, սակայն, իր ինքնուրույնությունը (չի դառնում մի սովորական 
նահանգ Пլրարտուի կազմում)։ Իրենց այս դիրքը Մուծածիրի արքաները կա-
րողանում են պահպանել ընդհուպ մինչև մ. թ. ա. 714 թ.. երբ Սարգոն 11-ր 
նվաճում է Մուծածիրը և միացնում ասորեստան յան մարզերից մեկին։ 

Դժվար է պատկերացնել, թե պետության պաշտամունքային կենտրոնը 
եղել է մի քաղաք, որը չի գտնվել այդ երկրի կազմում. հետևաբար պիտի են-
թադրել, որ Մուծածիրը եղել է թագավորական տոհմի համար կարևոր պաշ-
տամունքային մի վայր, պետության պաշտամունքային կենտրոնը, սակայն, 
եղել է այլ տեղում, ամենայն հավանականությամբ, Տոլշպա քաղաքում։ Այգ 
մասին է վկայում այն հանգամանքը, որ համաոլրարտական դիցաբանը ներ-
կայացնող Մհերի դռան արձանագրությունը՝ համայն ուրարտական աստվա-
ծություններին ձոնված аդարպասները», որը ուրարտական պետության ամե-
նակարևոր պաշտամունքային շինությունն էր, գտնվում էր Տոլշպայում՝ Վանա 
ժայռի վրա։ 

Նկատի ունենալով ուրարտական տաճարների այն հոծ ու լայն ցանցի գո-
յությունը, որով պատված էր երկիրր և որը աճում էր երկրի սահմանների ընդ-
լայնման զուգահեռ, պիտի ենթադրել, որ ուրարտական քրմությունը՝ այ։ւ տա-
ճարների սպասարկողն ու համապետական կրոնի տարածողը, բավական հզոր 
մի ուժ էր։ Ամենայն հավանականությամբ քրմության ներկայացուցիչներն էին, 
որ մասնագիտանում էին գիտության տարբեր բնագավառներում և տեղերում 
ղեկավարում գյուղատնտեսական աշխատանքներն ու ջրաբաշխության գործը, 
քանի որ վերջիններիս կատարման տարբեր փուլերը համապատասխանում էին 
ուրարտական եղանակային-երկրագործ ական ծիսական համակարգի համա-
պատասխան փուլերի հետ և ուղեկցվում էին տոնակատարություններով ու զո-
հաբերություններով։ Ուրարտական քրմությունը հօգուտ տաճարների զբաղ-
վում էր առևտրով, ուներ տաճարային հողատարածություններ, մետաղագոր-
ծական և այլ արհեստանոցներ, ուր, բացի այլևայլ իրերից, պատրաստում էին 
զենքեր, որոնք համարվում էին սրբագործված ու գերբնական ուժով •ժէրված^ւ 

« УКН, .\6 23, 27, 65, 275, 281, НУНК, I. 
« УКН. .V» 25, стрк. 8 - 1 0 . 
ч4 Տե՛ս Լեո. Վանի Բապավորոլթյոլնը. ?իֆ(իս, 1915, էշ 131, 

1՝. А. М е л и к и ш в и л II. Напри—Урарту, с. 333, 334, 355. 



Պաշտամունքային շինությունները, քրմությունը և հեսերը Ուրարտուում 

•Ուրարտական քրմությունը ծանոթ էր և ուսումնասիրում էր հարևան ժողո-
վուրգների Հոգևոր կյանքը, քանի որ նրանք էին նվաճված ժողովուրդ!ւերի պաշ-
տամունքային պատկերացումները մ ի ահ յոլսում պետական կրոնին՝ ղեկավար-
վեք ով երկրի կրոնական քաղաքականության սկզբունքներով: Պիտի ենթադրել, 
թերևս, որ րրմության իրավասության ներքո էին նաև ուրարտական դպրոց-
ներր, և նրանք են ստեղծել ուրարտերեն սեպագիրըլ 

Ծ ե ս ե ր ը : Ուրարտական ծիսական համակարգի մասին տվյալները սակա-
վաթիվ են ու. կցկտուր: Ուրարտական ծեսերի մասին որոշ տվյալներ կան ար-
ձանագրություններում, որոշ տվյա/ներ էլ կարելի է քաղել քննելով հնագիտա-
կան նւութրւ Այդ իսկ պատճառով Հնարավոր է միայն շատ ընդհանուր գծերով 
վերականգնել ուրարտական որոշ ծիսական արարողությունների ընթացքը: 

Թագադրության ծեսըւ Ուրարտացու պատկերացմամբ իշխանությունը աստ-
վածային ծագում ուներ և տրվում էր հյալդեի կողմից։ Ուրարտոլի արքաները 
Հաճախ են նշում, որ Խալդեն է իրենց արքայություն տվեի Ինչպես օրինակ. 
"...հրր հւալղե աստվածն Արգիշթե Մինուաորդուն արքայություն տվեց, բազ-
մեց նա իր հոր տեղը (գահին)»*6. (ГՍարդուրե Արգիշթորդին ասում է. երբ Խալ-
դե աստվածն ինձ արքայություն տվեց, ես բազմեցի հորս արքայական տեղը 

Հ ղահին յռ*7. ո Խալդե աստծու մեծությամբ տիրական, Արգիշթե Ռոլսաորդին, 
• ծաոան Խալդե աստծու ասում է. Խալդե աստծու զորությամբ տիրական..., որն 
ինձ Հանձնեց (՞ ) կարգադրությունները (օրենքնե՞րը), որը ինձ տվեց թագա-
վորություն հզոր, բազմեցի ես արքայական դահին... (Խալդեն) հաստատեց 
ինձ (Համա՞ր) ծառ արքայական...»*6։ Այդ իսկ պատճառով Ուրարտուի արքա-
ները թագադրվում էին Խալդե աստծու պաշտամունքային կենտրոնում՝ Մոլ֊ 

•ձւսծիրում*0։ եթե Մուծածիրը անկախ էր կաս ենթարկվում էր Ասորեստանին, 
այն նախ և աււաշ նվաճվում էր (այդպես են վարվել Մինուա և Իշպուինե ար-
բան երր, երր թագադրվում էր Մինուան, այդպես է վարվել նաև Ռոլսա 1-ը 
իր թսւգադրութ յան նախօրյակին)^։ 

Գալով Մուծածիւյ51 գահաժառանգը կառուցում էր նոր տաճարներ52 (թերևս 
եւալդե աստծուն ձոնված համայերում) և նվերներ էր տալիս նորակառույց տա-
ճարներին (մատուցվում էին տարբեր իրեր, լինի զենք, անոթներ, թե զարդ, 
ինչս/ես նաև մեծ թվով խոշոր ու մանր եղջերավոր անասուններ, որոնց մի մա-
սը նախատեսված էր զոհաբերության, իսկ մյուս մասը՝ վաճառքի համար)53։ 

Այնուհետև տաճարում կատարվում էր թագադրությունը (հնարավոր է նաև 
արքայի աստվածացման արարողությունը), նրա գլխին էին դնում թագը և տա-
լիս էին կ՛ր՛ելու ուրարտական թագավորի գայիսոնը։ Արարողությանը մասնակ-

« УКН, № 128 АЗ, стрк. 17— 19. 
" УКН, № 156 АП+А1, стрк. 25—31. 
1В УКН, № 27Г), лиц. стор.. стрк. 16—34. 
« АВНИУ, № 49, прим. 85. 
Г)0 Ուրարտական արքաների թագադրության մասին սկզբնաղբյուրները հիմնականում երեքն 

!ենճ Մինուա և Իշպուինե արքաների Կելիշինի արձանագրությունը ( У К Н , № 1 9 ) , Ռուսա I աբ-

բայի Բ՚ոփուղավայի արձանագրությունը ( У К Н , № 2 6 4 ) և Սարգոն II արքայի* մ. թ. ա. 714 թ. 

ւարշավասքը նկարագրող սեպագիրը ( А В М И У , № 4 9 ) , որը շատ մանրամասներով Համընկնում 

է Բ՚ոփոձրավայի արձանագրության տվյալների Հետ (տե՛ս Լ. Ն. Բ ի յ ա գ ո վ. Ուրարտական ար-

քաների թագադրման արարողության մասին. — VԱշխատություններ» ՀՊՊԹ, Հ. V I I , Երևան, 

.1981, է, 24—27), 
51 Արամե, Սարդուրե I , Իշպուինե և Ռուսա 1-ին Հաշորդած արքաները, որոնք չէին կարող 

.գրավեյ Մուձաձիրը, ամենայն Հավանականությամբ թագադրվել են Խալդեին ձոնված մի այլ 

տա ձարում. հնարավոր է, որ Արամեն և Սարդուրե 1-ը թագադրվել են Արծաշքու քաղաքում, իսկ 

էմյուսները՝ Տռւշպայում։ 

6 2 УКН, № 19, урарт. текст, стрк. 1—7. 
5 3 УКН, .№ 19, урарт. текст, стрк. 7—36. 



Ս- Փ. Հմայակյս՚ն 

ցում էր ժողովուրդըբոլորը բարձրաձայն կանչում էին նոր արքայի անունը 
Խալդեի տաճարի քուրմը նրա առջև (ինչպես աստծու) և ասվածների առջև 
զոհեր էր մատուցում55. Տաճարում դրվում էր նրա արձանը: Նորընծա արքան 
կառուցում էր նոր տաճար, մատուցում զոհեր աստծուն ու (որպՀս արքա) կա-
տարում էր իր անդրա նիկ արշավանքը57տ Արշավանքից ու արքայի անդրանիկ 
Հաղթանակից Հետո քաղաքով մեկ տոն էր Հայտարարվում որի ծախքերըг Հո-
գում էր արքան՝ դրանք դիտելով որպես զոհաբերություն Խալդե աստծուն 

Արշավանքի Հետ կապված ծեսեր, Ամեն մի արշավանք վսվում էր արսՏ֊ 
բոզությամբ՝ ձոնված Ուրարտուի աստվածություններին, որի ժամանակ արքան 
աղոթքով դիմում էր Խալդեին, Թեյշեբային, Շիվինեին և մյուսներին, բարձ-
րաձայն Հայտարարելով արշավանքի ուղղությունն ու նպատակը, խնդրելով 
նրանց Հովանավորությունը գործն իր նպատակին Հասցնելու Համար™.- Այնու-
Հետև հնչում էր ռազմակոչը՝ «Խալդեն զորեղ է, Խալդե աստծու զենքը զորեղ 
Էյ*0, և բանակը շարժվում էր առաջ, բանակի առջևից տանում էին դրոշը, որը 
ներկայացնում էր Խալդեին6՝։ Արշավանքն ավարտվելուց հետո հաղթանակած 
բանակը վերադառնում էր Տուշպա։ Արքան բարձրաձայն, Խալդեի տաճարում 
(նրան ձոնված կոթողի կամ որմնախորշի առջև) զեկուցում էր կատարված ար-
շավանքի արդյունքների մասին և հաղթանակը ձոնում Խալդեին, արքայի խոս-

54 Թոփոլզավայի արձանագրությունում /հուսայի թագադրության <-ս*մանակ չի Հիշատակ-

վում Արդինեցիների ներկայության մասին, սակայն նրանց ներկայությունը կարելի է ենթադրեի 

որովհետև երբ Ռուսա արքան թագադրում է Ուրզանային, մատնանշում է, որ այդ արարողու-

թյունը կատարվել է ժողովրդի ներկայությամբ (տե՛ս У К Н . Л՝9 19, УрЭрТ. ТеКСТ, СТрС. 2 1 ) : 

55 А В И И У . № 49 (309) . 

и У К Н . № 19, урарт . тскст, стрк. 10—13. 

У К Н , Л» 19, урарт . текст, стрк. 13—18. 

58 Թերևս այդպես կարելի է հասկանալ Թոփոլզավայի արձանագրության հետևյալ ,'ւստ-

վածը. կատարածս զոհաբերությունները լրիվ ես տվեցի Արդինե քաղ լ՛քին. Արդինե բազարի 

բնակիչների համար ես տոն կազմակերպեցի а (տե՛ս У К Н , Л » 1 9 , У р Э р Т . ТЕКСТ, СТрК. 2 2 — 2 3 ) ւ 

59 Տե՛ս, օրինակ, Արգիշթե 1~ի տարեդրությունում. «Աղոթքով դիմեցի ես Խալդե աստծուն,, 

տիրոշը, Թեյշեբա աստծուն, Շիվինե աստծուն, բոլոր աստվածներին Բիս-իսելԼի (նրա Համար) 

ինչ ուզում էի (անել) տիրական մեծությամբ, Լսեցին (խնդիրքս) ասւովածներր» (տե՛ս У 1 \ П , 

№ 127, II, стрк. 8—10, I. стрк. 3—4. II . стрк. 38—40. I I I . стрк. 2 - 3 . 26—23, 5 0 — 
52. V I , стрк. 2—4; Л» 128, А1, стрк. 2 3 — 2 7 և шпл,п), 

во Տե՛ս, օրինակ, У К Н , Л» 20. лиц. стор., стрк. 22—23. обр. с тор., стрк. 7—8; ЛЬ 
22, стрк. 7—8; № 23, стрк. 2; Л» 24. стрк. 37—38 ; Л» 28. вер.՝;, стор., стрк. 2. 30, 

стрк. 4 5 ; .V' 36 . с т р к . 3 !•• Արգիշթե 1 արքայի տարեգրությունում ֊ յ (и ոաղմակոչը երբեմն 
անմիշապես '.աշորդում է աղոթքի բանաձևին (տե՛ս, օրինակ, У К Н . № 1 2 7 , I I I , СТр՛ . . 4 , 2 ! ) , 

54) ՚ 

6 ! Ա. Մ արտ իր ո и յանի կարծիքով. Նոր 1'.րեշի կոլումբ արիում ռւոյված դո տիներից մեկի 

վրա պատկերված է արքայական գնդի Հանդիսավոր երթը, համաձայն այդ տվյալների՝ 'յւոշևիր 

գնացել են նետաձիգները, այնուհետև նիզակավորները, ապա՝ Հեծ է յ * , զորը, Գոտոլ վրա չի 

պահպանված, սակայն գնդի առշևից, ամենայն հավանականությամբ, ընթացել է արքայի ռազ-

մակառքը (А. А. М а р т п р о с я и. Армения ь эпоху бропчы и раннего ж е л е з а . Ере-
в а н , 1 9 6 4 , С. 2 4 9 ) I Ըստ երևույթին, հենց այս ռազմակառքի վրա է ամրացված եղեւ ՂՐ"1Ը' 

Այս դրոշի գոյության մասին է վկայում ւ։Խալդե աստվածն առաշնորղո.մ էր» դարձվածը, որը 

արձանագրություններում երբեմն հաշորդում է աղոթքի բանաձևին կամ ռազմակոչին (տե՛ս, 

օրինակ, У К Н , ЛЬ 127, I, стрк. 20, II , стрк. 12, 29; № 128, В ! , стрк. 32. А2, стрк. 9 ) , 
երբեմն նաև՝ սովորաբար արշավանքի նկարագրությանը նախորդող «հայդե աստվածը ելավ 

(արշավանքի) իր զենքով (զենքում)» դարձվածքին (տե՛ս, օրինակ, У К Н . № 2 0 , СТрК 1 0 — 1 7 ; 

ЛЬ 30, стрк. 1; № 36, стрк. 1; Ла 131, стрк. 1; № 127, I, стрк. 17; № 155, стр.,-. 1; Ла 
161, стрк. 1 և այլն), 



Պ աշտ ասուն թային շինությունները, քրմությունը և Հեսերը Ուրարտուում 125 

{.ր արձանագրվում էր քարի վրաէ2։ Հնարավոր է, որ այնուհետև կատարվել են 
ղրհաբերութ յուններ ու տոն է հայտարարվել։ 

հ՛ագման ծեսը։ Ուրարտական թաղման ծեսի մասին գրավոր աղբյուրնե-
րում որևէ տվ/ալ չկա։ Պետբ է ենթադրել, որ թաղման ծեսը համ ապատասխա-
նեյ է մահվան մասին ուրարտացիների ունեցած պատկերացմանը, ըստ որի 
մարդու մահվանից հետո շարունակում է գոյատևել նրա հոգին, որը տեղա -
փոխվում է այս աշխարհից մյուսը։ Այդ մասին է վկայում «հոգիներ տեղա-
փոխող աստծուл պաշտամունքի գոյությունը Ուրարտուումէ Այս առումով ուշա-
գրավ Է, որ ուրարտական կոլոլմ բարիներում պեղված դի անոթների վրա, կավա-
նոթի ասին ւինում են անցքեր։ Այս հանգամանքը հիմք Է տվել Բ. Ա. Կոլֆտի-
նին եզրակացնելու, որ ուրարտացիների • պատկերացմ ամ բ հոգին անմիշապես 
չի յքում հանգուցյալին (նույնիսկ դիակի մոխրանալոլց հետոյ և կարիք ունի 
Հազորգակցվե/ու արտաքին աշխարհի և, մասնավորապես , դամբարանում 
դրված իրերի հետռ3։ 

Ուրարտուում կանոնիկ Էր համարվում, թերևս, ժայռափոր դամբարաննե-
րում մահացածին թաղելու սովորույթը, քանի որ, ինչպես ենթադրվում Է, նը-
մւսն դամբարաններում (որոնք կազմված Էին լինում մի քանի սրահներից) 
են դրվել արքաների ու ազնվականների աճյուններըիրենց հագուստով, զեն-
քով, զարդերով ու կատարված զոհաբերություններովդ 

Ժայռափոր դամբարաններ են Վանի ժայռում փորված կառույցները 
Լ Ա. Մա րտիրոսյանի կարծիքով, նման ժայռափոր դամբարաններ կարող են 
եղած էին ել Արգիշթ եխինելե քաղաքի բազմաթիվ անձավ ներն ու Թեյշեբաինեի 
դիմաց, Հրազգանի կիրճում եղած որոշ այրեր։ Նման անձավ֊դամբարաններ են 
հայտնի նաև Րոստանկայա, Կայալիդերե ուրարտական հնավայրերում60ւ 
1!1?ծ թ. ուրարտական մի ժայռափոր դամ բաբան (բավականին հարուստ դամ-

բան ան յ ութ ով) բացվեց Սևանա լճի մոտ, Սարոլխան գյուղում։ 
Կանոնիկ թաղումներ պիտի համարել նաև Արշակունի հայ արքաների 

նստավայր ճմին (Յրմես) քաղաքի տարածքից 4 կմ հարավ, Երգն կայի դաշտի 
վրա իշխող, այժմ Ալթինթեփե անվանված բլրի վրա հիմնված ուրարտական 
քաղաքում 1938 թ. պատահաբար բացված 3 դամբարանները։ Սրանք ունեցել 
են դրոմոս, պատերին՝ որմնախորշեր։ Ենթադրվում Է, որ երկհարկ են եղել։ 
ծածկվել են սալաքարերով, որոնց վրա լցված հողի հաստ շերտը ծեփվել Է 
կավով և այդ պատճառով աննշմարելի են աչքի համար։ ճմին ի դամբարան-
ներում դրված Է եղել հարուստ դամ բանան յոլթ։ Գտնվել են զարդեր, բրոնզե 
ո՛, երկաթե զենքեր, կահույք և այլն։ Ենթադրվում Է, որ դրանք ուրարտական 
ազնվականների և բարձրաստիճան պաշտոն յաների ու մեծահարուստների գե-
րեզմաններ են։ ճմինի դամբարաններից մեկում (բաղկացած 3 սրահներից), 
ուղիղ անկյան տակ դրված են եղել երկու սարկոֆագ։ Այստեղ գտնվել են նաև 
ղիանոթներ. այսինքն՝ ակնառու Է, որ դամբարանում թաղումներ են կատարվել 
երկու տարբեր ծեսերով՝ դիաթաղում և դիակիզում67։ Այս երևույթը դիտվել Է 

Այս մասին Է վկայում արձանագրություններում (տարեգրություններում նախորդ տար-

վա ընթացքում կատարված իրադարձությունները նկարագրող Հատվածն ավարտող аԽալդե 

աստծու Համար այս մեծագործությունները մեկ տարում կատարեցին աոտաՀայաութ յունը 

(УКН, Лв 127. I, стрк. 17, II, стрк 24, 50, III, стрк. 17, 45; № 155, а , стрк. 18, 3 , 
стрк. 52—55) • 

63 Б. А. К У Ф т и н. Урартский «колумбарий» у подошвы Арарата и куро-аракскнл 
• знеолит,—Вестник музея Грузин, вып. XIII-В, Тбилиси, 1944, с. 69—70. 

6 4 Б. Б. П и о т р о в с к и й . Ванское царство, с. 216—218. 
65 Նույն տեղում։ 

се А. А. М а р т I I р о с я н . Аргиштихннилн, с. 53. 
67 В. Օ ջ ս ո . Б1е игаПа^сЬеп Вез1а11ип§5Ьгаис11е.—БинНеп гиг КеП{»1оп սոժ 

КиНиг К1сч'па5)'еп. Ре51зсНг1И 1иг Рг1еаг1сИ Каг1 Ббгпег г и т 65. ОеЬигБИае а т 2&-
РеЬгиаг, 1976, Ьегаиз^ецеЬеп у о п Տ. §аЫп, Е. Бс11игеПЬе1Ш, յ . ^ ' а ^ п е г . 2чгеИег 
Ваий. 1978, Տ. 675-676 . 
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նաև Պատնոցից 20 կմ Հեռու գտնվող Դեգելիի դամբարանադաշտի ժայռափոր 
դամբարաններից մեկում և Վանա լճի Հյուսիսային ափին գտնվող Լիճի դամ-
բարանադադտե դամ բանա խցերից մեկում63: Իգդիրի կոլումբարիոլմ, դիակիզ-
,)ամբ կատարված թաղումների կողքին, պեղվել է դամբարան՝ մոր ու երկու 
երեխաների դիա թաղմամբ: Р. Ա. Կուֆտինի կարծիքով սա տեղացի մի կնոջ և 
նրա երեխաների գերեզմանն է, այդ կինը ամուսնացած է եղել եկվորի Հետ և 
մահվանից Հետո նրան ու երեխաներին թաղել են իր ժողովրդի սովորույթով**, 
Այս Հանգամանքը վկայում է, որ դիակիզման ծեսը մ. թ. ա. VIII— VII դղ. 

ի որթ է եղել տեղացիների Համար: 
Արգիշթեխին ելեում, քաղաքի արևմտյան թաղամասի շինությունների 

տակ, պեղվել են մի շարք կարասային թաղումներ ու թաղումներ կճուճներում, 
որոնցում սովորաբար լցված են լինում Հանգուցյալի այրված կամ մասնատ-
ված դիակի մնացորդները: Ինչպես ցույց է տվել Իգդիրի կոլումբարիի ուսում-
նասիրությունը, Հանգուցյալին սովորաբար այրել են իր Հագուստով ու զար-
դերով: Արգիշթեխինելեի գերեզմաններն ունեն աղքատիկ դամբանանյութ և 
ինչպես ենթադրվում է. պատկանել են քաղաքը կառուցող մշակներին, որոնք, 
ըստ Հ. Ա. Մարտիրոս ՛անի, եղել են գերիներ և ստրուկներ (բիայնացիներ կամ 
ոլազացիներ չեն) և, ամենայն Հավան ական ութ յամ բ, վերաբնակեցվել են այս-
տեղ Արգիշթե 1-ի կողմից ռհաթեя և аԾոլպա» երկրներից: Արգիշթեխինելեի 
այս դամբարանադաշտը գործել է Արգիշթե 1-ի թագավորության տարիներին, 
այնոլՀետև նրա վրա Հիմնվել է քաղաքի մի նոր թաղամաս70։ Այստեղ դիտվող 
դիակիզման ծեսը փորձել բացատրել այն Հանգամանքով, թե այդպես թաղվել 
են Հասարակության ստորին խավի ներկայացուցիչները, թերևս, չի կարելի, 
բանի որ դիակիզումն ինքնին բավական մեծ ծախս պահանջող արարողու-
թյուն Լր և, բացի այդ, Իգդիրի, նոր Արեշի, Երևանի կոլումբարիներում Հայտ-
նաբերվել է ուրարտական ժամանակաշրջանի բավական Հարուստ դամբանյււ-
նյոլթ7է։ Հետևաբար, այսպիսի դամբարաններ կարող էին ունենալ Հասարա-
կական բարձր դիրք ունեցող անձինք, որոնք, սակայն, բիայնացիներ չէին։ Արե-
վելյան Հայաստանի գրաված տարածքում ուրարտական ժամանակաշրջանում 
հարատևած թաղման տեղական (դիաթաղում), ավանդական ձևերի գոյության 
մասին են վկայում 1951 թ. Բ՚ալինի շրջանի Հակկո գյուղում բացված քարարկ-

•դային, ուրարտական բնորոշ նյութ պարունակող™, ինչպես նաև 1983—1984 թթ• 
• Սևանա լճի մոտ, Սարոլխան գյուղում պեղված Համանման դամբարանները7*։ 
Ուրարտական նյութ պարունակող մի քարարկղ է պեղել Հ. Հ. Մնացականյանը 
Կարճաղբյուրի դամբարանադաշտում։ Մի այլ քարարկղ Հետաղոտել է Գ. Բ՛ու֊ 
ման յանը Գոլսանագյոլղում։ Մի շարք քարարկղային ու սալարկղային, տե-

• զ ական Հարուստ և ուրարտական դամբանան յոլթով գերեզմաններ են պեղվել 

Այս, ինչս/ես Ա Արևմտյան Հայաստանում պեղված կամ նկարագրված ուրարտական 

դամբարանների ու դամբարանադաշտերի մասին Հանգամանալից տե՛ս նույն տեղում, էշ 639— 

678, ազ. СЫ —СЬХУ. 
6И Б. А. К у ф т н н. Указ. соч., с. 72. 
70 А. А. М а р т и р о с я н. Аргиштнхинилн, с. 53. 
7 1 Б. А. к У Ф т И Н. Указ . СОЧ.; Հ. Մ արտիրոսյան, Հ. Մ ն ա ց ա կ ա ն յ ա ն. Նոր 

Արեշի ուրարտական կոլոլս բարին. — Հ11ՍՌ ԳԱ հ Տեղեկադիրէ (Հաս. դիտ.), 1958, № 10, Էք 

•Տօ — 71։ Մալաքլոլում դիանոթներր իշեցված են ժայռերի ճեղքերում սարքված դամբարաններր, 

երևանում դի անոթն երր դրված Էին բնակարանի ձևով Հարդարված դամբանախցում (Ս. Ա. 

•Ն и ա յ ա ն, Լ. Ն. Բ ի յ ա պ ո ւք, Աա 4՝. ' ՚ ա Ն Լ ւյ յ սյ )ւ, Ա. 9՛. Հ է Г ա յ ա ՚1ք յ ա նա ՆէրաՀայա т -

բար։ո ական դամբարանր Երևանում .—Հա յ կա կան ՍՍՀ՚ոլմ 1983—1984 թթ. դաշտային Հնագի-

տական աշխատանքների արդյունքներին նվիրված գիտական նստսւշրշան (զեկուցման թեզիս-

ներ), երևան, 1983 (ԳՀԱ), Էշ 38—29), 
7 2 Б. Б. П и о т р о в с к и й . Кармир-б.пур. II, с. 47. 
7= Ա. Ս. Ф Ի ւ Ի պ ո и յ ա ն. Պ հղումներ Կամոքի շրջանի Սսւրոլիւան դյուզում. ԴՀԱ, Լչ 

ձՅյ 
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Օշ ակ անում։ Վերջիններս, ինչպես ենթադրվում Է, տեղական վերնախավի ներ-
կայացուցիչներին են պատկանել, որոնք եղել են ուրարտական ծառայության-
մեք1*։ 

Աւս առումով առանձնապես ուշագրավ Է Մեծ ամ որում բացված քարարկ-
դային, բնորոշ ու Հարուստ ուրարտական նյութ պարունակող դամբարանը 
քթվագրվում I; մ. թ. ա. VIII դարով)։ Է. Վ. Խանգադյանի կարծիքով, այստեղ 
ակսաոոլ Է մարդկային ղոՀաբերություններ կատարելու հանգամանքը, քանի 
որ Հիմնական թաղման ամբողջական կմախքի Հետ բացվել Է մարդու երեք 
զան ։•?•'։ Հետաքրբիր Է, որ ուրարտական կնիքներից մեկի վրա պատկերված Է 
զ ո՛՝, արան ե գ/ի/ատված ու մաշկազերծ մարդու դիակ'6։ Ւոփրաքկալեի պե-
զ ամն երի մ ամանակ, Հնավայրի հատվածներից մեկում գտնվել են մեծ քանա-
կությամբ մարդկանց ու կենդանիների ոսկորներ, որոնց թվում մարդկային 
զանգեր չեն գտնվել։ Ենթադրվում Է, որ այստեղ դրված են եղել Խալդեին զո-
հաբերված մարդկանց դիակները, որոնց գլուխները պահվել են այլ վայ-
րում"յ 

Հիշատակված այս երեք փաստերը մարդու զոհաբերության ծիսակարգի 
տարբեր վաղերն են ներկայացնում ու հնարավորություն են տալիս, ճիշտ Է, 
շատ րնգհանուր ձևով, վերականգնելու այգ արարողությունների ընթացքը, 
յ ) զոհը զլիւ ատվում Էր ու մ աշկա զե րծվում, 2) գլխատված ու մաշկազերծ դի ա-
կր դրվում Էր զոՀարանին, 3) զոհի գլուխը դրվում Էր դամբարանում, հանգույց 
!11ա1ի մոտ, 4) գոհի դիակը վերցվում Էր զոհարանից և գրվում զոհերի համար 
նախատեսված վայրում։ 

Ուրարտուում մարդկային զոհաբերությունների մասին տվյալները սահ-
մանափակվում են վերոհիշյալներով։ Գրավոր աղբյուրներում այս ծե՛սի մասին 
տեղեկուՔյուններ չկան և դա այն դեպքում, երբ կան բազմաթիվ արձանագրու-
թյուններ, որոնցում խոսվում Է մահապատիժների, ավերածությունների, գերե-
վարության ու միաժամանակ նաև. աստվածություններին կենդանիների զոհա-
բերության մասին78< Ուրարտուում կատարվող մարդկային զոհաբերություն-
ների վերաբերյալ տվյալների առկայոլթյոլնր հնագիտական նյութերում և այս 
մասին տեղեկությունների իսպառ բացակայությունն արձանագրութ՜յուններում՛ 
կարելի Է բացատրել, թերևս, այգ զոհաբերությունը կատարելու սովորույթի 
առկայությամբ երկրռւմ, որը, սակայն, մերժված Էր պաշտոնական կրոնի 
կողմից։ 

Այսպիսով, Ուրարտուում հայտնի Էր թաղման երեք հիմնական ծես.. 
ա) դիաթաղում, բ) դիակիզում, գ) դի ամ ասն ատում։ 

Դիաթաղման ծեսը դիտվում Է ութ տարբերակներով. 1) թաղում ձեռակերտ֊ 
անձավներում. դիակը երբեմն դրված Է լինում սարկոֆագի մեջ [Վան, Ա արու֊ 
խան, Բոստանկայա (" ), Կայալիդերև ( ՞ ) > Լիճ, Մազդերդ, Հրազդանի 

1* С. А. Е е а ян. Находки урартских изделий в Ошаканском могильнике.— 
ДВЛ1К, с. 94--97. 

75 Վ. Խ ա ն զա դ յ ա ն, Կ. Հ. Մ կ ր տ չ յ ա ն , Է. Ս. Պարսա մ ՛ան. Մեծամոր. Երե-

վան, 1973, Էգ 175—176, 181, 185г 
7<з Б. Б. П и о т р о в с к и й . Ванское царство, с. 230. 
77 Նույն տեղում, Էջ 223։ 

7Е Աստվածն ե րին, բացի խոշոր ու մանր եղջերավոր անասուններից, գոհաբերում Էին գինի-

է՛ հաց. 0արգոն յ ֊ ի արձանագրությունում հիշատակվում Է մի խոշոր պղնձե կաթսայի մասինէ. 

որը էէՕւրարտուի արքաները լցնում Էին ղոհաբերվելիք գինիով» . [ А В И И У , № 4 9 ( 3 6 7 ) ] -

Էստ երևույթին, նույն նպատակին Է ծառայել նաև Կարմիր բլուբում գտնված, մոտ 1500 լիտր-

տարողությամբ բբոնւլե կաթսան (V. Ա. Ե и ա յ ա ն. Կարմիր բլուր՛. Երևան, 1982, Էշ 45)։ Սեր-

րարթԼփԼի թիթեղներից մեկի վրա ներկայացված է հալ դեն, որի առջև եոոտանու վրա դրված' 

եԳ նավակաձև Հացեր (ահ՛ա Н.-յ. К е 11 ո е г. Вгопхепе ^еМе-ипй УоНу^аЬеп-
игаг1и, еш и'1ес!егеп1(1еск1ег пуа!е ձտտյւ^ոտ. Ка1а1о& бет А г ^ е Н и л ^ , МипсЬел,. 
1976, Տ. 52, АЬЬ. 52. 



1 2 տ Օա 9". Հմայակ յան 

կիրճ ( " ) , Արգիշթեխինելե (" ), Դեդհլի, Արծկե]: 2) Մեկ կամ մի քանի բա. 
ժանմունքներից կազմված դամբարաններում՝ փորված գետնի մեջ և կառոլց-
վաէ; քարից, ունեն դրռմոս. դիակը դրվել է սարկոֆագի մեջ (ճմին)։ 3) ժայոի 
ճեղքվածքի մեչ (Իգդիր)։ 4) Սալարկղային դամբարանում (Մեծամոր, Հակկո, 
Շ՛չական, Արգիշթեխինելե)։ 5) Մեծ, քարարկղային դամբարանախցում (Կարճ-
աղբյուր, Օշական)։ 6) Քարարկղ Հիշեցնող դամբարանախցում, կառուցված 
չթրծված աղյուսներից (Արգիշթեխինելեի։ 7) ՀիմնաՀողային թաղում (Լիճ)։ 
А) Կարասային թաղում (Արգիշթեխինելե )։ 

Դիակիզման ծեսը Հա յան ի է Հինգ տարբերակներով. 1) դիանոթը թաղված 
է ժայռի ճեղքվածքում (Իզդիր)։ 2) Դիանոթը թաղված է Հողի մեջ (Նոր Արեշ. 
Արգիշթեխինելե)։ 3) Դիանոթը դրված է դրոմոս ունեցող մեկ կամ մի քանի 
բաժանմունքներից կազմված դամբանախցոլմ (Չրմես, Երևան, Լիճ, Արծկե, 
Դեդելի): 4) Դիանոթը դրված է ձեռակերտ անձավում (Արծկե, Ալիշար)։ 5) Դիա-
նոթը թաղված է սալարկղային դամբարանում 

Դի ամ ասն ատ մ ան ծեսը Հայտնի է երեք տարբերակներով. 1) դիանոթը 
դրված է քարե դագաղի մեջ (Արգիշթեխինելե)ьог 2) Դիանոթը դրված է սալար-
կըղային դամբարանում (Արգիշթեխինելե): 3) Դի անոթը թաղված է Հողում: 
(Արգիշթեխինելե): 

Այս ժամանակաշրջանում բիայնական վերնախավի Համար բնորոշ էին, 
թերևս, թաղման առաջին և երկրորդ ձևերը (դիաթաղում անձավներոլմ և կամ 
խնամ քով կառուցված մեկ կամ մի քանի բաժանմունքներից կազմված, դրո-
մոս ունեցող դամբարաններում)։ Արևմուտքից եկած բնակչության, մասնա-
վորապես արևելյան ւ{ուշքերի Համար բնորոշ էր, թերևս, դիակիզումը, քանի 
որ Արարատ յան դաշտում և Զի ոլկոլնե երկրռւմ (Վանա լճի Հյուսիսային ափ), 
վայրեր, որտեղ ֊Հայտնաբերված են դիակիզում պարունակող գրեթե բոլոր Հի-
շատակված դամ բաբանները, մ. թ. ա. VIII—VII դդ. աոաջին կեսից կային ա-
րևելյան մուշքեր, ինչպես նաև сгԽաթե» երկրից եկած Հոծ բնակչություն81» 
Դիամ ասնատմ ամ բ թաղումներ Հայտնի են միայն Արարատյան դաշտում։ Այս 
դամբարանները կարող էին պատկան ել ինչպես տեղական մի ցեղի (նման թա-
ղումներ Հայտնի են Արարատյան դաշտում և վաղ երկաթի դարում), այնպես 
էլ Արգիշթե 1-ի կողմից արևելքից բերված բնակչության ներկայացուցիչներին։ 
I'արարկդային և սալարկղային դիաթաղմամբ դամբարանները, որոնք ավան-
դական թաղման ձև են եղել Արարատյան դաշտում և շրջակայքում, անկասկած 
պատկան Լւլ են տեղաբնիկներին։ 

Բ՛ազման ծեսի և ձևերի այս բազմազանությունը վկայում է, որ ՈւՀյար-
տուում ապրող ժողովուրդները, չնայած պետական կրոնի առկայությանը երկ-
րռւմ, պահպանում էին իրենց Հատուկ պատկերացումները Հանդերձյալ կյանքի 
մասին։ Հանգամանք, որ իր զուգաՀեռն է գտնում ՄՀերի դռան արձանագրոլ֊ 

Այս դամբարանը պեղել և ուսումնասիրել Լն Հ. Ա. Մ ս։բտ ի րոսյանն ու Ռ. Մ. Բ՛որու,-

յանը։ 
80 Այս ղամբարանր պեղել !, ուսումնասիրել են Հ. Ա. Մարտէրոսյանն ու Ռ. Մ. Բ՛որու,յա֊ 

նը. նյութերը Հանձնված են Հրատարակության, 

81 Արարատյան դաշտում բնակեցված էր «Խաթեիցս և. *Ծուպ-յ.՚յից» բերված բնակչություն, 

թ. ա. VIII դ. սկսած, իսկ Վանա լճից Հյուսիս ընկած տարածքում (ուրարտ. Տիուկունե եո-

ԿԻՐԸ), որտեղ դտնվում են Արծկեի, Դեդելիի և Լիճի դամբարան,,,դաշտերը, մ. թ. ա. VII դ. 

II քառորդից սկսած արդեն ապրում էին արևելյան մուշբեր և «խաթեցիներ» (տե՛ս У К Н , № 27Й 

ե ծան. 3, 4)։ Որ արևելյան մոլշքերին բնորոշ էր դի ակէղման ծեսը, ան ուղ զ ակ ի կերւղուէ ւէկայում 

է Հետևյալ Հանգամանքը, մ. թ. ա. մոտ 1000 թ. Կարբեմիշոլմ, ինչ-որ կատակլիղմից Հետո ա֊ 

Վան դա կան դիաթաղման ծեսի փոխարեն տարածում է ստանում դիակիզումը ( Б . А . К У Փ " 

Т II Н. У к а з . сич . , С. 7 1 ) : Կարքեմիշը մ. թ. ա. XI դարի վերշում—Х դարի սկզբի ն նվաճվել է 

• արևելյան մոլշ/երի կողմից ( И . М . Д Ь Я К О Н О В . ПрвДЫСТОрИЯ арМЯНСкО'О ИЯрОЛЗ, 

С. 2 1 5 . п р и м . 6 3 , С 2 2 8 ) . Հնարավոր է, որ թաղման ծեսի վերոհիշյալ .իոփոխոլթյոլէը կապ-

ված է Հենց այս ներխուժման Հետ։ 



Պաշտ ասու՛յթային շինությունները, քրմոլթյունր և ծեսերը Ուրարտուում 129 

թյուն ում, ուր Հիշատակված Լն նաև րիա յնական ծագում չունեցող բազմաթիվ 
ղիցանունն եր։ 

Երկրագործական ֊եղանակային ծ ես եր։ Այս ծեսերի կարգի ու ժամանակի 
մասին տվյալներ կան ՄՀերի դռան արձանագրությունում, որի վերջում աս-
վում Է. "Իշպուինե Սարդուրորդին (և) Մինուա Իշպոլինորդին ապարանք (՞ ) 
նոր Հիմնեցին, Հաստատեցին կարդ, երբ ծառերը (ճյուղերը խաղողենու) Էտ-
վեն"'" (՞ ) Խալդե աստծուն 3 խոյ83 թոզ զոհաբերվի, 3 խոյ՝ աստվածներին 
բոլոր, երբ խաղոզուտր կառուցվի ( ՞ ) [խչմարվի ( " ) ] * * 3 խոյ Խալդե աստ-
ծուն թող ղոՀաբերվի, 3 խոյ՝ աստվածներին բոլոր, երբ խաղողոլտը [խաղո-
զուտի բերքը (՞ )] հավաքվի**, Խալդե աստծուն 3 խոյ թող զոհաբերվի, 3 
խոյ աստվածներին բոլորս։ Այստեղ հիշատակված են տարվա ընթացքում կա֊ 
•տարվելիք երեք տոնակատարությունները՝ կապված այգեգործական աշխա-
տանքների համապատասխան փուլերի հետ։ Առաջին տոնը կարգադրվում է 
•անցկացնել խաղողուտի էտից հետո։ Խաղողի որթի էտը Հայաստանում սկըս֊ 
վոլմ է մարտ ամսի վերջին տասնօրյակում և ավարտվում ապրիլի առաջին 
կեսում։ Այս ժամանակ Հայաստանում նշվում էր բարեկենդանի տոնը (տոն-
վում էր մարտ ամսին և տևում 1—2 շաբաթ), կապված նոր տարվա գալստյան 
հետՀ 

Ամենայն հավանականությամբ Մհերի դռան արձանագրությունը հիմնա-
դրվել է այս տոնի կապակցությամբ. տոն, որն ըստ այդ արձանագրության 

<տվյալների կատարվել է «արևի (Շիվինեի) ամսին» ( ^ Լ Ո ՝ Ս Г Г Ц ) և ալդ ժա-

մանակ է կարգադրվում զոհեր մատուցել Ուրարտուի բոլոր աստվածու-

թյուններին ու «սրբություններին])։ Ֆ. Վ. Քյոնիգի կարծի քով, ուրարտական 

«2 «կաւ/են, ա а1сКпе {*11(1и1е ( У К Н , Л՝8 27 , стрк . 29, 9 0 ) г Այստեղ խոսքը թերևս այպե՛ 

զոր,Հական աշխատանքի որոշակի փուլի մասին է, որի ավարտից հետո պիտի արվեն զոՀաբե-

քությոլններր։ Այս առումով աոաշին, կարևոր պորձր, որ արվում էր, խաղողհ այգու էտն էր։ 

ւ՚անի որ այժմ Հաստատապես Հայտնի լէ ո՛չ а1сПпе և ո'լ էլ дцйи1в բառերի նշանակությունը, 

•այլ Հայտնի է միայն Ս1 ժխտական մասնիկի իմաստը, ապա այս Հասկացությունը թերևս կա-

րելի է թարգմանել «անպետքրք (ավելորդը)] ոչնչացվի ( ' ) » ձևով, իսկ ամբողգ դարձվածքը՝ 

•«երր ձառերը էտվեն (")» կամ «երբ ավելորդ ( ՚ ) ճյուղերը (" ) կտրվեն ( " ) » ձևով։ 
83 ,՛ հ։ ո յ л լ ա ս ( У К Н , յ\՞9 2 7 , с т р к . 3 1 ) , այստեղ և այ/ուր, ՄՀերի դռան արձանագրության 

քննությանը անդրադարձած ուսումնասիրողների մոտ՝ «ոչխար»ւ Այժմ ընդունված կարծիք Է, 

որ Ուրարտուում աստվածներին ղոՀաբերել են ցուլեր, իսկ աստվածոլՀիէւերին՝ կովեր ( Г . А . 

М е Л II К И Ш В И Л И. Н а и р и — У р а р т у , С. 3 7 0 ) • Սակայն պետք Է ենթադրել, որ Ուրարտուում 

,աստւ1ածներին րնդՀս/նրապես ղոՀարերել են որձ կենդանիներ, իսկ աստվածոլՀիներին՝ Էգ, ինչ-

,պես, օրինակ, նախաքրիստոնեական Հայաստանում Էր (Ղևոնդ Ա լ ի շ ա ն. Հին Հաւատք կամ 

Հեթանոսական կրօնք Հայոց. Վենետիկ—Սուրբ 'Հազար, 1895, Էջ 455) և Հեթիթական աշխար-

Հում։ Այսինքն, ՄՀերի դռան և պաշտամունքային բնույթի այլ արձանագրություններում ՍՕ('՝ 

г«սանր Լ դէերավոր անասունս — «ոչխար» գաղավւարագիրը, եթե խոսքը աստվածներին զոՀ մա-

տուցելու մասին Է, պետք Է թարգմանել «խոյ» ձևով, իսկ երբ դիցոլՀիներին զոՀ մատուցելու 

մասին «ոչխարս ձևով։ 

84 «Կառուցվիг* (") , «խչմարվի» (") 1апи1€ ( У К Н , Л!? 27 , СТрК. 3 0 ) . էճՈ\1\Շ բառի հիմ-
յւը թերևս 1 а п - «կառուցել» բառն Է (տե՛ս У П Д , С 9 1 ) ' Այ" դեպքում էՅՈԱ16 հասկացությունը 

կարելի Է թարգմանել <гկառուցվի» ձևով։ Մայիս ամսին խաղողի վաղերը խչմարվում Էին՝ 

ճյուղերը բարձրացվում Էին հենակների վրա, և խչմարված խաղողուտն իսկապես նմանվում 

•Էր «կառուցված այգու» է 

85 «Հավաքվի» П1е! ;ц1е ( У К Н , № 2 7 , С. 3 0 ) . բառը կազմված Է Щ в З - «Հավաքել։ Հիմ-

ՔՒյ (ն- Գ. Աղ ոնց. նշվ. աշխ., Էէ 2 ! / ! , ծան. 1, У П Д . С. 8 9 ^ 1 Հետևաբար պիտի ենթա-

դրել, որ այստեղ խոսքը րերքաՀավաքի և բերքահավաքի Հետ կապված արարողություն-

ների մասին Է իմմտ. Ֆ. Վ. •Բյոնիգի թարդմանոլթյոսնր ( Н С Ы , № 9 . Տ . 5 6 ) ] « 

85 Ա. Ա. Օդաբաշյան. Ամանորը Հայ ժողովրդական տոնացույցում. — «Հայ ազգագրու-

թյուն և բանաՀյոլսո,թյուն», К 9, Երևան, 1978, Էշ 9, 24 — 26: 

М <Հսւնւյէ.ս>, Л" 1 
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<гարևի ամիսըտ համապատասխանել է մարտին։ Այս առումով ուշագրավ է, որ 
հայոց տոմարում մարտ ամիսը ձոնված էր արևին և կոչվում էր արեգ [Հարեի 
ամիսնЛ ու արեգ ամիսը առաջին անգամ համադրել է -՝. -՝. Հարագյոզյանը), 
Այժմ արդեն ընդոմւված կարծիք է. որ ամանորյա տոնը հին Հայաստանում 
ն՛շվել է արեգ (մարտ) ամսին, գարնանային օրահավասարինԱմենայն հա-
վանականոլթւամբ այդպես է եղել նաև ՈւրարտուոլմՏՏ. ո։ր տարվա առաջին՝ 
ոՇիվինեի ամ սինս կատարվող տոնը նշել ^ նոր տարվա ու տնտեսական տարվա 
սկիզբն ու բնության զարթոնքը։ 

Արժանահիշատակ է, որ Մհերի դռան արձանագրությունում կսւրգադըր-

ված է Խալդե աստծուն Արեի ամսին զոհաբերել և ծ ' ուլ \ ' 1 Ս Օ Ս М А $ . -

т и к ^ Ц а ] ^ | е П1р51ЙГаа1е 6 В . - Ուրարտական արձանագրսւ ի!յուններո։ մ կեն-

դանիների զոհաբերությունների մասին խոսելիս սովորաբար լպաաղռրծվ,ո մ 

է и г р и էղոՀարերևլէ բայը, և միայն այն դեպքում, երր խոսքը ալերի 
զոՀաբերո։ թյս,ն մասին է՝ Ո 1 թ Տ | ճ ս բայը։ Գ. Ա՛ Ս՝ ելիքի շվիլին ալն թարգ-
մանում է «մորթեր, Հ. Հ. Կարագյոզյանը՝ ЯГողջակիզել.», Ֆ. Քյոնիգը՝ սպա֊ 
տառոտելյյ ձևով։ Մատղաշ կենդանիներին զոհաբերելու այս ձևի մասին կարելի 
է վերջնական եզրակացության հանգել քննելով Կարմիր բլուրի պեղումներից 
հայտնի որոշ տվյալներ. Կարմիր բլուրի X։ 26 սենյակը, որը կից էր .V' 25՝ զո-
հասեղանով սրահին, լցված է եղել մեծ քանակությամբ, ընդամենը մի քանի 
օրական զոհաբերված խոշոր ու մանր եղջերավոր կենդանիների այրված ոս-
կորներով. ընդ որում բացակայել են գանգի և վերջավորությունների այն ոս-
կորները, որոնք կենդանուն մաշկազերծելուց հետո մնում են մորթոլ վրա՝՝1-։ 
Այսինքն՝ Մհերի դռան արձանագրության հիշատակված հատվածում խոսքը 
նորածին կենդանուն մ աշկազերծ անելու և հետո միայն այրե/ոլ մասին է: 
Հայտնի է, որ այծերը ծնում են ւիետրվար֊մարտ ամիսներին, հետևաբար նո-
րածին ուլեր կարող էին զոհաբերվել միայն փետրվարի վերջ—մարտ ժամա-
նակամիջոցին, այսինքն՝ «արևի ամիսըտ իսկապես համ ապաաա и ի։ան ել է 
մարտին։ Հանգամանք, որ ինքնին վկայում է այն մասին, որ Մհերի դռա՛ս 
արձանագրությունը վւորագրվել է IX դարի վերջին տասն ամ յակի ւոարիներից 
մեկում (Ւշպուինե և Մինուա արքան երի համատեղ գահակալության ժամա-
նակյ, մարտ ամսին, գարնանամուտի և տարեմուտի տոնի կապա1կյյոլթ յամր։ 

Մհերի դռան արձանագրությունում հիշատակված հաջորդ տոնը համա-
պատասխանել է խաղողի այգու մշակման երկրորդ փուլի՝ խազողոււտի խըչ-

մ արմ ան աշխատանքի կատարման ժամանակի հետ։ Խաղողուտը Հայաստա-
նում խչմարվում էր մայիս ամսին, հետևաբար պիտի ենթադրել, որ ուրար-
տական այս տոնը ևս կատարվել է մայիսին։ Հայաստանում մայիսին էր կա-
տարվում համբարձման տոնը, որը չնայած իր քրի -տոնեական բնութագրին, 
ունի շատ ավելի հին արմատներ, այն ջրի ու ծաղկի տոն է եղել և հեւոաքըր-
քիր է, որ Վանա լճի շրջակա (քում այն առնչվում էր Մ հերի ղռան պաշտամուն-
քի հետ*՝, 

Մհերի դռան արձանագրությունում հիշատակված երրորդ տոնն առնչվել է 
խաղողի հասնելու և բերքահավաքի հետ։ Խաղողը Հաւաստանում հասնում ու 
հավ աքվոլմ է օգոստոս ամսից սկսած։ Բերքահավաքի ու տնտեսական տարվա 
ավարտը նշող հին հայկական տոնը կատարվում էր հայոց նավասարդ (օգոս-
տոս- սեպտեմբեր) ամսին (Հայաստանում, համեմատաբար ավելի ուշ շրջա-

Տ " 'էևոնդ Ալիշան. ն շվ. աշխ., էյ 139։ Ա. Ա. 0 դ ա բ ա շ յ ա ս. նշվ. աշխ., էշ 11—16: 

Հեթիթական աշխարհում ևս, որը գրավում էր Ուրարտոլին Նման բնակյիմայական պայ-

մաններով տարածք, Նոր տարվա գայուստը նշվում էր գարնանը, ամանորյա տոնն այստեղ 

կրում էր Վոլբոլլիա անունը ( В . Г . А р Д 3 И Н б Я. У к В Э . СОЧ., С. 7 ) > 

«9 УКН, ЛЬ 27, стрк. 3, 35. 
տօ Б. Б. П и о т р о в с к и й . Кармнр-блур II, с. 21—23. 
91 Ь'. Ա բ ե ղ յ ա ն . Հայ ժողովրդական Հավատբր երկեր, հ. է, երևան, 1975, էI 54—34։ 
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նուս՛, այս ժամանակ էր տոնվում նոր տարին)։ Այս տոնի արարողություններից 
մեկր խաղողօրհնեքն էր, ծես, որը կատարվում էր Աստվածածնի տոնին (օգոս-
տոս յ ե միայն սրանից Հետո էր թույլատրվում վաճառել կամ օգտագործել խա-

Դ " ղ ը ' 2 ։ 

1'ացի ՄՀերի դռան արձանագրությունից, ուրարտական երեք այլ սեպա-
գրերում ես վկայություններ կան երկրագործական֊եղանակային տոների մա-
ռին. խոսքը Մինուա արքայի՝ ՛հյուղակի, Արգիշթե II արքայի՝ Արճեյից ոչ հեռու 
գտնվաձ և Ռուսա II արքայի՝ Զվարթնոցի արձանագրությունների մասին է։ 

՛հյուղակի արձանագրությունում. «Մինուան ասում է.— երբ խաղողուտը 
(իւազողի բերքը) Հասնի ( ՞ ) , ցուլ (և) 3 խոյ թող զոհաբերվի Խալդե աստծուն 
( ե ) արարողություններ թող կատարվեն ինչպես Խալդե աստծու դարպասների, 
այնպես էլ կոթողի առղև։ Երբ խաղողը հավաքվի (" ) , տոն (* ) թող կազմա-
կերպվի Խալղե աստծու դարպասների մոտ, տոն (" ) Ոլարուրաինե դիցուհուն, 
սւոն ( * յ՝ Խալդե աստծուն, կոթողի առշևյւ։ 

П./и տեղ անկասկած խոսքը Մհերի դռան արձանագրությունում երրորդը հի-
շատակված տոնի սկզբի (բերքահավաքի սկիզբը նշանակող) և ավարտի ( բ ե ր ֊ 
քաՀավաբի ավարտը նշանակուլ) մասին է։ 

Զվարթնոցի և Արճեշի արձանագրություններում նույնպես խոսք կա երկ-
րագործ ութ յան հետ կապված ծիսական արարողությունների մասին, ա (ս ան-
դամ արդեն նկատի ունենալով ոռոգման հետ կապված աշխատանքների առան-
ձին վւուլերըէ Սակայն այս արձանագրությունների համապատասխան հատված-
ները ստույգ թարգմանություն չունեն, այդ իսկ պատճառով, կարելի Է ենթադ-
րել միայն, որ խոսքը Մհերի դռան արձանագրությունում հիշատակված ծիսա-
կան արարողությունների երկրորդ՝ բերքահավաքին նախորդող փուլի մասին Է, 
որի ժամանակ կին կատարվում ոռոգման աշխատանքներըՅտյ Հակառակ դեպ-
քում պիտի ենթադրել, որ այդ զոհաբերությունները նշել են շրանցքի շինարա֊ 

բութ յան տարբեր փուլերի ավարտը9*։ 

դ * * 

քհրւսբտոլում եղել են նաև այլ ծեսեր, որոնց մասին տվյալները Էլ ավելի 
սակավ են, կամ բոլորովին բացակայում են. հայտնի Է միայն, որ համապա-
սւասխսւն զոհաբերություններ են կատարվել քաղաքների, տաճարների, տների 
Ч-. այլ շինությունների հիմնադրման ժամանակ ու կառուցումն ավարտելուց 
Հետո։ Ս ւսսնավոբապեи Կարմիր բլուրի արձանագրությունում հիշատակվում Է 
զոհաբերությունների մասին, որոնք պիտի կատարվեին տաճարի կառուցման 
տարրեր վւոլլԼբում, իսկ Արգիշթեխինելե քաղաքի արևելյան ամրոցի պեղում-
ների ժամանակ, պալատական համալիրի սենյակների ծեփի տակ (բոլոր այն 
դեպքերում, երբ ստուգման նպատակով ծակվել Է սենյակի հատակը) բացվել 
են զոհաբերված կենդանիների ոսկորներ։ 

/•'. Բ. Պիոտրովսկին, քննելով ուրարտական կնիքների պատկերագրությոլ-
նր, ուշադրություն Է դարձրել կենաց ծառի պաշտամունքի հետ կապված արա-
րողությունները պատկերող փորագրությունների վրա։ Հետաքրքիր Է, որ այդ 
արարողություններին մասնակցել Է նաև արքան, առյուծի ուղեկցությա մ բ է Վեր֊ 

Р2 Ա, Ա. Օդա բ ա շ յ յ ս ն . նշվ. աշխ., Էշ 231 

Տե՛ս Չ.վարթնոցի արձանագրության Գ. Ա. Մելիքիշվիլու առաշարկած թարգմանությունը 

(УКН, С. 345) * 
94 Տե՛ս Ֆ. Վ. Քյոնիգի ( Н С Ы , № 126, I V — V ) և Հ. Հ. կարագյոզյանի [Հ. Հ. Կ ա ր ա-

'չձոդյտշէն. Ուրարտական աղբյուրները Հայկական լեռնաշխարհի և հարևան պետությունների 

մասին (ՈւԱ)ա—Հայ Ժողովրդի պատմության քրեստոմատիա. Երևան, 1981, Л? 36] աոաշար-

կած թարգմանությունները և Արճեշի արձանագրության Քյոնիգի առա շար կա ծ թարգմանությու-

նը (НСЫ, Л? 125, Տ- 156)։ 



13 г Ս. Գ. Հմաւակյան 

:ինս, ինչպես ենթադրվում է, պահվել է ուրարտական տաճարներում որպես 

սուրբ կենդանի: 
Հին աշխարհում ծիսական արարողությունները հաճախ ուղեկցվում էին 

մարղական խաղերով, այդպես էր նաև Հայաստանում ու հեթիթական աշխար-
հում, ուր <гմրցություններл էին տեղի ունենում գրեթե բոլոր տոներին։ Հայտնի 
է, որ հեթիթները մրցում էին վազքում, հեծելավազքում, ըմբշամարտում և 
աղն-6։ Ամենայն հավանականությամբ Ուրարտուում ևս նման տոնակատա-
րություններն ուղեկցվում էին մրցությամբ, որոնց մասնակցում էր նաև ար-
քան. այդ մասին են վկայում Մինուա արքայի Աղգայի կոթողը, ուր հիշատակ-
վում է Մինուայի արտակարգ հաջող թռիչքի մասին, իր Արծիբինե ձիուն նըս-
տածինչպես և Արգիշթե II արքայի արձանագրությունը . ուր խոսվում է այն 
մասին, որ Արգիշթե 11-ի արձակած նետն անցել է 950 արմնկաչափ (476 մ) 
տարածություն97։ Պիտի ենթադրել, որ այս կոթողները կանգնեցվել են մրցու-
թյունում նրանց տարած հաղթանակի առթիվ։ 

Ենթադրվում է, որ արագության մրցումներն ու այլ «խաղեր» ունեցել են 
տիեզերքի արգասաբեր ուժերի խթանմանն ու վերածնմանը նպաստող նշանա-
կություն, ինչպես անհատի, այնպես էլ ամբողջ կոլեկտիվի համար ճգնաժամա-
յին ժամ տնակներում. նախ և առաջ գարնանը և աշնանը*": 

Տ ի ե զ ե ր ք ի եոսս(ասնուր|աքւ մ ա ս ի ն պ ա տ կ ե ր ա ց ո ւ մ ն ИнчигимшшГ: Տարա-
ծության ու ժամանակի մասին ուրարտացիների ունեցած պատկերացումների 
մասին տվյալները սակավ են։ Պիտի ենթադրել, որ Հայկական լեռնաշխարհի 
բնակիչները դարեր շս:րունակ առնչվելով Միջագետքի ու Փոքր Ասիայի քաղա-
քակրթությունների հետ, ծանոթ էին նրանց նվաճումներին այս բնագավառում, 
որին գումարված պիտի լիներ նաև սեփական փորձը։ Բուն ուրարտական աղ-
բյուրներից, սակայն, հայտնի է միայն, որ ուրարտացիները ժամանակը բաժա-
նել են տարիների (տե՛ս, օրինակ, Արգիշթե I և Սարդուրե II արքաների տա-
րեգրություններըյ, իսկ տարին՝ ամիսներիՏ®< Ե րկրագործ ական - եղան ակա յին 
տոների գոյության փաստն Ուրարտուում վկայում է այն մասին, որ տարին այս-
տեղ բաժանվել է եղանակների։ Քանի որ հայտնի են երեք նման տոներ, ապա 
կարելի է ենթադրել, որ ուրարտական եղանակներն էլ եղել են երեքր։ 

Տիեզերքի կառուցվածքի մասին եղած պատկերացման մասին ուրարտա-
կան աղբյուրներից հայտնի է միայն մեկ տվյալ. Մհերի ղռան արձանագրու-
թյունում զոհեր են մատուցվում «լեռների աստծուն՝ 1 ցուլ (և) ? խոյւ դաշտե-
րի աստծուն՝ 1 ցուլ (ևյ 2 խոյ, ծովերի աստծուն՝ 1 ցուլ (և) 2 խոյ»*0՝3, որոնք 
կազմում են ուրարտական դիցաբանի սրբությունների 7-րդ խումբը10*։ Դեռևս 
Մ. /Ւիմշնայդերն է մատնանշել «երեք» թ՛վի պաշտամունքի առկայությունն 

Տ 5 В. Г. А р д з и н б а . Указ. соч., с. 79—81. 
96 УКН, Л» 110. 
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КУЛЬТОВЫЕ СООРУЖЕНИЯ. ЖРЕЧЕСТВО, РИТУАЛЫ 
И ПРЕДСТАВЛЕНИЯ О ТРЕХЧАСТНОСТИ ВСЕЛЕННОЙ В УРАРТУ 

С . Г . А М А Я К Я Н 

Р е з ю м е 

В статье -рассматриваются урартские культовые сооружения Е .дом", Ё.ВАК 

«храм», визе (Ё.ВАК Т1'К) «малым храм», 1агапе (Ё.ВАК §А.Б1), „горный храм" 

.обитель' , КА .ворота", переносно—.храмовый комплекс", ри1ике .стела", 

Ё 
аяМ.шкс «дом жертнопримошенип». Приводятся свидетельства того, что город Му-

саснр (Арлпии) Г>ыл культовым центром царствующей династии. Религиозным цен-
тром урартского государства был город Тушпа, а верховным жрецом страны— 
царь. Рассматриваются ритуалы коронации, военного похода, сезонно-аграрные ри-
туалы, погребальный обряд. Говорится и о том, что в надписи Мгери дур, в седь-
мой .группе «святынь» нашло отражение 'Представление урартов о вертикально!: 
структуре вселенной. 
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Разе. 2. № у а вег1е8, 5. 158—159.. 
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