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ք-ազմւստԼսակ առնչությունների մհշ լինելով միջնադարյան աշիյարՀի 
տարբեր Լրկրների հետ հայ պատմագրությունը անդրադարձել է միշնադար֊ 
յան աշխարհի և հատկապես Արևելքի դրեթե բոլոր երկրների իրադարձու-
թյուններին։ Հետաքրքրությունը հայ պատմագրության նկատմամբ Եվրոպա֊ 
յում սկսվել է դեռևս XVII դարում, երբ հայ պատմիչներն առաջին անգամ օգ-
տագործվեցին որպես պատմական աղբյուրներ։ Ի դեպ, հայկական աղբյուրների 
հն ագույն հրատարակությունները ևս նույն դարից են^ ։ , 

Կղեմ ես Գալանոսր2 (XVII դար) և Ան տոն Բ ոն ուկկին^ (XVIII դար) о գտա֊ 
գործել են հայ պատմիչներին (հատկապես Ադա թ ան դե դո и ին) դավանաբանա՛-
կան վեճերի մասին գրելիս։ 

XIX դարի սկզբից արդեն սկսել են զբաղվել հաչ պատմագրության պատ-
մ ութ չւսն հետազոտմամբ, որին նվիրվել են բազմաթիվ մենագրություններ։ 

Մարաստանը այն հնագույն պետություններից է, որոնց մասին Հայ 
սլ ա տ մ ա գրություն ր տեղեկություններ ունի։ Մարաստանի պատմությանը ն ր ֊ 
վիրված իր մենագրության մեջ Ի. Մ, Ղյակոնովը4 օգտագործել է Մովսէս Խո-
րեն ա ցու պա տմ ական երկը։ 

Հաջորդ պետությունը, որի մասին հայ պատմիչները կա ր ևո ր վկայու֊ 
թյուհներ ունեն, Արշակունյաց (Պարթևական) Իրանն է ( մ . թ. ա . 250 — մ. թ. 
226)։ Պարսից Ա րշա կո ւն ին ե ր ի պատմության հեղինակ Մ. Ժ. Ս են ֊Մ ա ր տ են ը° 
բազմիցս վկայակոչում է հայ պատմիչների տվյալները պարթևների պա տ մ ու-
թ (ան տարբեր հարցեր պարզաբանելու նպատակով։ 9*. Ռա ուլին и ոն ը և Ն, Ղիբ-
վոյսրՀ նույնպես օգտագործել են Մովսես Խորենացու երկը Պարթևների պատ-
մությունը գրելիս։ 

Հայ պատմիչների վկա յութ յուններր հատկապես կարևոր են սասանյան 
Իրանի պատմության համար։ Ք. Պատկան յան ը7 հատուկ մենագրություն ունի, 

՚ ՒՐՔ պատմութեանդ շարադրեալ վարդապետին Առաքելոյ Ղ ա ւր էժա ց լո յ..., վերակացու-
թեամբ Տեառն Ո и կան Երհանցւոյ. Ամստերդամ, 1669: Գիրք աշխարհաց և ա ռա и պե լա բան ո ւ-
թեանց, որ է Աղուէււագիրթ. Ամստելոդամ, 1668 Հ էշ 3— 65 Աշխարհացոյցի Ազգաբանութիւն 
տոհմին Յաբեթեան... յշրինեալ ի Մովսիսէ Խորենացւոյ, Ամոտելգամ, 1695։ Моу513 СЬоГе-
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2 О а 1а ո ս տ С I е т е ո տ. С о л Б Ш а и о е с Ы е э ' т е А г т е п а е с и т К о т а п а . К о т а , 
1 — 111 (1650—1664). Կղեմ ես Գա լան ո и. Միաբանութիւն Հայոց սբ. եկեղեցւոյն ընդ 
մեծի սբ. եկեղեցւոյն Հռովմայ. Հոոմ, Ա, Բ, 1650—1661։ 

А . М . В о ո и с с Լ Ы о п а Ճе11 а у ^ а , т а г и п о е гт ' гасоН сП Տ . О г е ^ о п о . К о т а 
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ուր Սասանյանների դարաշրջանի պատմությունն ու մշակույթը վերլուծման են 
ենթարկված հայկական աղբյուրների տվյալների հիման վրա։ Նա նշում է, որ 
եթե նույնիսկ բյուգանդական և արևելյան (արաբական, պարսկական) աղ-
բյուրները կորած լինեին, ապա միայն հայ մատենագիրների վկայություննե-
րի օգնությամբ կարելի էր շարադրել սասանյան Պարսկաստանի ամ բոզա-
կան պատմությունը։ Ագաթ ան գե ղո սի, Փավստոս Բ ուզան դի, Եղիշեի, ՛Հագար 
Փարպեցոլ և Մովսես Խորենացոլ տեղեկությունները անգնահատելի են Սա-
սանյանների քաղաքական պատմության ուսումնասիրման համար, իսկ մր-
շակութ ային, հատկապես կրոնական (զրադաշտականության) հարցերի հե-
տազոտման տ ե и ա կ ե տից Եզնիկ Կողբացին անփոխարինելի աղբյուր է։ 

Սասանյան Պարսկաստանի մասին կարևոր տեղեկություններ ունեն նաև 
վերոհիշյալներից ավելի ուշ ապրած և ստեղծագործած պատմիչները՝ Սեբեո-
սը, Մովսես Կաղանկատվացին (Դ ա иիւ ուր ան ցին), Ս տ ե փ ան ո и Տարոնեցի Ասո-
ղիկը, Վարդանը, Կիրակոս Գանձակեցին և Ա տ ե փ ան ո и Օրբելյանը։ 

Բացի պատմական աղբյուրներից, հատկապես մեծ է «Աշխարհացույցի» 
նշանակությունը Իրանի պատմական աշխարհագրության հետազոտման գոր-
ծում: Տ. Մարկվարտի հայտնի «Երանշահր»8 աշխատությունը ամբողջովին 
հիմնված է «Աշխարհացույցի» տվյալների վրա, ընդ որում՝ «Աշխարհացույ-
ցի» հիշած ամեն մի իրանական նահանգի անունը մի գլխի վերնագիր է, որի 
տակ մեչ են բերվում հույն (բյուզան դա ց ի ), ասորի և արաբ մատենագիրների 
տ ե զեկութ յունն ե ր ը ։ 

Սասանյան Իրանի պատմությանը ն։[իրված լավագույն մենագրության 
հեղինակ Ա. Քրիստենսենը9 նշում է, որ Զենոբ Գլակի («Տարոնի պատմություն»), 
Փավստոս Բ ուզան դի, Եզնիկ Կողբացոլ և ուրիշների երկերը կարևոր նշանա-
կություն ունեն այդ ժամանակաշրջանի քաղաքական կյանքի, պետական կա-
ռուցվածքի, կրոնի ու մշակույթի հետազոտման համար։ Նույնը կրկնում են 
նաև նորագույն ուսումնասիրողները թե' Սովետական Միությունում10, թե՚ 
ա ր տ ա и ահ մ ան ում^ ։ 

Հայկական աղբյուրները նույնքան կարևոր են նաև իրանական լեզուների 
ուսումնասիրման հարցում։ Իրանագետ Ի. Մ, 0րանսկին^ ընդգծում է, որ հայ 
մասւենպգիրների տ ե ղեկութ յունն ե րր կարևոր են պարսից լեզվի միջինիրա֊ 
նական շրջանի հետազոտման համար։ 

Հայ պատմիչների երկերը կարևոր տվյալներ են պարունակում նաև Բյու-
զանդիայի մ ա սին։ Ա րևե լահ ռոմ ե ական կ ա յ и ր ո ւթյան կա զմ ա վո ր մ ան հեն ց 
սկզբից մինչև նրա անկումն ընկած ժամանակաշրջանի վերաբերյալ Հայ 
պատմիչներն առատ տեղեկություններ ունեն։ 

1Լնցյալ դարի սկղբներին ֆրանսիացի արևելագետ Մ. ժ. Սեն֊Մարտենը 
Շ. Լըբոյի «Ստորին կայսրության պատմությունը» (Բյուզանդիայի՝) աշխատու-

— XIII ղդ. հայ պատմիչների երկերից քաղված հատվածների ռուսերեն թարգմանությունը։ Այս 
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1901. 

9 А . С հ г 1[Տ է е п տ е п. Ь '1гап տօստ 1еБ Б а з з а п М е з . С о р е п И а ^ и е , 1936, р. 7 7 — 7 9 . 
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1 2 И . М. О р а н с к и й . В в е д е н и е в и р а н с к у ю филологию. М., 1960, с. 151. Ъш ընԴ-
դծուԱ է Մովսես Խորենացու, Փավստոս Բուզանդի, Եղիշեի, Դ[աղար Փարպեցու, Սեբեոսի և 
էյ արևացույց ի» նշան ա կ ությ ուն ր: 
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թյան վերամշակված հրատարակության առածաբանում նշում է, որ միայն 
Հա ւկ ակ ան և արաբական աղբյուրների օգտագործումով հնարավոր է շարադ-
րել Բյուղանգիա փ ամբողջական պատմությունը 

Տարբեր բյուղանգագետներ իրենց աշխատություններում օգտագործել են 
Հայ լւ/ատմիչների վկայությունները։ Ն. Ադոնցը Վասիլ I կայսեր ծագման 
Մավրիկիոս և Կոստանդին V կայսրերին' զրույցների և այլ հարցերի մասին 
ո։ ո ամն ա սի բութ յունն երում իր փաստարկներն ամրապնդել է նրանց հաղոր-
դած տվյալներով։ 

՛Ի. Շլյումբերժեն^ X դարի վերջին Բ յուղան դի ա յի առաջխաղացմանը նը-
վիրված աշխատության մեջ օգտագործել է Մատթեոս Ոլռհայեցոլ (առատո֊ 
րեն յ , Ս.րի и տ ակե и Լա и տ ի վե րտ ց ու, Կիրակոս Գանձակեցոլ և Վարդանի վկա-
յությունները։ Բյուզանդիայի հազարամյա պատմությանը նվիրված մենագ֊ 

րութ Iան մեջ ?՛. Օստրոգորսկին17 տվյալներ է վերցրել Աեբեոսից, Ասողիկից, 
Մատթեոս Ուռհա յեգուց, ինչպես նաև հայագետների աշխատություններից 
(Գ. Հովսեփյան, ն. Ադոնց, Հ. Մանանդյան, ժ Լոռան, Ռ. Պ՚րուսե ՝)։ 

Տ. Կ ուլակովս կին^Հ ի ո «Բյուզանդիայի պատմություն» աշխատության մեջ 
օգտագործել է ՍեբեոսիՂևոն դի „ Մովսես Կ աղանկատվա ցու և ((Աշխարհս/֊ 
ցույցի)) ավալները։ Բյուզանդիայի արևելյան սահմաններին նվիրված իր 
հա(տնի մենագրության մեջ է. Հոնիգմանր օգտվել է մի շարք հայ պատմա֊ 
կան աղբյուրների տեղեկություններից (Հովհան Մամիկոնյան, ((Աշխարհա-
ցույց», Բ՚ովմա Արծր ունի, Ստեփանոս Տարոնեցի Ասողիկ, Աբիստակես Լաս-
տիվերտգի, Մատթեոս Ուռհայեցի, Սամուել Անեցի, Վարդան)։ Սեբեոսի տե-
ղեկությունն ե ր ր առատորեն օգտագործել է բյոլզանդադետ Պ. Գուբերը^։ 

Ա.յ ժմ բ յուղան գագետն երր ձեռքի տակ ունեն մի ամբողջական աշխատու-
թիւն՝ կատարված Հ. Բարթիկյանի կողմից, որի շնորհիվ կարող են ծանոթա-
նալ Բ յուզան ղի ա յի վերաբերյալ հայկական բոլոր աղբյուրների տեղեկություն-
ներին (սկսած V—XIII դդ. պատմիչների վկայություններից և Կոստանդնու֊ 
պոլսի անկմանր հայ մատենագիրների արձագանքներից մինչև վիմական ար-
ձանագրություններն ու հիշատակարանները և այլն) հունարեն թարգմանու-
թյամբ. ժողովածուն կոչվում է ((Բյուզանդիան հայկական աղբյուրներում))21։ 

Հայ պատմիչները անդրադարձել են Բյուզանդիայի պատմության տար֊ 
բեր /դրվագներին, բա(ց նրանք հատուկ կերպով արձագանքել են Կոստանդնոլ-
ս/ոլսի անկմանր, որր թուրքական բարբարոսության հաղթանակն էր Արևելքի 
քրիստոնյա ժող ովուրգների քաղաքակրթության դեմ։ Այնքան շատ հայ հ ե ղի ֊ 

1 3 П(տէօ1 ге (Խ В а Б - Е т р ^ г е , п о и у е П е ёсЛИоп. г е у и е е п и ё г е т е г и , с о г п ^ ё е е1 а и я ՜ 
՛ т е п ( ё е сГаргёз 1еэ Ь Ы о п е п з о п е п г а и х раг М. (1е 5 а 1 п ( - М а г П п . Т . I, Р а ш , 1824. р . X . 

1 4 N . А (3 о ո է г . Ь ' 3 § е е [ Г о М ^ п е сЗе Г е т р е г е и г В а э Н е I (867—886) .—Е1ис1ез А г -
т ё п о - В у г а Ш т е Б , Ы э Ь о п п е , 1965. 

1 5 1մ е т . Ьеэ Ь е ^ е п д е э (1е Маиг1се 6է Ճе 0օոտէ8ոէւո V , е т р е г е и г э Йе В у г а п с е . — 
' Е1исЗез А г т ё п о - В у г а п П п е з , ԼւտեօոոՑ, 1965. 

1 6 О . Б с Ы и т Ь е г ^ е г . Ь ' Е р о р ё е Ь у г а п П п е а 1а քու ճս Й1Х1ёте տւёсIе, Р а н г 
1905. 

1 7 О . О տ է г о ջ о г տ к у . О е з с Ы с 1 и е с1ев ВугапИгН.чсЬел Տէ2ճէ6Տ. М й п с Ь е п , 1940. 
>8 Ю. К у л а к о в է к и й . И с т о р и я В и з а н т и и . I — I I I , Киев, 1 9 1 0 — 1 9 1 5 . 

19 Սեբեոսի տեղեկություններն օգտագործվել են նաև Հերակլ կայսեր շրջանի և պատերագմ֊ 

՛ների Հեաաղ*ամա% Համար. Е. О е г 1 а п с 1 . Ծւշ բշրտ!տնհշո Р е 1 д г й § е йеэ К а 1 з е г э Н е г а -
к 1 е ւ о տ. Ье1р21§, 1894; А . Р е г ո 1 с е. Е ' 1 т р е г а № г е Е г а с П о . Р и е п г е , 1905. 

2 0 Е . Н о п ւ ջ ш а п п. Э^е О э ^ г е п г е йеэ ВугапНтз< ՝11еп К е ) с Ь е з . В г и х е И е э , 1935-> 
Р. О о и Ь е г ! . В у г а п с е а у а т 1'1տ1ոա. Т. I, В у г а п с е е( Г О п е п ( . Р а т , 1 9 5 1 , р . 191 — 
220 . 

2 1 Х р . М. Мтсарт17ла՝л То ВоСа^тлс^ тձտ а р т с у у я д , веаааХ^^'хт), 1981. 



Ա. Ն. Տեր֊Ղեոնղյան 

նակն/,ր են արձագանքել այդ ախուր փաստին, որ Հ. Անասյանը22 մի ամբողջ 
աշխատություն է Հատկացրել այդ նյութին, Պատահական չէ, որ Բյուզանդիա֊ 
[ի եոահատոր պատմության մեջ (ուր հատուկ նշված է հայ պատմիչների վ ը ֊ 
կայությունն երի նշանակությունը Բյուզանդիայի ընդհանուր պատմության հա֊ 
մար) բյուզանդադետ Զ- Վ- Ո ւդա լց ո վան Կ ո и տ ան դն ուպո լս ի անկմանը հատ-
կացված գլուխը վերջացնում է Աբրահամ Անկիրացու ողբով23։ 

Ր (ուզան դա գետնե րն այժմ էլ օգտագործում են հայ պատմիչների վկա-
յությունն ե ր ր. այսպես, օրինակ, հույն բյուզանդադետ Ա. Ս տրատոսի՝24 Բյու-
զանդիայի VII դարի պատմությանը նվիրված վերջին տասնամյակներում 
լուլս տեսած աշխատության մեջ առատորեն գործ ած ված են հայկական աւղ-
բ յուրն երր։ 

Հայկական աղբյուրները հատկապես կարևոր են Վրաստանի (Վիրք, Լա-
զիկա), արևելյան Անդրկովկասի (Շիրվան, Աղվանք), ինչպես նաև Միջին Ա-
и իա (ի պատմության ուսումնասիրման համար։ Վրաց տարեգրության ֆրան-
սերեն թարգմանության մեջ Մ. Բրոսեն25 օգտագործել է գրեթե բոլոր հայ 
պատմիչներին՝ իր ճոխ ծանոթագրությունները գրելիս; նշվել է հայ պատմիչ-
ների երկերի26 նշանակությունը, ինչպես նաև հայկական ձեռագրերի հիշա-
տակարանների27 կարևորությունը վրաց պատմության հարցերը լուսաբանելիս։ 
Հայկական որոշ աղբյուրներ հատկապես անհրաժեշտ են դավանաբանական 
հարցեր հետազոտելիս («Կ՛իրք թղթոց», Ուխտանես)։ Նույնքան հարկավոր են 
հայ աղբյուրները նաև Աղվանքի պատմ ութ յան ուսումնասիրման ժամանակ։ 
Աղվանքին նվիրված Կ. Տրևերի մ են ագրության2& կարևորագույն աղբյուրը Մով-
սես Կ աղան կա տվա ցու՝ պատմությունն է։ 

Ինչ վերաբերում է Միջին Ասիային, ապա հայկական աղբյուրների նշա֊ 
ն ա էլ ու թյ ուն ը նրա պատմության հետազոտման համար ընդգծվում Է տարբեր 
բնույթի աշխատություններում29 և հենց հայկական աղբ յուրն ե րի կարևորու-
թյանը նվիրված մենագրության մեջ30։ 

Արաբական խալիֆայության երևան գալն անմիջապես իր արձագանքը 
գտավ հայ պատմագրության Էջերում։ Սեբեոսը ուղղակի ժամանակակից Է ա ֊ 
բաբն երի առաջին արշավանքներին և պատահական չէ, որ Հ. Հյոլբշմանը31 

հատուկ ուսումնասիրությամբ քննության առավ նրա տե ղեկոլթ յոլններր այդ 
հարցի շուրջը։ Մի շարք հայ պատմիչների մոտ (Սեբեոս, Ղևոնդ, Թովմա Արծ֊ 
բունի, Հովհաննես Դ ր ա и խ ան ակե ր տ ց ի, Ս տ ե փ ան ո и Տարոնեցի Ասողիկ, Սա֊ 

22 Հ. Ա ն ա и յ ա ն. Հայկական աղբյուրները Բյուզանդիայի անկման մասին. Երևան,. 
1957, 

23 И с т о р и я В и з а н т и и ( к о л л е к т и в а в т о р о в ) . Т. I I I , М., 1967, с. 19՚8. 

2 4 А ո ճ г е а տ N. Տ է г а է о տ. В у г а п П и т ւո էՒա з е у е т Ь С е т и г у . I, II, Ш , А ш б -
( е г й а ш , 1968, 1972, 1975. 

2 5 Н Ы о ^ г е б е 1а О ё о г § 1 е , 1гай. р а г М. ВгоэзеГ . Ի рагИе, I—II , Р е 1 е г з Ь о и г д , 
1 8 4 9 - 1 8 5 0 . 

2 0 օ հ ^ ց ս сразгтддцо Ս уБслЬ^о ( м ^ Л о т з д ^ т Ь 'ЗдЬ^Ьд^. отабэ^ЗлБо, ^ д Ь ^ о ^ о [оо ^тЭдБфэ-
годбо յծհէ յ ՞ռ даоооЬп, т й п ^ о Ь о , 1974. 

2 7 о. յ&շօտՀոօժշ, ЬгоЭБдбэ Ьдегбо^дсоото оБфз&ЗБаЗйэдйо ера Эоото Збо^дод^тбо XI I - XIII 
Ьоэд՝дБ;)ст>;> ետ^շ^օոՅյէ՞էոՍ пЬфсЛооиоотзои. „^аЛоодс^п ՝Эа<>ЛсоспЭот1рБдт2>;>", IV , օ&օ^ոնօ , 1973. 

շ 8 К. В . Т р е в е р. Очерки по истории и к у л ь т у р е К а в к а з с к о й Албании. М . — Л . , 
1959.՝ 

2 9 К . В . Т р е в е р. К у ш а н ы , хиониты и э ф т а л и т ы по а р м я н с к и м источникам I V — 
VII в в . — С о в е т с к а я а р х е о л о г и я , т. X X I , М . — Л . , 1954, • с. 131—147; Б . Г . Г а ф у р о в. 
Т а д ж и к и : Д р е в н е й ш а я , д р е в н я я и с р е д н е в е к о в а я и с т о р и я . М , 1972, с. 196. 

8 0 Л . X. Т е р - М к р т ч я н . А р м я н с к и е источники о Средней Азии, V — V I I вв . М. , . 
1979. 

3 1 Н. Н й Ь տ с հ ա а ո л. 2 и г О е в с Ы с ^ е А г ш е ш е л з ипсЗ <1ег е г з ( е п К п е ^ е Лет 
А г а Ь е г . А й в д е т А г т е т з с Ь е п Йев Б е Ь е о э . Լ^ւ ՚թշւջ , ]875 . 



Արևելքի երկրներր V—XVIII դգ. Հայ պատմագրության էշերում 5 

մուել Անեցի, Վար դան' ևւ այլք) առատ տեղեկություններ կան Արաբական խա-
լիֆայության ներքին և. Հատկապես արտաքին քաղաքական կյանքի և պատե-
րազմների վերաբերյալ։ 

Արաբա֊բ յուզան դակյյ/ն երե քդա ր յա գոտեմարտը, որի ասպարեզն էին 
դարձել Արևմ տ յան Հայաստանի որոշ գավառներ և ամբողշ Փոքր Հայքր, նկա֊ 
րագրված է Ա. Վասիլևի արժեքավոր ուսումնասիրության մեշ^2} ուր հայկա-
կան աղբյուրները բավարար չափով օգտագործված են (Թովմա Արծրունի, 
Հովհաննես Ղ ր ա и իւ ան ակե րտ ղի, Ասողիկ, Ս ա մ ուե լ Անեցի, Մ ա տ թե ո и Ուռհա֊ 
յեցի, Վարդան)է 

Հայ պատմիչների երկերր կարևոր աղբյուր են նաև ա ր ա բա ֊ խ ա զա րական 
պատերազմների հետազոտման համար։ Խազարների պատմության հեղինակ 

Մ. Արտ ամ ոնովը0՝* նշում Է, որ հայ պատմիչևերր (Ղեոնգ, Մովսես Կաղան-
կատւ՚քացի, Ստեփանոս Տ արոն ե ցի Ասողիկ) արժեքավոր են ա ր ա բա - խ ա զա ր ա ֊ 
կան պատերազմների ուսումնասիրման, իսկ նախորդող աղբ յուրն ե րր (Եղիշե, 
Մովսես Խորենացի, ((Աշխարհացույց», Սեբեոս)՝ հենց իւազարների պատմու-
թյան հետազոտման տեսակեպից։ 

Արաբական խալիֆայության մեշ գտնվող, Հայաստանին սահմանակից 
երկրների պատմության ուսումնասիրման համար ևս հայ պատմիչները տեղե-
կություններ են տալիս։ Մ. Կանարլ734 Ջազիրայի ու Սիրիայի Համգանիների 
պատմությանը նվիրված իր մենագրության մեշ օգտագործել Է Թովմա Արծ֊ 
րունու, Մ ատթեոս Ուռհա յեցու և այլոց երկերը։ 

Հատկապես կարևոր են հայկական աղբյուրները քրիստոն յա ֊մ ահ մ ե դա ֊ 
կան կրոնական վեճերի մասին հաղորդած նյութերով, ինչպես, օրինակ, Օմար 
II խ ա լիֆա յի և Լևոն III Ւսավրացու երկու նամակները, որ պահ պան վե լ են 
Ղևոնգի մոտ^է Հայտնաբերվել Է նաև Լևոն ի նամակի լատիներեն տարբերա-
կր^, որն արդեն անժխտելիորեն ա պա ց ուց ում Է աքդ նամակների վավերակա-
նությունը^։ Կազմված Է իսլամի մասին հայ մատենագիրների տեղեկություն-
ների մանրամասն մատենագիտությունը, որ հրատարակված Է Հռոմում^է Մու֊ 
համմագի կենսագրությունը և իսլամի հարցերը ուշադրության առարկա են ե-
ղել հայ մատենագրության մեշ 

Ս ե լշուկ֊թուրքե րի ասպարեզ գալու և նրանց կատարած ավերածություն-
ների մասին հաղորդում են մի շարք հայ պատմիչներ (Արիստակես Լաստի֊ 
վերտցի, Ե ատթեոս Ուռհայեցի, Սամուել Ան ե ց ի, Վարդան)։ Վկայություն կա, 
որ Հովհաննես Սարկավագը (մեռ. 1129) կազմել Է и ե լշուկն ե ր ի պատմությունը, 
որը մեղ չի հասել, սակայն նրանից քաղված տեղեկություններ կան Վենետի-
կի Մ խ ի թ ա ր յանն ե ր ի մատենադարանի մի ձեռագրում^։ Հա յ ՚ պա տ մ ի չն ե րի ց 
Մխիթար Անեցու տեղեկություններն օգտագործվել են Տ. 9 •ույումճյան ի կող-
մից՝ XI գարի ի րա գա րձությունն երր հետազոտելիս^։ 

3 2 А . У а з Ш е у . В у г а п с е е ! 1ев А г а Ь е Б , է. I, В г и х е И е э , 1935 (1959) . Т . И , ՝ р . I, 
1968, է. II, р. II, 1950. 

3 3 М. М. А р т а м о н о в . И с т о р и я х а з а р . Л . , 1962, с. 17. 
3 4 М- С а п а г с ! . Ւ՜հտէօւ^ ё е э Н а т й а п М е э с1 е Лаг1гаИ б е Б у И е . Раг1Э, 1951. 
3.0 Պատմութիւն Ղևոնդեա յ մեծի վարդապետի Հայոց. Պետեր բուրգ, 1887, Էշ 42— 98։ 

3 6 А . յ е ք ք г у. С Ь с у о п с Г б 1ех1 օք էՒա соггеэрогкЗепсе Ъ е ^ е е п О т а г II ап<3 Ь е о 
Ш . - Н а г у а г д Т11ео1о21са1 Реу1е\у , X X X V I I ( 1 9 4 4 ) , р. 2 7 3 - 2 7 5 . 

3.' Բանն այն Է, որ ոմանք Հ ամա րում Էին, թե դրանք ՛Լևոն ղի կողմից են Հնարված։ 

3 8 А- Т е г - 0 հ е V о ո ճ ւ а п. А Ш е и г э СИгеПепБ А г т ё ш е п э ( V I I е — X I V е տ.). В1Ь-
И о д г а р Ы е сЗս сИа1о§ие 151ато-с11гёиеп.- 1э1атос11г15(1апа, б . Р о т а , 1980, р. 279 — 287. 

39 Տ ե' и Р. Կյուլեսերյան. Իսլամր Հայ մ ա տ ենա գրոլթյ ան մեշ. Վենետիկ , Հ930։ 

>10 <;. ա մ ա ռ յ ա ն. Հայոց անձնանունների . բա ոա ր ան. 9՝, Երևան, 1946, Էշ 572։ 
41 Գույումճյան. Մխիթար Ան ե ցին Ղ ազնավյանների և Սելջուկյանների մասին.— 

ՀՍՍՀ ԳԱ ((Լրաբեր Հաս. գիտ.», 1972, Л? 4։ 



Ա. Ն. Տեր-Ղեոնդյան 

Ժամանակի տեսակետից հայ պատմիչները ամենից վաղ ուշադրության 
սւռարկա են դարձել խաչակրաց պետությունների պատմության ուսումնասիր-
ման բնագավառում։ Դեռևս անցյալ դարի սկզբից հայ պատմիչներին և հատ-
կապես Մ ա տ թ ե ո и Ուռհայեցուն նվիրված մի քանի ուսումնասիրություններ են 
լույս տեսել։ Շ ահ ան Ջրպետը, է. Դյոլլորի ե ն, Ֆ. նևը, Հ. Պետեր մանը հետա-
զոտությունների մի շարք հրատարակեցին^2, իսկ դարի վերջում, «Խաչակրաց 
պատմիչների ժողովածու» բազմահատոր մատենաշարում իր տեղը գրավեց 
մի հատուկ հատոր՝ նվիրված հայ պատմիչների տեղեկություններին,)3< Իսկ 
մեր զարում Ժ. Լոռանի, Ռ. Գրուսեի, Ս. Ռանսիմենի, Ա. Լյոլգերսի և Մ. Ա. 
Չաբորովի աշխատություններում" շեշտված է, թե ինչպիսի նշան ակութ լուն 
ունեն Մատթեոս Ուռհայեցու, Սամուել Ան ե ցու, Կիրակոս Գանձակեցու, Վար֊ 
դանի. Սմբատ սպարապետի և այլոց երկերը խաչակրաց պետությունների 
(հատկապես Եդեսիայի կոմսության, Անտիոքի իշխանության) քաղաքական 
կյանքը, ներքին կառուցվածքր, տնտեսական վիճակը և հասարակական հա-
րաբերությունները քննելիս։ 

XIX դարի առաջին կեսից ուսումնասիրողները ուշադրություն սևեռե-
ցին հայ պատմիչների երկերին, որպես մոնղոլների պատմության հետա-
զոտման համար խիստ արժեքավոր աղբյուրների։ Հայազգի Ա. Կ. դՕհսոնը15 

մ ոն զոլն ե րի պատմությանը նվիրված իր քառահատոր մ են ագրոլթյան մեջ օգտը֊ 
վել է հայ պատմիչներից (Հեթում (Հայթոն), Կիրակոս), ինչպես նաև 
Մ. Չամչյանից'6։ է. Դ յոլլորիեն այս հարցին նվիրված իր աշխատու-
թյան՞- մեջ ընդգծում է Կիրակոս Գանձակեցու, Վարդանի, Ս տ ե փ ան ո и Օր-
բ ե լյան ի, Սմբատ սպարապետի (Գունդստաբլ՝), Հեթում պատմիչի երկերի ան-
հրաժեշտությունը մոնղոլների պատմության, բարքերի, զորքի, վարչական 
համակարգի, հարկային քաղաքականության և կրոնական ավանդությունների 
ուսումնասիրման համար։ Ի դեպ, պետք է ավելացնել, որ Կիրակոս Գանձա-
կէ ց ին բազմաթիվ մոնղոլերեն բառեր է հիշում, որոնք անտարակույս կարևոր 
են այդ լեզվի հին աստիճանը ուսումնասիրելիս։ 

Հայ պատմիչների տեղեկությունները մոնղոլների մասին հատուկ հե-
տազոտության առարկա դարձան Ք, Պ ատկան յանի մոտ^, որը քննության է 

4 2 М а է է հ ւ' е и Е г е է г . [ЧоПсе д е <3еих т а п и з с г Н в а г т ё г П е п п е Б соп1епаШ ! ' Н ! з -
Ю1ге йе М а П Ы е и Е г е ( 2 е( е х 1 г а и с!е с е П е Ыз1о1ге, ге1аПГ а 1а ргеггпёге С г с н з а й е з . . . 
р а г С հ а հ а ո <3е О г Ы е й . Р а п е , 1812; Е . ն ս 1 а ս г ւ е г. Ь'Н13Ю1ге (Зеэ Сго13ас1еб 

сРаргёз 1еБ с г о г ^ и е э а г т ё т е п Б . — К е у и е с!е Г О п е г И е1 с!е Г А ^ ё п е , է. VIII , Р а п Б , 
1858; Р. N ё V е. Ьеэ շՒ^քտ Ь е ^ е э <3е 1а р г е г т ё г е С г о 1 з а й е сГаргёэ 1еэ հւտէօւ^ոտ аг-
т ё п ! е п з . ВгихеНеБ, 1859; Н . Р е ( е г ш а п п . В е И г а § е շս <3ег 0 е з с 1 л с 1 н е с!ег К г е и г -
շ и § е айв а г т е ш в с И е п ф и е П е п . А Ь Ь . с!ег к о п . А к . б е г XV]տտ. շս ВегПп, 1860. 

4 3 КесиеП б е е հ1տէօո€ոտ <Խտ Сгснзас1ез. ն օ շ ս ո ^ ո է տ а г т ё п 1 е п з , I, Р а н г , 1869. 
4 4 յ . Ь а и г е п ! . Б е з О г е с з а и х сготвёз . Е ^ й е гиг 1 'հ 1Б101ге д ' Е д е в з е е п и е 1 0 8 1 

е 1 1098. В у г а п И о п . I, 1924; К- О г о и տ տ е է. ՒՈտէօւ^ д е э С ^ а с З е в . 1—111, Р а П в , 1934 — 
1936; Տ . К и п с 1 ш а п. А Н Ы о г у օք Иэе С г и з а й е в . 1—III , С а т Ь г М ^ е , 1 9 5 1 — 1 9 5 4 ; 
А . Լ й Ճ е г տ. 0 1 е К г е и г г и § е ա Ս г է е ! 1 з у Н г с Ь е г սոձ агтегНБсИег О и е Н е п . В е г П п , 1964; 
М. А. З а б о р о в . К в о п р о с у о значении известий восточных с о в р е м е н н и к о в кресто-
вых ПОХОДОВ. — «Պատմա-բանասիրական հանդես1368, Ж 3։ 

4 5 А . С . ճ ՚ Օ հ տ տ օ ո . Ւ1ւտէօւ:6 с!еэ М о п ^ о Ь йерШв Т с Ы п р ш г - к Ь а п յստզս ՚Յ Т1-
ш о и г В е у ои Тагпег1ап. V . 1—4, Ьа Н а у е - А п Ш е г й а т , 1834—1835 . 

4 5 Ь е Р1ог йев е Я о ^ е в (1е 1а Т е г г е Й ' 0 г ! е п 1 (Ր1օտ Н Ы о п а г и т Тегге О П е п И в ) . 
Нес. Ճ. ՒՈտէ. а . Сго13„ О о с и ш е Ш з а г ш ё ш е п з , II, р. 1 1 1 ֊ 253 , 2 5 5 — 3 6 3 ; М . С հ а т ւ с 1ւ 
И 15Югу о ! А г т е ш а , I, II , С а ! с и И а , 1827. 

4 7 Ьеэ М о п § о 1 з (З'аргёБ 1еэ з о и г с е з а г т ё т ' е п з . Р г а ^ т е Ш э и а й и П Б виг 1е.с 1ех1ез-
о П д т а и х раг Е . Ои1аиг1ег, —,1оигпа1 Аб^аИдие, 1858. է. X I , 1860, է. X V I . 

4 8 История монголов по а р м я н с к и м источникам, пер. К. П а т к а н о в а . I, II, СПб . , 
1873, 1874. 
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առնուս նրանց պատմության տարբեր երևույթն երր՝ ցույց տալով մոնղոլների 
հ ա բա բե րութ յունն ե րր Հայաստանի Հետ։ Նրա աշխատության երկրորդ հա֊ 
տորի վերքում կա Չինգիղյանների տոհմածառն ըստ հայկական աղբյուրների։ 
քԱւ լգի ա ցի արևելագետ Ֆ. Նևը^ հայ գրականությանը նւէիըված իր աշխատոլ-
թյան մեջ մի ամբողջ գլուխ ունի մոնղոլների մասին հայկական աղբյուրների 
տեղեկությունների վերաբերյալ։ 

/•'. Շպուլերը50 իր «Մոնղոլները Իրանում» աշխատության մեշ օգտվել է 
Կիրակոս '!• անձակեց ու, Վարդանի, Մաղաքիա աբեղայի, Ստեփանոս Օրբել-
ւանի, Վահրամ Ռ արուն ու, Մխիթար Այրիվանեցոլ, И մ բատ սպարապետի և 
Հեթում պատմիչի տվյալներից։ Հայ պատմական աղբյուրների նշանակու-
թյունը մոնղոլների պա տմ ութ յան հետազոտման համար ընդգծել են Ֆ. Կրաու֊ 
ոեն'1 և Գ. Ալթուն յան ը52» Ս.վելի ուշ այդ հարցին անդրադարձել է նաև 
Ա. Գալստյանը53 < 

Լանկ Թ ամ ո ւրի վայրագ ասպատակությունները և XV դարի առաջին կե-
սի դեպքերն իըենց արձագանքն են գտել այգ իրադարձությունների ականա-
տես ու ժամանակակից Թ՛ովմա Մ եծոփեցոլ «Պատմութիւն Լանկ Թամոլրայ» 
երկում: Ֆ. Նևը և Վ. Մինոըսկին հատուկ ուսումնասիրություններում շեշտում 
են նրա վկայությունների պատմական արժեքը 

Հայկական աղբյուրն երր կարևոր նշանակություն ունեն Իրանի գրեթե 
բոլոր սլատմ ական ժամանակաշրջանների համար, սակայն հատկապես ար-
ժեքավոր են սասանյան շրջանի և XVI—XVIII դդ. պատմությանը վերաբերող 
տվյալները։ Թեև հայ պատմագրությունը XVI գարում լի տվել պատմական 
ակն առու գործեր, այլ եղել են միայն մանր ժամանակագրություններ ու հի-
շատակարաններ՝3^, այսուհանդերձ XVII գարն այնքան ճոխ պատմագրու-
թյուն ունի, որ կարող է ծածկել նախորդ դարի պակասը։ 

Հայ պատմիչների երկերի նշանակությունը ընդգծվում է Իրանի պատմու-
թյան նոր ուսումնասիրություններում թե' XVII և թե՚ XVIII դդ. Իրանի պատ-
մության համարի®։ Հատկապես ուշադրության են արժանացել XVII դարի 
պատմիչ Առաքել Գավրիժեցին, ինչպես նաև Զաքսյրիա Քանաքեռցին, որոնք 
հարուստ վկայություններ ունեն Իրանի քաղաքական կյանքի (հատկապես 
Շահ Ս.բբասի շրջանի) վարչական, հարկային համակարգի և առևտրի ու ար-
հեստների մասին։ Առաքել Դավրիժեցոլ երկի պատմական արժեքը հատուկ 
մենագրությամբ գնահատել է Լ. Ղանեղյանը^։ 

4 9 Р. N ё V е. Ь е э БоигсеБ а г г л ё т е п в р о и г Г Н П в ^ г е Йеэ М о п § о ! з еп А з 1 е . — Ь ' А г -
т ё п ! е С Ь г ё и е п п е е1 ва 1 Ш е г а ) и г е , Ьоиуа1П, 1886 , р . 3 7 1 — 3 8 2 . 

5 0 В . Տ р и 1 е г. П1е М о п ^ о 1 е п տ 1гап. В е г Н п , 1 9 5 5 , Տ . 4 7 0 — 4 7 2 . 
5 1 Р. К г а и Տ е. Оаэ М о п ^ о П э с Ь е Ке!сЬ п а с Ь йег Оагз1е11ип2 (Зев А г т е ш е г Б На1-

էհօո. ?6տէՏԸհոքէ քա- Р. Н1ПЬ,—ՕտէՅտւՅէւտշհ6 2 е П 8 с Ь п К , VII I (1920) , Տ. 2 3 8 - 2 6 7 . 
5 2 О. А 1 է и ո ւ а п. 0 1 е М о п § о 1 е п սոճ 1Ьге Е г о Ь е г и п ^ е л ш к ^ п а з ^ а И в с Ь е п Ь а п -

с1егп ւա XIII ЛаЬгЬипйег ! . В е г Н п , 1911 (ատէ. Տ է ս ւ ^ ո , V. Е т П Е Ь е г 1 п § , Н е К 9 1 ) 
5 3 А р м я н с к и е источники о м о н г о л а х , пер. А . Г а л с т я и а . М. , I, 1962. 
5 4 Р. N ё V е. Е х р о э ё йеэ § и е г г е з <3е Т а т е г 1 а п е1 с!е ЗсЬаН К о к Ь , Ճ 'аргёБ 1а 

С Ь г о г ^ и е а г т ё т е п п е т ё с Ш е (Зе Т Ь о т а в Йе М е й г о р . ВгихеНеБ, 1860. V . М ւ ո о г տ к у . 
Т Ь о т а в օք М е 1 з о р оп 1Ье Т 1 т и г 1 с 1 - Т и г к т а п ш а г е , 1о թւ ՚օք. М . БЬаП. 1.аЬоге, 1955. 

55 Մանր ձամանակադրոլթյուններ, XIII—XVIII դդ., Երևան, Ա, 1951, էջ 125 — 177. Բ, 1956, 
էջ 225—255։ Լ. Դանեղյան. Մանր ժա մանակադր ութ յ ուններր որս/ես Իրանի պատմության 
աղբյուր.—ՀՍՍՀ ԳԱ Հաս. պիտ. Գիտական ինֆորմացիա (ի սեկտոր, Ա մատենաշար, Իրանա-
գիտության հարցեր. Երևան, 1978։ XVI դարի հիշատակարանների մասին տ ե' и Д'!. 3 у Л Я-

л я н. А р м е н и я в первой половине X V I в. М., 1971, с. 5 — 6 . 
5 6 И с т о р и я И р а н а , с д р е в н е й ш и х в р е м е н д о конца 18 в., Л . , 1958, с. 2 6 9 — 2 7 0 , 304. 
57 Լ. Ղ-անեղյան. Առաքել Դավյլիժեցոլ երկր որպես սեֆյան Երանի XVII դարի պատ-

մության սկղրնա ղրյոլր. Երևան, 1978։ 



62 
Ա. Ն. Տ եր֊Ղևոնդյան 

Լ Խաչ]՚կյանի5տ հատուկ ուշադրությանն է արժանացել XVII դարի հայ 

վաճառական Հովհաննես Ջուղայեցոլ հաշվեմատյանը, որը վերջերս ամբող-

ջովին հրատարակվեց59 ։ Արժեքավոր է նաև Զաքարիա Ագուլեցոլ օրագրու-

թյունը, որը վաղուց է լույս ընծայվել։ Դրանք վկայությունն են այն համաշ-

խարհային առևտրական գործունեության, որ XVII—XVIII դդ. ծավալում էին 

հաւ վաճառականները, հասնելով, մի կողմից, մինչև Տիբեթ (Հովհաննես Ջու-

ղա յ ե ց ի յ , իսկ մյուս կողմից՝ մինչև Արևմտյան Եվրոպա (Զաքարիա Ագոլլեցի): 

XVIII դարի մի ուրիշ վաճառական և հասարակական գործիչ՝ Ե ղի ա Կարնեցի 

•Մ ուշեղյան ը թողել է մեծ քան ակութ յամ բ նամակներ, հաշվեմատյան, բառա-

րաններ և այլ բնույթի ձեռագրեր60, որոնք ուսումնասիրման մեծ հեռանկար-

ներ ունեն։ 

Իրանի XVIII դարի պատմության համար միշտ շեշտվում է Աբրահամ 

Կրետացու, Եսայի Հա и ան ֊ Ջ ա լա լյան ի, Պետրոս դի Սարդիս Գիլանենցի եր-

կերի նշանակությունը և արժեքը տարբեր աշխ ա տ ութ յ ո ւնն ե / т л и / 6 1 ։ 

П. Տ ե ր֊Ավ ետի и յան ը հայ պատմիչների տեղեկությունների հիման վրա 

շարադրել է Նադիր Շահի երևան գալու և շահ դառնալու պատմությունըտ2է Իսկ 

Թ. Ավդալբեկյանը հայ պատմիչներ Եսայի Հ ա и ան-Ջ ա լա լյան ի, Առաքել Դավ֊ 

բիժ ե ց ու, Խաչատուր Ջուղա յեց ու և այլոց տվյալների հիման վրա գրել է 

Պարսկաստանի տնտեսական կյանքի որոշ երևույթների մասին63է 

Հայ պատմիչների մեջ, որպես բացառիկ երևույթ, պետք է հիշել Խաչա֊ 

տուր Ջուղա յեցոլ «Պ ատ մ ութիւն Պարսից» երկը, որը միայն Պ արսկաստանի 

պատմությանն է վերաբերում։ 

ձայ պատմագրության տվյալները ոչ սլակաս կարևոր են նաև Թուրքիա (ի 

պատմության համար64։ Իկոնիայի սելջուկյան սուլթանության պատմության 

հեղինակ Վ. Ա. Գորդլևսկին65 նշում է Մատթեոս Ուռհայեցոլ երկի կարևորու-

թյունը այդ հարցի ուսումնասիրման ժամանակ։ 

Խոսելով օսմանյան պետության պատմության աղբյուրների մասին, ա-

ռաջին հերթին պետք է հիշել Երեմիա Չ ե լե պ ի Ք յո մ յ ոլրճ յան ին (1637^-1695) 

իր մի քանի հրատարակված և դեռ չհրատարակված աշխատություններով։ 

Կարևոր են նաև Սիմեոն Լեհացու ուղեգրությունը և Գրիգոր Դարանաղցու 

ժամանակագրությունը։ Ս.յստեղ պետք է կրկին հիշել Առաքել Դավրիժեցոլն, 

որը կարևոր տեղեկություններ ունի նաև Թուրքիայի մասին։ 

Լ՚ահեկան են հայ պատմիչների տեղեկությունների հիման վրա շարադըր֊ 

վառ ուսումնասիրությունները։ Թ. Ավղալբեկյանր613 Հակոբ Կարնեցոլ և այլոց 

տվյալների հիման վրա հ ե տ ա զո տ ե լ է գլխահարկի դրությունը Թուրքի ա (ում ։ 

5 8 Լ . К հ а է с հ 1 к 1 а п . Т Ь е Ь е с 1 § е г օք 1Ье М е г с Ь а г П Н о у ' л а п п е Б Л о и § И а у е 1 з 1 . — 
յ օ » г п а 1 օք է1ա А з 1 а Н с V I I I , • № 3 , 1 9 6 6 , р . 1 5 3 — 1 8 6 . 

Հովհաննես Տեր֊Դավթյան Ջոլղայեցո, Հա շվեպ ում ա ր ը. Երևան, 1984։ 
60 Աղիա Կարնեցու Դիվանր. Երևան, 1968, 

61 Տե՛ս И с т о р и я И р а н а , с. 3 0 4 . 
6 2 С . Т е р - А в е т и с я н. П о х о д ы Т а м а с - К у л и х а н а ( Н а д и р ш а х ) и и з б р а н и е е г о 

ш а х о м в о п и с а н и и А к о п а Ш а м а х е ц и . Т и ф л и с , 1932. 
Թ. Ավդալբեկյա ն. Ար֊ի֊քոլրան շրանցքը Պարսկաստանում ու համանուն աբի-

քուրան հարկը (հայ աղբյուրների համաձայն). — «Պատմա-բանասիրական հանդես», 1958, № 1, 

04 Ա. Փ սւ փ ա զ յ ա ն. Հ ա յ պ ա ա մ [ւ չն ե ր ը սելջուկ [3 ո լրքե ր է և օսմանյան կայսրության 

մասին (XI—XVIII դարեր). Մերձավոր և Մ ի չին Արևելքի երկրներ և ժողովուրդներ, ժ, Թուրքիա. 

Երևան, 1979, կ 214—241, 

6 5 В . А . Г о р д л е в с к и й . Г о с у д а р с т в о С е л ь д ж у к и д о в М а л о й А з и и . М , — Л . , 1941 , 
•с. 12. 

., 60 />. Ավդալբեկյա ն. Գլխահարկը Թուրքիա յում հայ պատմագրության տվյալնե-
րով.— оՊատմա-բանասիրական հանգես)), 1959, № 1։ 



Արևելքի երկրնևրը V — XVIII դդ. Հայ պատմագրության էշերում 

Ե . Զուլա լյանն՞յ7 ուսումնասիրել է մանկահավաքր Թ՛ուրքիա յոլմ և յալալինե-
րի շարժումը՝ հենվելով հիշատակարանների և Առաքել Դավրիժեցու ու Գրի-
ւրւր 'հարանաղցու պատմական երկերի վրա։ 

ա ր ք ֊ լեհ ական պատերազմների հետազոտման համար արժեքավոր են 
0 քսեն տ Կամենալու՛58 և Հովհաննես Կամեն ացոլ6- պատմական երկերը։ ն. Ս. 
(հսյշբան Հովհաննես Կամենալու պատմության ռուսերեն հրատարակության70 

աոթիդ զրում է. «Հովհաննեսը շահեկան փաստեր է նկարագրել թուրքերի և 
թաթարների դեմ մղվող պայքարում ժողովրդական զանգվածների մասնակ-
ցուիժյան վերաբերյալ և ուրիշ աղբյուրներից ոչ հայտնի հերոսական հետ ա-
բըըրիը միջադեպեր՝ թշնամոլ զգալիորեն գերակշռող ուժերի դեմ ուկրաինա-
կան ու լեհական ռազմիկների մաքառումից»7^։ 

Հայ սւատմիչներր կարևոր տեղեկություններ ունեն նաև Եթովպիայի 
(Հապեշստան) մասին։ Հ. Թոփուզյանը72 Եթովպիայի քաղաքների վերաբեր-
յալ իր ուսումնասիրության մեջ նշում է Հովհաննես Թյոլթյոլնճիի73, Ավե֊ 
տիքի7Հ և Հովհաննես Թ՝ ո վմ աճ յան />75 երկերի նշանակությունը Եթովպիայի 
XVII XVIII ղդ. պատմության հետազոտման բն ա գա վսւ ռոլմ ։ Հովհաննես 

եպիսկոպոս Թ յութ յունճին 1678-ին այցելել է Եթովպիա քաղաքական առա-
քելությամբ։ XVII դարում Եթովպիա է գնացել նաև Ավետիք Տիգրանակերտ-
ցի Բաղդասարյանը, իսկ վաճառական Հովհաննես Թովմաճյանը Եթովպիա է 
եկել 1762-ին և եղել Ւ, արքունի գանձապահ։ 

Հետաքրքրական տեղեկություններ են պարունակում հայկական աղբյուր֊ 
ներր նաև Հնդկաստանի վերաբերյալ։ Մեզ է հասել միջնադարյան մի ոլղե-
ցու (ց Հնդկաստանի քաղաքների մասին76; Գ. Խոջամալյանն (1720 —1780) 

Մ. էՀոլլալյան. «Դեվշիրմետ֊ն (մանկաՀավաքը) Օսմանյան կաքսրոլթքան մեշ ըստ 
թուրքական և Հայկական աղբյուրների. — «Պ ա տ մ ա ֊ բ ան ա и ի ր ա կան Հանգեստ, 1959, № 2— 3։ 
նույն ի՝՝ Յալալիների շարժումը ե Հայ ժողովրդի վիճակը Օսմանյան կայսրության մեջ. Երևան,. 
19(16 լ 

вР' '<• Ալի շան. ԿպյՈնից. Վենետիկ, 1Տ96, էշ 68—109՝ բնագիրը Հայատառ ղփլագեըեն։ 
ՅովՀանն էս Կամենայի. Պ ատմոլթիւն պատերազմին հյոթինոլ. Երևան, 1964։ 

70 (,Պատմա-բանասիրական Հանգեստ, 1958, № 2, էշ 258 — 286։ 
7 1 Н . С. Р а ա б а. Н о в ы й источник по истории б о р ь б ы у к р а и н с к о г о и п о л ь с к о г о 

н а р о д о в против т у р е ц к о - т а т а р с к о й а г р е с с и и . — И с т о р и я С С С Р . М „ 1959, № 5, с. 170'— 
172. 

7 2 О . . К հ. Т о р о й г 1а п. Р и е Ц и е Б а з р е ^ Б й е з у Ш е в е 1 1 п о р 1 е , п е з д ' а р г ё з 1еБ 
в о и г с е з а г т ё ш е п л е з Йи ХУП՝-՝"^, Х У Ш е п ^ е ! Х 1 Х & т е 31ёс1ез. А с с а й е п т КТаг10па1е 
<3е! Ы п с е ь I V С о п ^ г е в в о 1п1еглаг1опа1е Ճ1 Տէսճւ Е110р1с1. Т . I, К о т а , 1974, р. 7 9 3 — 
801. 

'՝> Ս.. Ալպոյաճյան. Հայ եպիսկոպոսի մը առաքելությունը ի Հա պ եշստան ժէ գարուն. 
ԿաՀիըե, 1946։ К а р а п е т ( Т е р М к р т ч я н ) . П у т е ш е с т в и е а р х и е п и с к о п а Х о в а н е с а 
в А б и с с и н и ю . — Х р и с т и а н с к и й В о с т о к . С П б . , т. I I I , вып. I, 1914, с. 6 — 1 6 . 

74 Վասն որ կամի ի Հէպէշին երկիրն գնալ (Հրատ. Ղ՛ Ալիշանի). —«Բազմավեպ», 1897, 

էշ 4 5 9 — 4 6 3 ։ Ս ո \ '1а§21а1оге а г ш е п о ( г а у е г з о Г А Ы Б э Ы а , рег сига й е ! Р . Լ . . А П з Ь а п 
0гас1. Е. Т е г а ) . У е п е г 1 а , 1897 ( О а § Н А Ш Йе1 К. I տ է г է и էօ У е п е ю сП з п е л г е , 1еПеге ей 
а г и , Т. VI I I , Б е н е V I I , 1 8 9 6 — 1 8 9 7 ) ; А р м я н с к и й п а м я т н и к X V I 1 - ^ о в е к а с д а н н ы м и 
о г е о г р а ф и и Абиссинии и с е в е р н о й А ф р и к и в о о б щ е . Ш п е г а г ш т А в е т и к а Б а г д а с а р я н а , 
чтеца из Т и г р а н а к е р т а , пер. Г . А. Х а л а т ь я н ц . М., 1898. 

7 5 Т Ь е У1зЦ էօ ЕէհւօբւՅ օք У о Ь а п п е з Т о у т а с е а п , ал а г т е п 1 а п Л е ш е П е г , ւո 1754 — 
1766 , 1гапз1а(ес1 Ьу V . КегзеБ51ап.—Лоигпа1 օք Е է հ յ о р 5 а ո Տէսճւ6Տ , уо1. X V ( 1 9 8 2 ) , р.. 
7 9 — 1 0 4 . 

76 Աւ„ լանք քաղաքացն Հն դկ ա ց և Պ ա ր и ի ց. Գիրք աշխարհաց. Ամստեր գամ, 1668, էշ 77 — 
88։ Եղել են նաև Հրատարակություններ 1683, 1698, 1752 թթ.։ Տե՛ս նաև <сԲազմավեպл, 
1882, էջ 315—317, N01113 (Зе գ ^ ւ զ ւ ա տ учИев йе П л й е ег с!е 1а Р е г в е , — « Բ ^ զ մ ա վ է պ յ , г 

1882, էչ 311—313, г е Н в с Ь г Ш ք иг А г т е п 1 3 с Ь е Р(1По1о§1е. М а г Ь и г ^ , Вс1. I, 1901/02 , Տ 
1 9 5 - 1 9 8 (Р . N . Р т с к ) . 
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пЛ/, щштАпсР^шЬр Ь^р^шА 1//1 шф ш ш п^{пЛ77, пц, Ы^ш-
рш^р^шо ЬЬ XIV цшр^д / > Ь ^ 1764 р. рЫ/шд с 
црп^р^Лр, рш^шрш1{шЬ шЬдрЬрр и ЬркпцрЬЬрг 

шг^р^1.рЬЬрр прп^ мЬг^Ы^т-РхтЬЬЬр пЛЬЬ Ьшк 1Ьаил[пр Ц,рЬ~ 
'/''/^А Ьр^рЬЬр/г Лши^Ь: ^питшЬч $ т-^ш 4 Ь д ^Ь'& (XVII Г}шр) < Д ш ш п Ы' 4 
1'Ь цпЬЬ ц_1>ш4 шЬ ^цч^ЬЬр^ (Яил[ш) к й/ч/т/^ЬЬЬр/г ршг^шрЬЬрр (Яшршртш, 
(,'шЬ^ш и шцЬ)! З^ЬшитшЬ^ Лши^Ь /ипит^' ЬЬ 'ХЬпЬг^р, I)м Ьф шЬ пи 8ш-
рпЬЬд^Ь ( шршрш-^Ьш^шЬ щилпЬршцЛЬр/, шпР[ч[): 

^шд^ш^шЬ ш^^р^п^рЬЬрр шЬг^Ы^п^ 1П1ЪЫр т_ЬЬЬ Ц,рЦ.Ь[р[1 шшррЬр Ьр-
1[ррЬЬр[1 Ь <1 ил!шЬ ш^ш7/7^шЬЬЬр/г I!ши\>Ь и ^шрпшт Ь^п1.Рр цЬп 1/шрпш 
4 тишЛши^^ш!/! 1Г Ь р ш{и ^п^^ш&р шщ Ь^т-Р^ Лши^Ь ипи^ АштЬЬшцрш-
1/шЬ рЬпцР[) 1![< ш1/Ьшр1/ ^1 

С Т Р А Н Ы В О С Т О К А НА С Т Р А Н И Ц А Х А Р М Я Н С К О Й 
И С Т О Р И О Г Р А Ф И И V — X V I I I вв. 

Доктор ист. наук А. Н. ТЕР-ГЕВОНДЯН 

Р е з ю м е 

Одно из древнейших государств, о котором армянские историки сообщают важные 
сведения, это Мидия. В своей «Истории Мидии» И. Дьяконов использовал данные ав-
тора V в. Мовсеса Хоренаци. 

М. Ж . Сен-Мартен, Г. Раулинсон и Н. Дибвойс использовали данные армянской 
историографии для исследования истории Парфянского (Аршакидского) Ирана. Све-
дения армянских источников—Агатангелос, Фавстос Бузанд, Елише, Л а з а р Парпеци, 
Мсзсес Хоренаци й др.—о Сасанидоком Иране изучены К. ПаткаЛшом в особом иссле-
довании, которое было переведено на французский. Работа И. Маркварта об истори-
ческой географии Ирана (Ераншахра) целиком основана на данных армянской Геогра-
фии VII в. (Ашхарацуица) . Эти армянские источники использованы А. Христенсеном. 
автором монографии о Сасанидах. 

Сочинения армянских историков—Себеоса, Степаноса Таронепи, Асолика, Маттео-
са Урхаеци (Эдесского) и др.—использованы в монографиях Г. Шлюмберже, И. Адон-
ца, Г. Острогорского, Ю. Кулаковского, Э. Хонлгмапа и в наше время А. Стратоса, а 
также в трехтомной «Истории Византии» (М., 1967). Существует полный греческий 
перевод извлечении из всех средневековых армянских источников, выполненный Р. Бар-
тикяном. 

Армянские источники очень важны и для исследования истории Грузии. Восточно-
го Закавказья (Албания, Ширван) и Средней Азии. Целый ряд армянских истори-
ков—Гевонд, Товма Арцруни, Ованес Драсханакертци, Самуел Анеци, Вардан и др.— 
сообщают интересные сведения об арабском халифате, использованные в монографиях 
А. Васильева («Византия и арабы», о войне между Византией и арабами), И. Арта-
монова («История хазар», о войне арабов с хазарами) и М. Канара (о Джазнре при 
Хамданидах) . Сведения армянских историков об исламе исследованы в библиографи-
ческом труде А. Тер-Гевондяна. 

Армянским историкам Аристакесу Ластивертци, Маттеосу Урхаеци и др. принад-
лежат богатые сообщения о варварских злодеяниях турок-сельджуков во многих стра-

•'7 Р. к п Я ш и ш Ь. Ч ш и Л ^ / и Ь кш^ш^ш, 1849, Р. А б р а а м я и. Ар-
мянские источники XVIII в. об Индии. Ереван, 1968. 

•Ь п и ш ш Ь ц Зпчш^д!/. Зш^ш^и пш1/ш1 п ф[п.Ь п^ишЬЬ^П^ Иш^шпд/! шЬ•[. 
тЬишг[шршЪ, &.Ьп. Л? 5994 Ья Зшх 
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чах Передней Азии. Особое значение имеют армянские историки—Маттеос Урхаеци, 
Самуел Аиеци, Киракос Гандзакеии, Вардан, Смбат спарапет—для обследования ис-
тории государств крестоносцев (особенно Антиохийского княжества и Эдесского граф-
ства) , важность чего подчеркивают Э. Дюлорье, Ф. Нев, X. Петерман, Ж Лоран, 
Р. 1'руссе, С. Рансимен, А. Людерс, М. Заборов и др. 

К. Патканян и Э. Дюлорье в особых исследованиях изучили важные сообщения 
армянских историков о монголах. Эти сведения были использованы в работах А. К. 
Д 'Оссона, Ф. Нева, Б. Шпулера и др. Сообщения армянских источников—Аракел 
Даврижеци, Закария Канакерци, Ованес Джугаеци—важны н для истории Ирана 
XVI -XVI I I веков, что подчеркивается в «Истории Ирана» (Л., 1958). Они дают ин-
тересные сведения и по истории Османской Турции. Р я д трудов армянских историков 
(Оксент Камекаци, Ованес Каменаци) были использованы для изучения турецко-поль-

ских* войн. Армянские путешественники XVII—XVIII вв. Ованес Тютюнджи, Аветик 
и Ованес Товмаджяны сообщают важные сведения об Эфиопии, а Г. Ходжамалян 
(XVIII в . ) - о б Индии. 

5 «Ли1ЦЬи», Л? 4 


