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է. Լ. ԴԱՆԻեԼՅԱՆ 

Հաչաստանից նվաճված երկրամասերում ք^եոդոս 1 ֊ ի (379 — 395 №№•)} 

Հո լս տինի ան ո и 1 ֊ ի (527 — 565 թթ.) և Մավրիկիոսի (582 — 602 թթ.) կիրառած 

ռազմական և վարչատերիտորիալ մ ի <լո у ա ռո ւմն ե րր բխում էին Բյուգանդական 

կա յսրութ յան նվաճողական քաղաքականությունից։ Թեոդոս 1 ֊ ը Փոքր Հայքը 

բաժանեց Առաջին (կենտրոնը Սեբաստիա) և Երկրորդ (կենտրոնը Մելիտենե ) 

ՀայքերիԿայսրության վարչական և ռազմական բաժանումները տրված են 

Г \ ' 0 ( . Ш а й'ЩпИаЫт փ ասւոաթղթում, որին մանրամասն անդրադարձել է 

Ն. Ադոնցը կա յս բութ յան ա ր ևե լյան հատվածի ե. հատկապես Պոնտական դի ո ֊ 

ցեղի կազմում հանդես եկած Առաջին և Երկրորդ Հւս չքերի ու Պողեմոնական 

Պոնտոսի կապակցությամբ2х 

((Մեծ Հայքը)), հայկական ինքնավար ի շխ ան ո ւթ յո ւնն ե ր ըճ ((ազգերը))՝^ 

(Անձիտը, Ան դե ղ ֊ տ ուն ը, ձաշտեանքը, Ծովւքը, Ծ ո փ ան են են, Բալահովիտը), 

Առաջին և Երկրորդ Հայքերն ու Պողեմոնական Պոնտոսը Հուստինիանոս 1 ֊ ը 

հանձն եց Սի տա (քՀետա) զորավարի հրամանատարությանը (մոտ 529 — 

531 թթ.)ձ։ Այս նույն ժամ ան ակաշրշան ին է վերաբերում Պ րոկոպիոսի հաղոր-

դումը այն մասին, որ Լուս տ ին ի ան ո и 1 ֊ ը ((Մեծ Հայքը)), ((այլ Հայքը)) (6.Ս՚ղ 

Лр»А8\ " . а , որը ընդդրկում էր նշված իշխանությունների կամ սատրապություն-

ների տարածքը)Հ Մ ա ր տի րուպ ո լսում և Կիթառիճում նոր նշանակված դուքսե-

րով, ինչպես ն ա ե Խորձե սւն րճ Արտալեսում նշան ակված դուքսով, ենթարկեց 

((Հայքերի)) զորավարին, որի նստավայրը Թ ե ո դո и ուպո լի սն էր 

1 Ն. Ա դոն у ր ենթադրել է, որ այդ տեղի էր ունեցել 378 — 386 թթ. ( Н . А Д О Н Ц. А-рМв-

н.И'Я в э п о х у Ю с т и н и а н а . С П б . , 1 9 0 8 ( Е р е в а н , 1 9 7 1 ) , с . 8 9 ) » 386 թ. ԲեոԴոս ւ ֊ ի հրապա-

րակած դեկրետում, ինչպես նշել կ Ъ. Ադոնցը, ա ռաշին անգամ հիշատակվում է Երկրորդ Հայ֊ 

քր: Փոբր Հայքի բաժանում ը Թեոդոս 1 ֊ ր իրականացրեց 386 թ., Մեծ Հայքի թագավորության 

Հորի հյուսիս-արևմտյան մասը շարունակվեց անվանվել ((Մեծ Հայք» կամ «ներքին Հայք»՝ 

М а ^ п а ш А г т е г н а ш , 1п1ег1ог ճ 1 с е Ь а 1 и г կամ հ-է* տ\օօ-շ6ւ%-ղ\)ճ մեր կարծիքով 
նախորդ տարում տեղի ունեցած պա ր и կա ֊ հ ռո մ եա կան բաժանումից հետո։ 

2 Н. А д о н ц . У к а з . соч . , с . 91 — 104. 

՞* О е П Б ե բառերը, նշանակելով ցեղ, աղդ, ազգատոհմ (նոր բառգիրք Հայկազեան 

լեզուի, հ. Ա, Վենետիկ, 1836, Երևան, 1979, էշ 6, այսուհետև ՆԲՀԼ), վերաբերել են հարավ-

արևմտյան Հայաստանի հայկական նախարարական ազգատոհմերին (Ս. Երեմյանը ^еПБ բառը 

իրավացիորեն թարգմանել է «ազգեր», տե՛ս Ս. Տ. Երեմ յան. Հայաստանը ըստ «Աշխար-

հացոյցի», Երևան, 1963, Լշ 57), այլ ոչ թե ինչ-որ ((ազգությունների», ինչպես թարգմանել են 

Ո մ անք է 

4 Н . А Д О Н Ц . У к а з . СОЧ., С. 1 3 2 137 . Հուստի՛նիա՛նոս \-ի Со(ЗеХ-/» ՝ Սիտայի 

՛նշա՛նակմա՛ն ^ ա կապված Հատվածի սկիզբն Է. я 1 т р . I ԱՏէ1Ո18Ո ԱՏ А . (СОГрЦБ մԱՈՏ 

€ ւ \ ՚ ա տ , ей. Р г а ^ е э К г е ^ е Ш , Вапб I I , 1е\р2\%, 1 8 4 3 , 1 . 2 9 . 5 , р . 111 ) » < г А ; » ֊ Ъ ոմանք 

չեն թարգմանել Ա բաց են թողել, իսկ մյուսները այն կապել են ՀԼետայի անվան հետ։ Այնինչ 

անհրաժեշտ կ թարգմանել. ((Կայսր Հուստինիանոս Օգոստոսը կետային»։ 

5 Р г о с о р ш э , ս դ է հ а п Е п ^ Н б Ь էրտոտ!. Ь у Н . В . О е \ у 1 п § , V I I , В и П с И п ^ Б , Լ օ ո ճ օ ո , 

3 9 5 4 , I I I . I. 17, 2 8 . П. 1 — 2 . ш . 14 . V. 12 (այսոլՀետև՝ Р г о с . Л е й . ) . - Նշված Հրաաաըա/լու-



1 0 0 
է. Լ. Դ ան ի ե լյան 

Հ ո ւս տինի ան п и ի СоЙеХ-пч/՝ նշված վերոհիշյալ վեց իշխանությունների 

(«ազգերի») փ ո իւ ա ր են նրա 31-րդ նովելլայու մ, ինչպես նաև Պ րոկոպի ոսի եր-

կում հինգն են հիշատւսկված6, չի նշված Ան գե ղ ֊ տ ուն ը7: 

Պրոկոպիոսր հիշասւակել է «այլ Հայք» (վերր խոսքը վերաբերում էր հինգ 

սատրապություններին) և Հ մ լուս Հալքն, որի մասին դրել է. !г'1'-Х Ог К ' л ) з -
р Ё ; " г В г о З о з ю о - о / л ч ՜/օս ' Ар|лгм' . 'ач т т ^ Տ Հ Տ թ : ^ ւ6V—ւ Х о р 1 а ч у ; [лгм т, /_10ра х а ~ 

այսինքն Կիթաոի՜ճիւյ դեպի Թեոդո и ոլպ ո լի и Ա Հ մ լուս Հալք յ> գնա՛ 

ցողի (ճանապարհին Հանգիպոդ) երկիր ը (կամ գավառը) կոչվում է Խոր-

ձեան: Անգլերեն այդպես էլ թարգմանված է՝ <г!Ье оШвГ Агшеп!а^9: 
" Е - г р о ; ( а , 0 V ) ֊ Հ 7 ( Г մ լ ո ւ ս Տ ֊ ն է , а / . / . о ; ( т ; , օ ) ֊ ը Հ ա ք ր ֊ ը 1 0 : "1\ՀՇՀ0Հ֊ը ն շ ա ֊ 

թ յ ո լն п ւ-ս թարգմանված է. „ է հ օ О е п е г а 1 օք էէտ է ^ օ А г т е г Н а з ՜ , ի սկ բՂւ աւլր ո ւ. մՀ Տ V՛ 

А С У Т р я Т Т ) ^ (էշ 204 — 205)• Թարգմանիչը չնայած շեղվել է բնագրից, սակայն Հաս-

կացել է, որ խոսքը նախքան Հո >.ս տ ին ի ան ո и ի կատարած վերւս փ ո խ ությոլնն եր ի ժամանակա֊ 

շրջանին է վերաբերում։ Իսկ ոմանք սխալմամբ կարծել են, թե խոսքը բացի Առաջին և Երկրորդ 

Հայքերից նաև Երրորդ և Չորրորդ Հայքերի մասին է՛ Պրո կոպիոսի՝ Տրապեզունտին վերաբերող 

շարադրանքից ( I I I . VII* 1—3) նույնպես չի հետևում, թե այդ ժամանակ Հոլստ ինիանոսը կազ-

մակերպել էր Առաջին Հ'սյքը Հուստ ին ի սւնուպո լի и մայրաքաղաքով, չնայած վերջինս արդեն 

կառուցել էր Վմանից որոշ հեռավորության վրա գտնվող Չրմես (Ծումինա) կոչված վաքրում: 

Ъ. Ադոնցը իրավացիորեն գրել է. ((Պրոկոպիոսր А^ճ.-пլմ հիշատակում է Հ ո ւս տ ին իան ո լպ ո լի-

սը, երբ, ըստ երևույթին, դեռևս չգիտեր Հո ւս տ ին ի ան ո и ի 536 թ. ռեֆորմի մասին» ( Н . А Д О Н Ц. 

У к а з . СОЧ., С. 174, прием. 1 ) ' Պրոկոպիոսի երկի նշված հատվածում խոսքը Բյուզանդիայի տի-

րապետության տակ գտնվող հայկական հողերից (որոնց միացվեց նաև Պողեմոնական Պոն֊ 

տոսը) ռազմական համակարգ ստեղծելու մասին է: Ւսկ Հո ւս տ ին իսւն ո и ի Տ ՚ ր ղ նովեչլա (ին 

(535 թ. ապրիլի 15) կցված ցուցակից հետևում է, որ Աոաջին և Երկրորդ Հայքերի ու «Մեծ 

Հայքի)) քաղաքացիական իշխանությունը հանձնված էր արխոնտներին ( Н . А Д 0 Н Ա. УкПЗ. 

СОЧ., С. 161, 1 7 3 ) . 

6 Կ. Գյուտերբոկը ենթադրել է, որ Անգեղ֊տունը ձուլված էր Մեծ Ծովւքին, սակայն Ծուիքի 

արևմտյան մասը թյոլրիմացաբւսր համարել է Մեծ, իսկ արևելյանը՝ Փոքր Ծուիք (Կ. Գ յ ո ւ-

տ ե ր բ ո կ. Հռովմեական Հայաստան և հռովմեական սատրապությունները Դ— Զ դարերուն, 

թարգմ. Հ. Մ. վ. նորշուան. Վիեննա, 1914, էջ 44 — 45, 47)։ Ъ. Ադոնցը պարզել է, որ ընդհա-

կառակը, հյուսիս-արևմտյանը՝ Փոքր, իսկ հ ա ր ա վ ֊ ա ր ևե լյան ը Մեծ Ծոփքն (՜ՏօթեՅՈՔՈՅ) էր, 

որի մի մասը կոչվել է Անգեղ֊ տուն; Գիտնական ր նշել է նաև, որ Պրոկոպիոսր Հ ին զ սատրա-

ս/ությունները շվւոթել է «հինգ ան դր տի գրի иյան երկրների» հետ (էջ 38, 42, 44), որր քիչ հա-

վանական է. Կ. Թումանով ի կարծիքով Անձիտ ը Ան գե ղ֊ տան հետ էր հանդես գալիս, իսկ Փոքր 

Ծ ո վ ՛ ք ը Արաձ ա ն է ի ց Հ ա ր ա վ էր ( С . 1 ՝ օ ս ո ւ Յ ո օ ք ք . Տ է ս ^ տ 111 СМп'БНап С а и с а Б и т 11ւտ-

1 0 г у . О е О Г ^ е ^ Ш П , 19ք 3 , р . 1 3 1 , 1 6 6 — 1 6 7 , 172)» Մինչդեռ. Ն. Ադո՛նցը ապացուցել է, որ 

(յ ահուն ի (կամ Փոքր) Ծուիքը Արածանիից հյուսիս է գտնվում ( Н . А Д О Н Ц. УКЗЗ. СОЧ., С .38) » 

7 Մովսէս Խորենացոլ «Պատմութիւն Հայոց))֊ ում հիշատւսկված Անգեզ֊տոլնր Անանիա ( յ ի ֊ 

րակացոԼ ((Աշխ ա րհ ա ց ո յց ո ւմ )) ր ա ց սւ կա յում է։ Այնտեղ առկա է Նւիրկերտ գավառր Աղձնիքի 

կազմում։ Հ . Հյուբշմանը նշել Լ, որ Անգեղ֊ տան հետ ձուլված Մեծ Ծուիքը ՛նւիրկերտ անվամր 

և Աղձնիքը 591 թ. միացան ՛Հերին Մ իջա գե տքին (Հ. Հ յ ո ւ բ շ մ ան. Հին Հայոց տեղվո անուն-

ները, թարգմ. Բ. Պիլեւլիկճյան. Վիեննա, 1907, էջ 157)։ Հ. Մ ան ան ղ. յան ը գրել է, որ Անգեղ֊ 

տունը, որր մեջ է բերված հորենացոլ մոտ իբրև «Տորք Անդեղայ)) տոհմի անոլնր, չէր կարողնրշ֊ 

վա ծ լինել ((Աշխ ա րհ ա ց ո յց ո ւմ)), որովհետև. VI դարում Ա՛յդ գավառը ձուլված էր ուրիշ գավառի \ետ 

(՜Հ. Մ ան անդ յան. հորենացոլ առեղծվածի լուծումը. Երևան, 1934, էջ 50): Այստեղից երե֊ 

վուս է, որ հորենացոլ երկը ((Աշխ ա րհ ւս ց ոյց ի ց» հին է, իսկ Հ. Մ անանդյան ր փորձում էր ապա-

ցուցել, որ Խորենացին ուշ շրջանի հեղինակ էր։ Ա. Երեմյանը Անգեղ֊ տունը նշել է Աղձնիքի 

կա ղմ ո ւմ (Ա. Տ. Ե ր ե մ յ ա ն. նշվ. աշխ., էջ 35 )։ 

3 Р г о с . А ей , I I I . Ш . 9 . 
У նույն տեղում, էջ 193։ 
10 ՆԲՀԼ Հ. Ա, էջ 82, հ. Բ, կ 282, 



Աղբյուրները Արեմտ. Հա յա и տ անի վաղր յոլղանղա կան բաժանումների սասին Ю1 

՛հակում է նաև «երկրորդի: Ս ակա/ն Պրոկոսլիոսի «մյուս Հա ք ք ս ֊ ը չքյ կա-

ր ե լ ի շփոթել «Երկրորդ Հալք է ՜ ի Հետ։ «Երկրորդ Հա լքըՆ Հուս տ ին ի անո и ի 

՝ ն ւ ւ վ 1 - ւ լ ա Ղ ւ 1 է ր ի Л г м - г р а ՚ Л & а г у ' . а - Ь Է 1 2 ։ 

Պրոկոպիոսը Նախորդ շարադրանքում արդեն խոսել Էր ՛(Մեծ Հայքի» և 

«աո Հա/քիյ> ՀՂՍ.1Հ 'Лр^'/'.сг, որը ընդգրկում Էր նշված «ազդերի]) տա րածքը) 

մասին։ /'սկ Թեոգոսուպոլիսի Հետ ՀիշատակելուԼ «մ լուս Հա/քըյ> (г'Ёра 

•/'>/), Պրոկոսլիոսը, ըսա երե ուլթին, նկատի Է ունեցել կա՛մ «Մեծ Հալքը», 

կա՛մ Էլ Հաշորգ Հատվածում Հի շատ ակվո դ ՚ ճ բ բ Տ 4 ' . 7 . ֊ ն ։ Վերշինիս կազ-

մում ՍԼրաստիա, նիկոպոլիս^, Սատաղ և այլ քաղաքների Հ իշա տ ա էլոլթ լուն ի ց 

երեում Է, որ խոսքը Ր՚եռդոս Մեծի ժամանակից սերող Առաջին Հայքի մասին 

ԷI՝*, նախքան Հուս տ ին ի ան ո и ի վերափոխությունները։ 

536 թ. մարտի 18-ին հ րսւս/ա րակած 31-րդ նովելլայով Հուստինիանոս 

1 ֊ ը արմատապես վերավախեց Արևմտյան Հայաստանում գոյություն ունեցող 

վիճակը։ Կազմվեցին Աոաջին Հայքը (կենտրոնը Հոլս տ ին ի ան ուպո լի и), Երկ֊ 

Ր ՚ ՚ Ր Գ Հայքը (Ս երաստիս։ յ , Երրորդ Հայքը ( Մ ե լի տ ին ե ) , Չորրորդ Հայքը (Մար-

տ ի րուպ ո լի и Հուս տ ին ի ան ո и ը այս նահանգների միջև սահմանեց հետևյալ 

ենթակարգը, չորս Հայրերից «երկուսը и պ ե կտ ա րի լա յին են և կառավարվում են՝ 

մեկը են թ ահ յուպ ատ ո и ի, մյուսը կոմեսի կողմից, ընդ որում Առաջին Հայքի 

կառավարիչը ենթ ահ յուպատոս Է, իսկ Երրորդ [Հայքինը]՝ կոմես։ Երկրորդ և 

Չորրորդ [Հայրերի վ կա ռա վա ր ի չն ե րր Օրդինար են... մենք սահմանում ենք, 

որ Առաջին Հայքի կառավարչին այսինքն են թ ահ յուպ ա տ ո и ին, ուղղվեն բո-

ղոքարկումները [Երկրորդյ Հայքից, ուրեմն Ս ե ր ա и ս։ ի ա յո վ, իսկ Երրորդ Հայ-

քի կոմեսին, որը և ե լի տ ին ե ում Է, մինչև նշված գումարի չափովի Չորրորդ 

Հայքից»^։ 

Չորս Հա յքե րին վերաբերող միակ անգերազանցելի Հետազոտությունը 

մնում Է Ն. էԼդոնցի ֆունդամենտալ մենագրությունը։ Ինչպես նշել Է գիտնա-

կանը, Հուս տ ին ի ան ո и ի մ՛իջոցառումները կոչված Էին առաջին հերթին կար-

գավորելու և. ապահովելու պե ։ո ա կան գանձումն երր, քանի որ տ ե ղա կան բնակ-

չությունը հրաժարվում Էր Հարկեր վճարելուց17ք Հետագայում, Մավրիկիոսի 

մ ի ջո ցաոումն ե րը, որոնք կիրսւռվեցին Հայաստանից զավթած ավելի ընդարձակ 

տարածքում, նույնպես ծառայեցին կայսրության նվաճողական շահերին (հար-

կերի գանձում, հայկական ռազմ ական ուժերի տեղահանում և օգտագործում 

Բյուզանդիայի հեռավոր սահմանների վր и։ և այլն^է 

1 1 А О г е е к — Е п § Ц з ! 1 Ь е х х о п , с о т р П е с З Ь у Н . О . Ш ( 1 е П ап1 К- Տ շ օ է է , \ ՚ օ 1 . I, О х -

քօո1, 1 9 5 1 , р . 7 0 2 . 

12 Н . А д о н ц . У к а з . соч . , с . 161 , 1 6 6 — 1 6 8 . 

Աերաստիա /< Հ,ի1լոսչոյիս քաղաքների մ ա и ին սլատմիչր նշել Է. ՀՀա՝։ է՝։ АоХЕМХ'.^ 

г.оХг տ՝/։ Р г о с . А е й . , I I I . IV. 11, ա ե ՚ ս ն ա և Н . А д о н ц . У к а з . с о ч . . с . 1 4 1 ֊ Ц 6 > 

11 Իսկ անղխրեն Հրատարակոլթյոլնու մ այս վերջին зЛАт} 'Ар|Л ծ ա՛ն ո[<է ա ղ ր ո լ-

Р յո ւՂ/ո լ մ նույնացված Է Փոքր Հայքի ! ( . (РгОС. АвсЗ., I I I . IV. 1, էք Այնինչ, Պրո-

կոսլիոսին Հայտնի Է, որ Փոքր Հայքր Հին անվանում Է (РгОС. Л е д . , I I I . IV. 1 5 ) ' 

15 Յուրաքանչյուր նաՀանղի տերիտորիալ կազմի մասին տե՛ս Н . А д О Н Ц . УкЭЗ. СОЧ 

с. 1 6 5 — 1 7 3 . 

16 թ աըգմ անել ենք Ն. Ագոն ց ի ռո լս ե ր են թա ր գմ ան ութ յո ւն ի ց ( Н . А Д О Н Ц У к З З СОЧ 

С. 1 6 8 - - 1 6 9 ) , որը համեմատել ենք Հունարեն բնագրի հետ։ Ոմանց կողմից նովելլա/ի 

այս հատվածը հայերեն սխալ I՝; թարգմանված։ Ա հ Դ ժամանակաշրջանը լուսաբանող հունա-

րեն և լատիներեն վերոհիշյալ աղբյուրների առանձին հատվածների հայերեն թերի թարգմա-

նության և սխալ մեկնաբանության հետևանքով չորս Հււ՚յքերի մասին, դեռևս Ն. Ադոնցի մշակած 

ճիշտ տեսաէւետի կողքին, այժմ գոյություն ունի մի սխալ կարծիք, ըստ որի Չորրորդ Հայքը 

դոյոլ/օյուե Է ունեցել ն ա իւ քան Հո լս ւո ին ի ան ո и ի կա տա րա ծ վե ր ա վւ ո խ ո ւթ յ ո ւնն ե ր ը և նույնիսկ 

այ Արշակունին երի թա գավորոլթյան ժամանակ։ 
1 7 Н . А д о н ц . У к а з . соч . , с. 198. 
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Մովսես հորենացոլ, Անանիա Շ իրակա ցոլ և Հովհաննես Դ ր ա и խ ան ա կե ր տ -

ցու երկերում տեղեկություններ են պահպանվել տարբեր ժամանակներում 

հա/կական հողերում կազմակերպված բյոլզան դական նահանգների վերաբեր֊ 

(ալ։ հորենացոլ երկի ներկայիս վիճակում մեզ հասած շարադրանքում շորս 

Հա/քերի մասին տարբեր կարգի տեղեկություններ են հաղորդվում։ Դրանք 

միասին միայն մեկ անգամ են հիշատակվում, մյուս դեպքերում առկա է միայն 

Չորրորդ Հա (քը՝ Ծուիքի առնչությամբ։ «Աստ յարևմոլտս շարժեալ (Արամբ — 

է . Դ.1 . . . հ ա ս ա ն է ի կողմանս Կ ա պ ա դովկի ա ց ւո ց, ի տեղի մի, որ այժմ ասի 

Կեսարիա... եւ ինքն թողեալ զոմն Մշակ անուն յազգէ իւրմէ, և բեւր մի ի զ օ ֊ 

րաց իւրոց ի վերայ աշխահին, և ինքն դառնայ ի Հայս։ Բայց հրաման տաք 

բնակչաց աշխարհին՝ ուսանել զխոսս և զլեզուս հայկական. վասն որոյ մինչև 

ցայսօր ժամանակի անուանեն Յոյնք զկղիմայն զայն Պռոտին Արմենի ան, որ 

թարգմանի Աոաջին Հայք։ Եւ զդաստակերտն զոր շինեաց յանուն իւր Մշակ 

կողմնապետն Ար ամայ... անուանէին հինք աշխարհին՝ Մաժաք, որւգես ոչ կա֊ 

ր ելով ուղղախօսել, մ ին չհ յետոյ յոմանց ընդարձակագոյն շի ն ե ա լ՝ անուանէ,-

ցալ Կեսարիա։ Ըստ նմին օրինակի ի տեղացն այնոցիկ մինչև ցբուն իւր սահ֊ 

մանսն, զբաղում անբնակ երկիր ելից բնակչօք, որք Երկրորդ և Երրորդ անուա-

նեց ան Հայք, այլ և Չորրորդ։ Այս է առաջին և ճշմարիտ պատճառն վասն ա ֊ 

նուանելոյ ղարևմտեան մեր կողմն Առաջին և Երկրորդ, այլ և Երրորդ և Չոր-

րորդ Հայք))^։ Ստ. Մալխասյանցը, հոըենացուն համարելով V դարի հեղինակ, 

իրավացիորեն եզրակացրել է, որ «Երրորդ)) և «Չորրորդ)) Հայք բառերը ընդ֊ 

միջարկություններ են 1ւ!որենացու երկում^։ Աշ. Աբրահամյանր առաջ քաշեց 

հորենացոլ երկում և Անանիա 6 ի ր ակա ց ու « Աշխ ա րհ ա ց ո յ ց ո ւմ)) Արևմտյան Հա֊ 

յաստանը չորս մասի բաժանված լինելու մասին հիշատակության հարցրի, 

սակա/ն որքանով մեզ հայտնի է, այդ ուղղությամբ նա չի շարունակել իր հ ե ֊ 

ւո ա զո տ ութ յուն ը ։ 

հորենացոլ երկից հետևում է, որ Հայաստանն էր Արամի բուն երկիբր։ 

Արամը, ըստ պատմիչի, «զբաղում անբնակ երկիր» լցրեց բնակիչներով մինչև 

Մցբուն իւր սահմանսն)), այսինքն՝ մինչև Հայքի սահմանները։ Կապադովկիա֊ 

յիզ մինչև Մեծ Հալքի արևմտյան սահմանը սւարածվում էր Փոքր Հայքր, որը 

•նայած հայտնի էր Խո րեն ա ցոլն՛" , սակայն Արամի կապակցությամբ նա այն 

չի հիշատակում։ Այդ թերևս, վկայում է այն մասին, որ Խորենացին Արամի 

հետ կապված հնադոլյն հայկական ավանդությունը բերում է ավելի ուշ ժա-

մանակներին վերաբերող պա տ մ ա աշխ ա րհ ա գրական հենքի վրա22։ Վերոհիշ-

յալ հատվածում հիշատակվում է, որ նշված տարածքը Արամը անվանեց Ա ֊ 

ո աջին, Երկրորդ, Երրորւլ և Չորրորդ Հայք։ Ասել է, թե չորս Հայքերը գտնվել 

են Արամի բուն երկրից՝ Հայքից դուրս։ Ուրեմն, ըստ այդպիսի շարադրանքի, 

նախ սխալ տեղեկություն է հայտնվում Չորրորդ Հայքի մասին, որ իբր այն 

ի թիվս մյուս Հայքերի տարածվում էր մինչև Արամի բուն երկրի սահմանները, 

իսկ այնուհետև այդ տեղեկությունը հակասության մեջ է մտնում հաջորդ հա-

ղորդումների հետ՝ Մեծ Հայքի թագավորության արևմուտքում գտնվող Ծոփ֊ 

քի («Չորրորդն կոչեցեալ Հայոց))) կապակցությամբ։ Վերջինիս մասին կարդում 

ենք. «Հաստատէ (Վ աղարշ ակը — է. Դ.) զմեծ նահապետութիւնն Ծոփաց ի 

18 Մովսիսի Խորենացւոյ Պատմութիւն Հայրը. Տվւղիս, 1913, II., ժդ, հոըենացուն ուշ շըր-

Հանի հեղինակ համարողները աչս հատվածը այղ տեսանկյունից են քննում։ 

19 Մովսես Խ ո ր ե ն ա ց ի. Հայոց պատմություն, երևան, 1910, էշ 268, ծան. 57։ 
20 Ա շ. Աբրահամյան. Խորենացոլն վերագրվող «Աշ/ս ա ր ՛ա ց ո յ ց» - ի հեղինակի հարցի 

՛շուրջը. երևան, 1940, էշ 58, 84, 

21 Մովսես Խորենացի, Ա, իթ: 

22 եթե նույնիսկ ենթ ադրենք, որ Խորենացին Մեծ Հայքի հետ Փոքր Հայքն էլ էր նկատի 

ունեցել Արամի րուն երկրի սահմաններում՝ որպես Հայոց հնսպոլյն պետության անքակտելի 

մաս, ապա աքս ղեպքոլմ ևս, ըստ Խորենացոլ երկի ներկա լէիճակոլմ մեզ հասած շարադրանքի, 

նշված հատվածի Չորրորդ Հայքը մնում է Արամի րուն երկրից դուրս. 



Աղբյուրները Արևմտ. Հայաստանի վա ղր յոլզանղա ղան բաժանումների մասին 103 

Չորրորդն կոչեցեալ Հայոյ), «Արքեղայոս, որ էր կարգեալ ի վերակացութիւնէ 

Չորրորդն կոչեցեալ Հայոց, կշտամբեալ ի նմանէ (Ռոոտակէս—Արիստակէս— 

է. Դ.), սպասեաց ի դիպող աւուր, և պատահեալ ի ճանապարհի Ծոփաց գա-

ւառին, սպան զնա սրով, ե ինքն գնաց փախստական ի Տաւրոս կիւլիկեցւոց։ 

Իսկ ղմ ւ,յրսիս երանելւոյն բարձեալ աշակերտաց, բերին յԵկեղեաց գաւառն, 

հ ան դո լցան Լ լ ի Թիլն, յիլրում աւանին))2'1՝։ Եթե Խորենացին իրոք իմանար Չոր-

րորդ Հայքի մասին, ապա այն չէր տեղագրի մի դեպքում Եփրատից արև֊ 

սուտք, իսկ մյուս դես/քում՝ արևելք, այլ միշտ կն՛չեր Եփրատից արևելք, ինչ-

պես հետևում է այս վերջին հատվածներից։ Նշենք նաև, որ Խորենացին հի-

շատակում է Անձիտը, Անգեղ֊տոլնը, Հաշտեանքը, այլ առիթն երով՝ կրկին 

V ոփքը, սակայն ոչ մե1/ի կապակցութ յամ բ Չորրորդ Հայքը նրա երկում այլևս 

չի նշված։ 

հորենացոլ երկի մեղ հասած շարադրանքից հետևում է, որ Կապադովկիան 

Ս աժաք-Կեսարիա քաղաքով հանդերձ եղել է Առաջին Հայքի կազմում։ Աւս-

տեղ արտացոլվել և մ ի ահ յուս վե լ են տարբեր ժամանակներին վերաբերոո տե-

ղեկություններ. 1. հորեն ա ցին տեղյակ էր Ա/ւաջին և երկրորդ Հայքերի կազ֊ 

մավորմանր, քանի որ այդ տեղի էր ունեցել իր ապրած ժամանակից մի քանի 

տասնամյակ առաջ։ 2. Խորենացին պետք է նաև տեղյակ լիներ, որ Փոքր Հայ-

քը, որի հ յուս ի и ա յին մասից Թհոդոս Մեծը կազմավորեց Առաջին Հայքը, մին-

չև I I I գարի վերջը հանդես էր եկել Կապադովկիա նահանգի կազմում։ Ն ո ւ / ֊ 

նիսկ վերջինի ց Փոքր Լայքի անջատվելուց և հետագայում Առաջին և Երկրորդ 

Հայքերի բաժանվելուց հետո էլ Աեբաստիայում և Մելիտինեում գտնվող 

դրանց մետրա պ ոլտու թյունն երը ճան ա չում էին իրենց նախկին մետրապո/իա֊ 

յի՝ Կ ե и ա ր ի ա յ ի աթոռի ավագության իրավունքը և միայն Քաղկեդոնի 451 թ. 

ժողովից հետո անմիջապես կախման մեջ դրվեցին Կ ո и տ ան դն ուպո լսի հալրա֊ 

պետից2*։ 3. Խորենացուն հասել էին նաև հն ա գույն տեղեկություններ՝ կապ-

ված Ս,րամի և Պայապիս Քտաղեայի կռվի (որը, ըստ որոշ գիտնականների 

կարծիքի, Զևսի և Տյուվւոնի կովի մի այլ տարբերակն է) ու ճբւյւօւ (ըստ 

Ս արկվարտի՝ արմենն եր յ՜^ ցեղի հետ։ 

/' սւ ա րբ ե ր ութ յուն Խորեն ա ցոլ երկի, Շիրակացու «Աշխ ա րհ ա ց ո յցում )) Ա ֊ 

ո աջին Լայքը (Առաջին} Կ ա պա դո վկի ա յի ց արևելք է նշված։ «Առաջին Հայք, 

յելից կալով Առաջին Կապադովկիոյ առ երի Երկրորդ Հայոց, և и ահ մ ան ի յելից 

Եփրատայ. և լեառն ունի զԱռգե ո и, և գետ զԱլիս և այլ մասունս))2**։ Խորենա-

ցին չի հիշատակում Առգեոս լեռը և Առաջին Կապադովկիան, այլ գրում է Մա֊ 

ժ աք-Կես ա րի ա յի և Կապադովկիայի մասին։ Կապադովկիա յի և Փոքր Հայքի 

23 Մովսես Խորենացի, Բ, ը, ղա, Հմմտ. ոԱրքեղաւոս ոմն կուսակալ Ծոփաց աշխար-

հին՝ կշտամրեալ ի նմանէ սակս չար գործոց իւրոց, ըստ ղիպմանց իմն ճանապարհի ուրեմն 

աշխարհի Ծուիաց՝ մպրհեալ ոիւերիմ մտօք սպանանէ գոոլրբն սրով, և վւախստեայ ինքն գնա-

ցեալ յարեմուտս Տօրոսի, Զ"Ր ապա բարձեալ զնշխարեալ մարմինն նորուն աշակերաացն՝ տա֊ 

րեալ Հանղոլցին յԵկեղեաց գաւառն 'ի Բ՛իլն ալանի;} (Տովհաննոլ կ:սթողիկոսի Դրասխանա-

կերտեցլոյ Պատմութիւն Հայոց. Թիֆլիո, 1912, էջ 41): 

24 Н . А д о м ц. У к а з . соч . , с . 6 8 , 7 2 , 3 3 0 . 

2 5 յ ՝ . М а г к V а г է. 0 1 е Е г Н 8 1 е 1 ш п й սոմ ^ Ч е д е г И е ^ е П и п ^ <3ег а г т е г п з с Ь е п 

Ы а П О П . ՐօէՏէ! а т , 1 9 1 9 , Տ . 6 6 - 6 8 . տե՛ս Հ . ՛Բննա/լան տեսություն 

Հայ ժողովրդի պատմության. Երկեր, 1. Ա, Երևան, 1977, ԷՀ 25 — 26, 

26 «Աշխարհացոյցիд> այն ձեոա գրերում, որոնցում Կապադովկիան նշված է աոանց «Ա-

ոտքին» բառի, Աոգեոսի փոխարեն առկա է «դենոս» կամ «զգենոս» (Մաշտոցի անվ. Մատենա-

դարան (ՄՄ), ձեո. X 582, 1717, 5613), Մա վկայում է այղ ձեռագրերի գրլական կապի մա-

սին, ճիշտը «Աոաջին Կապադովկիոյ» և «գ1Լռգեոսւ> ընթերցումներն են. Որոշ ձեռագրեր այստեղ 

'.իշաաակոլմ են «երի Երկրորդ Հայոցл (ՄՄ, № 582, 696, 1717, 2370, 4284, 5613), իսկ մյուս-

ները՝ «երր երրորդ Հայոցл (ՄՄ, Ж 1267, 1459, 1486, 1898, 2019, 2291, 2748, 3691, 3941,. 

5120, 7933), Նախընտրությունը պետք է տալ «Երկրորդ Հայք» ընթերցվածին, քանի որ Աոա-

ջին Հայքը նկարագրությանը նախորդող շարադրանքում խոսքը «երկրորդ Հայքիձ (ՄՄ„ 



104 է. Լ. Գանհելյան 

հետ կապված վերոհիշյալ պատմական իրողությունը27 պետք է ինչ-որ չափով 

ազդած լինի «Աշխարհացոյցի» շարադրանքի վրա, և Առգեոս լեռան հիշատա-

կությունը Առաջին Հայքի կազմում28 թերևս դրա արգասիքը լինի: 

Առաջին Հայքը, ըստ Շ ի րակացոլ «Աշխ ա րհ ա ց ո յց ի», սահմանակից էր 

Առաջին Կ ա պա դո վկի ա յինՂ֊ և ընկած էր Ալիս գետի ավազանում (հյուսիս-

արևելյան մասում), իսկ Երկրորդ Հայքը գտնվում էր դրանից հարավ: Ա(դ 

համապատասխանում էր 386 թ. մինչև Հուստինիանոս 1 ֊ ի վերափոխություն-

ներր գ ո յ ո լ թ յ ո լ ն ունեցած վիճակին30г 
Երկրորդ Հայքի մասին «Աշխարհացոյցի» տեքստում կարգում ենք. «Երկ-

րորդ Հայք, յելից կալով [Կի]լիկիոյ առ Տաւրոս լերամբ, ունի լերինս երիս, 

և գետս չորս և դրունս երկու ելանելոյ Ասորլոցյ»31» Մ խ ի թ ա ր յ անն ե րի մատենա-

դարանի Л' 1245 ձեռագրում ( թ . 18) առկա է. «Երկրորդ Հայք, որ արդ կոչին 

Առաջին Հայք՝ յելից կալով Կ ի լի կ [ ի ] ո [ յ ] », որից հետո՝ «առ Տաւրոսյ) բառերի 

վերևում ավելացված են «որ է Ս ասուն» բառերը։ Մաշտոցի անվան Մատենա-

դարանի ձեռագրերում, որքանով մեզ հայտնի է, չկա «որ արդ կոչին Աոաջին 

Հայք» արտահա յտոլթյոլն ր, իսկ № 2370 ձեռագրի 254բ էջի ձախ սյունակի 

վերջում գրված «լիկիոյ» (Կ ի լիկի" յ—է. Դ.) բառից հետո ջնջում է կատարված 

և ավելի մուգ թանաքով գրված է. «որ է Սա», բայց աջ սյունակը սկսվում է 

առանց ջնջումի, արդեն ձեռագրի թանաքով և նույն գրչի կողմից գրված 

«սուն» բառամասով, որին հաջորդում են «առ Տօրոս» բառերը և շարունակու-

թյունը։ Ինչպես տեսնում ենք, Մաշտոցի անվան Մատենադարանի № 2370 

X։ 2370, 4284, Վենետիկի Մ խիթա ր րսնՆե րի Մատենադարանի ձեո. Л? 124Տ) մասին է, որր մի 

շարք ձեռագրերում ուղղակի նշված է «Հայք» (ՄՄ, X 582, 696, 12В7, 1459, 1486, 1717, 

1898, 2019, 2291, 2748, 3941, 5120, 5613, 7993)։ 

27 Կղավդիոս Պտղոմեոսը Փոքր Հայքը Հիշատւսկել Լ Կաւգաղովկիա նաՀանղի կագմում 

( Р է О 1. V . 6 ) . 
2Տ ԱռգԼոսի և Մ աժաքի հարևանությունը հիմք ընդունելով, Ա. Երեմյանը ենթադրել կ, որ 

«Աշխարհա ցո յցում У) Առդեոսը մտցվել կ հորենացու ազդեցությամբ: Ս. Երեմյանը առաջարկում 

կ վերականգնել. «ԼԱշխարհ Առաջին Հայք՝ որ արդ կոչին] Երկրորդ Հայք, որ կայ յեչից Կապա֊ 

դովկիոյ, և երկայն տարածի մինչև ցԵփրսւտ, և լեառն ունի զԱոգկոս։ (յլ ունի Ալիս դետ ե ա (լ 

դետս երկուս... և լերինս բադումս և մեծամեծս» (Ա. Տ. Ե ր ե մ յ ա ն. ((Աշխ ա րհ ա ց ո յ ց ի» սկը զբ-

՛նական բնագրի վերականգնման փորձ. — «Պատմա-բանասիրական հանդես», 1973, Л? 1, 

կ 251)։ 
29 կապադովկիան 371 թ. բաժանվեց երկու նահանգի, իսկ 535^8 թ. Հուս տ ին ի ան ո и ը միա֊ 

վորեց Առաջին Լ Երկրորդ Կ ա պա դո վկի ան ե ր ը (տե՛՛ս Н . А Д О Н Ц . У'КЭЗ. СОЧ., 1С. 88 , 1 6 3 ) ' 

30 Ուրեմն, իրոք պետք կ հիմք ընդունել «առ երի Երկրորդ Հայոց» ընթերցվածը։ Ս. Երեմ֊ 

քանը նշել կ, որ С Աշխ ա րհ ա д ո յ ց ո ւմ» Փոքր Հայքը բերվում կ ըստ նախքան 536 թ. գոյութ յուն 

ունեցած վիճակի• 

31 Աշխարհացոյց է գարու, կջ 15. տե՛ս К- П . П 3 Т К 3 1Н О !В. АрМЯНОКаЯ ГСОГрафИЯ 

V I I 3. С П б . , 1 8 7 7 ' «Աշխարհացոյցի)} ընդարձակ խ մ բ ա դր ո ւթյ ո ւն ո ւմ «առ Տօրոս /երամբ))֊ից 

հետո կարդում ենք. «...յերի Ամանոս լերին, որ բաժանէ ընդ նա և ընդ Կոմագկնի Ասորոց 

մինչև ցԵփրատ։ Ունի և այլ լերինս Զ ի գոն և զԲասիլիկոն և զԿռորմ անգոն, և դետ գնոյն ղՊի֊ 

/ա մ ո и և զՊ առատիս, և զԿալկաւա և զԿառոմոսոս. և դրունս բ. ելանելո Ասորոց)) (Մխիթար֊ 

յ անն երի մատ., ձեռ. Л? 1245, կջ 37 — 38) ։ ՄՄ № 2370 ձեռագրում, ի տարբերություն Մ Մ վե-

րոհիշյալ այլ ձեռագրերի, ա(դ տեղում հիշատակվում են Ամանոսի լեռները և Կոմա գենեն։ 

Л» 696, 1459, 148С, 2019, 2291, 2748, 3941, 5120 ձեռագրերում այս տեղում գետեր չեն հիշա-

տակվում։ Л? 582, 1717, 4284, 5613-ում նշված է «գետս զ», իսկ ՄՄ № 1898, 2370, 7993 

ձեռագրերում՝ «գետս դ», որոնց անունները բերված են Վեն. Մ խիթ- մատ. ձեռ. № 1245 ֊ում։ 

Վերջինում եղած ((որ արդ կոչին Առաջին Հայք»֊ը Ս. Երեմյանը սրբ՛ագրել կ «որ արդ կոչին 

Երրորդ Հայք))՝ այն կապելով Հուստինիանոս 1 ֊ ի կազմակերպած նահանգի հետ («Պատմա-

բանասիրա կան հանղես», 1973, № 1, էշ 249 —250): ՄՄ նշված ձեռագրերում «լիկիոյ» է, իսկ 

Հ. Պ ատկանլանի Հրապարակած « Աշխա րՀ աց ո յ ց ի» տեքստում և Վենետիկի Մ խ ի թ ա րյաննե ր ի 

մատենաղարանի Л* 1245 ձեռա գրում առկա կ «Կիլիկիոյ»։ 



Աղբյուրները Արհմտ. Հայաստանի վա ղբ յոլզան ղա կան բաժանումների մասին 10.Դ 

ձեռագրում ևս աոկա են ընդմիջարկված «որ է Ս ասուն» բառերը, միայն թե 

այստեղ ընդմիջարկությունը կատարվել է ձեռագրի արտագրության ժամանակ, 

իսկ Մ խիթ արյունների մատենադարանի № 1245 ձեռագրում այն ավելացվել է։ 

Լնդմիջարկողները Կիլիկյւսն Տավրոսի մասին եղած տեղեկությանը կցել են 

իրենց բացատրությունը Հ ա յ կ ա կ ա ն Տավրոսում գտնվող Սասանի մասին։ 

ՄՄ А' 2370 ձեռագրում Երրորդ Հայքի մասին 254բ էջում կարդում ենք. 

(՛Երրորդ Հայք, որ կայ յելից կալով Կապադովկիոյ. և երկայն տարածի, մինչև 

ցեփրատ, և ունի այլ գետս բ. և լերինս բա ղում ս»։ ՄՄ М 582, 696, 1267, 

1486, 1748, 1898, 2019, 2291, 3691, 3941, 4284, 7993 ձեռագրերում « Ե ր ֊ 

ր ո ր դ » ֊ ի փոխարեն այս տեղում գրված է «Երկրորդ» (У? 582 ձեռ. «կ» տառից 

Հետո ջնջում կա, այնուհետև շարունակությունն է ) , իսկ ՄՄ № 1717 և 5613 

ձեռ.՝ «Հայք են»?յ2։ «Աշխարհացոյցի» այս հատվածում ճիշտը «Երրորդ Հայք» 

ընթերցումն է։ Կապադովկի այի մասին տեղեկությունը վերաբերում է այն 

ժամանակաշրջանին, երր Հուստինիանոս 1 ֊ ը վերամիավորեց Առաջին և Երկ֊ 

ր որդ. Կ ա պա դո վկ ի ան ե ր ր, իսկ Երկրորդ Հայքը դարձրեց Երրորդ Հայք։ 

Ան ան իա Շիր ակացին, աշխատելով տարբեր ժամանակաշրջաններին վե-

րաբերող նյութերի վրա, հիմնական քարտեզագրական աղբյուր է ունեցել 

Կււավդիոս Պտղոմեոսի (83—168) և Պապոս Աղեքս ան դր ա ց ու (մոտ. 320 — 

380) երկերը։ Անանիա (յիրակացին չնայած գրել է Առաջին, Երկրորդ և Եր-

րորդ Հայքերի մասին, սակայն Մեծ Հայքի սահմանը արևմտյան կողմից նշել 

է Փոքր Հայքը. «Մեծ Հայք են, յելից կալով [Պոնսւոս] Կապադովկիոյ եւ Փոքր 

Հայոց, առ Եփրատ պետով մերձ ի Տաւրոս լեառն, որ բաժանէ զնա ի Մ ի Հա֊ 

գետաց))^։ Այստեղ Շիրակացու աղբյուրն ե րն են հնագույն քարտեզագրական 

նյութերը™։ 

Եթե հն արավոր լիներ րն դուն ել վե րոհ իշյա լ и ր բ ա դր ո ւթ յո ւնն ե ր ր ( « [ Ա շ ֊ 

խարհ Առաջին Հայր՝ որ արդ կոչին] Երկրորդ Հայք)) և ((Աշխարհ Երկրորդ 

Հայք, քոր արդ կոչին Երրորդ Հա յ ք ] » ) , ապա խնդիրր միանշանակ և լուծումը 

պարդ կլիներ, քանի որ այդ տ ե դե կութ յունն ե ր ր կվերաբերեին միայն Հուստի-

նիանոս 1 ֊ ի ժամանակաշրջանին։ Սակայն հարցր բա ր ղան ում է ոչ միայն 

նրանով, որ առկա ձեռագրերը այդպիսի րն թ ե ր ց ումն եր չունեն և նման վերա֊ 

կանգնումների Հնարավորություն չեն ընձեռում, այլև այդււ/իսի վերականգնում֊ 

ների Հետևանքով ((Աշխարհացոյցի)) երեք Հա յքե րի ց մ եկրճ Առաջին Հայքր, 

դուրս է մնում, քանի որ այդ դեպքում պետք է խոսվեր նաև Հուս տ ին ի ան ո и ի 

Առաջին Հայքի մասին, որր, սակայն, իրոք բացակայում է ((Աշխ ա րհ ա ց ո յց ում)) ։ 

Իսկ եթե ենթադրենք, որ ճիշտ է րնդարձակ խմբագրության րնթերցումը (((Աշ-

խարհ Երկրորդ Հայք, որ արդ կոչին Առաջին Հ ա յ ք ) ) ) , ուրեմն պետք է րնդու֊ 

32 Վենետիկի Մ խիթ. մատ. Л1? 1245 ձեռագրում այս հատվածը չկա: Ա. Աոլքրին իր կողմից 

Հրապարակած «Աշխարհացոյցիդ տեքստի այդ բացակայող հատվածը քա ռա կո լս ի փ ա կա գծ ե ր ո ւմ 

լրացրել է Աոաջին և Երրորդ Հայքերի մասին այն տեղեկություններով (Աշխարհացոյց Մով-

սեսի Խորենացւոյ, էշ 25. տե՛ս О ё о ^ г а р 1 п е ճ 6 М о Т э е с!е С о г ё п е с Г а р г ё э Р ю 1 ё т ё е , 1 е х 1 е 

а г т . , է га Ճ. е п ք гап(ра ւտ р а г 1е А г . Б о и к г у , У е г ш е , 1881), որոնք աոկա են այլ օրինակներում 

(հմմտ. Աշխարհացոյց է ղարու, էջ 15. տե՛ս К- П . П а Т 1 К а Н 0 В . У'КЭЗ. СОЧ.)* Իսկ Սեն-

Մարտենի կողմից հրապարակած ((Աշխարհացոյցի)յ տեքստում սկղրում հիշատակվում է Երրորդ 

Հայքր, այնուհետև, Առաջին Հայքի նկարագրության կապակցությամբ, կրկին Երրորդ Հայքն է 

նշված, մինչդեռ Երկրորդ Հայքը բերված է սւյս հատվածի վերջին սլ ա ր բ ե ր ո ւթյ ո լն ո ւմ 

( М . յ . Տ а 1 ո է - М а г 11 ո . М ё т о к е Ы з Ю п ц и е е ( ^ ё о ^ г а р ^ и е э տար Г А г т е т е . Т . I I , 

Р а П в , 1 8 1 9 , р . 3 5 4 ; * 
33 Փոքր Հայքը հիշատակվում է նաև Չորրորդ Հայքի մի գավառի նկարագրությունում. 

((Գաւրէք գաւառ, ընդ որս եկեալ Արածանի խառնի յԵփրատ ի քաղաքն Լոլսաթառիճ, և երթալով 

դմտիւք՝ ելանէ ի սահմանս Փոքր Հայոց, յելից Մելիտինէ» (տե՛ս Ա. Տ. Երեմ յան. Հայաս֊֊ 

տանը ըստ (( Աշխ ա րհ ա ց ո յ ց ) յ ֊ ի, էջ 105, 107ի 

3 4 Р է О 1. V . 6 , 12 . 



1 0 6 
է. { . Դանիելյան 

նենք, թե այսւոեղ անմիջապես խոսվում է Մավրիկիոսի կողմից կազմավոր-

ված Առաջին Հայքի մասին, առանց Հոլս տ ին ի ան ո и ի Երրորդ Հայքի հիշատա֊ 

կութ (ան, քանի որ Թեոդոս Մեծի Երկրորդ Հայքր Հո ւս ա ին ի ան ո и ր վերանվա-

նեց Երրորդ Հայք, որը Մավրիկիոսր դարձրեց Առաջին Հայք: Ա Սուքրիի կող-

մից կատարված փակադծային վերականգնումները ընդունելու դեպքում 

կստացվվէ, որ միևնույն ժամանակ գոյություն ունեին Ր՚եոգոսի և Մավրիկիոսի 

Առածին Հայքերը և Հ ո ւս տ ին ի ան ո и ի Երրորդ Հայքը: Իսկ եթե ընդունենք, որ 

անհրաժեշտ է «Առաջին» բառի տեղում գրել «Երրորդ», ապա կհետևի, որ 

Հուստինիանոսի Երրորդ Լայքը երկու անգամ է նկարագրվել. Այսպիսով, մեզ 

հասած ձեռագրերից կարելի է առայժմ միայն եզրակացնել, որ «Աշխարհա֊ 

ցո յցում» Առաջին և Երկրորդ Հայքերի մասին եղած տեղեկությունները վերա-

բերում են IV դարի վերջից մինչև Հուս տ ին ի ան ո и I ֊ ի վերափոխություններն 

ընկած ժամանակաշրջանին, իսկ Երրորդ Հայքին վերաբերող տեղեկություն-

ները՝ 536 թ. մինչև Մ ավրիկիոսի վե ր ա փ ո խ ո ւթ յո ւնն ե րն Ընդգրկող շրջանին՝3՝*։ 

Հո վ^ անն ե и Ղրա и խ ան ակե րտ ց ին երկու անգամ անդրադառնում է Լորս 

Հայքերէն, երբ պատմում է Արամէ, է и կ այնուհետև՝ Մավրէկէոսէ ղործունեու-

թ չան մասին։ Արամր « ղԿ ա պուտ կե ց է и ևս... րն դ էւրեալ նուաճեւՈլ սեպհա-

կանէր. և զկղէմայն զայն և զպռովտոնն րստ էւրում է и կ ան ուանն Աքկմենի 

անուանէր, որ մէնչև ցայսօր այս անուն Յունականաց ան տ է աշխարհին ա (ն-

մէկ անուանի))^։ Ղ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ին կամ, ավելի հավանական է, նրա ձ ե ֊ 

ււագրի հետագա արտադրողներր քսո ր են ա ց ո լ բնագրի ((Պ ռո տ ին)) բառր դարձ-

րել են ((պռովտոնն))։ 

Թեև Ղ րա и խ ան ակե րտ ց ու մոտ ն ույն պե и Առաջին Հայքի կաղմավորումր 

կապվում է Ար ամի գործունեության հետ, սակայն հ յուս ի и ա յին սահման ր տրր֊ 

վաօ• է Թեոդոս 1-ի վարչական բաժան մանր համապատասխան։ ((Իսկ յ Ա ր մ ե ֊ 

ն էն (այնմ անէ կոչեցելոյ մինչև ցկողմանս Պոնտացւոց Առաջին Հայք զաշխ արհն 

ան ուան ե աց))ծ^ ։ Հայտնի է, որ Р՝եпդпи 1 ֊ ի Առաջին Հայքր իր կազմավորումից 

մինչև 536 թ. հյուսիսից սահմանակից էր Պոզեմոնական Պոնտոսին։ Ղրաս-

խանակերտցին իր շարադրանքի շարունակությունում Թե ո դո и 1-ր և Հուս տ ր -

Ն ի ան ո и 1 ֊ ի Երկրորդ Հա յքերին վերաբերոդ տեղեկությունն ե րր իրար է շաղ-

կ ա պ ել, ((և ի Պոնտոսէ մինչև ցոլորտս քաղաքին Մելտինոյ Երկրորդ Հայք))^։ 

Ր՚եոդոս 1 ֊ ի Երկրորդ Հայքր չի հարել Պոնտոսին, իսկ Հուստինիանոսի Երկրորդ 

ՀայքրՀ Մ ե լի տ ին ե ին ։ Մելիտինեն Թեոդոս 1 ֊ ի Երկրորդ Հայքի կենտրոնն էր, 

իսկ Ս ե բա и տ ի անճ Հուստինիանոսի Երկրորդ Հայքի, որր հյուսիսից հարում էր 

պոնտական հողերին։ Թեոգոսի Առաջին Հայքի մի մասր մտել էր Հուստինիա֊ 

նոսի նորակազմ Առաջին Հայքի մեջ։ Ուրեմն, այստեղ Ղ՝ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ու 

մոտ իրոք մ ի ևն ույնՀ ((Երկրորդ Հայք)) անունր կրող և տարբեր ժամանակներում 

գոյություն ունեցած նահանգների մասին եղած տ ե ղեկութ յունն ե ր ր շաղկապ-

վել են։ Եթե նկատի ունենանք նաև, որ աղբյուրում Մելիտինեն հիշատակված 

կ Երրորդ Հայքում (((և ի Մելտինոյ մինչև ցսահմանս Ծոփաց՝ Երրորդ Հայք))), 

ապա այս հատվածում, բացի վերոհիշյալից, համատեղվել է նաև տեղեկու-

թյուն Հուստինիանոսի Երրորդ Հայքի մասին։ 

Չորրորդ Հայքի վերաբերյալ Դ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ին այս հատվածում դրել 

է. ((Եւ ի Ծ ո վւ ա ց մինչև ցքաղաքն Սարտիրոսաց և աշխարհն Աղձնեաց արև-

մրտեայ Չորրորդ Հայք))'^։ Եթե այնպես հասկանանք, որ այս նահանգի սահ֊ 

35 Վենետիկի Մ խիթ. մատ. № '1245 ձեռագրի «որ արդ կոչին Առաջին Հայք» արտահայտու֊ 

թյունը, եթե գրչական ընդմիջարկում չհամարվի, ապա անհրաժեշտ կլինի այնպես բացատրել, 

որ ՛Հակասություն չստեղծվի մյուս Հայքերի մասին եղած հաղորդումների հետ։ 

36 Հովհաննես Ղրաոխանակերտց ի, էշ 18։ 

37 Նույն տեղում։ 

38 Նույն տեղում: 

39 Այնուհետև Ղ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ին ամվափում է. «Այս մինչև ըսահմանս բնիկ տիրու-

թեան իւրոյ։ Ւսկ ղսեպհա կան և զրնիկ աշխարհ իւր համատարած զսա Մեծ Հա1բ անուանէ» 

(Հովհաննես Դրասխան ակեր տցի, էշ 18) ։ Ինչպես նշեց ինք, Խորենա ցու ձեոա գրերում 



Ա ղյւյարները Արհմտ. Հլա չ ա и տ ան ի վա ղբ յ ուզան դա կան բաժանումների մասին 10 7 

մւսնը Հասնում Էր մինչև Մարտիրոսաց ( Մ ա րտ ի րուպոլի и ) քաղաքը (առանց 

այն րն դ դ րկ ե / т յ և Աղձնիքի արևմտյան սահմանը, ապա կհետևի, որ նկատի 

Էր առնված Մա րտ ի րու պ ո լի и ի (Սփրկերտի) սահմանը, կամ այլ կերպ ասած՝ 

հփրկերտ գավառի (ըստ «Աշխարհացոյցի)) Աղձնիքի արևմտյան մասում Էր 

գտնվում) սահմանը։ Այս, թերևս, այն Չորրորդ Հայքն Էր, որը, ինչպես ստորև 

կտեսնենք, հիշատակված Է «Աշխարհ ա ցոյցում» ։ Իսկ եթե ենթադրենք, որ 

Մ ա րտ ի րոլպո լի и ը և արևմ տ յան Աղձնիքր (հփրկերտ գավառը) Դրասխանա-

կերացու, կողմից այնուամենայնիվ նկատի Էին առնված այստեղ հիշատակված 

Չորրորդ Հայքի կազմում, ապա կհետևի, որ խոսքը Հուստինիանոս 1-ի Չոր-

րորդ Հայքի մասին Է, որին պատմիչը մասամբ՝^0 անդրադարձել Է իր երկի 

մյուս հատվածում՝ գրելով Մավրիկիոսի գործունեության մասին. •«Չորրորդն 

կոչեցեալ Հայք, յորում մայրաքաղաք Է Մ արա ի րո սա ցպօլի и, այսինքն՝ Նփըր-

կերտ, 3 ուս տի ան ունի սա, ղն ա դրէ ի դիւան արքունի))^։ 

Այս հատվածում Դ ր աս խ ան ա կե րտ ցին կրկին անդրադարձել է վերոհիշ-

յալ Հա յքե րին. «՛հախ ղԱրմևնին զայն, որ Առաջին Հայքն անուան իւր՝ Երկրորդ 

Հայք գնա Մորիկ կոչեսյց, յորում մայրաքաղաք է Ս ևա и ւո ի ա յ»42։ Այս հաղորդ-

ման կապակցությամբ Գելցերը նշել է, որ Դի ո կղե տ ի ան и и ի մամ անակվա Ա ֊ 

ռաշին Հայքը, Ս եբաստիա կենտրոնով, Հոլս տ ին ի ան ո и ի և Մավրիկիոսի ժա-

մ՛անակ դարձավ Երկրոոդ Հ ա յ ք Ա յ ն ի ն չ , Առաջին Հայքը առաջացավ Թեռ֊ 

գոս Մեծի ժամանակ։ Հյուբշմ ան ը և հուրերը գտնում էին, որ Դրասխանա֊ 

կերտ ցին սխալվում էր Մավրիկիոսին վերագրելով Երկրորդ Հայքի կազմավո-

րումը Ա.ռաջին Հայքի այն մասից, որտեղ գտնվում էր Սեբաստիան. այդ իրա-

կան ա դ ր ե լ էր լ. ուս տինի ան ո и ։ Կարծում ենք, որ Ղ ր ա и խ ան ա կ ե ր տ ց ու ա(դ 

հաղորդման մեջ պետք է որոշ չափով արտացոլված լիներ նաև Մավրիկիոսի 

ժամանակ գոյություն ունեցած վիճակը։ Այդ առնչությամբ անհրաժեշտ է անդ-

րադառնալ պատմիչի հետևյալ հաղորդմանը. «Իսկ գՊոնտոս, յորում մայրա-

քաղաք է Տրաւղիղոն՝ կոչէ զնա Մասն Մեծ Հայոց»։ Այստեղից հետևում է, որ 

Մ ավրիկիոսը վեր սւփոխել էր Հուս տ ին ի ան ո и ի Առաջին Հայքը և դրա հյուսիս-

արևմտյան մասից կազմել Մասն Մեծ Հայոց նահանգը, իսկ մնացյալից՝ մեկ 

ուրիշ նահանգ. «Դարձեալ զաշխարհն Կարնայ, յորում մայրաքաղաք է ք)՝էո~ 

րն դմ իջա րկ վա ծ Երրորդ և Չորրորդ Հալքերին վերարերուլ տեղեկությունները Հակասոլթքուն են 

առաջացրել նրա շարադրանքի տարրեր Հատվածների միջհ։ Դ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ո լ ձեռքին եղել 

Է հորենացոլ երկի այդ կարդի ընդմիջարկված ձեռագրական օրինակը, որտեղ առաջացած Հա֊ 

կասոլթաւնը վախանցվել Է Դ ր սա ի, ան ա կե ր տ ց ո լ երկին• Դա ակնՀայտ Է, քանի որ չորս Հայքերն 

ըռտ Դրա и[սանակերտցու տարածվում Էին ((մինչև ցոաՀմանս բնիկ տէրութեանս Արամի։ 
40 Կարծում ենք մասամր, որով'՞ետև Հուստինիանոս 1-ի Չորրորդ Հալքը (կենտրոնը 

Մ արտ ի րոլպոլիս) միայն նւիրկերտի գավառով չէր սաՀմ անափ ակվա ծ, այլ ավեյի ընդարձակ 

էր-
41 Հովհաննես Դ ր ա и խ ա ն ա կ ե ր տ ց ի, էջ 68։ Եթե ընդունենք, որ վերը Ղրաս֊ 

իւանակերտցին Չորրորդ Հայքը նշել էր այն ընդդր կմ ամբ (համապատասխանելով Մավյւիկիոսի 

<(այլ Չորրորդ ԼայքինХ>) , ինչպես բերվում է ((Աշխ Ш րհ ա ց Ո Լցում Я , ապա վերջին հա տ վա ծում 

նշված Չորրորդ Հայքը կհամապատասխանի Մ ավրիկիոսի կազմավորած Վերին Միջագետք կամ 

Չորրորդ Հսւյք նահանգի (կենտրոնը Ամիդ) հյուսիս-արևմտյան մասին: Եթե այդպես է, ուրեմն, 

!յ արտիրուսլոլիս ը որպես այդ մասի կենտ բոն հ իշա տ ս: կելուց երևում է, որ Դր ա и խանա կե ր տ д ին, 

թերևս, կրկին մ ի ահ յր լսել է Հուստինիանոս 1 ֊ ի և Մավրիկիոսի կադմավորաձ նահանգների մա-

սին եդած տ ե ւլե կո ւթյունն ե ր ը։ 

42 Հովհաննես Դրասխանակեր տցի, էջ 68։ 
43 Հ. Գ ե լ ց ե ր. Ա կղբնավո բութ յոկնք բյուգանդական բանա կաթեմ երոլ դրության, թարգմ. 

Գ. Դարանֆիլյան. Վիեննա, 1903: Նա Երկրորդ Հայքն էլ է համարել Դ ի ո կղե տ ի ան ո и ի ժամա֊ 

նա կղա արգասիք (էջ 27): Այնինչ, ինչպես վերը տեսանք, Երկրորդ Հայքը ստեղծվել էր 386 թ,է 

44 Հ . Հ յ ո ւ բ շ մ ան. Հին Հայոց տեղվո անունները. Վիեննա, 1907, էջ 38: Հմմտ. 

Р . О о ս Ь е г է. В у г а п с е а у а г и Г Ы а ш . Т . I , Р а п э , 1 9 5 1 , р . 2 9 6 ՛ 



106 է. {. Դանիելյան 

դոսուպօլիս՝ անուանէ զնա Մեծ մասն Մեծ Հայոց»*3: Այսպիսով, Մավրիկիոսը 

վերափոխեց Հուստինիանոսի Առաջին Հայքը, դրանից կազմելով երկու նա-

հանգ, իսկ Երկրորդ Հայքը թողեց անփոփոխ։ Հավանաբար այս տեսանկյունից 

պետք է դիտել այն փաստը, որ Դ րա иխ ան ակերտցին, միահյոլսելով տարբեր 

տեղեկություններ և ան ձն ավոր ութ յունն ե ր, հայտնում է, թե Մավրիկիոսը Ա ֊ 

ռաշին Հայքը կոչել էր Երկրորդ Հայք, մինչդեռ դա Հուստինիանոսի ձեռնսւր 

կումն էր (Մավրիկիոսը այն թողեց անփոփոխ): 

Եթե Դրասխանակերտցին խոսել է Հուստինիանոսի Երրորդ Հայքի արևել֊ 

(ան հատվածի մասին, պատճառը թերևս այն էր, որ պատմիչի ըմբռնմամբ 

Թեոդոս 1-ի (Հուստինիանոսի և Թեոդոսի անունները չորս Հայքերի կաս/ակ֊ 

ցությամբ պատմիչը չի տալիս) Երկրորդ Հայքի մի մասը զբաղեցրել էր Հուս-

տինիանոսի Երրորդ Հայքի արևմտյան մասը: Այստեղ մասամբ արտացոլվել է 

նաև այն իրողությունը, որ Թեոդոսի Երկրորդ Հայքը Հուստինիանոս 1-ը վե-

րանվանեց Երրորդ Հայք: 

Կ ա պա դուէկի ա յի հետ Փոքր Հ այքի հնում եղած վերոհիշյալ կապի մասին 

տ եղե կութ յունն ե րր բավականին աղավաղված ձևով, թերևս, արտացոլվել են 

նաև Դ րա и խ ան ա կ ե րտ ց ու (կամ նրա բնադրի ընդօրինակումների) շարադրան-

քում։ Այդ երևում է հետևյալ տողերից. «Իսկ զԿ ա պ ա դո վկի ա յ , յորում մայրա-

քաղաքն է Կեսարիա՝ և Երկրորդ Հայք նախ անուան իւր, կոչէ զնա Երրորդ Հայք 

և առնէ գնա Եպարքի»^։ Հյուբշմ ան ը նշել է, որ Կապադովկիան երբևիցե Երկ-

րորդ կամ Երրորդ Հայք չի կ ո չ վ ե լ Փ ո ր ձ ե ն ք Ղ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ու այդ հա՛ 

ղորգմանը մոտենալ այլ տեսանկյունից։ Եթե հնարավոր լիներ այդ հատվա-

ծի առաջին մասում կսւրդալ. «Ւսկ զԿ ա պսւ գո վկի ա յ , յորում մայրաքաղաքն է 

Կեսարիա.,. և [ զա յն, որվ Երկրորդ Հայք նախ անուանիւր, կոչէ զնա Երրորդ 

Հայք Х>, ապա կարելի կլիներ ասել, որ գործ ունենք բնագրի հետագա աղ-

ճատման հետ։ Ի դեպ, Մատենադարանի Ղ ր ա и խ ան ա կ ե ր տ ց ու երկի № 189С 

ձեռագրում (16Տ9 թբացակայում է «և» շաղկապը։ Այս հանգամանքը կա-

րող է հուշել, որ շփոթությունն առաջացել է նախադասության առաջին մասից, 

որը Երկրորդ Հայքին վերէսբերող հ աղորդում ից անջատ Է եղել, ուստի այդւղի-

սի անավարտ տեսքով այն կապ չունի երկրորդ մասի հետ։ Ղ ր ա и խ ան ակե րտ-

ցոլ երկի 18-րդ Էջում հիշատակված Երկրորդ Հայքի նկարագրությունից ե ր ե ֊ 

վում Է, որ իրոք 68-րդ Էջում Երկրորդ Հայքի շաղկապում ը Կապադովկիայի 

հետ ձեռագրական թյուրիմացություն պետք Է լինի։ Հնարավոր Է, որ մինչ աղ֊ 

Հատվելը Ղ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ո ւ բնագիրը Կապադովկիայի և Երրորդ Հայքի 

առնչությամբ իր մեջ բովանդակել Է նաև «Աշխարհացոյցի» վերոհիշյալ այն 

տեղեկությունը, ըստ որի Երրորդ Հայքր «յելից կալով Կ ա պա դո վկի ո յ»։ 

նախադասության երկրորդ մասում հաղորդվող տեղեկության համաձայն, 

Մավրիկիոսր (որ սխալ Է, պետք Է լինի Հուստինիանոս 1 ֊ ը ) Երկրորդ Հայքը 

վերափոխեց Երրորդ Հայքի։ Հաջորդ տ ե ղեկութ յուն ը՝ «իսկ գՄելիտինԷ, որ ունի 

զհամանուն իւր գաւառս՝ է և Երրորդ Հայք, կոչէ զնա Առաջին Հայք», իրոք 

վերաբերում է Մավրիկիոսի գործունեությանը։ Ինչպես նշել է Գելցերը, VII 

դարի եկեղեցական յ ալովն ե րի մասնակիցների ստորագրություններից նույն-

պես երևում է, որ Մելիտինեն, Առկան, Արաբիսոսը և Կուկուսոսը Առաջին 

Հայքի մեջ էին4Տ։ Այդ քաղաքներին անհրաժեշտ է ավելացնել նաև Արի արա֊ 

թիան և Կոմանան, որոնք, ինչպես նշել է Բարսեղ Հայը (Ի ա լի մ բան աց ի), նույն-

պես Առաջին Հայքի կազմում էին, որի կենտրոնը Մելիտինեն էր49» Ըստ երե-

45 Հովհաննես Դրասխանակերտցի, էջ 68։ 

46 նույն տեղում։ Հմմւո. Վ ս։ ր ղ ա ն վարդապետ, Էշ 59։ 
47 Հ, Հ յ ո լ բ շ մ ա ն . Նշվ. աշխ., Էջ 38։ 

4 8 О е о г ^ И С у р г н О е э с п р Н о Օւ ՚էոտ К о т а . И , е й . Н . 0 е 1 г е г . и р э ^ а е , 1890 , Ь У Ш . 
49 Նայն տեղում, Էջ 2 և 14։ Որոշ հետա ղոտո ղներ, չնայած նույնպես խոսում են Մավրի-

կիոսի վերափոխությունների մասին, սակայն շարունակում են Երրորդ Հայք անվանել այն տա-

րածքը, որը Մավրիկիոսը վերանվանեց Առաջին Հայք։ 



Աղբյուրները Արհմտ. Հա յա սա ան ի վա ղյ,յ ուզան ղա կան բաժանումների մասին 

վույթին, հարցը միայն նահանգների համարակալման փոփոխման մեջ չէր: 
Հիշենք, որ Հուս տինի ան ո и է ժ ամ ան ակ տարբեր թւԼսյրկման Հա (ք անունր կրող 
նահանգները, ըստ կարգի, իրար հանդեպ տարրեր դիրք էին՝ գրավում: 

Հայքեր ի հետ կապված շփոթությունները հետևանք էին այն բանի, որ այղ 
նահանգների կազմավորումը և վերափոխությունները ընդգրկում էին նույն և 
հարակից տարածքները: Իսկ քանի որ Մավրիկիոսի անձի շուրջ միջնադարյան 
Հայաստանում նույնիսկ առասպելներ էին հյուսվել50, ապա դժվար չէ պատ-
կերացնել, թե ինչու Դրասխանակերտցին Արամից հետո Մավրիկիոսի հետ է 
կաս/ամ Հայքերի վերակազմավորման գործը51։ 

Անանիա Շիրակացու «Աշխ ա րհ ա ց ո յցում» Չորրորդ Հայքի մասին կարգում 
ենք. «Չորրորդ Հայք, որ է Ծ ռփաց կողմն յերի կայ Բարձր Հայոց և գաւառք են 
ի նմա ր. Խորձեն, Հտշտեանք, Պ աղնատուն, Բալահովիտ, Ծոփք, Հանձիտ, 
Գաւրեք, Դէգիք...»52։ Ի տարբերություն Շիրակացոլ, Դրասխանակերտցին 
Չորրորդ Հայքի մասին, ինչպես վերը նշեցինք, տարբեր ժ ա մ ան ա կա շրօ անն ե ֊ 
րին վերաբերող տեղեկություններ է հաղորդել. 1. Չորրորդ Հայքին վերաբերող 
Դրա и խան ակե րտ ցու առաջին նկարագրությունը, թերևս, համապատասխանում 
է «Աշխարհացոյցի» Չորրորդ Հայքի ընդհանուր տարածքին, 2. Չորրորդ Հ ա յ ֊ 
քի երկրորդ նկարագրությունում Դրասխանակերտցին հիշատակում է միայն 
1)փ ր կե ր տ ֊Հուս տ ի ան ուն ի и սւ (Հ ուստին ի ան ունի и տ ի Մ արտ ի րուպոլի и քաղաքը, 

որը «Աշխ ա րհ ա ց ո յցում я Չորրորդ Հայքի կազմում չի նշված, իսկ Նփրկերտի 
գավառը բերված է Աղձնիքի կազմում։ 

I / . Ադոնցը գրել է. «Լուս տ ին ի ան ո и ի Չորրորդ Հայքր փոփոխությունների 
ենթարկվեց 591 թ. հողային նոր ձե ռքբե րումն ե ր ի հետևանքով։ Աղձնիքը կա/ս-
րությանն անցնելուց հետո Ծոփանենեի և Ամիդի շրջանի հետ միասին կազմեց 
նոր նահանգ՝ Վերին Միջագետք կամ Չորրորդ Հայք անունով, իսկ նախկին 
Չորրորդ Հայքը Խորձեանի ու Մուզոլրի՝ Ներքին Հայքի կազմի մեջ (մինչ այդ 
— է. Դ.) մտնող դավւաւների հետ կազմեց եպարքիա, որը կոչվում էր Հոլս-
տինի ան ա կամ ա յ լ Չորրորդ Հայք։ Առաջինի մայրաքաղաքը Ամիդն էր, երկ֊ 
րորդինը՝ Դազիմը։ Այդ բաժանոլմր արտացոլվել է Դեորգ Կիպրացու աշխա-
տությունում։ «Աշխարհացոյցի» Չորրորդ Հայքը տարբերվում է Գեորգ Կիպ-
րացու նույնանուն դավաոից նրանով, որ դրա մեջ չի ընդգրկվա ծ Մ ուղուրը, 
իսկ Չորրորդ Հայքը կամ Վերին Մի ջագետքը «Աշխ ա րհ ա ցո յցում» կրում է հիմ-
նականում այն կազմող շրջանի՝ Աղձնիքի անունը, ընդ որում, նրա մեջ մրա-
նում է ոչ թե ամբողջ Ծ ո փ ան են են, այլ միայն դրա մի մասը, որը տեղադըր֊ 
ւ/ած է Տիգրիսի ձախ ավւին և կոչվում է Նփրկերտ, իսկ Տիգրիսի աջ ափը 
մինչև. Բնաբեղ դուրս է նետված»™։ ն. Ադոնցը նշել է, որ Դրասխանակերտցին 
գի տ ի այդ փոփոխությունների մասին, «ըստ որում 1ստէ1'Ո13Ո63-ծ փոխանցում 
է Տուստ[ին]իանունիստ բառով»™։ Գելցերը, Գուբերը և այլ հետազոտողներ 
նույնպես այդ կարծիքին են, քանի որ Դ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ու հ աղորդու մից հե-
տևցնում են, որ վերջինս Չորրորդ Հայքն էր Հուստինիանա անվանել55։ Սա-
կայն Դրասխանակերտցին բերել է նույն քաղաքի երեք անվանումները՝ Մար֊ 
տի րուպո լի ս֊Նփ բկե րտ-Հուստին ի ան ուն ի ստ։ Ջոնսր նշել է, որ Մ ա լա լ այի մի 
հաղորդման համաձայն Հուստինիանոսր Մ ա բտի ր ո լպ ո լի и ր վերանվանեց յՀուս-

50 Л . М е л и к с е н Б е к . И з и с т о р и я армяно-©из а л т а й с к и х о т н о ш е н и й ( « М а е ֊ , 

рикиевы л е г е н д ы » в п а м я т н и к а х к у л ь т у р ы древней А р м е н и и ) . — В и з а н т и й с к и й вре-

менник, 196,1, т. X X , с. 6 4 — 7 4 . 
51 Վաղ միջնադարում Հայաստանում կայսրությունը կարողացավ առավելագույն տարածքի 

տիրանաք միայն Մավրիկիոսի օրոք։ 
52 Ս. Տ. Ե ր ե մ յ ա ն. Հայաստանը ըստ ,<г Աշխ արհաց ոյց» ֊ ի , էչ 106։ 
53 н . А д о н ц . Ука13. соч. , с. 2 3 4 — 2 3 5 . 
54 Նույն տեղում, Ւ,շ 234։ 

55 О е о г § и С у р г » Й е в с П р Н о . . . , Ь У Ш . Р . О о ս Ь е г է. О р . с Ц „ р . 296. 
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տ՚րնիանուպոլիս56 (՚ չշվ' ո թ ե լ Հուստինիանոսի Առաջին Հայքի նույնանուն մա(-
րաքաղա քի Հետ)։ 

է. Հոնիգմանր Գեորգ Կիպրացու իր հրապարակած տեքստի Վերին Մի-
ջագետք կամ Չորրորդ Հայք նահանգի նկարագրության շարունակությունից 
դուրս է թողել մի հատված, որից բխում է, որ այդ նահանգի սահմանը VI դա-
րի վերջում հասնում էր մինչև Բաղեշի լեռնանցքը°7 ։ Այդ հատվածի լույսի 
տակ, թերևս, բացատրվի նաև Դ ր ա и խ ան ա կ ե րտ ց ու հետևյալ հաղորդում ր. 
ւ ՚ ի Մեծն Հայոց մասն ինչ մնացեալ էր ի ձեռս Հոռոմոց կողմանց անտի ի Բա-
սենոյ մինչև ի սահմանս Ասորեստանի Մեծ Հայք զնա (Մավրիկիոսը է. Դ.) 
կոչէ»58։ Այստեղ հիշատակված Ասորեստանի սահմանը պետք է համապա-
տասխաներ Վերին Միջագետք կամ Չորրորդ Հայք նահանգի հյուսիսա (ին սահ-
մանին։ Հետաքրքիր է նշել, որ Բաղեշի լեռնանցքը Թովմա Արծրունոլ երկի 
հետ հանդես եկող Անանունի գրվածքում անվանված է «դրունս Ասորեստանի»։ 
Դրա մոտակայքում հիշսւտակվում է Կոտոմ գյուղը (Տուրուբերանի ծա(ր Հա-
րավում գտնվող Երևալլք գավառում), որը պատկանելիս է եղել Աղձնիքի իշ-
խանական տանը7'^։ 

ОеБСПрПо-п!֊»/ հիշատակվող Աղձնիքի կազմում հանդես եկող ամրոց֊ 
քաղաքներից (Ափում, Արիբախոն, Քղիմար, Դաֆնուդին, Բաղե№, Սամո֊ 
կարտա) առավել տարակարծություն է առսւջացրել ՚ Арфа^и)՝У֊^|бзг Թերևս 
անհրաժեշտ է ուշադրություն դարձնել 'Ар'.аауи^ ընթերցվածի վրա: Այս անու-
նը պետք է հնագույն ծագում ունենա: Ղրա հիմքում, թերևս, ընկած է վերո-
հիշյալ ՏէՕէյյ՚ՕԼ (Ս արկվարտի կողմից արմենների հետ էր նույնացվել ) ցեդա֊ 
նունը: Պատմական Աղձնիքի տարածքում, այժմյան Բաթմանսոլ (հին հայկա-
կան Քաղիրթ) գետի ձախ ափին, այժմյան Ալմադին քաղաքից հարավ֊արևելք 
ե. հին հայկական Քղիմար քաղաքից հարավ գտնվում է «էրմի» բնակավայրը, 
որը, կարծում ենք պետք է համապատասխանի պատմական Артз/ШМ ( Ա ր ի ֊ 
մ ախոն ) ֊ ի ն ։ 

Վերին Միջագետք կամ Չորրորդ Հայք նահանգը, որի կենտրոնը Ամիդն 
էր62, տարածվում էր մինչև Բաղեշի լեռնանցքը և Վանա լճի հարավ-արևմրտ-
յան առափն յա շրջանը՝ Ընձաքիսսւր լեռը, Մոկքի արևմտյան եզրագիծը և Ջերմ 
գետի ստորին հոսանքի շրջանը։ 

«Աշխարհացոյցի» Չորրորդ Հայքը, ինչպես նշել է Ն. Ադոնցը, համապա-
տասխանում էր «այլ Չորրորդ Հայքին» Դադի մ կենտրոնով։ «Աշխարհացոյ-

5 6 А . Н. յ о ո е տ. ТЬе С ш е э օք էՒա Е а з ( е г п К о ш а п Ргоу1псе5 , весопй ей. , О х -
քօքմ, 1971, р. 225, 414. 

57 О е о г § и СургП О е Б с п р П о . . . , р . 9 4 5 — 9 4 7 ; 1_е Э у п е к й е т о з сГЖегосМёБ е ! Гори$си1е ' 
2 ё о ^ г а р 1 ^ и е Йе О ё о г ^ е Йе С Ь у р г е , ей . Е . Н о и 1 § т а п п . В г и х е П е Б , 1939, р. 65. / > " * 
է . Հո՛նէդ մա՛նի, այղ % ա Հ ա՛ն ղ ը մի՛նչև Րա ղեշ չէր Հաս՛նում ( Е . Н О 11 I § ГП Э Ո Ո. Ы с М Ш а 

Йев В э э И е ш э уоп 1 а П т Ь а п а . — В у г а п П о п . է. I X , 1934, Տ . 214. 
Հովհաննես Դրասխանակերտցի, էջ 68։ 

59 Թովմայի վարդապետի Արծրունւոյ Պատմութիւն տանն Արծրոլնեաց, ի լոյս էած Պատ-
կան յան. Ս. Պետերբոլրգ, 1887, էջ 297։ 

60 Գելցերլ, (նշվ. աշխ., էչ 175 — 176) և Հոն ի զմանր ենթադրել են, թե Աղձնի քում Հիշա-
տակվող այս ВаАйОс-ք ВоиСоАйОо; ֊ ^ դոլդաՀեււ՚ւ։ է ե ա յ՛!) ՛նույնացրել ե՛ն Րալուի (այմմ-
յան Պալոլ) Հետ։ /՛ր կողմից Հրապարակած քարանդում էո՚նիղմա՚նր ВаЛОУй^-^ГТ նշել է 

ՐալաՀ ո վիտում ( Е . Н о ո ւ ջ ա а ո ո. Э1е О Б ^ г е п г е й е з В у г а п Н г П з с Ь е п Не1сЬе5 уоп 
3 6 3 հւտ 1071. В г и х е П е Б , 1935, Տ . 3 1 — 3 2 , К а п е I ) . Սակայ՛ն պետք է առ՛նչվի 
՛նույ՛ն ԱղձՆիքոլմ Հիշատակվող В а Л я Л Е էՅԱ> V ֊ / ՝ ' ա ղ ե շի Հետ, իսկ Ва' .Ои Ն Տ յ Հ յ Հ ֊ շ , որլւ նշված է 

а ա յ լ Զորրորդ Հայքիւ կազմում, БаХа^Щ": Բ ա լաՀ ո վի ա ո ւմ գտ՛նվող ՛նույ՛ն Բ ա լո լ ՚ ն է։ 

6 1 Т о ու а տ с հ е к. БаБип ипй й а э р и е 1 1 е п § е Ы е ( йеа Т1 я П э . ՏԱշսոջտԷ^ւ՝. 
А к а й . 10С1еп. Вй . С Х Х Х П 1 ( I V ) . 1895, Տ . 15; յ . М а г к V а г է. ' З М а г т е т е п ипй Й1е 
Т 1 2 п з я и е 1 1 е п . ^ Ч е п . 1930, Տ . 423; Е . Н о ո ւ ջ т а ո ո. О р . с П „ Տ . 3 0 — 3 1 . 

62 Տե՛ս Н. А д о н ц . У к а з . соч., с. 2 3 4 ֊ 



Աղբյուրները Արևմտ. Հայաստանի վս, ղր լոլղան դա կան բաժանումների մասին 

ցում» Չորրորդ Հայքը ((Ծոփաց կողմնս կոչելը և դրա կազմում Նփրկերաի 

բացակայությունը արտացոլում Է այն իրողությունը, որ խոսքը իրոք վե ր ա ֊ 

քերել Է, ի թիվս հիշյալ ղավաոների, ն ա Լ նախկին Շահոլնի (Շահեի) Ծոփքի 

տարածքն ընդդրկող նահանգին՝ ((այլ Չորրորդ Հայքին» և ոչ թե նախկին Մեծ 

Եոփքի տարածքում գտնվող Չորրորդ Հայքին (կամ Վերին Միջագետք նահան-

'1Ի հյուսիս-արևմտյան մասին/յ3։ Անհրաժեշտ Է ուշադրություն դարձնել, որ 

Չորրորդ Հայքր Հ՚Օոփաց կողմն» Է անվանվ ում Հ(Աշխարհացոյցի» ընդարձակ 

խմ բ ա գրութ յուն ում ։ 

Խորենացոլ Պ ատմության ձեռագրերում Արամի գործունեությանը վերա-

բերող հատվածում Երրորդ և Չորրորդ Հայքի մասին տեղեկությունները ընդ-

միջարկվել են կամ «Աշխարհացոյցի» համ առոտ խմբագրությունից (ընդար-

ձակում Երրորդ Հայքը չի հիշատակված, որր հավանաբար հնուց եկող ձեռագ-

րական ւԼր ի պ ում Է) կամ որևէ այլ աղբյուրից, իսկ Ծոփքի կապակցությամբ 

Չորրորդ Հայքի մասին տ ե դե կութ յուն ը, թերևս, ընդմիջարկվել է ((Աշխ ա րհ ա ֊ 

ցոյցի» ընդարձակ խմբագրությունից կամ Սեբեոսի Պատմությունից (կամ էլ 

նրա ադբ յուրի ց ) , ուր պահպանվել է ((Չորրորդն կոչեցեալ Հայոց» արտահայ-

տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը ո ր ը բնագրս/յին է։ Պետք է նկատի ունենալ, որ Խորենացոլ երկի 

բնադրում եղած ավելի հին Ծովւք պա տ մ ա աշխ ա րհ ա գր ա կան հասկացությանը 

կցվել են ((Չորրորդն կոչեցեալ Հայոց» ավելի ուշ շրջանին համապատասխա-

նող բաոերր։ Եթե Խորենացոլ երկի ձեռագրերում այգ բառերը ընդմիջարկվել 

են ((Աշխարհացոյցի» ազդեցությամբ, ապա նկատի ունեն Մավրիկիոսի «այլ 

Չորրորդ Հայքր», իսկ եթե այլ աղբյուրի ա զդե ց ութ յա մ բ, ապա կարող են նկա-

տի ունենալ նաև Հ ո ւս տ ին ի ան ո и ի Չորրորդ Հայքը։ Ամեն դեպքում, բնագրի 

Նոփքը (որպես գավառ) և րնդմիջարկված «Չորրորդ Հայքը» իրար հարաբե-

րում են ինչպես մասը ամբողջքէն։ Այն, որ Խորենացոլ երկում Արիստակեսի 

սպանութ քան կապակցությամբ և Ծոփքի առնչությամբ հիշատակվող Չորրորդ 

Հա(քին վերաբերող բառերը ընդմիջարկություն են, երևում Է նաև Փավստոս 

թ ուզան դի և նույնիսկ հետագայում Հովհաննես Ղ ր ա и խ ան ա կե րտ ց ու մոտ65 

ա(ր. դրվագի կապակցությամբ «Չորրորդ Հայք» անվան բացակայությունից։ 

Արամին վերաբերող հատվածում «Երրորդ» և «Չորրորդ» Հայք բառերը 

Խորենացոլ երկի ձեռագրերում, թերևս, րնդմիջարկվել են մինչև X դարը, քա-

նի որ այգ րն դմ ի ջա րկոէթ յունն ե րը ազդել են Դ ր ա и խ ան ա կե րտ ց ու երկի՝ Արա-

մին վերաբերող հատվածի վրա։ Անանիա Շիրակացու՝ «Չորրորդ Հայք, որ Է 

Օոփաց կողմն» և Սեբեոսի՝ «Չորրորդ կոչեցեալ ՀայոցV հիշատակություննե-

րից կարելի Է ենթադրել, որ Խորենացոլ եր1[ի ձեռագրերում «Չորրորդն կոչե֊ 

63 Չ-Աշիւ աըՀսյ ցո յցի» 'Սէիրկերտ գավաոի կազմում, թերևս, հանդես Էր գալիս Անգեղ֊տան 

տարածքը, որի անունը չի Հիշատակված նաև ОеВСПр Լ10 ֊ ում (Հմմտ. Д . յ 0 Ո е Տ. Օ ր -

И ( . , р . 225)։ նկատի ունենանք նաև, որ Աղձնիքը ավելի Հին պա տ մ ա աշխ արՀա դրա կան Հասկա-

ցություն Էր, իոկ Վերին Միշադետք նահանգը ընդգրկում Էր ավելի մեծ տարածք։ Հիշենք, որ 

մինչև 37 թ. Մեծ Հայքի կազմի մեջ Է եղել Միջագետք Հայոցը։ Հետագայում Միջագետք անունը 

կրող Հռոմեական նահանգը, որը ընգգրկու մ Էր նաև Հայաստանի Հա ր ա վ-ա ր ևմ տ յան որոշ գա-

վառները, ավելի րնդարձակ տարածք Էր զբաղեցնում։ Րսրոյենեի անջատումից Հետո Միջագետք 

նաՀանդի կենտրոնը դարձավ Մծբինը, իսկ վերջինի։։ 36Տ թ• սլարսիկներին անցնելուց Հետո՝ 

Ամիդը։ Այո. նաՀանգի մեջ մտնող Ամիղի, Ծոփքի, Անձիէտի, Մ ա ր տիր ոլպ ոլսի, Անգեղ֊տան և 

X]ոփանենայի եպիսկոպոսները մասնակցել Էին Քաղկեդոնի 451 թ. ժողովին (տե՛ս Н . А Д О Н Ц . 

У к а з . СОЧ., С. 3 9 , 3 6 3 ) ' նշենք, որ դեռևս կարոտ են ուսումնասիրության Փավստոսի Հաղորդում-

ները Աղձնիքում Տիգրանակերտի գտնվելու և Մեծ Ծոփքի աոանձին Հիշատակվելու մասին 

(Փավստոս Բ ուզանդ. Դ, իդ. Ե, իէ), ինչպես նաև հորենացոլ երկում Տիգրանակերտի 

Հիշատակվելու (Ա, իգ, լա. Գ, ի ղ, իը), իսկ Անանիա Շիըակացոլ «Աշխարհաց ո յցում»՝ չՀիշա֊ 

տակվելոլ Հարցը: 

64 նաև «զՅորրորդ Հայս։, (Պատմութիւն Սեբէոսի, աշխատասիրությամբ Գ. Վ. Աբգարյանի. 

երևան, 1979, էջ 165, 171), 
65 Փ ա վ и տ ո и Р п լ զ ա ն դ. 9՝, բ: Հո վՀ անն ե и Դըասխանակերտցի, էջ 41։ 
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ց ե ալ Հայոյ}) բառերը ընդմիջարկվել են VII դարից ոչ շուտ։ Այդ ընդմիջար-

՛կությունը նույնպես կարող էր մինչև X դարը տեղի ունեցած լինել (նույնը կա-

րելի է ասել Ծոփաց նախարարության կապակցութ յամ ր ընդմիջարկված <гՉոր-

րորդն կոչեցեալ Հայս)) բառերի մասին), սակայն Խորենացու երկի միայն որոշ 

ձեռագրերում։ Եթե չասենք, թե այդ ընդմիջարկությունը կատարվել է V դա֊ 

րից հետո, ուրեմն Դ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ու կողմից օգտագործվել են Խորենացու 

երկի այն ձեռագրերը, որոնցում Արիստւսկեսին վերաբերող հատվածում 

(Չորրորդն կոչեցեալ Հայոց)) բառերը դեռևս ընդմիջարկված չեն եղել։ Իսկ 

եթե Ծոփքի կապակցությամբ ընդմիջարկությունը կատարվել է X դարից հե-

տո, ուրեմն Դ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ո ւ ժամ ան ակ Խորեն ացու երկում րնդմիջարկվել 

էին միայն ((Երրորդ)) և ((Չորրորդ)) Հայք բառերր Արամին վերաբերող հատ֊ 

վածում ։ 

((Աշխ ա րհ ա ց ո յցի)) ղան ա ղան ժամանակներում արտագրված և խմբա-

գրված ձեռագրերի առանձնահատկություններով են պայմանավորված Խորե-

նացու երկի ձեռագրերում առկա նշված րն դւ) իջարկութ յունն երր , որոնք նույն-

պես կարող են տարբեր ժամանակների արգսւսիք լինելն г Ուրեմն, Խորենացու 

երկի ձեռագրերում Արամին վերաբերող հ ա տվածում ((Երրորդ)) և ((Չորրորդ)) 

Հայք րնդմիջարկված բառերը իրենց մեջ բո վան դա կո ւմ են Հուս սւ ին ի ան ո и 1 ֊ ի 

ժամանակ ստեղծված նահանգների անուններր, իսկ այղ նահանգներից վեր-

ջինը տրոհվեց Մավրիկիոսի ժամանակ և ((այլ Չորրորդ Հայքի)) կազմով (բա-

ցառությամբ Մնձուրիսակայն Չորրորդ Հայք անունով, գրանցվեց ((Աշ-

խարհ ա ց ո յ ց ո ւմ)) ու ազդեց Խորենացու երկի ձե ռագրերի վրա։ Ինչ վերաբերում 

է Դ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ուն, ապա նա օգտվել կ նաև այլ աղբ յուրն երից և նրա եր-

կում Չորրորդ Հայքի կապակցությամբ, ինչ-որ չափով, արտացոլվել են տեղե-

կություններ Հուստինիանոս 1-ի Չորրորդ Հայքի, Մ ա վր ի կի ո и ի ((այլ Չորրորդ 

Հայքիյ»57 և, թերևս, Վերին Միջագետք կամ Չորրորդ Հայք ն ահ ան գի հյուսիս-

արևմտյան հատվածի մասին 

Այսպիսով, V դարում ապրած Մովսես Խորենացու երկի բնագրում խոսք 

չէր կարող լինել և չի եղել Երրորդ և Չորրորդ Հայքե րի մասին։ Այս տ ե и ան կ յու-

նից սրբագրելով Խորենացու երկի նշված հ ա տվածն ե րր, կվերան ա րն ղմիջար-

կութ յունն ե րի ց առաջացած վե րոհիշյա լ հ ակա и ութ յուն ր, որր թափանցել է 

նաև Ղ ր ա и խ ան ա կե ր տ ց ու երկի մեջ։ Չորս Հայքերի կապակցությամբ տարվող 

հետազոտությունները հնարավորություն են րնձեռում քննելու մի շարք հար-

ցեր, որոնք վերաբերում են Մովսես Խորենացու, Անանիա Շիր ակացու և Հով-

հաննես Ղ ր ա и խ ան ա կ ե ր տ ց ու երկերի հեղինսւկային բնագրերին, վերջիններիս 

ա ր տ ա գր ո ւթ [ո ւնն ե ր ին, ինչպես նաև Հիշյալ մատենագիրների երկերի հետագա 

րն դօ րին ակութ յունն ե րում առաջացած դրչական փ ո խ ա զդե ց ութ [ունն I, րին ։ 

66 Ինչպես նշե ց ինք, Հնարավոր է, որ Խորենացու երկի ձեռագրերում րն դմ ի ջա ր կ ո ւթ (ո ւնն ե ր ր 

նա Լ՛ այլ աղբյուրների ազդեցությամբ առաջացած լինեն: Սակայն միջնադարյան Հայաստանում 

հ իմն ա կան աշէսա րհ ա գր ա կան երկը /քնում էր Անանիա (յիրակացոլ (( Աշխ ա րհ ա ց ո (ց ր )), որի ազ-

դեցությամբ կլ, դգալի չափով, ձեավորվում էին հայ պատմիչների սլատմաաշխարհա դրա կան 

սլատկերացումները: 

67 Կարծիք է հայտնվել, թե «այլ Չորրորդ Հայք)) նահանգը, որր կրում էր նաև Հուստինիա-

նեա անունը, կազմվել էր Հուստինիանոս 11֊ի (685 — 695, 705—711) օրոք ( Е . Н О Ո 1 ^ ֊ 

Ш а II Ո. 0 1 е 1\ТОШ1а Йеэ В а з П е ^ Б УОП 1 а П ш Ь а П а . Տ . 217): «Աշխարհացոյցի» տվյալները 

Հիմք չեն տալիս նման եզրակացության համար: Անանիա Շիրակացին այն գրել է նախքան 

Հուստինիանոս II ֊ ի ժամանակները, և ((Աշ/ս ա րհ ա ց ո յ ց ը» իր մեջ պարունակում է տեղեկու-

թյուններ, որոնք վերաբերում են «այլ Չորրորդ Հայքի» տարածքին, չնայած տրված են Չորրորդ 

~՝ա յ Ք ընդհանուր ւսնվան տակ, առանց «այլ» բառի: 

68 Բ յոլղան դիս։ յին 591 թ. անցած Հայաստանի մնացած ւքասում Մավրիկիոսը ստեղծեց 

•(Մեծ Հայք)), а ա ո ր ա գ ո լյն Հայք», ((Ներքսա գույն Հայք)) նահանգները: Թ ե ո դո и ո լպ ո լ ի и ր մնացել 

էր խոր թիկոլեք ում, ուստի Մավրիկիոսը բ յ ո ւ զան դա կ ան զորքերի ռազմական կենտրոնր Հայաս-

տանում դարձրեց Շիրակսյշատը, որը վե ր ան վան վե ց Մ ա վր ի կոլպո լի и: 
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А Р М Я Н С К И Е И С Т О Ч Н И К И О Р А Н Н Е В И З А Н Т И И С К И Х 

В О Е Н Н О - А Д М И Н И С Т Р А Т И В Н Ы Х Д Е Л Е Н И Я Х З А П А Д Н О Й А Р М Е Н И И 

Э. Л. ДАНИЕЛЯН 

Р е з ю м е 

После римско-персидского раздела царства Великой Армении (385 г.) Феодо-

сии I (379—395) в 286 г., разделив Малую Армению, образовал провинции Первая и 

Вторая Армения. Согласно указу (ок. 529 г.) Юстиниана I (527—565) военная власть над 

«Великой Арменией» (которая называлась также Внутренней Арменией), Первой и 

Второй Арменией, Понтом Полемонийским и армянскими княжествами («сатрапиями»— 

власть принадлежала армянским нахарарским родам) юго-западной Армении была 

вверена магистру войск Ситте. Эти сведения, как показал Н. Адонц, согласуются с 

соответствующими сообщениями Прокопия Кесарийского. 

В 536 г., согласно 31-й новелле, Юстиниан па армянских землях образовал нойые 

провинции—Первая, Вторая, Третья и Четвертая Армения. При исследовании этой 

проблемы необходимо руководствоваться фундаментальной монографией Н. Адонца 

«Армения в эпоху Юстиниана». В последнее время высказано ошибочное мнение, что 

Четвертая Армения существовала еще до реформ Юстиниана и даже в период цар-

ствования армянских Аршакидов (т. е. до 428 г.). 

Сравнительный анализ рукописей и текстов сочинений Мовсеса Хоренаци и Фав-

стоса Бузанда (V в.), Анании Ширакацп (VI I в.) и Ованеса Драсханакертци (X в.) 

покалывает, что Хоренаци знал о Первой и Второй Армении Феодосия I, а Анания 

Шпракаци, кроме того, о Третьей Армении Юстиниана и Четвертой Армении («другой 

Четвертой Армении») Маврикия. Прав Ст. Малхасянц, считая интерполяцией слова 

«Третья» и «Четвертая» Армения в текст Хоренаци среди сведений, относящихся к 

Араму. То же самое выясняется относительно слов «Четвертая Армения», которые ин-

терполированы в другие части текста Хоренаци. В изложении Драсханакертци пере-

плетаются сообщения, касающиеся византийских делений разных периодов; ориги-

нальными являются сообщения о том, что Маврикий образовал Первую Армению из 

Третьей, а также образовал провинции—Часть Великой Армении, Большая часть Ве-

ликой Армении, Великая Армения, Внутренняя Армения, Глубинная Армения. 

Военно-административные реформы империи диктовались ее захватнической по*-

литикой в Армении. 

8 «^ш&цЬи», .V* 1 


