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ՀՍՍՀ ԳԱ հրատարակությամբ 1972 — 1975 թթ. 
ընթացքում էույս տեսավ «Ակնարկներ միջին 
գրական հայերենի)) երկհատոր աշխատությունը, 
որտեղ մանրամասն քննված են մեր էեզվի ա յգ 
շրջանի հն չւ ուն ա բ ան ո լթյուն ը, բառագիտությունն 
ու քերականությունը։ Եվ ահա միջինհայերենյան 
ուսումնասիրությունները հարստացան նաև բա֊ 
ոակապակց ութ յունների ուսմ ունքով։ 

Դեռևս ժամանակակից հայերենի բառակա-
պակցություններին նվիըված մ ենագրության մեջ 
հեղինակը մանրամասն մշակել է բառակապակ-
ցության ուսմունքը՝ շարադրելով ռուս, արտա-
սահմանյան, այնուհետև հայ լեզվաբանության 
մեջ այդ երևույթի վերաբեր յաէ բո/որ տեսու-
թյուններն ու կարծիքները։ Այս ծավալուն աշ-
խատության մեջ հեղինակը մանրամասն քննում 
է ժամանակակից հայերենի բառակապակցու-
թյունների տեսակները, նրանց բաղադրիչների 
շարահյուսական առանձնահատկությունները, կա-
պակ ց մ ան յուրահատկությունները։ 

Ժամանակակից հայերենի ու գրաբարի բառա-
կապակցությունների դրսևորման և միջին հայե-
րենի բ ա ռակա սլա կ ց ութ յունն ե րի արտահայտու-
թյան, դրանց քննության հար ցում ո ր ոշա կի տար-
բերություն գոյություն ունի։ հոսքն այն մասին 
է, որ եթե ժամանակակից հայերենը և գրաբար ը 
գրավոր մշակված ու կանոնավոր լեզվական ո ֊ 
ր ակներ են, ապա միջին Հայերենը մի յուրսրտե֊ 
սակ էեզոլ է, որի մեջ գիրկընդխառն հանդես են 
գաւիս ինչպես անմշակ, չնորմավորված լեզվա-
կան տարրեր, այնպես Էէ բարբառային ձևեր, 
մյուս կողմից էլ՝ գրաբարյան իրողություններ։ 
Եվ ահա զուտ մ իջինհ ա յե րեն յան լեզվական իրա-
կությունների սահմանազատումն ու գնահատումն 
առավել ճշգրիտ կլինի և շահեկան կդաոնւս ժա-
մանակակից, մանավանդ գրաբար էեզվի ու-
սումնասիրությունից հետո։ 

Այս առում ով «Միջին հայերենի բառակա-
պակցությունների)) կարևոր արժանիքը մ ի ֊ 
ջինհ ա յե ր են յան լեզվական ւսնմ ի о րին ա կո ւթյո ւն ֊ 
Ների ամենանրբին դրսևորումները ճիշտ նկա-
տելու ու գնահատեէու վւաստն է, որ զգացվում 

է հետազոտության մեջ՝ յուրաքանչյուր քայլ ա -
փ ոխ ում։ 

Աշխատությունը բաղկացած է հինգ զ/խից՝ 
«Գոյականի բառակապակցություններ)), «Ածսւ-
կանի բառակապակցություններ)), «Բայական բա֊ 
ռակա պւս կց ութ յո ւնն ե ր» , «Մակբայական բառա-
կապակցություններ)) և «Դե րանվան լրացումնե-
րի մասին))։ 

Բո լոր տես ակի բ ա ռա կա պա կց ո ւթ յո ւնն ե ր ը ք ը ն ֊ 
նըված են ըստ գե րադա и անդամի խոսքիմասա֊ 
յին պատկանելության հաշվի ա ռն ե լով նաև լր-
բացում դարձող խոսքի մասերի իմաստս։ յին ու 
քերականական ա րտահ ա յտ ո ւթյո ւնն ե րր ։ Այսպես, 
գոյականի լրացում են դառնում գոյականը ու-
զիղ ե հոլովված ձևերով, նախդրավոր և նա-
խադրությամբ կառույցներ ը, ածական ը, թվա-
կանը, դերանունը, դերբայները և մակբայը։ Ա֊ 
ծականի լրացումներն են գոյականը, նախդրա-
վոր ու նախադրությամբ կառույցներ ր, մակբայը 
և դերանուն ը, ածական ը և հազվադեպ՝ թվակա-
նը։ Ածականական բ սւ ռա կա պակց ութ յունն ե րի մեգ 
հեղինակը դիտում և արժեքավորում է նախադա-
սությանը հարաբերակից յուրատեսակ մի բա-
ռակապակցություն, որը անվանում է «ածականի 
բառակապակցություններ նախադասության կա-
ռուցվածքով առանց ստորոգման)). օրինակ՝ 
Բժշկապե տին շատ խօսք են ասացել մէկ մէկին 
քսսկսււսսկ: Բերանդ, օաքրո ւ [ ի փ թութակ ՛եղա 
ես։ Թիւրլոլ թիւրլու հոտեր մ ին ըն քանց միւսն 

սիրուն (էջ 73)։ 
Թե' գոյականական և թե՛ ածականական բա-

ռակապակցությունների բա ռա կան ֊քերական ական 
արտահայտությունների ու կապակցելիության 
դրսևորումների մանրամասն քննությանը զու-
գահեռ յուրաքանչյուր դեսլքում վեր են հան-
վում զուտ մ ի ջինհ ա յե ր են յան о ր ին ա չ ա փ ո ւթ յո ւն ֊ 
ներ, անկանոնություններ ու անհ ետ ևողոլթյուն֊ 
ներ, որոնք հետաքրքրություն են ներկայացնում 
ոչ միայն գրաբարի, ինչպես և ժամ ան ակակի ց 
Հայերենի համեմատությամբ, այլև ընդհանուր 
էե զվարան ական առումով։ Բերենք նկատված յու֊ 
ր ահ ա տ կո ւթ յո ւնն ե ր ի ց մի քանիսը. 



Գրախոսություն 

ա) Լրացման գեր կատարող ածականի՝ գո֊ 
յա կ ան ի Հետ ամ աձայն ության օրինաչափու-
թյուններ. ինչպես գիտենք, գրաբարում էրաց֊ 
и ան էյերով Հանդես եկող ածականներր գործած֊ 
էք ամ Էին եՀ ետադաս, և' նախադաս, որով Էլ 
Հիմնականում կանոնավորվում Էր դրանց Հա-
մաձայնումյունր։ Մ իքին Հայերենում, ինչպես 
դրում I՝; Հեղ]ւնակբ, «ավելի նկատելի են նա-
խաղաս, մասամբ և ետադաս սյ ծ ականն երիճ լր-
բաց յալին չՀ ամ աձա յնե • ու երևույթները, քան 
գրաբարում» են (Էշ 33)։ Հենց բերված օրինակ֊ 
ների Համեմատությունից երևում Է, որ գրաբա-
րին Հարագսյտ բնագրերում նկատվում Է Համա-
ձայնված գործածություն, իսկ այն բնագրումդ 
•որի մեջ առՀասարակ կան մ ի շինՀ ա յե ր են յ ան 
տարբեր, Հանգես են գալիս անՀամաձայն որո֊ 
.էէդ-որոշյալն եր г Համ եմ ատեն բ բերված նախա-
դասություններից երկուսը. Այլք մ ի վերայ р ա ր -
ծի մեծարոյ նստէիր, ՅաշխաբՀիս եմ կացել, 
մեղօք ցնորել, ու գանձ է ն հոգևոր աղթատ մնա-

ւյևր 
Երբեմն Էլ, ինչպես նշում Է Հեղինակը, անՀե֊ 

տևողությունը Հասնում Է նրան, որ կողք-կողքի 
գո րծ ածվում են երկու ձևերն Էլ, ինչպես՝ ((Զօրս 
՛դում արեաց ա ն թ ի ւ ե ա ն հ ա մ ա ր ս : Քրիստոս աս-
տուած րագգր և բարի, մ աոներ նման ղիս ով 
կյւնոջ սուրբ ե р ա ր п I ինք Հանդիպի)) (Էշ 34)։ 
!՝ացի սրանցից Հ ան դիպ ում են նաև պսւ րղապես 
и խ ալ աղը ո լթ յուններ, և թերևս այդպիսին պեար 
/ գիտել որոշիչի գործածությունը Հետևյալ օրի-
նակում՝ ((ՊատեՀ Է, որ ս ա ո ի ն շուր տաս ի տ:ս-
քոլթեան ի ւ) ամն» (Էշ 35)։ 

р) Պ՛ոչական ոՐոշիէի ուղղական ով գործածու-
թյունէ Սա կապված Է վերը բերված օրինաչա-
էիութ յան Հետէ Որոշիչի ուղղական ո վ Հանգես 
գաւը ((գրաբարում չկար կամ Համարյա չկար)՝1, 
ինչպես ասում Է Հեղինակը, օրինակներ՝ թ ո ւ ր ք 
ւ|ՕՐւս(յ, ջատո ւ կ կ ա ն ա ն ց ս , ք ր ի ս տ ո ն է ծ ա ո ս ո ի , 
1սաթուն կնոջէ, կ ա ղ ն ի մ ա հ ա կ ա ւ , ս եպո ւ հ ա ր ա ն ց 
և ա յլն (Էջ 10), 

Դ) Թվականով արտաՀայտված լրացումների 
անՀե տևողոլթյուններ, երբ ((գործ ածվում են և' 
նախադաս, և' ետադաս, երբեմն եզակի գոյա-
կանի, երբեմն Հոգնակի գոյականի Հետ, երբեմն 
Համաձայնվելով, մեծ մասամբ չՀ ամ ա ձա յնե լով)) 
(Էջ 38), ինչպես օրինակ՚ ((Այն նիւթն, որ բոր-
բոսի, չ՛ընի ի մ էկ ահղս ւց , այլ Ժողովին ի մ ե կ 
տեղի» : 

զ.) Խոսքիմասային անցումներ, սա լեզվա-
կան ընդՀանուր օրին՛աչափություն Է և գոյու-
թյուն անի լեզվի պատմության մյուս շրշաննե-
ր ում, Հետևաբար և միջին Հայերենում։ Որպես 
յյ; յգպիսի երևույթի ար տաՀա յտություն բերվում 
են մի շարք բառերի որոշի չային կի րառութ յան 
մեջ ածականի և գոյականի խոսքիմասային ի ֊ 

մ աս տներ ի Համատեղ դրսևորման դեպքեր, ինչ-
պես՚ վ կ ա յ ա կ ա ն , ք ե ր ա կ ա ն , ս ր ի կ ա յ , ե լ ո ւ գակ . 
բ ո ր բ ո ս , փ ո յ թ , ն ա խ ա գ ա հ , կո յս և այլն (Հմմտ. 
ի рпгрпо գ ինո ւթենէ , փ ո յ թ պ ա տ գ ա մ ի ն , աղ ջ ի կ ս 
Հինդ Հարիւր կո յս . . . ) ՛ Ավելի տարածված Է ա ֊ 
ծականի և գոյականի սեռական Հոլովաձևի ար-
ժեքների Համատեղում ը, ինչպես՝ վ ե րի , փարի , 
յ1տի , ա ոաջ ի . ն եր քևի , գնոտ. տ ա ն ո ւ , խ ա շ ո յ 
յ ա ր մ ա ն , խ ն դ մ ա ն և այլ բառերում (՛Հմմտ.՝ Ա1Ա1-
նոյ կ ա ղ ա մ բ , կ երակո ւր խա շ ո ւ , ւ ետի խ ե լ ա ց ս , 
առջի անո ւնս , ո ս փ տ ե րև (Էշ 36 37)։ 

Սակայն այստեղ դժվար Է Համաձայնվել ո ֊ 
րոշ о րին սւկների մեշ ածականներին մակբայա-
նան Հատկություն վերագրե ուն, մանավանգ որ 
բերված օրինակներում դրանք գո/ականնե րի վ ր-ա 
են գրված։ Այսպես, գիտված են հ եոի յ ե րանց , 
յ ս ւ ր տ ա ք ո ւ ս տ կ ո ղ մ ա ն է , ի վ ե ր ո ւ ստ կ ո ղ մ ա ն է , 
քիշ մի աֆիո ն , տ գ ի տ ա բ ա ր մո լ որո ւթի ւ նս , հե-
ո ո ւ ստ տ ե ղ : ՎերապաՀություն կարելի Է անել 
թերևս տ գ ի տ ա բ ա ր մո լ որո ւթի ւ նս բառակապակ-
ցության վեր աբեբ յա է, որտեւլ տ գ ի տ ա բ ա ր բառը 
կարելի Է մակբայ գիտել՝ ելնելով այն բանից, 
որ մո լորո ւթի ւն դերագաս անգամն ինքը բայա-
կան ծագում ունի, որի Հետ ունեցած կապակցե-
լիությունը պաՀպանվել Ւ նաև այգ բառի գոյսւ֊ 
կանական գրսևորմ ան մեշ (Հմմտ.՝՝ տ գ ի տ ա բ ա ր 
մոլորիլ ) : 

Թե՛ գոյականական, թե' մ լուս տեսակի բա-
ռակապակցությունների բաժնում, ճիշտ Լ, Հե-
ւոազոտողի բուն նպատակը չի հղել բառական, 
առանձնապես բառագործածության օրինաչաւիու-
թ յուննե ր գիտեւը, բայց բառագործածությունը 
լեզվական այն ոլորտն Է, որի Հետ առնչվում են 
մյուս՝ բառային ու շար աՀ յո ւս ա կան մակարգակ -
ների միավորները, և այս կապակցությամբ, որ֊ 
պես աշխ ատութ յան կարևոր արժանիք, անՀրա֊ 
ժեշտ Է նշել, որ նկատված են զուտ մ իշինՀայե-
ր են յան բառագործածություններ և դրանց ձևա-
բանական առանձն աՀ ա տ կութ յուններ ։ 

Այսպես օրինակ, նկատված Է, որ կա որոշա-
կի միտում մ ի բառի դերանվան և մ ե կ բառի 
թվականի իմաստով գործածության. ((Միջին Հա-
յերենում մ էկ ձևի գործածական դառնալու շնոր-
Հիվ Հաճախ մ ի ձևը գործածվում Է անորոշ դե-
րանվան իմաստով, Օրինակներ՝ Քանի ամ գնա-
ցեալ կար ինձ մ ե կ Հորեզբօրորդի մի...» (Էշ 
38)։ Մեզ թվում Է, սակայն, որ մի-Д գործածու-
թյունը այստեղ ավելի շատ անորոշ Հոգի իմ ши-
ит ով Է։ 

Ա յնուՀետև «գործածվում են մի շարք զուտ 
միշինՀայերենյան ածականներ, ինչպես՝ գ ա ղ -
տո ւկ , հա լև մա շ , ա յ յ ց եղ , մ ա զ է , չլէ, ք ւպո լկ» 
(Էջ 36)։ 

Հետաքրքրական են նաև նախադրությունների 
ւմ՚եջ հանդես եկող նոր բառերը, որոնցիը են С[ЬЦ. 



232 Գրախոսություն 

դիմաց, ի դիմաց, եւոե, զարդ, դարդի, ինչոփ. 
իՏչոս՝, ի դեհն, խէչ (ի խեչ) ՚ Տամար, հսւնց. 
հ ա ն ց դուն և այլն (էջ 137—138)։ 

Այստեղ անհրաժեշտ ենք համարում առարկել 

այն բանի դեմ, որ ղերթ / / զերդ, զէգք/զետ, 

վա սն ! յ ւԼան ց, չափ ք / չաք ձևերը թվարկվող բա-

ռերի շարքում համարվում են առանձին ինքնու-

րույն բառեր, մինչդեռ դրանք նույն բառի դրու-

թյան տարբերություններ են։ 

Ինչպես ասվեց, դիտված են նաև ձևա բ ան ա ֊ 

կան առանձնահատկություններ. այդպիսին է, 

օրինակ, ներգոյական հոլովի՝ ժամանակակից 

ձևով և իմաստով գործածությունը, որ նկատվել 

է ինչպես XV դարի ձեռագրերում, այնպես էլ 

Մխիթար Հերացու բժշկարանում. Տուր... բակ-

լայի ջուր նշի կ ա թ ո ւ մ , և հաւոլ ձագ... (ՄՀՋՄ, 

55), Ե՛. գայւ ամենայն կերակրողքս մեր, որ 

այս գեղումս զմեղ կերակրել են... զվարձս առ-

ցեն ի Քրիստոսէ աստուծոյ մերոյ (ԺԵ դարի 

հայերեն ձեռագրերի հիշատակարաններ, 1 ֊ ին 

սաս, 479)։ 

Աշխ ատ անք/1 երրորդ գլուխը, որտեղ օննված 

են բայական բառակապակցությունները, ամենից 

ծավալունն է։ Այստեղ մանրամասն ներկայաց-

ված են ոչ միայն բայի լրացում դարձող խընդ֊ 

ր ա յին ու սլար ագա յական բոլոր արտահայտու-

թյունները, այւև, որ ամենից արժեքավորն է, 

տրված են բայերի իմաստային բոլոր մեծ ու 

Փ ՈՔ Ր թ եմ ա տ իկ խմբերը. Եթե որպես օրին ակ 

բերված բնագրային հ ա տվածների ց հանենք ընդ֊ 

գծված բայերը իրենց իմաստային խմբերով, 

ասրս ըստ երևույթին կունենանք միջին հայերե-

նում գործածվող բայերի թեմատիկ դասակար-

գում։ {/կա տված են բազմատեսակ շա ր ահ յուս ա -

կաԱ ու իմաստային հարաբերություններ, որոնց 

լե զվա կան գնահատության ընթ ացքում հ ե տ ա զո -

տողը, ինչպես ասվեց, ստիպված է թափանցել 

բառերի իմաստային ոլորտները ևս։ Օրինակ, 

տրականով լրացումների համար դիտված են 

Հանդման, մատուցման, շահի, հաղորդման, ըն-

կալման, ուղղության, վերաբերության, սահմա-

նափակման, համ ա պա տ ա սխ ան ութ (ան , փոխա-

դարձ կապի, փոխարինության, միջնորդական 

խնդրի, ներգործող խնդրի իմ աստներ (էջ 

94 —10-5), բացառական հոլովյւ համար՝ որս/ես 

իւնդրային իմաստներ՝ անջատման (զասւմ :ւն), 

խոլսավւման, պակասության, պահ ան? մ ան , անձի֊ 

ելակետային, ե լմ ան ֊ սկզբնակե տի , ելման, ն(ոլ-

թի, սերման (ծագման), միջոցի, ընդօրինակ-

ման, մասնական, վերաբերության, հաղորդման, 

հ անգման, ներգործող իւնդրի, պասսիվ ներգոր-

ծության, համեմատության և գե րադր ութ (ան , 

սահմանափակման, իԱկ որսլես պա ր սւ գա յա կան 

տեղի, ժամանակի, պատճառի, հիմունքի, ձևի, 

նպատակի հարաբերություններ: Պետք է ասե;, 

որ եթե այսպիսի իմա и տա յին մ ասն սւ տվ ա ծ ու֊ 

թյունը ( «հ ի պ երսեման տիղմ» կոչված երևույթը) 

չի արդարացվում նախադասության վերլուծու -

թ յան ժամանակ, ապա բառակապ՛ակցություննե-

րի ան դամն ե ր ի *> արաբ եր ութ (ո ւնն երի ուսումնա-

սիրման դեպքում միայն հարստացնում է այն և 

Հիմք ստեղծում իմաստային բաղադրիչների 

(իմաստույթների) հես/ադա քննության համարէ 

Քնն արկվող գլխում հ ե տ ա ք րք ր ո ւ թ (ո ւն են ներ-

կայացնում նաև ((Բայի լր ա ց ումն ե ր ր ն ա իւ и. դ ֊ 

րոլթյամբ կառույցներովՁ (Էջ 137—154) և ((Բա-

յի լր ա ց ումն ե ր ը ն ա խդր սւվոր կառույցներով)) 

(Էջ 158—186) բաժինները, որտեղ հեղինակի 

1/ողմից ոչ միայն ուսումնասիրված են նախդիր-

ներով ու ն ա խ ա դրո ւ/3 յունն ե ր ո վ ձևավ ո րվո ղ լր-

բացումներն ու նրանց շա ր ահ յո ւ и ա էք ան կապը 

գերադաս ան դամ ի հետ, այ՚և, ինքնին վերցրած, 

փաստորեն քննված են միջին հսւյերենի կապե-

լը (նախդ/1 բներն ու ն ա [и ա դր ութ յուննե ր ը ) իրենց 

բազմապիսի դրսևորումներով, իմաստային սւ -

ոանձն ահ ւստկութ յ ունն եր ով և բառական ու քե-

ր ա կան ա կ ան ն շան ա կ ո ւ.Ս յո ւնն ե րով։ 

Այսպիսով, Վ. Քոս յանի «Միջին հայերենի 

բառակապակցությունները» աշխատությունը ոչ 

միայն կարևոր Է միջին հայերենի լեզվ ական 

այդ մակարդակի ուսումնասիրության, այլև առ-

հասարակ ընդհանուր լեզվաբանական առում ով։ 

Լ. Լ. ԿԱՐԱՊԵՏՅԱՆ 


