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Հայազգի գիտնականների բազմաբեղուն համաստեղությունը XX ղարի 
սկզբին հարստացավ ևս մեկ անունով։ Հայ պատմաբանների, բանասերների, 
ազգագրագետների, լեզվաբանների, գրականագետների ու հոգևոր մշակուքթի 
այլ բնագավառների գործիչների թվին ավելացավ Թորոս Թորամանչանր։ Նրան 
վիճակվեց հաչ ժո ղո վրդի ճարտարապետական հարուստ ժառանդռւթչունն րստ 
ամենաչնի հետազոտելու և քաղաքակիրթ աշխարհին ներկա չառնելու բարձր 
պատիվը։ 

Հարուստ Է ու բազմաբովանդակ Թորամ ան չան ի գիտ ական ժառանգու֊ 
թչունը։ նուչնիսկ դժվար Է հավատալ, որ աչդ ամբողջը մեկ մարդու գործ Է, 
աչն Էլ հիմնականում կատարված նախասովետական շրջանի խիստ անբարե՛-
նպաստ պաչւէ աններում * Հետախուչզի նրա սուր աչքից չի վրիպել հաչ ճար֊ 
տ ա րապետութչան որևէ բն ա դա վա ռ, նուչնիսկ ե ր կրո ր դա կան որևէ հարց։ ^ ար-
մանալի խ ո ր ա զնն ո ւթ չա մ բ նա կարողացել է թ ա վւ ան ց ե լ երևուչթների մեջ, տալ 
գիտական ճիշտ մեկնաբանումներ, ստեղծել անվիճելի դրույթներ հա( ժողո֊ 
վըրդի շինարարական արվեստի բոլոր ասպարեզներում։ Թորամանչանր հւս( 
ճ ա րտ ա ր ապե տ ութ չան հավաքական հանրագիտարան է, նրա ամենահեղինա֊ 
կավոր մասնագետն ու մ եկն սւ բան ո ղր, հետազոտական մի ամբողջ դպրոցի 
հի մ ն ա դի րը ։ 

Թորոս Հարութչու նի բ՝ որամանչանը ծնվել է 1864 թ., Արևմտչան Հայաս-
տանի Շապին Գ արահիսար քաղաքում, հողագործի ընտանիքում։ Դեռևս մ սւ-
նուկ հասակում զրկելով ծնողներից, կրթութ չուն ստանալու համար 1884 
նա Կ. Պոլիս է մեկնում բարեկամների о գնութչամբ։ Աչստեղ մ ի ա չն չորս տարի 
հետո կարողանում է րնդունվել Գեղարվեստից ճեմարանի ճարտարապետական 
բաժանմունքը, որն ավարտում է 1893 թ.։ ճարտարապետական գործունեու֊ 
թչամբ նա սկզբնապես զբաղվել է Կ, Պոլսում, որտեղից 1896 թ. եղերական 
դեպքերի կասլակցութչամ բ փոխադրվել է Իուլղարիա։ Հանգրվանելով Սոֆիա 
և ապա Վառնա քաղաքներում, ((Թորոս Խալֆան)) (ինչպես նրան անվանում 
էին աչստեղյ, նախագծում և կառուցում է բավական թվով մենատներ և ա զ 
շենքեր՝4 Աչսպիսով, Կ* Պոլսում և Р ո զղա րի ա չս ւմ, աչնուհետև Ռումինիայում 
Թորամանչանր շուրջ տասը տարի զբաղվել է գործնական նախագծումներով։ 
Հակված լինելով դեպի գի տ ահ ե տ ա զո տ ա կ ան աշխ ա տ անքր, արվեստի ու ճար֊ 
տ ա ր ա պ ե տ ո ւթ չան պ ա տ մ ո ւթ չո ւն ր, շուտով նա րնդմիշտ հրաժարվում է պրակ֊ 
տիկ գո րծունեութ չունի ց։ 

1 ւ. ա յ կ Հաճոլյան. Թորոս Թո րամ ան յան ը Р ո ւլղա ր ի ա յո ւմ.— « Ս ովե տական ար վե и տ» 
1905, М 9, էշ 47—51։ 
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Խնայած չնչին գումարներով Թորամանչանր ձեռնարկում է մի շարք ճա֊ 
եապարհորդություններ, լինում է Եգիպտոսում, Հունաստանում, Հռոմում, իսկ 
1902 թ. մեկնելով Փարիզ, Սորբոնի համալսարանում լսում է լավագույն մաս-
նագետների ղասախոսություններն արվեստի ու ճ ա րտ ա ր ա պ ե տ ո ւթ յ ան պատ֊ 
Աության վերաբերյալ նախապատրաստելով իրեն ապագա գիտահետազոտա-
կան աշխատանքների համար։ Այստեղ նա հանդիպում է բանասեր Կարապետ 
Բ ասմ աճյանին, որին ծանոթ էր 
դեռևս Պոլսից, ու ընդունում նրա 
առաջարկը՝ դի տ ա կան մի արշա֊ 
վախմբի կազմում Անի մեկնեքու 
վերաբերյալ և նրա հետ Հա յ ա : / ֊ 
տան է գալիս 1903 թվականին։ 

Հայրենի երկիրը Թորամ ան յան ի 
առջև բացվում է որպես հ ե քի ա ֊ 
թաւին մի աշխարհ։ Հայ ժողովըր֊ 
դի ճարտարապետական հուշար֊ 
ձանները դյութում են նրան իրենց 
բարձր արվեստով, դե զա ր վ ե и սւ ա ֊ 
կան կատարելությամբ։ ((Ուքստե֊ 
ցի մնալ այստեղ,— գրում է Թո֊ 
րամ ան յան ը— աշխ ա տ ե լ, տրք֊ 
նել... մեր մեծ ժողովրդի հանճա֊ 
րի չնաշխարհիկ բե կորներու փլա-
տակն երո լ և գերեզմանական տ ը ֊ 
խ ո ւր հ ո ղա կո ւյտ ե րո Լ տակեն ա֊ 
զատել և ցույց տալ ամբողջ գ ի ֊ 
տա կան աշխարհին))^։ Լին աշխարհի համընդհանուր ճանաչում ստացած հու֊ 
շա րձ անն երին քաջածանոթ Թո ր ամ ան յան ր, իրոք, հ ի ան ո ւմ է Ան ի ի ավերակ-
ները դիտելիս։ ((Անակնկալ նորություն էր ինձի համար,— գրում է նա,— տես֊ 
նեյով այնքան դե ղա ո վե и տ սւ կ ան գոհարներով լեցուն անկյուն մը, ուր իբր 
օվասիս, Աոևելքի հնադարյան խավարի մեջ ծլած ու ծաղկած էր... 

***Զիս հետ աքր քրե ցին անոո ոչ միայն մինչև այն ինձ գրեթե անծան ո թ 
գեղարվեստի գեղեցիկ ու նե րդաշն ա կ հ ո ո ինվա ծն ե ր ո ւ անհուն հ ա ր и տ ո ւթ յո ւ ֊ 
նը, այլև մեր ներկա գիտության համար ալ նորություն համարվելու չափ շ ի ֊ 
ն արաբական արվեստի հետաքրքրական մասերը))^։ Ահա դրանց հետ պիտի 
առհավետ կապվեր նրա կյանքր։ 

Թորամ ան յան ը հարս.1 զատ հողի վրա սկսած իր բեղմնավոր աշխ ատ ան ռհ 
հենց սկզբից կանգնում է համարյա անհաղթահարելի խոչընդոտների առաջ։ 
Առանձնապես ծանր էր նրա համար Անիում անցկացրած ձմեռը, ուր, թողնր֊ 
վ ա и բախտի քմահաճույքին, ստիպված էր մեծ զրկանքների պայմաններում 
կատարել իր առաջին հետազոտական աշխատանքները։ Հիշելով Թորաման րսնի 
այգ ժամանակաշրջանի աշխատանքային պայմանների մասին, պրոֆ. Ն. Մա֊ 
ռը դրել է. ТԱպրելով ցուրտ, չտաքացվող և մինչև ծնկները անձրևաջրով լըց-
ված սենյակում, Թորոս Թորամանյանր հասավ ծայր աղքատության, նա օ բ ե ֊ 
(՛ով սովի էր մատնված, ծածկված էր ցնցոտիներով))։ Պետք է ենթադրեի որ 
այս պայմանն՛երն են նրան թելադր՛ում ընդունել Խաչիկ վարդապետ Ղադյանի 
հրավերն ու վե ր ա դա ռն ալ էջմիածին, այստեղ նա արժանանում է Խրիմ յան 
Հայրիկի ու գիտնական միաբան Գալուստ Տ ե ր֊Մ կր տ չյանի խրախուսանքին և 

2 Բ՝. Թ ո րամ ան չան. Զվարթնոց եկեղեցին. — ((Մուրճ)), 1905, № 5, էջ 188. կրճատում -
՜նե րով արտատպված /;՝ ՛Կչութեր Հայկսւկան ճա ր տ ա ր ա պ ե տ ո ւթ չ ան պատմության, կազմեց 
•Կ. Ղաֆաղարյան. 1, Երևան, 1942, էջ 247 — 251։ , 

3 Բ\ Թ ո ր ա մ ա ն յ ա ն. Նամակներ. Երևան, 1968, էջ 8։ 
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մասնակից դառնում Զվարթնոց տաճարի պեղումներին, որոնք սկսված էին 
մի քանի տարի առաջ Խաչիկ վարդապետի անձնական նախաձեռնությամբ։ 

Երբ Թ ո ր ա մ ա ն յանր սկսեց աշխատել Զվարթնոցում, պեղոլմներր դեռ 
չէին ամբողջացած, տաճարի միայն մեջն էր մաքրված, իսկ դուրսը դեռևս 
մնում էր չպեղված։ Մասնակցելով Զվարթնոցի պեղման աշխատանքներին, 
նա անգնահատելի ծառայություն մատուցեց գիտությանը՝ կորստից փրկելով 
մի նշանավոր Հուշարձանի մնացորդներր և նրանց գիտական աշխարհին ներ-
կայացնելով: Զվարթնոցի վսեմ ու հոյակապ ձևերն ավերակների խառնիճա-
ղանջ կույտի տակից դուրս բերվեցին, վերակենդանացան ու վեր խոյացան և 
մատչելի դարձան մեր սերնդի համար միմիայն շնորհիվ Թորոս Թո րամ ան յա~ 
նի հմուտ և խորաթափանց հետազոտության։ 

արթնոցի ճարտ արապետ ական֊ տ ա ր ած ական ամբողջ կերպարր, որին 
հանգեց Թորամ ան յանր վե ր ա կա զմ ո եթ յան իր նախագծով, հիմնված էր հու-
շարձանի պահպանված մասերի ուշադիր զննման, հատակագծից բխող կոնս-
տրուկտիվ համակարգի պարզ պատկերացման և ճարտ ար ա պե տ ակա ն բազ-
մաթիվ բեկորների խորաթավւանց ըմբռնման վրա։ Նրա վերակազմ ութ յամ բ 
Զվարթնոցը պատկերանում է մեր առաջ իր եռաստիճան, ուղղաձիգ առան ցքի 
նկատմամբ համախմբված միասնական ծ ա վ ա լո վ։ Զ վ ՚ ՚ ւ րթն ո ց ի վերակագմու֊ 
թյան վերաբերյալ իր հ իմն ա կան գա ղա փ սւ րն ե րը Թորամ ան յանը շարադրել է 
այն փոքր հոդվածում, որը լույս է տեսել 1905 թ. «Մուրճս ամսագրի 5 ֊ ր դ 
համարում և որը փաստորեն հանդիսանում է Զվարթնոցի վե ր ա կա զմ ո լ թ յան 
նրա ն սւ խ ա գծի բա ց ա տ րա դի րը ։ 

Թորամանյան գիտնականի մկրտությունը, հայ ճ ա ր տ սւ ըա պ ե տ ո լթ (ան 
ուսումնասիրության գործում նրա առաջին ավանդը հանդիսացող ա հա անդրա-
նիկ աշխատանքր ոմանց կողմից ընդունվեց թերահավատությամբ, առաջւսդ֊ 
րեց բուռն վեճեր։ էջ միածնի որոշ հոգևոր գիտնականներ, նույնիսկ անընդոլն ե/ի 
համարեցին այն։ Սակայն դա չընկճեց, այլ ընդհակառակը, էլ ավելի կուիեդ 
նրա հաստատակամությունը իր գիտական հակառակորդների նկատմսւմբ. 
•վերահաս ւլեպքերն էլ միանգամայն նպաստավոր եղան Թորամանքանի հա-
ս՛ար։ Բա գրատուն յա ց թագավորության մայրաքաղաք Ան ի ո ւմ տարվող հնա-
գիտական սիստեմատիկ բնույթ կրող աշխատանքների ժամանակ, 1.90Գ — 
1906 թթ. ընթացքում բացվեց Ա. Գրիգոր (Գագկաշեն) եկեղեցու ավերակները։ 

Ինչպես հայտնի է մատենագրական վկա յո ւթ յո ւնն ե րի ց, այս եկեղեցին, որ 
1001 —1020 թթ. կառուցել էր Տրդատ ճարտարապետը Գագիկ I թագավորի 
պատվերով, ճշտորեն վերարտադրում էր Զվարթն ո ց ի տ աճ ա ր ի ձև ե րն ո է. չա-
փերը։ Պեղումների ժամանակ գտնվեց նաև Գագիկ թագավորի քարե արձանո՝ 
իր կառուցած եկեղեցու մանրակերտը ձեռքին։ Սա Էլ որոշեց Զվա րթնո ց ի //՛ե-
րակ ա զմ ութ յան շուրջ եղած վեճերը՝ հօգուտ Թո րա մ ան յան ի տեսակետի, քանի 
որ Գագիկի կառուցած տաճարը մ անրա կերտում եռահարկ Էր, ուներ տարա-
ծական այնպիսի ձևեր, ինչպիսին մեկ տարի առաջ ցույց Էր տվեք Թորամ ան-
վանը՝ Զվարթնոցի վերա կա,զմ ո ւթ յան իր նախագծում։ Այս հանգամանքր դի-
աական շրջաններուս մեծ չափով բարձրացրեց Թո րամ ան յան ի հ ե ղին ա կութ ւոլ֊ 
նը, իսպառ փարատեց այն տարակարծությունները, որ կային Զվարթնոցի վե-
րակաղմ ութ յան նախագծի կապակցությամբ։ 

Փոխադրվելով Անի, մասնակցելով Ն. Մառի կողմից գլխավորված հնա-
գիտական արշավ ախմբի աշխատանքներին. Թո րամ ան յան ր չի դադարում հե-
տաքրքրվել Զվարթնոցի ճակատագրով։ Անխոնջ գիտնականի համար արտա-
կարգ բարենպաստ նշանակություն ունեցավ ծանոթությունը պրոֆ. Նիկողա-
յոս Սառի հետ, «...որուն հովանավորության տակ,— ինչպես նշում Է ինքը,— 
խաղաղ և ապահով կատարեցի ոչ միայն ինձի, այլև համայն գիտական աշ-
խարհի համար շահեկան մի մեծ գործ»4։ Ւր հերթին բարձր Էր գնահատուէ 
Թորամ ան յանին ն. Սառը։ «Էջմիածնի տաճարը» աշխատության՝ իր թարգ-

4/3 ' . Թորամանյան. Նյութեր..., հ. 2, էջ 2Տ7 ։ 
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и անութ յամբ լուլս ընծայման առթիվ ն. Մառը գրում է. «Ես առավել առողջ 
լույս եմ սպասում ճարտարապետական հուշարձանների լեզվից, երբ մենք սո֊ 
վարենք այն հասկանալ, Թորաման յանի մեջ ես տեսնում եմ այդ լեզվի առա-
ջին ուսուցչինյ/'։ 

Շուրջ հինդ տարի, 1905— 1.909 թթ. Թ „ր ա մ անյանը Մ առի գլէս ա վ ո ր ած 
Անիի հնագիտական արշավախմբի մասնակիցն էր։ Այդ տարիների ընթացքում 
նա անգնահատելի ծառայություն մատուցեց գիտությանը, մանրակրկիտ կեր-
պով չափագրելով ու լոլսան կ սւրելով բացած հուշ ա րձանն՚Ե րն ու նրանց բազ-
մաթիվ բեկորները, կազմելով Գագկաշենի, Բախտաղեկի և Հովվի եկեղեցինե-
րի, Անիի կամրջի ու հյուրատան ճակատի վերա կազմո ւթ յան նախագծերը, չա-
փագրելով բազմաթիվ բեկորներ ու հուշարձաններ, զբաղվելով աոանձին հու-
շարձանների վերանորոգման ամրացման աշխատանքներով։ Սակայն նրա հե-
տազոտությունների շրջանակը շատ ավելի լայն էր, քան այն տարածքը, որ 
սահմանափակված էր Անիի պարիսպներով։ Շ իրակում, Արադածոտնում և 

ր ա ր ա տ յան դաշտավայրում ոտքով գյուղից գյուղ շրջելով, նա անցնում էր մի 
.ոլշարձանից մյուսը, հետազոտում, չավւագրում ու լուսանկարում էր հա( <1ո~ 

ղովրզի շինարարական բազմ ագար յան գործունեության տարբեր շրջաններին 
վերաբերող կանգուն ու կիսավեր հուշարձաններ՝ կուտակելով հայկական ճար-
տարապետության վե ր ա բե ր յա լ չափազանց հարուստ նյութ, որը նա սիստե-
մատիկաբար մշակում էր և հանդես գալիս պարբերական մամուլում, բոլորի 
սեփ ա կանութ յուն ը դարձնելով իր բեղմն ա վո ր հետազոտությունների արգքունբ-
ները։ 

Ակսած 190օ թ. Թորամանյանր պս՚րբերակսւն մամուլի էջերում հրատա-
րակել է բազմաթիվ նամակներ ու հողվածներ հայրենի երկրի հնությունների 
վերաբերյալ։ Հաղթահարելով նյութական մեծ դժվարություններ, որոշ մեկե-
ԱասԼւերի օժ անդսւ կո ւթ յամ բ նրան հաջողվում է հրատարակել նաև աշխ ատու-
իք յուններ ա ո անձին գրքերով։ Ղրանցից կարևոր է հիշ՚ստ ակե լ «Տեկորի տւսճա-
րր» մենագրական ուսումնասիրությունը, որը լույս տեսավ 1911 թ. և հանդի-
սանում է Թ ո րամ ան յանի նախասովետական շրջանի ա մ են ա ո լշա գրավ գիտա-
կան աշխատությունը; Հեղինակը, չսահմանափակվելով հուշարձանի մսձւրա֊ 
կրկիտ ուսումնասիրությամբ ու վե րա կա զմ ո ւթ յամ բ, նրանում քննության է 
առնում հայ ճարտարապետության զարգացման մի շարք սկզբունքային հար-
ցեր։ 

Նախասովետական շրջանում նա ոչ միայն խոշոր աշխատանք կատարեց 
Հա( ժողովրդի ճարտարապետական ժառանգության ուսումնասիրման և դի-
տական արժեքավորման ասպսւրեղոլմ, այլև զբաղվեց այդ ժ ա ռան գութ յան 
/այն պ րո պ ա գան դո ւմ ո լի՝ առաջավոր հայ մտավորականության և գիտսյկան 
շրջաններում։ Պ արբերական մամուլում հրատարակած բազմաթիվ նամակ-
ներից և հոդվածներից բացի, նա հանդես է գալիս զեկուցումներով և հաղոր-
դումներով կամ սիրալիր կերպով տրամադրում տարիների քրտնաջան աշխա-
տանքի շնորհիվ հ ա վ աքս՛ ծ գիտական հարուստ նյութերր հայ ճարտարապե-
տությամբ հետաքրքրվող հայրենի և օտա րա զգի գիտնականներին։ 

Եվ րո պա կան արվեստաբաններից առաջինը Յոզեֆ V տրժիգովսկին է ո-
րոշակի հ ետ աքրքրութ (ուն ցուցաբերել Բ՚որոս Բ՛ո րամ ան յան ի գիտական հա-
րուստ նյութերի, դրանց հիման վրա արված համարձակ եզրահանգումների 
նկատմամբ։ Վիեննայի համ ալսաոանի սւ ր վե и տ ա դի տ ո ւթ յան ամբիոնր գլխա-
վորող այս գիտնականը, որն իր հետազոտությունների մեջ հետևողականորեն 
առաջ էր քաշում համամարդկային մշակույթի մեջ Արևելքի ժո զո վուրդն ե րի 
կարևոր ներդրման տեսակետը, նույն դիրքերից էր մոտենում հայկական ճար-
տարապետության կազմավորման և զարգացման հարցերին՝ համարձակորեն 
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վերանայելով որոշ գիտնականների, հատկապես բյոլզանդագետների (որոնց 
կարկառուն ներկայացուցիչը Շառլ Դիլն էր) ոչ ճիշտ դիրքորոշումը։ Ահա թե 
ինչու միմյանց հանդիպելու և համագործակցելու ձգտումը երկուստեք էր։ Ինչ-
պես Ստրժիգովսկին, այնպես էլ Թորամանյանը այդ օգտակար էին համարում։ 
Երկու գիտնականների միջև կապ ստեղծելու, հայ ճ ա ր տ ա ր ա պե տ ո ւթ յո լն ր ու-
սումնասիրելու նրանց համատեղ ջանքերում խոշոր է Ստրժիգովսկոլ ուսանող 
և աշխատակից Լևոն Լիսից յանի (ազգագրագետ և բանասեր Ստեփան Լիսից֊ 
Iանի որդու) ավանդը6։ Կատարելով Ս տրժիդովսկու առաջադրանքը, Լևոն Լի-
՛ս իցյանը 1913 թ. մարտի 7-ի իր նամակում դրում է Թ. Թորամանյանին. 
«...Պ. Ստրչիգովսկին շատ կցանկանար, որ Դուք գաք գոնե մի չորս ամսով 
Վիեննա, երբ հայկական գեղարվեստի վրա պետք է աշխատեն ինստիտուտի 
մեք և ճեր ն/ութերն էլ բերեք, որ այստեղ անշուշտ կարելի կլինի գործադրել 
դիտական ուսումնասիրությունների համար և թերևս հրատարակել))7։ Իր պա-
տասխան նամակում Թ՝ ո ր ա մ ան յան ը գոում է. ((Մեծ հաճույքով կարդացի Ձեր 
նամակը։ Հայ գեղարվեստը եվրոպական գի տն ականն ե բու ուս ո ւմն ա սի րո ւթ յսւն 
նյութ շինել1 իմ սրտիս ամ են ա մ ոտիկ բանն է. չափազանց ուրախ եմ և շնոր-
հակալ, որ պր. Հ. Ստրչիդովսկին պիտի աջակցի վաղուց հետե իմ փաղփա-
ղած նպատակիս։ Ինձ հայտնի են հարգելի գիտնականին հայ գեղարվեստի հա-
մ՛ ա լ: ունեցած սերը և հանուր աշխար՛հի ծանոթացնելու համար կատարած ա շ ֊ 
խատութ ւունները, շատ անգամ ինքս ալ ղեկավարվեր եմ անոր կարծիքներ г, վ. 
անկեղծորեն կհայտարարեմ, որ ներկան և ապագան երախտագիտությամբ 
պիտի հիշե պր. Ստրչիգովսկիի անունը, երբ հարցը պատմական հայ գեղար-
վեստի ժողովրդականացման վրա է»%։ 

1913 թ. ապրիլի 16-ին Թորամանյանը գալիս է Վիեննա։ Աոաջին իսկ 
օրերից մեծ գիտնականը շրջապատվում է Լևոն Լիսից յանի խնամքով ու հո-
գա տ ա ր ո լիք յա մ բ։ Թորամանյանի մ ասնակցութ յունը արվեստի պատմության 
ինստիտուտում կազմակերպված սեմինարներին կարիք է հարուցում որոշ 
ճշտ։.ւմներ մտցնել հայ ճարտարապետությանը նվի րված սեմինարի նախօրոք 
ընդունած ծրագրում ։ Ըսւո կայացրած պայմանի, Թորամանյանին բաժին է 
ընկնում տեղեկագրերի և նյութերի (չափագրությունների, լուսանկարների) 
հայթայթումը, իսկ Լ՛ Լիսիցյանին՝ դոանց թ ա ր գմ ան ո ւթ յո ւն ր և մշակումը գեր-
մաներեն հրատարակության համար։ Վերջինիս պարտականությունների մեջ է 
մտնում նաև հայ և վրաց ճարտարապետության վերաբերյալ ռուսերեն աւխա֊ 
ւոոլթյունների թ՛արգմանությունը գերմաներեն։ Այդ մասին կայացած համա-
ձայնությունը ավելի ևս ամրապնդվում է նույն թվականի աշնանր, երբ վեր-
ջապես իրականանում է ավստրիացի դի տն ա կ ան ի վաղեմի փափագր՝ տեղում 
ծանոթանալ հայ ժողովրդի ճարտարապետական հարուստ ժ առան գր ւթ / ան ը, և 
երբ Թորաման յանն л լ Ստրժիգովսկին կրկին հանդիպում են՝ արդեն Հայաս-
տանում ։ 

Ս տ ր ժ ի դո վ и կ ո լ գլխավորած գիտական արշավախու մբր (որի մեջ մտնում 
.էին Հայնրիխ Գ/յոլկը և Լևոն Լիսից յանը) Թի ֆլիսի վրայով ժամ անում է Հա-
յաստան սեպտեմբերի սկզբին և Թորամանյանի առաջնորդությամբ շուրջ 20 
օր ծանոթանում է Օիոակի,՝ Ա ր ա գա՚ծո տն ի, Այրարատի մի շարք կարևոր հու-
շարձաններին^, կա տ ա րում՝ նրանց հանգամանալից հետազոտությունը։ 

Լանձին Թ՛որոս Թորամանյանի Ստոժիգովսկին հանդիպեց հայ ճարտա-
րապետության մեծ գիտակի, ոոի հ ա ո ո լս տ նյութերն ու գի տ ե լիքն ե ր ր իսկա-
կան գյուտ էին նրա համար։ Հանձին Յոզեֆ Ստրժիգովսկոլ Թորամ ան յանր 

ն Վ. Ծ. Հարությունյան. Գիտական մի համագործակցության մասին. — с(Պատմու-
է՛ ան ա սիր սւկ ան Հանդես)), 1973, .V 2, էջ 89 —104։ 

1Р. Թ ո ր ամ.ան յ ան. նամակներ, էշ 419, 
Տ նույն տեղում, էջ 192։ 

տ Ստրժիգովսկու գրքում ( Э 1 е В а и к и г Ш <3ег А г т е ш е г սոժ Е и г о р а , Տ . 14—27) ղե-
օոեղվաձ է մանրամասն Հաշվետվություն արշավախմրի աշխատանքների վեր արեր յալ։ 
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ձեռք բերեց համաշխարհային ճանաչում ունեցող մի արվեստագետ բարեկամի, 
որը լայնորեն պ րո պ ա գ ւ ՚ ն դե ց թ՛ո րամ ան յան ի գործունեությունն ու գիտական 
Տ ա վ ա տ սւ մ քը։ 

՚Հերադառնալով Վիեննա, Ս տրժիգովսկին և Լևոն Լիսից (անր առավեւ ջա-
նասիրությամբ ձեռնարկեցին Հայաստանից բերած հարուստ նյութերի գիտա-
կան մշակումը, սսլ ա и ե լո վ նոր հ ան դի պմ ան Ի՝ ո ր ամ ան յան ի հետ, որն ըստ պայ-
մանավորվածության հաջորդ ւոարի պիտի Վիեննա գար հայ ճ ա րտ ա ր ա պ ե տ ո ւ-
թյան պատմության մասին համատեղ աշխատություն ստեղծելու համար։ Վե-
րա>աս համաշխարհային պատերազմը Թորամանյանին զրկեց Ստրժիգովսկու 
հետ կապը վերահաստատելու հնարավորությունից, որի մոտ թողել էր իր գի-
տական նյութերը։ Վերջինս, ելնելով ստեղծված դրութքոլնից, ամբողջությամբ 
օգտագործեց Թո րամ ան յանի չափագրություններն ու լուսանկարները (նշելով 
նրանց հեղին ակի անունը), ինչպես նաև նրա դրոլքթները հայ ճարտարապե-
տության վերաբերյալ, շարադրեց և 1918 թ. հրատարակեց իր նշանավոր երկ-
հատոր աշխատությունը՝ «Հայերի ճ ա ր տ ա ր ա պ ե տ ո ւթ յո ւն ր և Եվրոպան», որն 
րԱգունվեց մեծ հետաքրքրությամբ և որոշ գիտնականների ստիպեց հիմնովին 
վերանայել իրենց սխալ տեսակետնեոը հայ ճարտարապետության վերաբեր֊ 

տաւ։ 

Հ- * * 

Թորամ ան յանի խոշո րագույն ծ ա ռա յո ւ թ յո ւն ր Հայ արվեստի նկատմամբ 
Ս ա իւ և սւռաջ այն է, որ նա հանգամանորեն և հիմնավոր կերպով քննա գիտու-
թյան ենթարկեց եվրոպական մի շարք գիտնականների և ճանապարհորդների, 
Հատկապես Ղյուբուա դր Մոնպերեի, Օգյուստ Շուաղիի, Շ ա ռլ Պ՝ ի լի և ուրիշ- >, 
ների սխալ տեսակե տները հայ ա րվե и տ ի և ճարտարապետության պատմու-
թյան մի շարք հ ա րց ե ր ի մասին։ 

Եվրո պա կան այս ա կան ավո ր գիտնականների սխալները քննադատե՛լիս 
Թորամ ան յանր հանդես է բերում խորը գիտելիքներ ոչ միայն հայ ճարտարա-
պետության, այլն ճարտարապետության համընդհանուր պատմության հար-
ցերում։ հա իր տեսակէտները հ իմն ավո րո ւմ է կոն կ ր ե տ փաստերով, ցույց 
տալով այն իրական պսւտկեոր, որով բնութագրվում է հայկական ճա րտ արա֊ 
պետոլթյան դարդացումն առանձին շրջաններում։ ((Հայոց ճարտարապետու-
թյան ե. գեդա րվե ստի մասին,— գոում է Թորամ ան յանր,— Հայ և օտար լե-
զուներով շատ տա րին երե ի վեր գոյություն ունի մի րնդարձակ գրականու-
թյուն, սակայն այդ գրականությունը, աննշան բացառությամբ, լուրջ ուսում-
նասիրություններ չեն»™։ Ինչպես նա նշում է այնուհետ ե, Հայաստան եկած 
բապմաթիվ եվրոպացի գիտնական ճ անւա պ ա րհ ո րդն ե ր, որոնց մի մասը ճար-
տարապետներ են եդել, ((...միշտ հակասական և իրականին անհամապատաս-
իյան կարծիք են հայտնել այդ հիշատակարանների մասին՝ թռուցիկ տպավո-
րության ներքև։ Ոմանք բյուգանդական են կարծել, ոմանք արաբական, ոմանք 
սելջուկյան, և մինչև իսկ Հնդկական տարրեր նշմարողներ եղել են կանգուն 
կամ կիսա կանգուն Հուշարձանների ոճերու մեշ))^^։ 

Ան դր ա դա ռն ա լո վ եվրոպական գիտության Հանդեպ որոշ Հայ գիտնական-
ների ունեցած վերաբերմունքին, Թորաման յանր ((Տեկորի տաճարր)) գրքի ա-
ււա ջա բան ո ւմ իրավացիորեն նշում Է. ((Եթե կկարծեն, որ եվրոպացի գի տն ա-
կանը, արվեստագետը իրենցմէ ավելի խելք ու կարողություն ունի և իրենցմե 
ավելի լավ կտեսնի ճշմ ա ր տ ո ւթ յո ւն ր, շատ կսխւսվվին։ Այս կարծիքով նախ 
ինքնղինքնին կղրկեն ա ր с/ ան ա պ ա տ վո ւթ են ե.,. Ես կկարծեմ, որ բավական Է 
այլևս եվրոպացի գիտնականին մեծ մասամբ ի րա կան ութ են ե և ճշմ ա րտ ու\թ ե -
նե զուրկ տեսություններն ու վճիռներն թողուլ, որ պատմությունը անմահաց-
նէ։ Մինչև ե՞րբ ան՛ոնք պի՛տի գրեն և մենք թարգմանենք որպես երկնային 

1 0 / * . Թոր ամ ան յան. նյութեր..., հ. I, էջ 48։ 

11 Նույն տեղում, էջ 52։ 
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Վ. Մ. Հարությունյան 

պատգամներ մեր գիտության կարոտ հ ա и ա ր ա կո ւթյանր մատակարարելու 
համար.,. Ինչո՞ւ համար մեր գիտնական մասնագետներու երևակայության մեջ 
այնչափ խոշորացել է եվրոպացին, և իրենք փոքրացեր են ու չեն հավատար, 
որ իրենք ալ ունեն տաղանդ, կարողություն կազմելու այնպիսի հայագիտա֊ 
կան մատենադարան մր, որուն առջև եվրոպացի գի տն ականն ալ պատկա-
ռանք զգա և վւ ո իյ ան ա կ տգետ ու անկարող առաջնորդներու տված տեղեկու-
թյուններն արձանագրելու, այնտեղ գտնե իր փն տ ր ած փ ա и տ ե րն ու ճշմ ա րտ ո ւ-
թյուններր))12։ 

Թորաման յանր վճռականապես հանդես եկավ օտարազգի այն գիտնա֊ 
կանների դեմ, որոնք վարձում էին հայ ճարտարապետության առաջացման 
նախադրյալներր կտրել հայրենի հողից ու ժ ո ղո վրդի ց և դիտել այն որպես 
բյուգանդական կամ այլ երկրներ,ի ճ ա րտ ա ր ա պ ե՛տ ո ւթ յւսն օրգանական մ ասր։ 
Պիտի նշել, որ այս հարցում Թորամանյանի գիտական հայացքները հեղա֊ 
շրջող նշանակություն ունեցան ոչ միայն հայրենական գիտության մեջ, ա(/և 
մեծ չափով ն պա и տ ե ց ին եվրո պա կան մի շարք գիտնականների ու արվեստա-
գետների и [и ալ կարծիքների վե ր ան ա յմ ա\ն ր ։ Դրա ցայտուն о րին ակր կարող է 
համարվել Ստրժիգովսկու վերը նշված աշխատությունը, որում հեղինակը ոչ 
միայն սխալ է համարում հայ ճարտարապետության ինքնուրույնությունը ձըխ֊ 
տելը, նրան բյո ւզան դա կան ճարտարապետության մի ճյուղը համարելը, ա աԼ 
համեմատական ընդարձակ նյութի հիման վրա համոզիչ կերպով дпцд է տ աչի и 
այն ազդեցությունները, որ ունեցել է հայկական ճա ր տ ա րա պե տ ո ւթ յո ւն ր եվ-
րոպական մի շարք երկրների ճարտարապետության վրա։ 

Հայ ճարտարապետության ինքնուրույնությունը ճանաչելու համար մեծ 
կրքոտությամբ պայքարելով հանդերձ, րնդգծելով նրա առանձնահատուկ և 
բնորոշ հատկանիշները, Թորամանյանը, սակայն, այն չի մեկուսացնում ճար-
տարապետության զարգացման րնդհ անուր ը նթացքից, չի սահմանափակում 
ազգային նեղ շրջանակներով, այլ ընդունում է ժողովուրդների միջև տեղի ու-
նեցող փոխազդեցությունը գոյություն ունեցող и ո ց ի ա լ ֊ պ ատ մ ա կան իր լոդ-
րության և կուլտուրական փոխհարաբերությունների հողի վրա։ (.(ճշմարիտ 
է,— գրում է նա ((Տեկորի տ աճա ր ր)) գրքի ա ռաջա բանում,— որ հայ գեղար-
վեստը հաճախ են թ ա ր կվե ր է դրացի զարգացած ազգերու ազդեցության, սա֊ 
կ ա զն պարզ բաղդատություն մը բավական է ապացուցանելու, որ անհամեմատ 
ավելի շատ են ստեղծագործությունները, քան փոխառոլթ յուններր։ Փ ո խ ա ռո ւ ֊ 
թյուններն ալ հազիվ թե գործածված են նույնությամբ, առանց զանոնք հա-
յացնելու։ Եվ ինչքան իրենք ազդվեր են օտարեն, նույն չա\փ ալ ա\զդեր են 
իրենցմէ շատ ավելի մեծ ազգերո՛ւ վրա։ 

Պահ մր ենթադրենք, որ օտարներու ազդեցությունը շատ զորեղ քինի հաւ 
՛արվես՛տի մեջ, մի՞թե այդքան արհամարհելի է այս պարագան։ Ես կկարծեմ, 
ւ որ ավելի քան պատվաբեր պետք է լինի, որովհետև չկա մի ազգ պա տ մ ութ Հան 
մեջ, որ բոլորովին կղզիացած ապրելով, հասներ քաղաքակրթության գագաթ֊ 
ն ա կե տ ին և ինքը միայն ներգործեր ուրիշ ազգերու վրա, առանց ուրիշէն աղդ֊ 
վե լու։ ...Արվեստ, գիտություն, լեզու, գրականություն ամեն ազգի մեջ զար֊ 
գացեր են միշտ մեկըզմե կեն ազդվելով, և այս է քա զաք ա կր թո ւթ յան զարգաց-
ման բնական օրենքը.**։ Հին հա յերր ե\թե գարե ի դար փոխվեր են և օտարնե-
րու քաղաքակրթությունը իրենց մեջ մտցուցեր են, կնշանակե, թե երբեք հետ 
չեն մնացեր իրենց ՀՈԼՐ2Ը զարգացող քաղաքակրթության հ ե ղաշրջո ւմներ են, 
և անընդհատ մրցեր են ամեն ճյուղի մեջ, առանց, սակայն, մեքենաբար հե-
տևողներ լինելու, համառ կերպով պահեր են իրենցը և փոխառությունները 
ենթա րկե ր են իրենց սեփական ճաշակին)^։ 

Այդ տեսանկյունից մոտենալով հաք ճարտարապետության կազմավորման 
և զարգացման հարցերին, Թորամանյանը նշել է այն բարերար ազդեցությու-
նը, որ կրել են իրենց վրա, ասենք, Հայկական բարձրավանդակում ապրող ցե-

12 թ, Բ՝ ո ր ա մ ա ն յ ա ն. Տեկորի տաճարը, էշ ԺԸ—ԺԹ։ 
13 ՛հույն տեղում, էշ — Ժէ։ 
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ղերի կառուցողական տեխնիկան ու ճարտարապետությունն ուրարտականից, 
Ստրկատիրական շրջանում հ ո ւն ա ֊ հ ե զեն ի и տ ա կան և հռոմեական, իսկ վաղ 
ֆեոդալիզմի շրջանում՝ սիրիական և այնուհետև բյոլզանդական ճարտարապե-
տության որոշ ազդեցություն է եղել հայկական ճարտարապետության վրա, 
սակայն Թորամանյանն այդ ազդեցությունները երբեք չի դիտել ո՜րպես հայ 
ճարտարապետության զարգացման հիմնական ազդակ։ «Ինչպես հին ասորա-
քաղդեական, սասանական,— նշում է նա,— նույնպես հոլն ա-հ ռոմ ե ական ար-
վեստներոլ ներգործությունները երկարատև չեն եղած, շուտով ձուլված են հայ 
արվեստի որոշ ինքնուրույն ոճին մեջ և լիովին կերպարանափոխված են»Ա։ 

Բ՛ո րամ ան յանր Հայաստանի վաղ քրիստոնեական որոշ հուշարձաններում 
(Տեկորի և էջմիածնի տաճարներ, Եր երույքի և Քասազի բազիլիկներ) ու այլ 
Հուշարձանների ճարտարապետական որոշ ձևերում տեսնում է անտիկ ճար֊ 
ս։ արապե տության ավանդույթների առկայություն և դա միանգամայն հաս-
կանալի է, որովհետև մի կողմից՝ հայկական նախաքրիստոնեական արվեստհ 
գծերը, որոնք կազմավորվել կին հ ո ւն ա-հ ե լլենի и տ ական և հռոմեական ար-
վեստների ներգործությամբ, մյուս կողմից՝ Սիրիայից Հայաստան թափանցած 
հռոմեական ճարտարապետության որոշ ավանդույթներն անվիճելիորեն իրենց 
ղերն են խաղացել վաղ քրիստոնեական եկեղեցական ճարտարապետության 
կադւ) ավորւ) ան գործում։ ձևաստեղծման այգ բարդ պրոցեսը, անտարակույս, 
ընթանում էր տեղական և անտիկ ճարտարապետական ձևերի սինթեղման մի-
ջոցով։ Ան տիկ ճարտարապետության ավանդույթների առանձին վերապրուկ-
ներ կարելի կ մատնանշել նույնիսկ ծաղկուն միջնադարի հայ ճարտարապե-
տության որոշ հուշարձաններում15( 

Ժյեոդալական Հայաստանի ճարտարապետության ինքնուրույն գծերի 
վերջնական կազմավորման ժամանակը Թորամանյանր միանգամաքն իրյսվա-
ցիորեն համարում է VII դարը, եոբ հայ ճարտարապետությունը նշանավոր֊ 
վում է մի շարք աչքի ընկնող նվաճումներովս ինչպես աշխարհիկ և եկեղեցա-
կան շենքերի տիպեոի ստեղծման, այնպես էլ ճարտ ա րա պ ե տ ա կան֊ գեդա ր ֊ 
վե и տ ա կան ու կոնստրուկտիվ ինքնատիպ միջոցների մշակման ասպարեզում։ 

Թոր աս ան յան ի դիս։ ական ամբողջ ժառանգության մեջ Հայաստանի V—-
VII ղղ. ճարտարապետության ուսումնասիրությունը գերիշխող տեղ է ղրա֊ 
վում։ Բացի Տեկորի, Երերույքի, Քասազի, էջմիածնի Մայր տաճարի և Զվարթ-
նոցի մանրամասն հետազոտությունից, նա զբաղվել է նաև Հայաստանի ֆեո-
դալական ճարտարապետության ծաղկման շրջանին պատկանող մի շարք այլ 
կարևոր հուշարձանների՝ Հռիփսիմեի և Գայանեի եկեղեցիների, Ավանի, 
Պտզնիի, Թաղինի մեծ ու փոօո, Բ՝ալիշի (Արուճի), Մաստարայի, Արթիկի, Բա-
գարանի և բազմաթիվ այլ հուշար՛ձանների ուսումնասիրությամբ, որը հսա-
րավորություն է ավել նրան նշելու այն օրինաչավւոլթյոլնները, որոնք հա-
տուկ էին այդ շրջանի եկեղեցական շենքերին՝ հ ատ ա կագծա յին տիպերի, ի ն չ ֊ 
պես և կոնստրուկտիվ ու ճարտա րաւպ ետ ա կ ան֊ գեղ արվե ստ ա կա ն լուծումների 
տեսակետից։ Վերոհիշյալ հարցերի հ ե տ ա զո սւ ութ յան արդյունքները շարաոըր-
վաձ են նրա «Դ ա րաշրջտն ա կան հատկանիշներ», «Մասնավոր ուսումնասիրու-
թյուն հայոց նախաքրիստոնեական կրոնի և համեմատություններ եկեղեցինե-
րի հատակագծերի», «Հայոց հնագույն եկեղեցիների հատակագծային ձևերը», 
«Ժամ ան ա կադր ական համեմատություն հայոց հնագույն եկեղեցիներու հատա-
կաձևերու մասին» և մի շարք այլ աշխատություններում։ 

1՝րա հետ միասին, նրա գիտական ժառանգության մեջ ոչ սակավ տեղ է 
գրավում միջնադարյան, առանձնապես Բագրատունյաց թ ա գա վո րո ւ թ ք ան ժա-
մանակաշրջանի ճարտարապետության ուսումնասիրությունը։ նրա կողմից ա ֊ 

14 Նույն տեղում, էջ 53 -54։ 
15 Տե՜ս Վ. Մ. Հ ա ր ո լ թ յ ո լ ն յ տ ն. Անտիկ աւԼան դոլյթն ե ր ի մա ոան դոր դո / թ յոլն ր միջ-

նադարի հայ ճարտարապետության մեջ.—((Պ ա տմա ֊բանասիրական Հանդես», 1983, № 4, էջ 

13 — 21։ 



՝72 Վ. Մ. Հարությունյան 

վելի հանգամանորեն են ուսումնասիրված Ան ի ի եկեղեցական ու աշխարհիկ 
հուշարձանները՝ Մայր տաճարը, Գագկաշենը, Փրկչի, Ապոլղամրենց, Հովվի, 
Առաքելոց, Նաղշլուի, Րախտաղեկի և այլ եկեղեցիները, ինչպես նաև Բագրա-
ւոունիների պալատը, «Պարոնի» պաղատը, հյուրատունը, կամուրջը և աշխար-
հիկ ա յլ կառուցվածքներ։ նա զբաղվել է նաև Ան ի ի սահմ աններից դուրս ղըտ-
նըվող այնպիսի նշանավոր վանքային համալիրների հետազոտությամբ, ինչ֊ 
պիսիք են Խծկոնքը, Հո ռոմ ո и ը, Ս արմ աշենը և այլն։ Սրա ո լս ո ւմն ա и ի րո ւթ / ո մւ ֊ 
ների մեջ համեմատաբար քիչ են ընդգրկված XII— XIV դդ. վանքային ճար-
տարապետական համալիրները։ Այդ շրջանի եկեղեցական ճարտարապետու-
թյանն են նվիրված Թորամանյանի «П' րն է իսկական Հոռոմոսի վանքը», 
օԳագիկի տաճարի վե ո ա կ ա զմ ո ւթ յո ւն ը» , «Գավիթ և ժամատուն հայոց հնա֊ 
գույն եկեղեցիների մեջ» և մի շարք այլ աշխատություններ։ 

ի տարբերություն այն հետաղոտող ների, որոնք հայ ժողովրդի հարուստ 
ժառանգության մեջ գլխավորապես վեր են հանել եկեղեցական հոլշարձան-
ներր, Թորամանյանը առաջին հ ե տ ա զո տ ո ղնե րի ց էր, որ հատուկ ուսումնասի-
րության ա րժ ան ա ց ր ե ց ֆե ո դա լա՛կան Հա յա и տ ան ի աշխ ա րհիկ ճարտարապե-
տությունը՝ Անիի պա լա տ ա կան շենքերն ու բնակարանները, հյուրանոցներն 
ու իջևանատները, կամուրջներն ու պարիսպները, Հայաստանի իշխանականդ 
ամրոցներն ու դղյակները և քաղաքացիական ճ ա ր տ ա ր ա պ ե տ ո ւթ յան բաղմա֊ 
տեսակ հուշարձանները։ նոա «Անի», «Հայաստանի արքունական և իշխանա~ 
կան ապարանքներն ու անոնց ներքին կենցաղը», «Զվարթնոցի հարավային 
կողմի շինությունները», «Ան վո միջնաբերդի պեղումները» և մի շարք այ/ աշ֊ 
իատ/լթյուններ ու հողվածներ նվիր[ած են ֆեոդալական Հայաստանի աշխար-
հիկ ճարտարապետության ո ւստւմ ն,ա и իրութ յանը։ 

Իր հետազոտությունների մեջ Թորամանյանը հատուկ տեղ է հատկացրել 
նաև շին արա րա կան արվեստի և կոնստրուկցիաների հարցերին։ Դրանց է նը-
վիրված նրա «Շինանյութերը և նրանց գործածության կերպը հին Հայաստա-
նում» աշխատությունը։ նույն այդ հարցերին նա մասնակիորեն անդրադառ-
նում է «Զվարթնոց եկեղեցին», «Տեկորի տաճարը» և այլ աշխատություննե-
րում ։ 

ճարտարապետական ստեղծագործության հաջողությունը Թորամանյանը 
կապում էր ոչ միայն ճարտարապետի հմտության, այլև նրա, կառուցող վս,ր-
պետի ու բանվորի համագործակցության հետ։ «Բավական չէ գործը ղեկավա-
րող և վառվռուն երևա՛կայության թռիչքին իրականացման ձգտող ճարտարա-
պետին տաղան՛դը,— գրում է նա,— եթե ճարտար ա րհ ե и տ ա վո րն ե րոլ համա-
գործակցությունը չաջակցի՝ մարմնացում տալու ճարտարապետի ուղեղին մեջ 
ծր ա գրվւ&՚ծ հրաշակերտին»^։ 

Պատմականորեն քննելով այն պայմանները, որոնցում զարգացել և 
ստեղծագործական բարձր նվաճումների է հասել ֆեոդալական Հայաստանի 
ճարտարապետությունը, Թորամանյանը կարևոր նշանակություն է տալիս հայ 
ժողովրդի դերին, նշելով, որ նա րն դո ւն ա կ է եղել նույնիսկ անբարենպաստ 
պայմաններում կերտել ճարտարապետական բարձրարվեստ գործեր։ Մի աո ի ֊ 
թով նա գրել է. «Երբ Բ յուզանգի ա յի և Պարսկաստանի ն են գա վո ր քաղաքակա-
նով} յան մշտապես զոհ դա ռա\ծ բուռ մր հայ ժողովուրդը ծանր հարկերի և 
տուրքերի տակ ճնշված կկան՚գնե Զվարթնոցի նման մի գլուխ գործոց և դու-
գընթացաբար մեծագործություններ համարվելու չավ։ ուրիշ բազմաթիվ գե-
ղարվեստական կո՛թողներ, եթե Բյուգանդական կայսրության գանձարանն ու-
նենար յուր ձեռքին մեջ, շատ Ս. Սոֆիաներ կարող էր կանգնել, որովհետև 
Զվարթնոցը մենակ չէ մնացած Հայաս՛տանի մեջ, ինչպես միայնակ է մնացել 
Ս. Աոֆիան բյուգանդական բովանդակ կայսրության ւ/ձչ»'7է 

Թորամանյանի համար հայ ճարտարապետության л լս ո ւմն ա и ի ր ո ւթ (ան 

>6 Թ. Թորամ ան յ ան. Նյութեր..., հ. 1, էջ 262։ 
17 նույն տեղում, հ. 2. էշ 77—78։ 



Թոր ո и Թորաման յան 7Տ 

հիմնական աղբյուրը իրենք հուշարձաններն էին։ Նրան խորթ էր այնպիսի մ ե ֊ 
թոդը, երբ հետազոտությունների համար հիմք են ծառայում ո; թե կոնկրետ 
Հուշարձանների ուսումնասիրության հետևանքով հ ավաքած նյութ երր, այլ վե,~ 
րացական դատողությունները կամ, լավա դույն դեպքում, ուրիշի հավաքած ու 
հրապարակած նքոլթերն ու տեսակէտները։ 

!՝ացի հուշարձանների կենդանի լեզվից, Թորամանյանր մեծ նշանակու-
թյուն էր սւալիս նաև մատենագրական և հնագիտական տվյալներին։ «...Մեր 
(ՏասաԱակի արվեստագետները,— գրում է նա,— եթե ուսումնասիրություննե-
րով են պարապում, հատվածներ պիտի գտնեն պատմ ագրոլթ յան ց մեջ և կամ 
.ասառոսւ ակնարկներ, որոնք պատահաբար ընկած են մատենագրի գրչին 

տակ բոլորովին տ ա րբե ր մի պատկեր ամբողջացնելու համար, սակայն սւն -
'•ուս նշանակություն ունեն հինօրյա ճարտարապետության և գեղարվեստի ու-
սումնասիրության համ՛ար))^։ ((...Առանց պատմական գրականության ուսում֊ 
1/ա и իրո ւթ յան,— շարունւսկում է նա,— պատմական ճարտարապետություն և 
գեղարվեստ ուսումնասիրել, եթե չըսեմ անկարելի, գեթ շատ գժվւսր Էն^։ 
Սակայն Թորամանյանր հատուկ ընդգծում է, որ պատմական գրականությունը 
/դիտի Աշակի ինքը արվեստագետը, որովհետև արվեստին վերաբերող առան-
ձին արժեքավոր տեղեկություններ կարող են վրիպել նույնիսկ լավ պատմա-
բանի ուշադրությունից։ Իր բոլոր աշխատություններում նա հանդես է բերում 
հայկական մատենագրական աղբյուրների մեծ իմացություն և հմտորեն օգ-
տագործում է դրանք հուշարձանների թվագրմ ան ու պատմության համար; 

Մեծ է Թ որա մ ան յանի դիտական ժա ռան գութ յո ւն ր, նա խոշոր ներգրում է՝ 
!ք ա տ ա ր ե լ հայ ճարտարապետության դիտական պատմ ութ յան մշակման գոր-
ծում և ստեդծել մի ամուր պատվանդան, որի վրա հենվելով րնթացավ 
ճարտարապետության հ ե տ ա գա ուսումնասիրությունը։ 

հացի առաջավոր գիտնական լինելուց, Թո րամ ան յան ր հառնում Է մեր 
առջև նաև որպես հասարակության ակտիվ անգամ, մեծ հայրենասէր և առա-
ջավոր մ տ ա վ ո ր ա կան ու որպես այդպիսին կարող է դասվել նախասովետական 

2Ր2ա^ի դեմոկրատական աշխարհայացք ունեցող հայ գործիչների ՀաՐՔԸ։ 

* * * 

.Լա յա и տանում սովետական կարգեր հաստատվելուց հետո Թ ո ր ա մ ան յանի 
համար գիտական գործունեության լայն ասպարեզ բացվեց, նրա հետազոտա-
կան տաղանդի դրսևորման նորմալ պայմաններ ստեղծվեցին։ Թ. Թորաման֊ 
յանի, Ա. Թ ամ ան յանի, Մ. Ս արյան ի և ուրիշների նախաձեռնությամբ 1923 /7. 
ստեղծվեց Հն ո ւթ յ ո ւնն եր ի պահպանտլթյան կոմիտե, որի հիմնադիրներից և 
գործուն անդամներից մեկն էր Թորամանյանը, որ երկար տարիներ ամ է՛-
նաս ոտ մասնակցություն ունեցավ Հայ ժողովրդի բազմադարյան, հուշար-
ձանների պահպանության և ուսումնասիրության գործին։ Ալեքս անդր Թ ա՛-
ման յանի կողմից գլխավորվող այդ համեստ հիմնարկը ձեռնարկեց պատմ ՛Ա-
ճա ր տ ա ր ա պ ե տ ա կ ան հուշարձանների հաշվառման և վերանորոգումների աշ-
խատանքը, որում Թորամանյանը հանդես էր գալիս գլխավոր մասնագետի 
դերում, ծառայեցնելով այդ գործին իր մեծ գիտելիքներն ու փորձը։ Այդ ժա-
մանակաշրջանի նրա կատարած ա շխ ա տ ան քն ե ր ի ց կարելի է հիշատակե/ Օրէ֊ 
րույքի տաճարի հարավային պատի և էջմիածնի Մայր տաճարի հարավային 
աբսիդի վերականգնումը (որին մասնակից էր նաև Ա. Թամանյանր), Սանահ՝֊ ՛ 
նի կամ ուր? ի խելերի ամրացում ր և այլն։ 

Հանդիսանալով Հա յա и տ ան ի գիտության և արվեստի նորաստեղծ ինստի-
տուտի գի տ ա կ ան աշխատակիցը, նա հն ա գի տ ա կան մի շարք ա րշա վա խ մ բերի 
և պեղումների մասնակիցը դարձավ Վ ա ղա րշա պ ա տ ո ւմ ու Գեղարդաձորո ւմ. 

Նույն տեղում, հ. I, էջ 51։ 
19 Նույն տեղում։ 



՝72 Վ. Մ. Հարությունյան 

Ընդամենը երկու տարի աշխ ատ ե լո վ որպես Հայաստանի պատմական թան գա֊ 

բանի ճարտարապետական բաժնի վարիչ, նա կազմակերպեց այգ բաժնի աշ-

խատանքները և կազմեց հայկական ճարտարապետության շատ հուշարձան֊ 

ների հ ամ առոտ նկարագրերը։ Դրան զուգրնթաց, Թորամ ան յան ը մինչև իր 

կյանքի վերջր (1934 թ.) սիստեմատիկաբար աշխատում էր ամփոփել իր 3 0 ֊ 

ամ յա գիտական ուսումնասիրությունները ((Նյութեր հայ ճարտարապետության 

պատմության)) մեծածավալ գրքում, որի համար նա գրեց մի շարք րնդհան֊ 

րացն ող գլուխներ, մաքրագծում և հրատարակության էր պատրա ստում իր կա֊ 

աարած բազմաթիվ չա փ ա գր ո ւթյո ղնն ե րր ։ 

Թո րամ ան յան ի վերջին շրշան ի գործունեության պտուղն են հ ան գի и անում 

Հ(Շին,անյութերը և նրանց գործածության կերպը հին Հայաստան՛ում)), ((Գեղար֊ 

դա ձո րո ւմ կատարածս պ եղո ւմների տեղեկագիրը)), ((Խորհրդային իշխանու֊ 

թյունր և մեր պա տ մ ա կան հուշ արձանն երր)), ((Ակնարկ հայ հին ճարտարապե֊ 

տոկթյան վրա)) և ուրիշ շատ աշխատություններ ու հոդվածներ։ 

Մեծավաստակ գիտնականի ո ւսո ւմն ա и ի ր ո սթ յո ւնն ե ր ի հրատարակումբք 

հանդիսացավ նրա պայծառ հիշատակի լավագույն հ ա վե րժ ա ց ո ւմ ր, միևնույն 

.ժամանակ խոշոր չափով խթանեց հայ ճարտարապետության պատմութւսւն 

հետագա ուս ո ։.մն\ա и ի ր ութ յան ը ։ Լույս են տեսել բազմաթիվ նոր աշխատու-

թյուններ՝ նվիրված հայ ճարտարապետության պատմությանը, որոնք հիմնա֊ 

.կանէ:ւմ խարսխվելով Թորւսմանյանի գիտական ժառանգության վրա, ՛շարու-

նակում են այն կարևոր գործը, որին նա այնպես ազնիվ կերպոՎ ծա ռա յե ց իր 

ամբողջ կյանքում։ 

Մեծ գիտնականի հի շա՛տ ակր հավերժացնելու մի կոթող Էլ հանդիսացավ 

նրա ն ա մ ա կան ի ի հրապարակումը^։ Ղա Թորոս Թորամանյանի դժվարին, սրխ֊ 

րալից ու դի տ ա կան վաստակո\վ պսակվաւծ կյանքի կատարյալ հայելին Է, որն 

ընթերցվում Է հետաքրքրությամբ, հուզմունքով։ Ծավալուն այդ գրքում ամ-

փոփված են տարբեր անձանց ուղղված նրա ավելի քան 200 նամակներ, ի ն չ ֊ 

ւղես նաև նրանցից ս՛տացվածները։ Այդ նամակները կարևոր փաստաթղթեր 

են՝ մեծապես լրացնող հ ա յրեն անվե ր գիտնականի բացառիկ հետաքրքիր կեն-

սագրությունը, նրա տառապալից կյանքի հուշամ ատ յանր, քաղաքացիական 

դիրքերի վառ վկայականը։ Սամականին առանձնւապես գնահատելի Է նրանով, 

որ այն հիմնականում դի տ ա կան բովանդակություն ունի, անհ ատ ական ր կամ 

բա ց ա կա յո ւմ Է կամ Էլ մղված Է հետին պլան։ 

Հարազատ ժողովրդին անմնացորդ ծառայած բազմավաստակ գիտնա կա֊ 

ն ի հիշատակը անմար Է։ Հայ ճարտարապետության գիտական պատմության 

Հիմնադիր Թորոս Թո րամ ան յանր արժանի Է հավերժ երախտանքի։ 

Թո րա մ ան յան ի ա շխ ա տ ո ւթ յո ւնն ե ր ի այժմ նախապատրաստվող ե ռահ ա տ ո ր 

ակադեմիական հրատարակությունը, որտեղ ամփոփվելու Է նրա գիտական 

ողջ ժառանգությունը, գիտնականի հ իշա տ ա կը հավերժացնող մի նոր հուշա֊ 

կոթող կլինի։ 

ՀՕ Բ\ Թ п ր ա մ ա ն յ ա ն. Նյութեր հ ա յկա կան ճարտարապետության պատմության, աշ-

խատությունների ժողովածու, հ. I , կազմեց և հրատարակության պատրաստեց Կարո Ղաֆագար֊ 

յանը, րնգՀանոլր խմ ր ա գր ո ւթ յո ւն Հովսեւի Օրրելու. Երևան, 1942. հ. I I , Երևան, 1948։ 

21 Թ. Ծ ո ր ա մ ան յ ա ն . Նամակներ, կազմեց և ծանոթագրեց Նազքւկ Թո րամ ան յսւն Կ. 

ձրևան, 1908։ 
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Р е з ю м е 

В изучении богатого архитектурного наследия армянского народа велика заслу-
га Тороса Тораманяна, посвятившего этому свою жизнь и по сути ставшего осно-
воположником истории армянской архитектуры. Научное крещение Т. Тораманян 
получил в 1903 г. на развалинах Звартноца, обмерив и изучив храм, а затем со-
ставив проект его реконструкции. Позднее, в составе археологической экспедиции 
Н. Я. Марра, он принимал участие в раскопках городища Ани—столицы средневе-
ковой Армении. Здесь ученый обмерял многие памятники, их архитектурные детали, 
реставрировал их. Расширяя рамки своих исследований, он охватил памятники Ши-
рака, Арагацотна и других районов Армении, что позволило создать стройную тео-
рию развития армянского зодчества, его основополагающих закономерностей. Опуб-
ликованные Т. Тораманяном труды обратили на себя внимание отечественных и евро-
пейских научных кругов, послужили пересмотру мнений ряда ученых Запада в 
оценке армянской архитектуры. Научные выводы Тораманяна вместе с богатым 
фактическим материалом (обмеры, фотоснимки и т. п.) легли в основу капитального 
двухтомного труда И. Стржиговского «Архитектура армян и Европа» (Вена, 1918). 

•С установлением Советской власти в Армении Тораманян получил широкие возмож-
ности для развертывания научной деятельности, принимал участие в организации 
охраны и реставрации памятников, в археологических раскопках, создании отдела 
•архитектуры Музея истории Армении. Параллельно он занимался обобщением своих 
многолетних научных материалов для монографии по истории армянской архитектуры; 
смерть в 1934 г. помешала ему завершить монографию. Научное наследие Т. Торама-
няна опубликовано в его двухтомных «Материалах по истории армянской архитекту-
ры» П942, 1948) и других книгах. В настоящее время готовится новое, академическое 
издание трудов ученого. 


