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Ղ. Լ. ՓԱՓԱԸՅԱՆ 

Սեֆյւսն շահ Թահմասպ 1-ի (1524 —1576 թթ-) Ա՛վելի քան կեսգար-

(ա թագավորության պատմական ժամանակաշրջանի հ ե տ ա գո տ ութ քունը 

առավելապես ընթացել է տասնամյակներ շսւ րո ւն ա կվո ղ ա վե ր ի չ պատե֊ 

րազմների ուսումնասիրության ոլզղությամր Տեր ութ յան ներքին կ յան թին, 

սոցիալ-տնտեսական հ ա ր ա բ ե ր ո ւթ յո ւնն ե ր ին 1ւ հատկապես Սեֆյան պետ ո ւ ֊ 

թ յան վարած տնտեսական քաղաքականությանը վերաբերող հարցերը ավելի 

սակավ են հ ե տ ա ղո ս,'ո ւթ յան առարկա Հանդիսացել։ Մինչդեռ պատմական 

սկզբնաղբյուրներում առկա են ո ւղա գր ա վ տեդե կո ւթ յո ւնն ե ր պ ե տ ո ւթ յան վար-

չատնտեսական համակարգի ե. սոցիալ-տնտեսական հարաբերությունների վ ե ֊ 

ր ա բեր Հա ր Ժամանակակից պատմիչներ Շարաֆ խան Рի թ լի и ի ի, Հասան բեկ 

Ռումլուի, Եսքանդար Մունշիի մեծարժեք ժամանակագրություններում հատ֊ 

!ւապես րն գգծվա ծ է V ե ֆ յան շահերի հ ո դա տ ա ո ո ւթ յո ւն ր պետական գանձւս ր ա ֊ 

ն-ի և ֆինանսական խնդիրների կարգավորման հարցերում, որր հաստատում 

են նաև եվրոպացի ո ւղե գի րն ե ր ը ։ Շարաֆ խան Р ի թլի и ին, որին հանձնարար֊ 

ված է եղել շահ Թահմասպ 1 ֊ ի մահից հետո ստուգել պետական գանձարանը, 

պատմում է այնտեղ կուտ՛ակված առասպելական չափերի հասնող հ ա ր и տ ո լ ֊ 

թք-ան՝ մի քանի հարյուր հազար թուման կանքււիկ դրամի և ահռելի քանակու-

թյամբ ձույլ ոսկու, և արծաթի մ ա и ին^ ։ 

Պետական գան ձա ր ան ի ե կամ ուտներր հիմնականում գոյանում էին բնակ֊ 

չությունից գանձվող բազմապիսի հարկերից, ինչպես նաև ն վաճ ո ղա կ ան ֊ թ ա ֊ 

յանչիական պատերազմներից։ Սեֆյան ժամանակաշրջանի հարկերի հսւմա֊ 

կարդում որոշակի տեղ էին գրավում նաև ա ռևտ ր ա արհ ե и տ ա վո ր ա կան խավե-

րից գանձվող հարկերը, որոնցից ուսումնասիրողների կողմից առավել ուշադ-

րության է ա րժսւն ա ց ե լ թ ա մ ղա կուվող հարկը։ 

Ատ որև կփորձենք ի մի բերել հարկի ծագման և իրացման, ինչպես նաև 

անցած պատմական ոլղոլ ուսումնասիրության ուղղությամբ ցարդ կատարված 

Հ ե տ ա ղո տ ո ւթ յո ւնն ե ր ի արդյունքները և նոր աղբյուրների օգնությամբ քննու-

թ քան առնել թամղայի վերացման հանգամանքները։ 

Թամղան որպես առևտրականներից, արհեստավորներից ու շուկա քից 

գանձվող հարկ, X I I I գարից սկսած լայնորեն իրացվում էր մոնղոլների կող-

մից նվաճված երկրներ ում։ Բնակչությունից գանձվող հարկերից այն ամենա֊ 

ծանրերից մեկն էր։ Թ՛ամղայի ծագման, տեխնիկական ն շան ա կ ո ւթ յան , չավյերի 

ե. իրացման ձևերի շուրջ կատարված ուսումնասիրությունների մեջ առանձնա-

նում են Վ. Р ա րտ ո լղի հ ե ս.՝ա ղո տ ո ւթ յո ւնն ե րն ու ե ղրակա ցութ յունները։ երա 

մեկնաբանությամբ «թ ա մ ղա տերմինի տակ հասկացվում էին ոչ միայն 

« Ժ ւ ՜ օ ւ է տ с ! е Й о и а п е е 1 <3е է ք 8 Ո Տ 1 է » , ինչպես պնդում է գՕհսոնը։ Այս իմաստով 

1 Լ ե ո. Հայոց պատմություն. հ. 111, գիրք աոաջին, Երևան, 1960, էշ 176 — 19-Յէ 

И. П. П е т р у ш е в с к и й . А з е р б а й д ж а н в X V I — X V I I ՝ вв .—Сборник статей по исто-
рии А з е р б а й д ж а н а . Вып. I, Б а к у , 1949, с. 262—271 ; О. А. Э ф е н д и е в . О б р а з о в а н и е 
1зербай д ж а н с к о г о г о с у д а р с т в а С е ф е в н д о в в н а ч а л е X V I в е к а . Б а к у , 1961 
. Լ о с к հ а г է. Т в е Ра11 օք И1е 5а1а\'1 О у п а з п ՛ ап<3 1Ье А ^ Ь а п О с с и р а П о п о ! Р е г -
1а. С а т Ь п с ^ е , 1958. 
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.114 Վ. Հ. Փափազյան 

թամղա հասկացությունը համապատասխանում է պարսկական ԲաՀ տեր-
մինին, որ դեռևս իսլամի առաջին դարերում օգտագործվում էր արաբա-
կան հեղինակների կողմից և որի հետ բառարաններում երբեմն նույնացվում 
/ թամղա բառը»6։ Հենվելով հ՛աղիդ ադ֊Դինի, Վասսաֆի, նախջևանիի և ու-
րիշների տեղեկությունների վրա, Н արտո լդը թամղան բացատրում է որպես 
'(այն բոլոր հարկերը, որոնք հավաքվում էին քաղաքներում ա ռևտրա արհես-
տավորական հաստատություններից, ներառյալ հասարակաց տները»*։ 

Հետագայում, հաստաս.՝ելով այս ընդհանուր բնութագիրը) հետաղոտոր֊ 
ները փորձել են ճշտել և կոնկրետացնել դրա նշանակությունը և գանձման ձե֊ 
վեըրւ Ա• Ալի֊ղադեի կարծիքով թամղան այն հարկն է, որ գանձվում էր քա-
ղաքների առևտրական և արդյունաբերական հաստատություններից և աքն վը՛ 
ճարում էին ոչ միայն շուկաներում վաճառվող ապրանքների, այլև նրանդ տե-
ղափոխության համար, որպես մաքսատուրք։ թ՛ամղան գանձվել է հիմնակսյ-
նում դրամով և անվանվել ((նաղդ» (կանխիկի։ 

Պ եարուշևսկին, համաձայնելով Բարտոլդի բնորոշման հետ, ավելացնում 
է, որ թամղան գանձվում էր «ինչպես խոշոր, մեծածախ, այնպես էլ մանրա-
ծախ առևարից, մինչև իսկ սննդամթերքի և վառելափայտի առևտրից ։ որ քա-
ղաքային շուկաներն էին բերում շրջակայքի գյուղացիները։ Այսպիսով, թամ-
ղան գանձվում էր ոչ միայն քաղաքացիներից, այլև գյուղական բնակչությու-
նից, որր սննդամթերք էր վաճառում շուկաներում))6։ Այս հարցում փոքր֊ինչ 
այլ կարծիքի է II՝. Կ. Կիկնաձեն, որն առանձին հոդված է նվիրել թամդայի 
գանձման բնոլթադրմանր ի լխ ան ութ յան դարաշրջանում ։ Նրա խոսքերով՝ ((ինչ-
պես XIII—XIV գդ., այնպես էլ հետագա շրջանում թամղան առևտրական 
հարկ էր և նրա գանձումը չէր ս:արածվոլմ արհեստագործական արտադրու-
թյան վրա։ Իհարկե, այս հարկը վճարում էին նաև արհեստավորները, սակայն 
միայն իրենց արտադրանքի վաճառման դեւգքէ.ւմ, և ոչ դոանց պատրաստման 
համար»7։ 

Իսկ ինչ են հաղորդում մեզ հետաքրքրող հարցերի վերաբերյալ սկղբնաղ-
բյուրները։ 

Նաոր Էդ֊Ղին Թ՚ուսին հայտնում է հետևյալը. ((Ինչ վերաբերում է հա-
րուստներին ( ա հ լ ֊ ի մալ) և վաճառականներին, երկար ժամանակ նրանցից ո ֊ 
չինչ չէր պ ահանջվումէ բացի այն, ոո նրանք պետք է տային արքային իրենց 
ունեցվածքից, այնպես, ոո 240 դինարից վերցվում էր 1 դինար և այն կոչվում 
1ր ((մալ-ի թամղա)) և Չինգիզ իւ ան ի ժամանակներից հետո այն ճանաչվում էր 
որպես թ ա մ ղա ))Հ ։ 

3 В. В. Б а р т о л ь д . Сочинения. Т 4, М „ 1966, с. 332. 
4 նույն տեղում ։ 

5 А. А. А л и - з а д е . С о ц и а л ь н о - э к о н о м и ч е с к а я и политическая история Азер-
б а й д ж а н а X I I I — X I V вв. Б а к у , 1956, с. 217—218 . 

6 И. П. П е т р у ш е е с к и й. З е м л е д е л и е и а г р а р н ы е о т н о ш е н и я в И р з : : е 
X I I I — X I V вв. М - Л . , 1960, с. 3 8 6 — 3 8 7 . 

7 Р. К. К и к н а д з е . Т а м г о в ы е сборы в г о с у д а р с т в е и л ь х а н о в . — В о с т о ч н ы й 
сборник. Т. 1, Тбилиси, 1960, с. 117—118. 

8 Ыаэг а 1 - 0 | п 1՝ստւ оп Р т а п с е , Ьу М. М и и т апс1 V . М т о г э к у — В и П е и п օք И\е 
Տշհօօ1 օք О п е т а 1 апй . М п с а п Տէւււ^տ. Уо1. 10, р. 1—4, 1939—42, р. 761 
( պարսկ. բնագիր), 773 (անգլ. թարգմ.)։ Նույն Հոդվածի ծանոթագրություններում (էշ 781 —-

782) Մ ինորսկին Նասր Էդ֊Ղին Թուսիի տեքստը մեկնաբանում է այսպես. ((Թամղան ներկա-

յացված է որպես կապիտալի (ունեցվածքային) հարկ, որ Հավասար է ունեցվածքի 1/ շ^՜Ի՝1'1 

Եթե նույնիսկ Հարկը տարեկան է, սակր չափազանց ցածր է»։ Հենվելով Ռաշիդ ա դ֊Ղինի վրա, 

Մ ինորսկին գրում է. ((Թւսմ դան պատկանում էր քաղաքային բազմապիսի Հարկերի թվին»։ Հե-

տագայում ԼXV դար) «թամղավաթ)) տերմինը Հթամղայի Հոգն.), Մինորսկու կարծիքով, նշա-

նակում էր այն բոլոր Հարկերը, որոնք Հիմնված չեն Ղուրանի վրա և Հ ամ արվում են չարաշա-

հում; Նույն Ռաշիդ ադ-Ղինը թամղան Համ՝արո.մ է Հիմնականում դր ամ ական Հարկ (նաղդթա-



Աոև՚էւրաարՀեստադորձսւկան հարկր Սեֆյան տերության մեշ XVI դարում 11ձ 

Համ г/ ալլահ Ղաղվինին, խոսելով ք^ավրիզի մասին, հա յանում Է հետե յ ա ֊ 
1ր. «Նրա (^ավրիզի) դիվանական պարտավորոլթյոլնները որոշված են թամ-
ղա յով և 1343 թ• դիվանական տետրերում գրանցված Է 870 թուման և 500-1 

դինար»Տ։ եթե նկատի ունենանք, որ Թավ/тի զի թումանի (քաղաքը շրջակա-
զ(ուզերի հետ միսաիՆ) ամբողջ ս.՝արե կան հարկր հավասար Էր 115 թու մ ան ի, 
աս/ ա դժվար չէ տեսնել, որ պետական եկամուտների խոշոր մասր ստացվում 
էր առևտ ր ւ ՚ յ ա րհե и տ ւսգո րծա կան հարկերից։ 

Աղբյուրների տվյալները գալիս են հաստատելու, որ թամղափ գանձման 
չափերն ըստ տեղի և ժամանակի տարբեր են եղել։ Վերը մենք տեսանք, որ րиս։ 
Նասր է դ ֊ ' 4 ' Ь Թ՝ոլսԻԻ։ ի լխանոլթ յան սկզբնական շրջանում թամղան գանձվել 
1։ ունեցվածքի ' /շ 40 ՜ / ' չափով։ Սակայն նույն դարաշրջանի ավելի ուշ ժամա-
նակներում այն կազմել է առևտրական գործարքներից ստացվող եկամուտի 
5 Ա.՝ոկ։։սը*°։ Ակնհայտ է նաև, որ թամղայի գանձման որոշվսւծ չափերն ու նոր֊ 
մերը ևս կայուն չեն եղել։ Թամղաչիների կամայականությունների, շատ դեպ֊ 
քերում էլ իշխ ո ղն ե րի и ե փ ա կ ան գանձարանի հարստացման նպատակով, Հար-
կի նորմերը բազմապատկվել են և ուռճացվել։ Այդ մասին է վկայում, օրինակ, 
Աբդալլահ ՂիձասՒՒ տեղեկությունը Ակ֊կոյունլոլ Ոլղուն Հասանի ձեռնարկում֊ 
ների վերաբերյալ։ Նա գրում է. «Ուղուն Հասանը ցանկանում էր վերացնել 
թամղան իր թագավորության սահմաններում: Սակայն նրա էմ իրն ե րը չհամա-
ձաքնեցին դրա հետ, ուստի այն զեղչելով, դարձրեց 2 0 ֊ ի ց մեկ դիրհեմ, վերց-
նելով ավելի պակաս, քան, նախորդ սուլթաններն էին գանձում»11։ 

Սա նշանակում է, որ թեև դեռ Ղաղան խանի օրոք թամղա յի գանձման 
•ափր որոշվել էր 5 տոկոս, սակայն հետագայում այն զգալիորեն բարձրացել 
էր հ Սւղուն Հասանը ստիպված էր ոչ թե պ ա կ ա սեցնե լ, այլ վերականգնել նախ֊ 
կին չափը։ Ղ ուրանով չհաստատվող։ սակայն գործնականում մեծ չափերո-Է 
գանձվող հարկերի վերացումր մ ուս ո ւլմ սւն ա կան տերություններում համար-
վում էր աստվածահաճո գործ։ Սակայն դրա իրագործումը այնքան էլ դյուրին 

րին), տե՛ս Р а ա и д-а д - Д И'Н. Д ж а м и а т - т а в а р и х . Т. I I I , с о с т а в и т е л ь научно крити-
ческого текста на персидском я з ы к е А. А. А л и - з а д е , п е р е в о д с персидского я з ы к а 
А. К . А р е и д с а . Б а к у , 1 9 5 7 , с . 4 8 2 (պարսկ. տեքստ), 2 7 4 (ռուս. թաՐԳմ.), 

. տ և - ք է ֊ ^ ^ - Հ ֊ հ — > ' г - : ( ^ յ - յ յ ^ տ ^ « л — 1 Iք 1-

. Д°\ ՚ I Г Г " \ ' 0 \ յ.Հ.1 Պետրուչ ևսկի՚Ն իր „ Х а м д а л л а х К а з в и н и к а к и с т о ч н и к по 

социально -экономической и с т о р и и в о с т о ч н о г о З а к а в к а з ь я " ( И з в е с т и я А Н С С С Р , . 
О т д е л е н и е о б щ е с т в е н н ы х н а у к , М. ; 1937, с . 897) Հոդվածում ք՛ն՛նարկելով 'Լադ վինի ի 

այս տողերը, իրավացիորեն նշում է, որ 870 թուման և 5000 դինար ր «գրչի սխալ է, հարկի ճիշտ 

դում ար լ։ 87,5 թուման է»։ 
ւօ Р а ш и д а д - Д и н . П е р е п и с к а . П е р е в о д , введение и к о м м е н т . А. И. Ф а л и -

н о й . М . , 1 9 7 1 , С. 1 0 1 . Այստեղ պարզորոշ դրված է. ((Մենք որոշեցինք, որ Իսֆահանի բնակ֊ 

՝ ութ յան ւդ ա ր աա վո ր ութ յ ո լնն ե ր լւ դիվանի նաիբների առջև կաղմոլմ են՝ ցանքսերից՝ թ ամ-

ղայից՝ տասա՛նորդի կեսը: Տե՛ս նաև՝ շ ^ ւ լ ^ յ _5 3 ՚ ^ $՝ X ^-՚ ( ЛЛ. / . - 'ԼՏ^-Օ 

ГГ-Г1 ^ МГЛУ ՚ I Հճձ ՚ Ա*.».» Անդրադառ՛նալով այս Հարցէն, (). էֆեն֊ 

ւիևՆ ու Շ- Ֆտրդա/իևւչ, Հենվելով նույն ադրյոլ րների վր , չդիտես ինչու դրում են. որ 
՛Յամղան ղա՚նձվոլմ էր դործարրի 10 տոկոսի չավ,ով, Տե՛ս О . А . Э ф в Н Д И в В , 
Ш. Ф. Ф а р з а л и е в. О п о д а т и т а м г а и ее значении в г о р о д с к о й экономике А з е р б а й -
д ж а н а и сопредельных стран в X V — X V I вв . Б л и ж н и й к Средний В о с т о к , т о в а р н о - д е -
гежные отношения при ф е о д а л и з м е . М., 1980, с. 240. 

" V . М 1 ո о г տ к у . ТИе А я - ч о у и п 1 и апй Ьапс! К е Ы т в . — 8 Տ Օ А Б , Уо1. X V I I , 

>аг1 1—3, Լ օ ո ճ օ ո , 1955, р. 450. 



Վ. Հ . Փափսւղյան 

չէր, ինչպես դա երևում է վերը բերված օրինակից։ Չնայած 11ւզուն Լաււանի 
նման Հզոր տիրակալը փորձում էր ամբողջովին վերացնել թամղան, սակայն 
նրա էմիրների ղիմ ա դոությունը, րոոնք չէին ցանկանում կորցնել եկամտի այս 
կարևոր աղբյուրը, ստիւղեց նրսյն բավարարվել միայն որոշ զեղչով1 

Առանձին դեպքերում թամղան վերացվում էր ժամանակավորապես, աքս 
կամ այն միջոցառմանը նպաստելու նպատ՛ակով։ Այսս/ես, 1487 թ- Ակ~ կոյուն-
լոլ սուլթան Յա' կոլբի հրամանով թամղայի և որոշ այլ հարկերի գանձում ը ար-
գելվեց Բազզազի ճանապարհի վրա, որը, ինչպես դրված է հրահանգում , (քա-
մեն ա կա րճն է Քա՝բե հասնելու Համար, և որ ճանապարհի երկու ուղղություն֊ 
"սերով էլ թամղայի, բաշի, ռահդարիի, սոկաթիի, բախթեբաշիի, սալամ իի և 
այլ հարկերի գանձում ը չի թույլատրվում, և որ հարկահանները իրավունք շո 
նեն ստուգելու ճանապարհորդների ուղեբեռները (՝փիրա մ ^ ն ֊ ե բ ս: րհ ա ն и г էյ ար -
դանդյ և տանելու նրանց մաքսատուն (թ ա մ ղա ֊ խ ան ա) я12 г Այս հրամանի նը֊ 
պատակն Էր Հեշտացնել մուսուլման ուխտավորների ճամփորդությունը Մեք-
քա՝ Քա՝բեի մզկիթը։ 

Շարիաթով չհիմնավորված հարկերի վերացումը անհրաժեշտություն Էր 
համարվում մահվանից կամ որևէ վտանդավոր ձեռնարկումից առա՛ջ: Այսպես, 
/՛' ա թուրը} /հանի հզոր արքա Ա ան դա մ ի դեմ պատերազմ սկսելուց առա շ Հրա-
ման տվեց, որ այլևս թամղա չգանձվի ((ո՛չ քաղաքներում} ո չ դյուզերում, ո չ 
ճանապարհների վրա, ո' չ անցումներում, ո' չ գետանցներում, ո չ ն ա վահ ան ֊ 
գի ստնե րում)) 13 ։ 

Բավականին հետաքրքիր և կարևոր տ ե զե կո ւթ յո ւնն ե ր կան թամղայի և 
նրա գանձման ձևերի ու չափեոի մասին XV—XVI դդ. եվրո պա ց ի ճանապար-
հրրդների մոտ։ Հատկապես կարևոր են այն ս.՝ե ղեկութ յունները, որոնք վկա-
յում ենք որ թամղա յից ստացված եկամուտներն անցնում են գանձման իրա֊ 
վունքր կապալով վերցրած անձանց, ինչպես նաև, որ քրիստոնյա առևտրա -
կ անն եր ը վճարում են /_».՛ պո ա ն,ը ի արժեքի 10 տոկոսը, իսկ մուսուլմանները՝ 5 
տոկոսը։ Տարանցիկ առևտրի համար նախատեսված ասլրանքների համար վը ֊ 
ճարում էին րստ ապրանքի քաշի^։ 

Ժամանակակից աղբ յուրն երր միաբերան վկայում են, որ թամղան վերաց-
վել է Սեֆյան շահ Թահմասպ 1-ի կողմից, ոռը և գնահատվել է որպես հար֊ 
կային քաղաքականության բնագավառում ձեռնարկված ա ր մ ա տ ա կան միջո-
ցառում։ Հասան բեկ /Ւումլուի վկայությամբ հիջր« 972 (1565) թ. հրապարակ֊ 
ված հրովարտակով սեֆյսւն տ ե ր ո ւթ յան սահմաններում վերացվում էր թամ-
ղան } որից պետությունր տարեկան 30 000 թուման եկամուտ ուներ'^.՚ 

Մինչև վերջին ժամանակներս այս որոշման մասին մեր ս.՝ե ղե կո ւթ յո ւնն ե ր ր 
սահմանափակված էին հիշյալ և այլ պատմողական աղբյուրների տվյալնե-
րով^։ Բայց դոկտ. Աբդ֊ ուլ֊Հո и ե յն Նավային} Թավրիզի համալսարանի գրա-
կանության ֆակուլտետի տեղեկագրի վեցերորդ տսւրվա № 1՜ից վերցնելով, 
շահ Թահմասպ 1 ֊ ի ժամանակաշրջանի վավերագրերի 1972 թ. լույս տեսած 
ժո ղո վածուի մեջ հրատարակել է Թավրիզի մզկիթներից մեկի որմի վրա վ]ւ֊ 
մագիր արձանագրությամբ մեղ ֊հասած հիջր. 972 թ. շ ա բան ամսի 12-ին 
(1565 թ. մարտի 15) թամղայի վերացման կապակցությամբ հրապարակված 

1 2 Р е т а ւո А. Ծ. 1478 — 1490. Ап аЬпс!§ес1 է г а ո տ 1 а 11 сз ո օք Рас11и/11эН Ь. К и г Ы Ь а п 
К հ и ո յ I ՛տ ТапкИ-ւ ' А 1 а т - А г а - у 1 Л п и т , Ьу V. М т о г Б к у . Լ օ ո ժ օ ո , 1957, р. 5 4 — 5 5 . 

1 3 В. В. Б а р т о л ь д. У к а з . соч., с. 333. 
14 Հով '». Հ ա կ ո բ յ ա ն . Ուղեգրություններ. Հ. Ա, ԺԳ — ԺՀ դար (1253—1582). Երևան, 

1932, էշ 315, 

16 Թամղայի վերացումն աք/ձաղանք է գտել նույնիսկ Զաքարիա Քանաքեռցոլ Ժամանակա֊ 

գրության մեջ. ւոե՚ս Զաք ա ր ի ա и ա ր կ ա վ ա գ Պատմագրություն. հ. I, Վաղարշապատ, 

1870, էշ 10: 
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Հրովարտակի տեքստր^, որր 1970֊ական թթ. սկսած վկա չակոչվում է հարցի 
ուսումնասիրությամբ զբաղվողների կողմից։ 

Անըյալ տարի, սակայն} մեղ հաջողվեց ստանալ Նո ր ֊ Ջ ուղա յ ի Ս. Ամե-

նափրկիչ վանքի դիվանում պահ վռ ղ, նույն թվա կան ին հրապարակված մ ի ա յ լ 

հրովարտակի քսերռպատճ ենը1^։ Այս հրովարտակը, ուղղված լինելով երկրի 

Հյուսիս-արևմտյան շրջանների կառավարողներին և ա յ լ վ ա յ ր ե ր ի շարքում նա՛ւ 

У. ուղա յ ի հսւրկային պա շս:ոն յանե րին, կարևոր նշանակություն է ունեցել տեղի 

հայ առևտրական ղասի և արհեստավորության համար և, որպես այդպիսին, 

պահպանվել է համայնքի կողմից մ ի ն չ և մեծ գաղթն ու գաղթականության հետ 

րերվել Նոր Ջուղա։ 

Հրովարտակի բ ո վան դս։ կութ յուն ը, հիմնականում համապատասխանելով 
ւքիմագիր տեքստին, միաժամանակ բովանդակում է որոշ մանրամասնու-
թյուններ, որոնք զդալիոոեն նպաստում են հարցի առավել համակողմանի լու֊ 
սարանմանր։ II ։ и տ ի ավելորդ չենք համարում մեջ բերել հրովարտակի բնա֊ 
գիրր՝ հայերեն թարգմանությամբ։ 

Ա ր ք ա յ ա կ ա ն հ ր ո վ ա ր տ ա կ հ ր ա պ ա ր ա կ վ ե ց ա յ ն Ս՛ասին, ՈՐ Ի շ խ ա ն ո ւ թ յ ա ն 
ա պ ա ս տ ա ն , ա մ ի ր - դ ի վ ա ն Շ ա հ - Կ օ ւ լ ի Ս ո ւ լ թ ա ն ը Լ է մ ի ր ո ւ թ յ ա ն ա պ ա ս տ ա ն Շ ա հ -
վ ե ր ղ ի - բ ե կ Ս ա ա ղ | ո ւ ն Լ Կ ա ր ա ի ւ ա ն բ ե կ ^ ա յ բ ո ւ ր դ լ ո ւ ն , ղ ո ո չ ի ^ ա շ ի Ի լ ի ա ս բ ե կ 

1'ալուն ե Ջ ո ւ ղ ա յ ի , Ս ա խ ջ և ա ն ի , Գ ո գ չ ա դ ա ն գ ի գ ի (4-ե ղ ա ր ք ու՛նի է ) , Կ ա ղ գ վ ա -
|յի Լ. Շ ո ր ա գ յ ա լ ի թաԱ ղ ա դ ի ն ե ր ը , ա մ ա | ս ւ ն ե ր ը ( գ ո ր ծ ա կ ա լ ն ե ր ) Լ. ֆ ա հ լ ա ն ե ր ը 
( գ ո ր ծ ա կ ա տ ա ր ն ե ր ) ի մ ա ց ա ծ | ի ն ե ն , որ Կովի տ ա ր վ ա մ ե ծ ա զ ո ր շ ա ՚ բ ս ւ ն ա մ ս ի 
1 2 - ի լ ո ւ յ ս հ ի ն գ շ ա բ թ ի գ ի շ ե ր ը ( 1 5 6 5 թ . մ ա ր տ ի 1 5 ) ե ր ա զ ո ւ մ տ ե ս ա փ ա ո ա -
ր ա ն յ ա ) , մ ե ծ ա գ ո ւ յ ն բ ա ր ի ք , սուրբ վ կ ա մ ա ր գ ա ր ե ի ն , — թ ո ղ Ա ս տ վ ա ծ օ ր հ ն ի ս 
պ ա հ պ ա ն ի նրան ա նրա ս ե ր ո ւ ն դ ն ե ր ի ն : — Երբ ես ն ս տ ա ծ Էհ դ ե պ ի ւ լ ե բ լ ե ( ա ղ ո -
թ ա ր ա ն ) ն ա յ ո ղ մ ի ղ ա հ յ ի ն ո ւ մ , ա յ ղ ղ ա Տ լ ի հ ի հ յ ո ւ ս ի ս ա յ ի ն կ ո ղ մ ի պ ա տ ր Աե ղ ք՛-
վե ց , և ս ո լ ր բ բ դ ո ւ ր զ ե կ ա վ : Նա իր օ ր հ ն յ ա լ գ | խ ի ն ուներ նուրբ մ ե տ ա ք ս ե կ տ ո -
I ից կ ա ր մ ի ր , ա ո ա ն ց փ ա թ թ ո ց ի ( թ ա գ ) : Ես մ ո տ ե ց ա к ս ր բ ի 0ր6նյսւլ ո տ ք ը 
հ ա մ բ ո ւ ր ե ց ի , իսկ ս ո ւ ր բ ր իր հ ր ա շ ա ձ ա յ ն լ ե գ վ ո վ , բ ա ր ո ւ թ յ ա մ բ իր ծ ա ո ւ ս | ի ն սւ-
սւսց. « Թ ա մ ղ ա ն ե ր ր , որ բաւխշել ե ս , շ ա տ լ ա վ ես ա ր ե լ , — և. ա պ ա ա ս ա ց , — որ 
ե ր կ ր ի թ ա մ ղ ա յ ի մ ն ա ց ո ր ղ ր ե ս , որ մ ն ա ց ե լ Է, ա յ ն Էլ բ ա խ շ ի ր » : հ ե տ և յ ա լ ե ր կ ո ւ 
խ ո ս ք ե ր ի ց մ ե կ ն ա ս ա ց , ք ա ն ի ՈՐ ղւս ա յ ն ս ր բ ի խ ո ս ք ն Է, ե ս հ ա ս տ ա տ շ ե մ կ ա -
րու| ա ս ե | , թե ՈՐ մ ե կ ն ԷՐ: Կ ա մ ա ս ա ց . « Ք ե ղ ա ն ի ց գ ո հ ե ն ք » , կամ. « Ք ե ղ ա ն ի ց 
գոհ կ լ ի ն ե ն ք » : Եվ հ ե տ ո ա ս ա ց , թե օ ր ա վ ո ւ ր կ յ ա ն ք դ պ ե տ ք Է ե ր կ ա ր ի Լ հ ա ր ը ս -
տ ո ւ թ յ ո ւ ն դ ա վ ե լ ա ն ա ( ի շ խ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն դ մ ե ծ ա ն ա ) : Եվ ես ե ր ա գ ո ւ մ ա ս ա ց ի . «Հրա-
մ ա ն ը ձերն Է, ե ր կ ր ի թ ա մ ղ ս ւ յ ի մ ն ա ց ո ր դ ն ևս ա ն ե ծ ք ա գ ր ո վ բ ա խ շ ե ց ի » : 

Ուււտի, ա յ ս պ ի ս ո վ , մ ե ր ա պ ա հ ո վ ե ր կ ր ն ե ր ի թ ա մ ղ ա փ մ ն ա ց ո ր դ ը , հ ա մ ա -
ձ ա յ ն ա յ ն ս ր բ ի հ ր ւ ս մ ա ն ի , բ ա խ շ ե ց ի և նրա վ ա ր ձ ք ը տ ա ս ն չ ո ր ս ա ն մ ե ղ ն ե ր ի ն 
ն վ ի ր ե ց ի : Թող Ա ս տ ծ ո ւ օ ր հ ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը ն ր ա ն ց բ ո լ ո ր ի վ ր ա լ ի ն ի : Իսկ ա յ ս ն վ ի -
ր ա տ վ ո ւ թ յ ա ն վ ա ր ձ ք ն Էլ ն վ ի ր ե ց ի Ս ա հ ե բ ա գ - ղ ա մ ա ն ի ն , թ ո ղ Աստված օ ր հ ն ի 
ն ր ա ն և պ ա հ պ ա ն ի : 

Ա ն հ ր ա ժ ե շ տ Է, որ ա յ ն օ ր ի ց , ե ր բ ՈՐ ա յ ս հ ր ո վ ա ր տ ա կ ը տ ե ղ հասնի, թ ա մ ՛ -
ղ ա յ ի , ո ա հ դ ա ր ո ւ թ յ ա ն և թ ա խ թ ե բ ա շ ի ո լ թ յ ա ն ' 9 և ա յ յ ա ն ո ւ ն ն ե ր ո վ , լինի դ ա հ ա -
քւապարհների վ ր ա ե կ ա մ ե ր կ ր ա մ ա ս ի ե ն թ ա կ ա յ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ո ւ մ , քւն՝ ա ն վ ա ն 
տ ա կ Էլ լ ի ն ի , թե ո ր պ ե ս բ ո ւ ն գ ո ւ մ ա ր ի Ա կ ա մ տ ո ւ ր ք ե ր ի ( ո ր ս ո ւ մ ա թ ) , մ ե կ 
դ ի ն ա ր ա ն գ ա մ ոչ մ ի ա ր ա ր ա ծ ի ց չ վ ե ր ց ն ե ն և վ ե ր ց ն ո ղ ի ն ա ն ե ծ ք ի ե ն թ ա կ ա հ ա -

ь կ о ' ^ д 3 к с у + ^ л ' ւ ^ յ ^ . Ա ^ Լ , օԼյԼ 

М Г Л - ՛ Ա ք յ ՚ ճ ՜ ^ <и ւ ^ ւ ^ յ լ ք ^ և 

• г г - г г ^ 
18 Դիվան նոր Ջուղայի Ս. Ամենափրկիչ վանքի, պահարան № 6, վավ. 3։ 

Վերը նշվել է, „ր Մին որսկոլ հրատարակած Ֆազլոլ/լահ իրն Ռոլղբիհան Խուն շիի (Г Թա-

րիխ-Լ ալամ աոա֊յէ. Ամին ի» ժամանակագրությունում այլ հարկերի շարքում, հիշվում < նաև 

ГГրախթեբաշի» կոչվող հարկը, Թվում է, որ սա և հրովարտակում նշվող «թախթեբաշի )) կո չմ ած 

Հարկը նույնը պետք ( լինեն և ճիշտ ընթերցումը վեր/ինն է։ 
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&սւչեն: Եվ ով п г վ ե ր ո հ ի շ յ ա լ ի ն հ ա կ ա ո ա կ գ ո ր ծ ի , հ ա վ ի տ յ ա ն ս ա ն ի ծ ւ ա լ կ լ ի ն ի 
Լ ա յ ն պ ի ս ի Սի պ ա տ ի ժ կ ս ա ա ն ա , որ ո ւրիշների հ ա մ ա ր դ ա ս | ի ն ի : 

Գ ր վ ե ց 9 7 2 թ . Կովի տ ա ր վ ա շ ա ՛ ր ա ն ա մ ս ի 1 2 - ի ն , հ ի ն գ շ ա բ թ ի օրլ՛ 
( 1 5 6 5 թ . մ ա ր տ ի 1 5 ) : 

Լ ո ւ ս ա ն ց ք ո ւ մ ՝ 

Հ ա ջ ո ր դ ա բ ա ր , ա յ ս ե ր ա զ ի ն կ ա ր ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը , ս ր բ ա զ ա ն հ ր ո վ ա ր տ ա կ ո վ , 
մ ա ն ր ա մ ա ս ն ա ր ձ ա ն ա գ ր վ ա ծ , ա վ ե լ ի ր ն դ ա ր ձ ա կ ո ւ ղ ա ր կ վ ո ւ մ Է, ո ր պ ե ս զ ի քարի 
վրա վ ւ ո ր ա գ ր ե ն ե. մ զ կ ի թ ն ե ր ո ւ մ կ ա ն գ ն ե ց ն ե ն : 

Կ ն Ի Ք 

Այժմ տեսնենք, թե ինչ տարբերություններ կան վիմագիր արձանաղրու֊ 
թ յան և Նոր Ջուղայի Ս. Ամենափրկիչ վանքի հրովարտակի միջև: Ինչպես վե ֊ 
րևում երևաց, հրովարտակի վերջում հրամայված է երազի նկարագրությունը 
մանրամասն և ավելի րնղարձա կ տարբերակով քարի վրա ւի ո ր ա գր ե լ և մզկիթ-
ներում կանգնեցներ Եվ ի и կա պե и} վի մ ա գի ր արձանագրությունն ավելի մեծ է, 
ինչպես նաև կան որոշ ոճս/կան տարբերություններ։ Մասնավորապես, զգալի 
տեղ է գրավում Թ ահ մ ա и պի տիտղոսների շարքր, ավելի մանրամասն է նկա֊ 
րագրված ((սրբի)) երևալու տեսարանը և նրա արտ աքին ը ։ Վիմագիր արձանս/֊ 
գրության կարևոր տարբերությունն այն է, որ այստեղ թամղայի վերացման 
հրամանը տրված է րստ երկրամասերի։ Արձանագրության մեջ ասված է, որ 
Աղերբայջանի, Իրաքի (Պարսկական Ւրաք), Ֆարսի, Խորասանի, Շիրվանի 1ւ 
Ղալանի երկրամասերի ոսկու և արծաթի փողերանոցների (գար ուլ֊զարբ) թամ֊ 
ղան, որ գեռ չի վե րա ցվե լ, անեծքագրով վերացվում է։ 

Նույն 1565 թ, մեկ այլ հրովարտակ, որ վերաբերում էՀՆախջևանի փո֊ 
ղերանոցի թամղափ զեղչմանը, հրատարակել է գերմանացի արևելագետ Հ, 
Հորսս.'ըՀ® ։ Նրա հրատարակած հրովարտակի բնագիրը նույնպես գտնվում է 
Նոր Ջուղայում, Ս. Ամենափրկիչ վանքի թանգարանում և պահվում է 163 հա-
մարի տա կ, Ձե ոքի տակ ունենալով այս հրովարտակի լուսան կար ը, մենք հնա֊ 
րավորություն ունեցանք համեմատելու այն Հ. Հորստի հրատարակած տեքստի 
հետ։ Վերծանության մեջ նկատվում են որոշ վրիպումներ։ էական նշսյնա կու֊ 

թյուն ունի հատկապես բնագրի (Լ^Լյ (մնացորդ) բառի սխալ (Լ^^յ (կևԱ) 

ըն թե րց ո ւմ ր ։ Հրովարտակում կարգում ենք. ((Ուստի 972 թ, Կ ո վիւ տարվա շա ֊ 
բան ամսի 1 2 ֊ ի ց , երբ ժամ ան ա կի տիրոջը,— թող Աստծու օրհնությունը նրա 
վրա լինի,— երազում տեսա և հրամայեց, որ թամղայի մնացորգն էլ բախշեմ, 
երկրի բոլոր փողերանոցների թամղան ևս բախշեցի))։ Մինչգեո Հ. Հորստի 
վերծանության մեջ ստացվել է՝ ((թամղայի կեսն էլ բախշեցի))} որով աղավաղ֊ 
վել է հրովարտակի իմաստր^^։ Այս հրովարտակր կարևոր է նաև այն տեսա-
կետից, որ փողերանոցներից գանձվող հարկը նույնպես համարվել է թամղա 
ու զեղչվել։ 

2 0 Е Н а з э е БаЬ Т а И т а э р Б I, УОП Н е п Ь е п Н о г з 1 . - 2 0 М О , Вс1. 110, Н . 2 
1961, Տ . 3 0 1 — 3 0 7 . 

21 Նույն տեղում, էջ 302։ Զուգահեռ դե րմ ան երեն թարգմանության մեջ՝ ((Մենք կայսրու-

թ յան թամղայի կեսը նվիրել ենք Հո լս ե յն ին (՞ ))) (էջ 303ի Ինչպես երևում է, Հորստը, չնայաձ 

կասկածե լով, սակայն հրովարտա1/ի ((սահեբ ալ֊ղամսւն)) տերմինի տակ հսւսկացել է Ալիի որ-

դի Լուսե յն ին, իսկ վիմագիր արձանագրության մեջ հանդիպող նույն տերմինը 0. էֆենդիևը և 

Շ, Ֆարզալիևը ընկալել են որպես Ալիի տիտղոսներից մեկը. Տե՛ս О . А . Э ф Շ Н Д И € В. У К Э З . 

СОЧ., С. 2 4 1 . Հանրահայտ է, որ ((սահեր ալ֊ղաման» (՜ժամանակի տեր) տերմինի տակ շիա 

վարդապետությունը հասկանում է տասներկուերորդ՝ Ծ թ ա քն վս՝ ծ)) իմամ Մեհդիին։ Տե՛ս 

А . М а С С Э. И с л а м . М . , 1 9 6 3 , С. 1 4 5 . Ասենք նաև, որ Շարաֆ խան Րիթլիսին ուղղակի դրում 

է, թ!, շահ Թահմասպը երազում տեսել է ((իմամ Մեհդիին»։ # \՜ ք ք ^ Л • • • Օև> ^ 
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Վիմագիր արձանագրության մեջ ասվում է, որ, ինչպես ամբողջ երկրռւմ 
այնպես էլ Թավրիզի և այնտեղից դեպի էր գրում և Արաղ (Պարսկական Իրաքք 
տանող առևտրական ճանապարհների թամղան, որ տարեկան րնգհանոլր գու-
մարով հավասար է ՅՏ75 թումանի և ութ հարյուր դինարի, նույնպես վերած-
վում է22։ Այս փաստը գալիս է մի ավելորդ անգամ ևս հաստատելու էրղրումի 
վրաճով անցնող և դեպի 3,մյուռնիա գնացող միջազգային տարանցիկ առևտրի 
մ ա յ ր ո լղո I. կարևոր նշան ա կ ո ւթ յո ւն ըո ։ Միևնույն ժամանակ, Նոր Ջուղայի Ս. 
Ամենափրկիչ վանքի հրովարտակում Ջուղայի, Նախջևանի, ԳԼղա ր քունի բի , 
կաղղվանի և Շորագյալի .առանձնահատուկ նշումը հաստատում է, որ այս վաղ-
րերը գտնվում էին առևտրական ճ ան ա պ սւ րհն ե ր ի ։ էր ա ։ որոնցից Ջուղան 
՝1>ախջևանը և Կաղղվանը՝ Թավըիզ — 9,մ յուռնիա միջազգային տարանցիկ առ!.֊ 
ւոըրի մայրուղու, Գեղարքունիքը այսպես կոչված «Վրաստանի ճանապարՀիւ, 
իսկ Շորագյալը՝ Երևանից Կարս գնացող և Հ ա и ան ֊Ղա լա յո ւմ վերոհիշյալ գըլ֊ 
խավոր մայրուղուն միացող ճանապարհի վրա2*։ 

Ինչպես երևում է հրովարտ՛ակի տեքստից, Թահմասւդի գերբնական երագի 
(/ամանակ «իմամ Մեհգին» նրան ասել է. «Դամղաները, որ բախշել ես, շատ 
լավ ես արել, երկրի թ ՚ ՚ մ ղ ա յ ի մնացորդը ևս, ո ո մնացել է, այն ևս բախշիր» 
0 վ Թահ մ ասպն էի հենվելով «սրբի» խոսքերի վրա, ասում է. «Հրամանը ձերն 
է, երկրի թամղայի մնացորդը ևս անեծքագրով բախշեցի»։ 

Այս տողերը հիմք են ավել 0. էֆենդիևին և Շ. Ֆարղալիևին անվերապստ֊ 
հորեն ընդունելու, որ այս հրովարտակից առաջ եղել է մեկ ուրիշը, որով վե-
րացվել է թամղայի կեսը, այսինքն այս դեպքում խոսքը գնում է մնացած կե-
սի վերացման մասին, որին հեղինակները ցավով ավելացնում են, որ ոչ մի տե-
ղեկության չկա առաջին բարեփոխման в ամ անակի մասին25ւ Նման կարծիք յ, 
անշուշտ, զուրկ չէ տրամաբանությունից։ Սակայն, ինչպես երևում է, այդ մա-
սին գրավոր կարգագրություն չի եղել։ Համենայն դեպս այդպիսի կար գադրո ՛. • 
թյան վերաբերյալ որևէ տեղեկություն չկա։ Ե՛վ Շարաֆ խան Բիթլիսին, և 
Հասան բեկ քՒում լուն, և Ւ и քան գա ր Մ ո ւնշին լա փ ա ղսւն ց մանրամսյսն խոսում 
են Թահ մ ասպ 1-ի այս բարեփոխման մասին, նշելով միայն վերը մեջ բերված 
հրովարտակի տարեթիվն ու ամսաթիվը։ Հայտնի է, որ նման բարեփոխումներն 
իրականացվում էին շահական հրովարտակներով, իսկ այլ կամ նույն թվւււ-
կանով մեղ ո լրիդ հրովարտակ հայտնի չէ։ Պարզ է նաև, որ թամղայի վերաց-
ման նախաձեռնությունը վերագրելով «իմամ Ս՚եհդիին)), Թ ահմ ասպը, այդ ո-
րոշումը սրբագործելով, դարձնում է անառարկելի։ Հավանաբար, մինչև հրո-
վարտակի հրապարակումը, Թ ահմ ասպը թամղայի վերացման ինչ-որ փորձեր 
ձեռնարկելով, հանդիպել է արքունի վերնախավի և թ ա մ ղա չին ե ր ի դիմադրու-
թյանը, որպիսի իրավիճակ, ինչպես տեսանք, ստեղծվել էր նաև Ոլզուն Հե-
սանի օրոք։ Եվ ահա, ծրագրային իր երազով Թ՚ահմասպը վարձել է կանիյել դի-
մադրությունը և. իրագործել տերության համար կարևոր նշանակություն ունե-
ցող և տնտեսական զարգացմանը նպաստող մ իա գառում ր։ 

Համ սւձայն հրովարտակի} արգելվում էր ոչ միայն թամղայի բուն գումար-
ների և մնացորդի գանձում ր, այլև այսպես կոչված ռրսումաթինր։ քՒասմ կաՏ 
որսումւսթ (կարգ, սովորույթ) էին կոչվում այն տուրքերր, որոնք գանձվում էին 
որպես հավե լյա լ ռոճիկ՝ պետ ա^ան բարձրաստիճան ու կրտսեր պաշտոնեու 

2 2 . Г Г • • - ^ З У ^ Ձ ^ Լ ՕԼՁ, 

23 Այս մասին տե'и Հ.ԱՍՀ ԳԱ ((Լրաբեր Հաս. պիտ,)), 1983, № 8, էջ 61—68։ 

֊4 ՛Նույն տեղում, տեՀи քարտեզր! 
2 5 О. А. Э ф е н д и е в . У к а з . соч., с. 241. Մեզ թվում է, որ գրեէով «առաջին ԲաՐւ-

փոխմանX մ ա մ ան սւ կ թամղայի կեսի վերացման մասին, հեղինակներ ր շփոթմունքի մեջ են րն -

կեչ Հ. Հոր и տի հրապարակման ւղատճառով, քանի որ վիմագիր տեքստում, որը հիմք է հան֊ 

ւյ.իս անում իրենց ոսւումնասիրության համար, ((կես)) բառ րնղՀանրապես գոյություն չունի։ 
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Բ՛ան օգտին, որոնցից էին սադրի, վեզիրի, դարոլղայի, ֆինանսական և հար֊ 
կա ւին պաշտոնյաների օգտին գանձվող ռասմերը26ւ 

թ՜ամղայի ա արե 1/ս/ն ընդհանուր գումարը Սեֆյան սլետության բյուջեի 
նախապես որոշված, կարևոր մասերից Է եղել27։ Կապալով տրվել Է ոչ միւսքն 
մաքսատներից և ճ անա պա րհա պաշտ պան կետերից (ո ահ գա ր խ ան ա ), այ/և փո-
ղերանոցներից (ղառաբխանա) թամղալի գանձման իրավունքը։ Հայաստանում 
И1\Ч պաշտոնները գերազանցապես զբաղեցնում Էին հայ խոջաները28ւ 

11րոշ դես/քերում թամղա կամ հոգնակի թ ա մ ղա վա թ հավաքական հար-
կային տերմինի ս՛ակ հասկացվել են մի շարք տուրքեր, որոնք գանձվեք են 
տարբեր անունների տակ, ինչպես օրինակ՝ ո ահ գա րի, բաջ, թա խ թ ե բաշի ՛լ 
ա տ/ն-''։ 

Որոնք Էին 1565 թ. այս բարեփոխման դրդապատճառները: 1555 թ. թուր-
քերի հետ հաշտություն կնքելուց հետո Թահմասպ 1 ֊ ը փորձում Էր վերականգ-
նել երկրի քայքայված տնտեսությունը և զարկ տալ առևտրին ու արհեստա֊ 
զռրծոլթյանր, որոնց զարգացմանը մեծ չափով խանգարում Էր թամղան՝ ա-
ււևտւրաարհեսսւագործական ծանր հարկր։ Հայկական աղբյուրների խիստ թերի 
տվյալներով միայն Հայաստանի քաղաքներում կային շուրջ երեք տասնյակ 
տարրեր մասնաճյուղերի ա րհ ե и ս.՝ա վո րն ե ր՝ աղեգործ, արծաթագործ, բրուսւ, 
գգւսկկար, դաբաղ, դան ա կ ագո րծ, դարբին, դերձակ, խաղաղ, կերպասագործ, 
կոշկակար, կ տավագործ, հյուսն, ճոն, պսւյտառ, ոսկերիչ, ջուլհակ, քար-
գործ և այլն30։ Կարելի Է պատկերացնել, թե միայն արհեստագործներից գանձ-
վող թամղան և նրա անվան տակ թույլատրվող չարաշահումները ինչ չափերի 
են,՞ասել։ Էլ չենք խոսում առևտրական խավերից գանձվող հսկայական գոլ֊ 
մարների մս՚սինւ 

Ավելի դժվար Է գնահատել այս բարեփոխման հետևանքներր։ 0. Էֆեն֊ 
ղիևր և Շ. Ֆարզալիևը իրենց հոդվածում այսպես են գրում. ((Թամղայի՝ գան-
ձարանի եկամուտների այս կարևոր հոդվածի վերացումը հարկադրված քալլ 
էր կենտրոնական կառավարության կողմից, դրդված դասակարգային հակա-
սությունների սրմամբ և քաղաքային կյանքի, արհեստների և միզազգա ւին ա-
ռևտրի զարգացման հետամտությամբ։ Ինչպես տեսնում ենք, հեղինակները՝ 
ր ստվա կան ին ճիշտ ձև ակերպելով թամղայի ւէերացման դրդապատճառները, 
խուսափում են ս.՝ալ դրա հետևանքների գն ահ ա տ ական ը։ Թւէում է, ո ո միանշա-
նակ ւղատասխան տալ այս հարցին հնարավոր էլ լէ։ Բանն այն է} որ այս բա-
րեփոխությունից շատ չանցած նորից վերսկսվեցին թուրք֊ իր ան ա կան ա վե ր ի չ 
պատե րազմներր, որոնց պ ւս յմ անն ե ր ո ւմ խոսել առևտրի և ա րհ ե и սւ ա գո րծո ւ՛ 
թյան վերելքի մասին անհնար է։ Սակայն արդեն XVII դարում, 1639 թ. Կասր֊ե 
Շիրինի պայմանագրից հետո առևտուրը, մասնավորապես արտաքին ե տա֊ 
րանցիկ առևտուրր, և արհեստագործությունը դգալի վերելք են ապրրւմ շնոր-
հիվ համեմատաբար երկարատև խաղաղության ր նձեռած պայմանների։ Պետք 
է են թ ա դր ե լ, որ այս բանում իր դերն է խ ա ղո ւմ նաև ա ռևտ ր ա ա րհ ե и տ ա գո ր ֊ 
ծական ծանո հարկի՝ թամղայի բա ց ա կա յո ւթ յո ւն ր ։ Ի и կ թե ինչ ձևով է իրա-
գործվել Թ ահ մ ա и պ 1-ի հ ո ա մ ան ը թ ա մ ղա յ ի վե ր ա ց մ ան մ ա и ին , կա ր ե լի է դա֊ 

2 6 И. П. П е т р у ա е в с к и й. Очерки по истории ф е о д а л ь н ы х йтнсшеннй в 
А з е р б а й д ж а н е и Армении в X V I — н а ч а л е X I X вв . Л . , 1949, с. 279 ; А. Д . П а п а з ՛,: н. 
Аграрные отношения в В о с т о ч н о й Армении в X V I — X V I I в е к а х . Е р е в а н , ! 972 , с. 245. 

• • ' • լ յ - ֊ - Հ ֊ 

28 քաքարիս, Ագոլլեցոլ օրագրությունը. Երևան, 1938, էջ 99։ Ժ1յ դարի Հայերեն ձեռագ-

րերի Հիշատակարաններ, մասն երկրորդ (1451—1480 թթ.), կադմեղ Լ. Ս. Խաչիկյան. Երևան, 

1.958, կ 130։ 

29 Դիվան նոր Ջուղայի II. Ամենափրկիչ վանքի, պաՀարան X' в. վավ. 3։ 

30 Հայ ժողովրդի պատմություն. Հ. IV, երևան, 1972, է, 70—71։ 

3 1 О. А. Э ф е н д и е в . Указ . соч., с. 242. 
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Т О Р Г О В О - Р Е М Е С Л Е Н Н Ы Й Н А Л О Г 
В С Е Ф Е В И Д С К О М Г О С У Д А Р С Т В Е В XVI В Е К Е 

И О Б С Т О Я Т Е Л Ь С Т В А Е Г О У П Р А З Д Н Е Н И Я 

В. А. ПАПАЗЯН 

Р е з ю м е 

Изучением возникновения и значения налога тамга з анимались многие востоко-
веды. И м и установлено , что т а м г а — э т о торгово-ремесленный налог, р а с п р о с т р а н е н -
ный во всех странах , з а в о е в а н н ы х монголами. По свидетельству хроник Хасан-бека 
Р у м л у , Ш а р а ф - х а н а Битлиси и И с к а н д е р а Мунши, тамга была упразднена ш а х о м 
Тахмаспом I в 1565 г. Один из в а р и а н т о в указа ( сохранившийся в виде лапида.рной 
надписи) об упразднении тамги впервые был издан в 1972 г. К а к выяснилось, другой 
в а р и а н т у к а з а об упразднении тамги ныне хранится в а.рхиве монастыря Спасителя в 
Новой Д ж у л ь ф е . С о в п а д а я во многом с л а п и д а р н ы м текстом, этот в а р и а н т у к а з а 
имеет и значительные различия , т а « как направлен налоговым чиновникам Д ж у г и и 
других армянских городов. В частности, особое упоминание в указе о городах Д ж у г е , 
Нахичевани , К а г ы з м а н е , Гегаркунике и Ш о р а г я л е п о д т в е р ж д а е т в а ж н о е з н а ч е н и е 
этих городов на транзитных торговых путях. 

В статье р а с с м а т р и в а е т с я т а к ж е у к а з того ж е 1565 г. об упразднении тамги с мо-
нетного д в о р а Нахичевани , изданный немецким востоковедом X. Хорстом. Корректи-
руются некоторые погрешности, д о п у щ е н н ы е Хорстом при р а с ш и ф р о в к е текста . 

33 Т а й Ш г а ! а1-Ми1ик, 1гапз1а(ес1 апсЗ е х р 1 а т е с ! Ьу V. М1погзку . Ьопйоп , 1943, 
р . 81, 83 (ш'ищ. Ршрч^.), 77а, 81а (и^ихри^. р^их^/хр), 148, 180 ^ш'ЬпР шчрпх.р ^пхХ'ьЬр^г 


