
ՄԻ Ք Ա Ն Ի Կ Ի Ս Ա Շ Փ Ա Կ Ա Ն Ն Ե Ր Ի ՄԱՍԻՆ 
ձ Ա Յ Ե Ր ե Ն Ի Պ Ա Տ Մ Ո Ի թ Օ Ա Ն ՄԵ2, 

Է Ր Ի Կ > Ե Մ Փ ( Չ ի կ ա գ ո ) 

1 , ^ ' ֊ է յ - ն ա յ հ ն չ յ ո ւ ն ա խ ո ւ մ բ ը հ ա յ ե ր ե ն ո ւ մ 

«Դասական հայերենի ուսումնասիրության ներածություն» աշխատության 

մեջ Ռ. Գ ոդելը\ ղա սա կարդում է հայերենի բաղաձայնական կուտակումները և. 

հետևելով նախահայերենի ձայնեղ հպական-ք-Г հնչյունախ մբերի զարգացմա-

նը, օրինակներ է բերում *с!Г/ *ЬЬг, *§'Иг և *§Ьг կապակցությունների համար 

և նշում, որ նման կապակցություններ 1 ձայնորդով հայերենում բացակայում 

են։ Ա. Մեյեն2 խոսում է аЙ-Оу ( ՜աւ ՝ա^ բառի հանելուկային է ֊ ի մասին, մինչ-

դեռ թոքտան3 առանց տատանվելու կապում Է այս բառը սանսկ, а]ГаЬ, հուն. 

ձքрос, լատ. Э<*еГ, գռթ. акгэ բառերի հետ։ Այս բառի * & ֊ ի կիսաշփական 

արս՚ացոլումը * ՝ ւ ֊ ի ց առաջ հավանորեն ենթարկվել Է փոփոխության՝ կորցնե-

լով իր շւի ականութ յունը նախքան * С г ֊ / г դրափոխությունը, այսինքն՝ նախքան 

* С г > г С վերածվելը։ Ուստի հնչյունաբանորեն ավելի հավանական Է, որ 

\ ֊ ն , լինելով լեզվածայրային հնչյուն, ներառել Է հենց լեզվածայրային Տ շփա-

կան հնչյունը։ Նույն եղանակով կիսաշփականի ծա յրա լե ղվա յին ելքը սխալ-

մամբ դիտվել Է որպես Г- հնչյունի մաս։ Պետք Է ենթադրել, որ այս փոփոխու֊ 

թյանը ընթացել Է Հետևյալ կերպ. * § ' г > * б г Г Г (կամ * է Տ ք ] [ ) > * ճ : (կամ * է ք ) > 
> * 1 ֊ Ժ (կամ ւ-է)>ւ ֊է. 

1а I ( ս ւ ա | ) ր առի ց եդակդ ութ յա՛ն ը Հան. -[(хКш^, լատ. § 1 0 Տ , § ^ Օ Ո Տ , սերբո-

խորվաթևրեն гаоуа բառերի Հետ կասկած չի Հա րոլցում, չես/յած որ *СЗ| 

ձևի բ ա ց ակա լու թ լուն ր Հա^երենա-մ վե րա գրվում Է բառի ա ղգե լյт թլա ֊ 

ն րՒ ։ Սակալն Հարկ դիմելու ալս ա՛նկանոն մի^ամաութլան վարկածին: 

Եթե ելնե՛նք նախահայերեն ս)֊/§'\НԱ֊>*§'10(ս)-/§' 1 Ни - ձևից և ը ն ֊ 

գունենք, որ 1-^г Հեւոաղա զաըղացռւմը տեղի Է ունեցել ՜ ^ ՚ Հ ՜ ի Համաբա-

նությամբ, ա սլա վաղ Հայերենի Հարացույցը ւղետք Է ա ր ա ա զ ո լե ր ' ր ( } | 0 " 

(կամ *ճ1ս-) և *с!га1(а)(м)- ձևերը: Եթե դատենք 1еги քլեզու.) բառից, որը 

վևրշին Հաշվով պետք Է ձաղած լինի * 1 ո § ' ե и Н а Ճ 1 а п ] и - > * 1 У г и ձևից, 

ապա պետք Է սպասեինք (11 О - Հն չ լունախ մբի վերածում ը * \ \ \ ֊ - ի : Լ1ա1յայն 

Հարացույցը ըստ երևույթին սկզբից Հա վա и ա րե ց ր ե լ Է ::(11 б-/Ժյ1 ( 3 ) ! 1ս - / 
1\ս\(ճ)~֊ինէ Մյուս կողմից, Հայերեն СЭ1Г քծաղր^) (;Уе/.<Хш) բառաձև ը պաՀպան-

վե լ Է Հաշորգ ձա յնավո րի Հե ր թ ա ղա յութ/ան շն ո րՀիվ։ 

1 К. О о ճ е 1. А п 1ոէւ՜օմս(:է1օո էօ И1е Տ է ս ճ յ ՛ օէ 1Ье ՕԱտտւշՅ! А г т е т а п . МЧеэЬа-
й е п , 1975, 7 9 § 4 . 3 4 2 . 

2 А . М е 11 I е է. Տտգատտ6 <3'ипе § г а т т а ! г е с о ш р а г ё е с1е Г а г т ё г Ц е п ն13տտւզս6. 
ХМеппе, 1936, 101. 

3 О. К. Տ о I է а. 0 1 е Տէ611սոջ Йеэ А г т е т з с Ь е п ւա К г е ^ з е с1ег т д о ^ е г т а г и з с Ь е п 
Տ р г а с в е п . \У1еп, 1960, 132. 

4 А . М е 1 1 1 е է. 5տզատտ6..., 144. 
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2, / - ի ա ր տ ա ց ո լ ո ւ մ ը С - ո վ 

Վերը ասածի հիման վրա այժմ հնարավոր է հասկանալ հայերենի մյուս 

երկու բառերը։ Հուն. (^6100; սովորաբար համեմատում5 են սանսկ. 

п М а п а - , լ ի ա վ . ш ^ ё М , դ"թ. д а - г ш ф п և Հ ա յ ե ր ե ն а п ! с а п е ш , а п ё с կ ա ն ի -
ծ ա ն ե մ , ս ւ ն է ծ ) բառերի հետ։ Ենթադրվում է, որ վերջինիս՝ անցյալ կատարյալի, 
եզակի Յ ֊ ր դ դեմքի ձևը ծագել է * - ճ ֊ Տ - 6 է ձևից, եթե այդ այդպես է, ապա հա-
յերենը կամ . պահպանել է հնդեվրոպական բաղաձայնական կուտակումը՝ ա-
տամնային պա (թական֊\֊Տ մինչև շատ ուշ ժամանակներ և կամ ձեռք է բերել 
նման կապակցություն ձևույթների սահմանում, որն ավելի հավանական է։ 
Սրա հետևանքը եղավ այն, որ բոլոր դեպքերում հնարավոր էր նորովի մեկ-

նաբանել * а п е 1 с ! п п е - ( < * Н о п е М - п е / о - ) որպես * а п е М 2 $ п е - > * а п е с а п - , եթե 

ընդունենք, որ Ո ֊ ^ ՝ Г ֊ / ' և 1~ի նման կարող էր դիտվել որպես * ձ ֊ ի և *ճ2~ի 

չեզոքացման մի շավա լր* 

Այժմ անդրադառնանք հայերենի З Ш С կ ա ն ի ծ ի բառին, որը պետք է համե-

մատվի Հուն. /ОVI:; ХСШ?)-, ալբ. (աոսկ.) էհёгТ , Հին անդչ. հքԱէԱ, սերբո-խորվ. 

^Гф'ЙЗ բասերի Հետ6: 

Հին իռլ. ՏՈ6ճ և ուելս. Пе(М բառերը պետք է բացատրվեն առանձին, 

դրանք րստ երևույթին արտացոլում են կելտերենի իԳւքնոլրույն զարգացումը, 

որտեղ * Տ ֊ ն հանդես է գալիս որոշ հնչյունախմբերի փոխարեն. այստեղից և 

* ькгпс1- ձևը, ճիշտ այնպես, ինչպես *տճ (1)ոք> ե ս Յ է ֊ > ուելս. էտքօճ, «լեզու» 

բառում7, լատ. 1ւՈ§Ա 3 <С * сПц§հԱՅ ՚ Պետք է ելնել ձայնդարձի բաղաձայնա-

հանգ հաոացոււցից, որտեղ հունարենը և ալբաներեն ր արտացոլում են ձայն-

դարձի լրիվ աստիճանը՝ * к ' 0 Г П Й - (աոսկ. էհՏք 1 միջձայնավորային 

ոոտացիզմով) ուժեղ ձևերում, իսկ գերմանական և սլավոնական լեզուները 

արտացոլում են ձայնդարձի զրո աստիճանը՝ '"к'шс1֊ (թոլԱ հոլովներում)։ Հա֊ 

յերենում մենք պետք է ընդունենք հետևյալ զարգացումը՝ ՝*•'к'ОГП 
/ к ' п ш с 1 - , որտեղ պահպանվել է հարացույցի նույնավանկ կառուց-

վածքը։ Սակայն բառասկզբի Ո~ից առաջ գտնվող *ճ ֊ ի անկման հետևանքով, 

ձիշտ այնպես, ինչպես \Հ-ն ընկնում է 1 ֊ ի ց առաջ *к'1и-^>1и կապակցություն-

ներում, հա րա ցույցա յին կապը " 1 < ՚ 0 Ո 1 ճ - / ո ւ ճ - ձևերի միջև խախտվել է, 

՚ Ո1 с ! ֊ *ՅՈւճ֊ ձևերը սկսել են զարգանալ ինքնուրույն և բառր սկսել է թերևս 

սխալ մեկնաբանվել որպես նախածանցից անջատված պարզ բառարմատ։ 

Այնուհես/և *ՅՈ1Ժ- հիմքը սկսել է խառնվել аПвМ֊ > *аПеЙг բայի հետ, որին 

երևի նպաստում էր նաև հայցական հոլովի *ՅՈւճ-Ո ձևի նմանությունը։ Այդ 

ե ղան ակով ստացվել է ЭП1С ձևը։ 

3 . С ՛ - ն իբւ ՝Ա հ ն չ յ ո ւ ն ա խ ո ւ մ բ 

к ' а ! с ' г / ՜ ք ա ղ ց ր յ բառը երկար ժամանակ մնսւմ էր առեղծվածային։ 

(յան. Հաքերեն к ' а ! с ' г , Հգ. к ' а1с 'ип-к ' բառի վերաբերյալ Հյոլբշմ ան ըՏ նշում $ ավեբ-

տերեն ձէ32-\Տէձ- ՝ամենահամեղ , պրսկ. Х^'а11(5аП 1 համտես անել բառերը, բայը համարում 

է այո համեմատությունը կասկածելի թե իմաստաբանական և թե հնչյունական առումներով։ 

5 Р . С Ь а п ( г а 1 п е . О к и о п г Ш г е е 1 у т о 1 о { ^ и е де 1а 1ап§ие Р а п э , 
1 9 6 8 — 1 9 7 7 , 802 . 

6 յ . Р о к о г п у . 1пс1о§егташ5с11е5 е (угпо1о§15сЬ?з М б ^ е г Ь и с Ь , 608 . 
7 Е т й е э се1 էւզս6Տ, 14, 1975, 461 >֊ Հաիրդ էշերը, 
8 Н . Н и Ь э с Ь т а п п . А г т е ш з с Ь е О г а т т а П к . 1—2, Ье1р21§, 1 8 9 5 — 1 8 9 7 , 5 0 2 . 
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* Х у Э Г Э 2 1 1 - բառի ճիշտ համ արժեքը պետք կ ունենար *к'а1]Г< կամ *кса1СГ ձևերը։ ՛Սա նույն-

պես բացառում կ այդ բառի կապը к'а1с' (սովածություն) բառի հետ իմաստաբանական 

պատճառաբանում ով։ Սակայն, եթե մենք կարողանանք լուծել к'а!С'Г բառի հարցը, կապե-

լով այն սանսկ. БУас1и- ՛քաղցր, համեղ և БУЭ^а (համ, որևէ համ՝ բառերի հետ, որոնց հետ 

այն անկասկած հարաբերակցվում կ, ապա հիմք չկա անջատելու к ' а } С ՛ ՚ սոված ութ յուն՝ (<Հլա~ 

խորձակ՝) բառը к'а!с'Г »ից. ի ղես/ ասենք, որ Հյուբշմանը բերում կ Բարթոլոմեի կարծիքը 

այն մառին, որ հայերենի *\Հ\\-ն արտացոլում կ իրանական *§քե կապակցությունը։ 

Մեյեն9 ոչինչ չի ավելացնում վերն ասածին, բացի նրանից, որ ղասում է այն Ա- հիմքով 

բառերի թ ւԱւն, մի կարևոր ւի ա и ա, որով վերոհիշյալ բառը տեղադրվում կ հնդեվրոպական հա-

կանիշ ածականների շարքը (հուն. 7|0Ս;, ^ճ՚ձ՚^ՕՀ, լի՛ո. Տ а 1 ճ Լ1Տ, "լավ- Տ\ձճ'1>\Հ'1>, ւ/ե ր ր ո ֊ խոր ֊ 

վաթ. э Ш а к և կողմ՛!, ակի ո բե՛ն լատ. ՏԱ§Ա1Տ, С1 թոխ. А Տ XV § Г В Б ^ а Г в ) . 

Այժմ դիտենք նաև, որ Ա ֊ հիմքով բառերը նախապես կապված են եղել Տ ֊ հիմքով բառե-

րի հետ, ինչպես երևում կ հուն. և սանսկ. рГЙ-БУа^аБ- օրինակներից։ Հնդեվրոպա-

կան իսկական բարդություններում բացառված կին Ա~ հիմքով բառերը որպես իսկական բա-

ղադրությունների վերջին տարրը10։ Այդ իսկ պատճառով առավել ևս պետք Է հաշվյւ առնել 

բառի օրինակը։ Փաստորեն, այդպիսի մի գոյական կարող է՜ր վերջին հաշվով ըն-

կած լինել к ' а ! с ' բառի հիմքում է Այս տ ֊ հիմքով, ինչպես նաև Համեմատական աստիճանով 

'սանսկ. вУЙсПуаЗ-, հուն. 7|0(и)Ч)1х կարելի կ բացատրել նաև БУЗсЗи՜ և նման բառերի ար-

մատային լրիվ ձա յն դարձը։ Եթե նախնական ԴԲՈ աստիճան ձայն դար ձո վ ձևը 

պահպանվեր, ապա կարելի Էր տեսնել վանկային արտացոլումներ, որի օրինակը մասնակիո-

րեն պահպանվել Է լի տ, Б Й ^ у П 1համեմել, թթու դնել բառում, որը թերևս չի վերաբերում 

սա՛նսկ. տսՐՏՏ և անգ. ՏՕԼՄ, ե այլն լ,առերին, ի՛նչպես կարծում Է Ֆրե՚ն/լելըլ (սլավ. Б у Г Ъ 

1թաց՝ պետք Է ունենար մեկ այլ նախաձև, որը երևում Է թ ո [и. Տ Ա , Տ \ ^ 3 - Տ 'անձրև՝ բառից)։ 

Ա յսսլի и ով րառի վանկային տեսքը վեր աւիոխվեց և սլարղվեց՝ ընդհանրացնելով լրիվ ձայնդարձը 

* З и е Н а ճ - - 0 - , որը վերաբերում Է նախնական * Տ Ա 6 Ւ 1 ց ( 1 - 6 Տ - ձևինէ 

եթե մենք ունենայինք * Տ и е Н ճ Ա- ֊ 3 Ժ Ա- ձևի անմիջական շարունակությունը, ասլա 

պետք Է սպասվեին * к ' а 1 Г կամ * к ' а к ձևերը, հմմտ. Ш е ! к < * Ш е Ш ԱI ՚ Այժմյա՛ն ! < < * ճ ս 

արտացոլումը պարգորե՚հ ցույց Է սլալիս, որ րառաւքի^ի ֊ ճ ֊ ն մի ի՛նչ-որ ժամանակ պահ-

պա՛նվել Էէ Այդ պատճառով Էլ Հ՛նարավոր Է ենթադրեի որ ճիշտ այնպես, ինչպես 

տվել Է С և * է ՚ Տ ( ի ն չ պ ե ս մենք կտեսնենք ստորև) ավե /ի վաղ ձևը՝ * Տ Ա Տ ճ - ( е ) Տ - > * к ' Э է - Տ -

կ արոդ Էր նպաստել վերոհիշյալ С՝ արդյունքը ստանալուն։ Այսպես՝ Տ - հիմքից ստ/սցլիաձ-

արդյունքը ե այն ղարգացումր, որի մասին կխոսվի ստորև, կարող Էին միւսձուլվել, բայց միայն 

այս առում ուէէ 

Մնում Է, սակայն, ևս մի չլուծված հարց՝ գտնել \ ֊ ի ծագման հլսվանական աղբյուրը։ 

Աճաոյանը գտնում Էր, որ բառասկզբի к ' - Д մեչ պահպանվել Է հնգեվրո-

и/ական * Տ Ա 9 ճ Ա - բառի սկիզբը և փորձում Էր կապել այն հոլն. Հ1:յ7.% բառի 

նախաձևի հետ։ Չնայած նրա այս փորձը հաջողություն չունեցավ, քանի որ 

այն ենթադրում Էր չպատճառաբանված վերջածանցի գոյությունը, սակայն 

նրա այգ մոտեցումը խորհելու տեղիք Է տալիս։ Հետագա շարադրանքում մ են ո 

փորձում ենք կառուցել մեր ստուգաբանությունը՝ հենվելով Աճաոյանի այգ 

մտահղացման վրա, ինչպես միշտ հերքելով այն միտքը, որ հայերենը անսո-

վոր զարգացման և անկանոնությունների արդյունք Է. հայերենը նույնքան հա-

մակարգված ու կանոնավոր լեզու Է, որքան յուրաքանչյուր այլ լեզու։ 

9 А. М е 1 11 е է. ՏտզատտԸ..., 76. 
10 յ . \ У а с к е г п а § е 1 . А1 էւոժւտօ1ւ6 О г а ш т а и к . И, 2 ОбШп^еп, 1905, 466, 

§ 286е. 
И Նույն տեղում, 449 § 273Ъ։ 
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Սկսենք իմաստային կրկնություններով առաջացած սաստկական բարդու-

թյուններից. * տ ս 3 ճ - ( ս - ) < 3 1 ս 1 < ' - ս - . բաղադրության երկրորդ տարրի մասին 

տե՛ս մեր վերլուծությունը՝2։ Սրանից ստանում ենք *Տ^Յճ1ււ^Ա-]>'Դ՚31էԱՏԱ-

ձևը, որի ոչ բոլոր տարրերն են թերևս արտացոլված ժամանակակից լեզվում: 

Ընդունում ենք նաև բառամ իջի ֊11—ի անկումը, միգուցե առաջընթաց հապլո-

լոդիայի պատ՛ճառով: Տ ֊ ի ց առաջ է-ն շնչեղանում Է, ճիշտ այնպես, ինչպես 

к'-ն к'ЭаП բառում, այսպես մենք ստանում ենք ' Դ ՚ Յ ՜ է է ՚ Տ Ա - ձևը: * է ' Տ Հ ն չ -

յունախումբը այժմ գիտակցվում Է որպես С ՛ և մենք կանոնավոր ստանում ենք 

к ' а к ' г . 

Այժմ, երբ մենք տեսանք, թե ինչպես Է * է ՝ Տ ֊ ն վերածվում С* ֊ ի , կարելի 

Է հուսալ, որ կբացատրվի նաև 61"է՚ՅՈ1 բառը։ Անշուշտ, այս բառը ցեղակից Է 

Հան. կ - / 0 \ ւ Ղ ' . ՛գալ, ալբ. З Г С 1 Ь - (անցյալ դերբայ) ՚ եկած Հի՛ն 

իռլ. * е г § е ՛գնա՛՝, ապառնի ձևը՝ Г е ^ З - < * П § Й ֊ < Հ * հ ) - 3 - ձևերին: Համա-

ձայն հայերենում հայտնի կանոնների, *1՜ճ հնչյունախումբը տալիս Է П 

( Տ Մ է ) , *քէ և * 1 ՝ճհ Հնչլունախմբերը տալիւ, են քճ (ЗГЙ 'այժմ' միգուցե նաև 

О К Н < * О Г б Ы О - ) , *С1Г- պետք Է տար. -քէ- ( З ^ а ^ Э Г և բառամիջում к ' Й Ц П к ' ) , 
*է1՜- պետք Է տար - г - ( е г е к ' և բառամիջում, եզ. սեռ. Ь а ^ г ) , իսկ * ( Ш г -
պետք Է տար. - ւ ՜ ճ ֊ (еГЙПИГП, և կողմնակիորեն ԺԱ^Ո). 

Այսպիսով, ոչ մի հնչյունախումբ անմիջականորեն չէր կ արռղ տալ 

Ք ք է ' 3 П 1 ձևը, և փաստորեն * в Г § ; ' Ь ~ ձևից պետք է սպասվեր * е г ] - ձևը։ նշենք 

նաև, որ հունարեն և հին իռլանդերեն համարժեքներից մենք պետք է ստանա-

յինք ներկայի տարահիմք նախաձևը, ճիշտ այնպես, ինչպիսին դրա-

նում ենք Ըքէ՚Յա բառում, այդ իսկ պատճառով ենթադրում ենք անիսկական 

ըղձական ձև (հմմտ. հին իռլ. * (Տ)էՇ1§(հ)-Տ֊^>ըդձակս,ն է § Տ Տ ֊ 1 3 , ) . * 6 1 ՜ Տ ՚ հ - Տ ֊ > 

^ > * е г к / 3 - ^ > * е г с ' - , որը իր գործառնությամբ Համարժեք Է ազդակից Հին իռլ. 

ապառնի Г 6^3 - Հ * Г^'(հ)-3 - ձևին: Հնարավոր Է, բա{ց ոչ պարտադիր, որ 

աճականավռր " е г ^ ' Ь - Б - ձևը11 կամ * е г § / Ь - ( ) к ' - ^ > * е г ] - 8 - ( ^ ' / - / / ' ' л . 1ստ- 1 и а у ) 

կամ " е г ^ հ - 1 3 к : е г ] - с ' - նույնպես դեր են խաղացել Հետագա վերաիմաս-

տավորման գործում: Համենալն դեպս ինչպես երևաց Վ^ՐԸ ասա՜ 

ծից, ենթարկվել Է եղանակային վերաիմաստավորման այնպես, ինչպես 

որից ո տա ց վե լ Է 61 ՜է ՚ ՅՄ1 ձևը: 

Եվ վերջապես е 1 и 2 а п е т ձևը նույնպես կարելի Է ենթարկել մեր ձևաբա-

նական կաղապարավորմանը, եթե չցանկանանք ընդունել %ոլտայի'5 և ավելի 

վաղ առաջարկած մեկնաբանումները և հետևենք Ֆ ր ի ս կ ի կ ո ղ մ ի ց առաջ 

քաշված, բայց թույլ հիմնավորված վարկածին, որի համաձայն այն պետք Է 

ցեղակից )իներ հուն. տ),6Ա30|յ.տւ, Г]1.иВоу, 4 ( ւ ) / ֊ 7 յ ՝ / .օսՏ(օ ; բառերի Հետ: Այգ պարա-

գայով՝ մենք կստանայինք * е 1 о и й Ь - ^ > * е 1 о и й ֊ ք 5 - > * е 1 о и с 1 2 — ' — * е 1 о и ] — ' > 
е 1 и г - ձևը: 

1 2 Е . Н а ш р . — Р о Н а Լա^յատ Ц с а ՒէւտէօքւշՅ 3 , 1 9 8 2 , 1 3 3 — 4 . 
13 Այդ քերակա՛նս, էլա՛ն էլա ր ղ Է մասին աե՚ս К- Н . Տ С ե ГП 1 ճ է.— ՏէսԺ13 С е Ш С Э I, 

1 9 6 6 , 1 9 — 2 6 . 
1 4 А . М е 1 1 1 е է. 1п(г0с1ис(10п а 1' ё է и сЗ е с о т р а г а Н у е д е з 1 а п ^ и е з ш с ! о - е и г о р ё е п -

пеБ. Р а г 1 з , 1 9 0 3 , 178. 
1 5 ն . К. Տ օ П а . 0 1 е Տ է 6 1 1 ս ո շ . . . , 2 4 4 . 
1 6 Н . Р г 1 տ к . О п е с Ш з с Ь е з е 1 у т о 1 о § 1 5 с 1 1 е з \Убг1егЬис1п. 1 — 3 , Н е М е И з е г ^ , 1 9 6 0 — 

1 9 7 2 , I, 4 9 3 . 
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О НЕКОТОРЫХ АФФРИКАТАХ В ИСТОРИИ А Р М Я Н С К О Г О ЯЗЫКА 

Эрик ХЭМП (Чикаго) 

( Р е з ю м е ) 

В настоящей статье Э. Хэмпа прослеживается развитие некоторых аффрикат 
древпеармяиского языка и его значение в этимологизации слов, происхождение ко-
торых до сих пор остается спорным. К числу таких слов относится аг1-оу шрш. По 
мнению Хэмпа, связывающего его, вслед за Покорным и Ачаряном, с санскр. 
а]гаЬ, греч. а-(ро;, лат. а^ег, неясным оставалось происхождение I. Возводя это 
«загадочное» I н и.-е. сочетанию *§'г, автор считает, что д ' развилось в аффрикату 
*Й2/1з, которая затем, в сочетании с последующим г, упростилась, утратив свою фри-
кативную часть, после чего сочетание Сг подверглось метатезе, превратившись в 
г(. Второе слово 1а! шиц, связь которого с греческим -(яЛш;, лат. §105, §10пз, с.-
хорв. гаоуа не вызывает сомнения, заменяет собой *са1 не по аналогии с 1ау§г, как 
принято было считать, а регулярным путем, с упрощением сочетания *с11о>*1и, ана-
логичным развитию 1еги пз "сИп^НиН >*й1ап]и->*1Уги, предварительно с вырав-
ниванием *с11о-/с!а1(а)-;>*1и-/1а1(а)-. 

Во втором разделе рассматриваются слова а т ' с а п е т , апес и ашс 
шЬ^А). В первом из них предполагается развитие *апе1с1гПпе->*апесап-, где сосед-
ство с п (подобно плавным г и 1) является окружением, в котором происходит нейтрали-
зация и *<3г. В случае с ашс (шЬ^Ь) предполагается нулевая огласовка корня с со-
хранением слоговой структуры слова: * к о т с Ь к т < 1 > * к о т с 1 , кОпМ, но после утраты 
п (подобно случаям к1и>1и) парадигматическая связь нарушается, и шс!/ап|й раз-
вилось самостоятельно; затем основа ашс! стала смешиваться с глаголом а п е М > 
апеШг, откуда и появилась форма ашс. 

В третьем разделе рассматриваются случаи, когда звукокомплекс выступает 
как аффриката. Подробно обсуждается слово к 'а!с 'г (рш^др). Беря за основу идею 
Ачаряна о том, что это слово должно восходить к и.-е. *зиади, автор предполагает 
следующее развитие: редуплицированное сложение с -и- *з\уас11ики->*к'а1(изи-: 
затем, в результате гаплологии, выпадение -и-, аспирация 1 перед з, вследствие чего 
получается *к'а11'зи; затем звукокомплекс Гз трактуется как аффриката с ' откуда 
и получается форма к'а1с'г. 

Таким образом, в ходе развития языка, особенно на ранних стадиях, можно про-
следить как разложение аффрикат с утратой их фрикативной части, так и слияние 
компонентов аффрикат воедино. 


