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А р б и т р а ж как одно из средств мирного у р е г у л и р о в а н и я споров м е ж д у г о с у д а р -
ствами относится к числу в а ж н е й ш и х институтов современного м е ж д у н а р о д н о г о пра-
ва. О б р а щ е н и е к а р б и т р а ж у п р е д у с м а т р и в а е т с я Уставом О О Н (ст. 33) , а т а к ж е це-
лым рядом многосторонних и двусторонних д о г о в о р о в и соглашений. Суть а р б и т р а ж а 
состоит в том, что стороны, исчерпав в о з м о ж н о с т и самим достичь соглашения по пред-
мету спора, передают его на р а с с м о т р е н и е третьей стороны — а р б и т р а или третейского 
судьи, решение которого признают о б я з а т е л ь н ы м . В связи с этим а р б и т р а ж часто на-
з ы в а ю т третейским р а з б и р а т е л ь с т в о м и третейским судом. 

Особенности а р б и т р а ж а , в частности в о з м о ж н о с т ь в ы х о д и т ь в своих р е ш е н и я х за 
р а м к и права в сочетании с окончательным и о б я з а т е л ь н ы м х а р а к т е р о м решений ар-
битра , объясняют , почему до сих пор г о с у д а р с т в а п р о я в л я ю т с д е р ж а н н о с т ь в обра -
щении к этой процедуре . С д р у г о й стороны, п р и д а в а я а р б и т р а ж у г и п е р т р о ф и р о в а н н о е 
значение чуть ли не основного средства обеспечения м е ж д у н а р о д н о г о мира, нередко 
п р е д с т а в л я ю т о б р а щ е н и е к нему как основной критерий готовности г о с у д а р с т в ра зре -
ш а т ь свои споры мирными средствами на основе м е ж д у н а р о д н о г о права и с п р а в е д л и -
вости. В соответствии с этим некоторые представители з а п а д н о й д о к т р и н ы м е ж д у -
народного права нередко пытаются представить страны «цивилизованной» Е в р о п ы как 
единственных творцов и п о с л е д о в а т е л ь н ы х сторонников этого института . 

И с т о р и ч е с к а я практика Армении не только с в и д е т е л ь с т в у е т об участии н а р о д о в 
пашей страны в становлении а р б и т р а ж а , но и в с к р ы в а е т п о д л и н н о е отношение к нему 
европейских государств . Ч а с т ы м ^обращением к м е ж д у н а р о д н о м у а р б и т р а ж у а р м я н е 
сыграли б о л ь ш у ю роль в его развитии 1 . З н а ч е н и е д а в н е й а р м я н с к о й практики примене-
ния этого мирного средства р а з р е ш е н и я м е ж д у н а р о д н ы х к о н ф л и к т о в тем более ценно, 
что Р и м и его преемница Византия , к о т о р ы м д о сих пор приписывается с о з д а н и е ар-
б и т р а ж а , стремясь к мировому господству и избегая п р и з н а н и я юридического равен-
ства со своими п а р т н е р а м и , о т к а з ы в а л и с ь подчинять свои споры с соседними с т р а н а м и 
решениям третьей, незаинтересованной и беспристрастной стороны. 

Д в а из известных в истории Армении н а и б о л е е ранних случаев применения м е ж -
д у н а р о д н о г о а р б и т р а ж а относятся к эпохе Т и г р а н а II. В одном из них П о м п е й «в ка-
честве третейского судьи» р е ш и л спор м е ж д у Т и г р а н о м II и о т л о ж и в ш и м с я от него 
сыном — царевичем Тиграном . В присутствии сторон, к о т о р ы е сидели по одну и по дру-
гую сторону от Помпея , а р б и т р «решил, чтобы сын правил Софеной и Го'рдиеной, ко-
торые.. . н а з ы в а ю т с я М а л о й Арменией, а отец — всей остальной Арменией , причем э тот 
сын д о л ж е н быть его наследником» 2 . 

В другом случае на а р б и т р а ж был вынесен а р м я н о - п а р ф я н с к и й т е р р и т о р и а л ь н ы й 
спор из-за К о р д у э н ы и Северной М е с о п о т а м и и . Р и м л я н е , чтобы у д е р ж а т ь п л о д ы т р у д -
ной победы н а д М и т р н д а т о м Поитинским и Тиграном II, решили не о к а з ы в а т ь под-
д е р ж к и ни а р м я н а м , ни п а р ф я н а м . Вместо этого, к а к следует из сведений А п п и а и а 3 , 

1 Значение а р б и т р а ж а д л я р а з в и т и я м е ж д у н а р о д н о г о п р а в а было отмечено Д ж е к -
соном Р а л с т о н о м : «там, где применялся а р б и т р а ж , в той или иной мере п р и з н а в а л о с ь 
с у щ е с т в о в а н и е м е ж д у н а р о д н о г о п р а в а * ^ а с к з о п Н. К а 1 з I о п. 1п1егпа(10па1 
а г Ь И г а П о п 1 г о т АГПепз (о Ьосагпо . ЗГапГогс! Ц ш у е г з и у Р г е з з , 1929, р. 154). 

2 А п п и а н. М и т р и д а т о в ы войны, 105; П л у т а р х . Помпей , X X X I I I . 
3 А п п и а н . М и т р и д а т о в ы воины, 106. 
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Л и о н а Кассия 4 и Ксифилина5, Помпей предложил Тиграну и Ф р а а т у решить ^террито-
риальный спор путем а р б и т р а ж а . По словам ж е Плутарха 8 , инициатива об ра щения 
к а р б и т р а ж у исходила от самих армян и парфян: именно они «попросили» П о м п е / 
«решить их спор об одной области», а Помпей, будучи занят в Сирии, «послал трек 
посредников и третейских судей». 

Политической основой компромисса было сознание необходимости мирного уре-
гулирования перед лицом римской угрозы: «они оба хорошо поняли, что кто оы из 
них ни победил другого, он тем самым поможет римлянам в достижении их планов а 
сам облегчит им задачу покорить себя. Таковы были мотивы их примирения» 7 . В ре-
зультате развития событий политические препятствия для мирного урегулирования 
армяно-парфянского конфликта были устранены; дело свелось к территориальному 
с п о р у ' м е ж д у Арменией и Парфией из-за Северной Месопотамии и это открыло воз-
можность обращения к правовым средствам разрешения спора. 

Решив подчинить спор арбитражному решению, Тиграм II и Фраат III прекратили 
войну и приняли посланных Помпеем третейских судей: «два царя назначили их ар-
битрами Ьопа ГМе и те урегулировали все их взаимные претензии»8 . П р а в о в о е обосно-
вание решения арбитров нам неизвестно, но сохранились сведения о том, что сам Пом-
пей еще до арбитража говорил, что границы между Арменией и П а р ф и е й д о л ж н ы 
быть установлены на справедливых основаниях 9 . По а р б и т р а ж н о м у решению спорные 
территории оставались за армянами. Стороны приняли а р б и т р а ж н о е решение в д у х е 
компромисса и примирения. 

Большой интерес в плане широкого распространения процедуры третейского раз-
бирательства споров имела практика «частного а р б и т р а ж а » в период р а з д е л а страны 
м е ж д у Византийской и Персидской империями. Хотя граница двух империй проходи-
ла по Армении, население разделенных частей страны п р о д о л ж а л о общаться . М а л о 
того, через Армению осуществлялась обширная м е ж д у н а р о д н а я торговля . П о л ь з у я с ь 
возможностями, которые открывались им в результате включения в политические гра-
ницы двух мировых империй, купцы «персидской» Армении обменивали здесь това-
ры, которые они доставляли со всего Востока, на товары, доставлявшиеся сюда ж е со 
всего З а п а д а купцами «византийской» Армении. С о з д а в а л а с ь с л о ж н а я правовая си-
туация с возможностью коллизии трех правовых систем — византийской, персидской 
и армянской. В этих условиях возникала необходимость м е ж д у н а р о д н о п р а в о в о й з а щ и -
ты интересов населения, разделенного границей. В частности, возникла необходимое п. 
в соответствующей процедуре урегулирования споров и конфликтов. Именно этим 
объясняется появление положений о частном арбитраже , предусмотренных ст. 7 об-
щего договора 562 г. Предусматривалось , что все споры, касающиеся ущерба , причи-
ненного г р а ж д а н и н о м одной из империй г р а ж д а н и н у другой, д о л ж н ы у л а ж и в а т ь с я ли-
бо затронутыми лицами в соответствии с их собственными представлениями, либо ар-
битрами, д о л ж н ы м образом уполномоченными ими и в присутствии пограничных вла-
стей, с тем чтобы в результате урегулирования виновная сторона возместила у щ е р б 1 0 . 
Подтверждение принципа возмещения ущерба в ме жд уна род ном договоре означает , 
что стороны берут на себя обязанность обеспечения решения заинтересованных сто-
рон или арбитра. 

Подобно тому как это имело место в Европе, где с XII в. началось развитие это-
го института, в практике Армении а р б и т р а ж стал широко применяться в эпоху средне-
вековья для разрешения споров и конфликтов, резко возросших в числе в связи с фео-

4 Д и о н К а с с и й. XXXVII, 7, 3—4. 
5 Х 1 р Ы П п . Е р Н о т е е[с. , 36, 52, 1 (36, 50, 3); 37, 53, 3; 37, 5, 3. 
6 П л у т а р х. Помпей, XXXVII I . 
7 Д и о н К а с с и й . XXXVII , 7, 4. 
8 Там же, 7, 3—4. 
9 П л у т а р х . Помпей, XXXII I . 
10 3 I е р Ь а п V е г о 8 I а. 1п1егпа11опа1 Ьа\у 1п Еигоре апс! \Уез(егп Аз1а Ье(-

чгееп 100 апй 650 А. Э . (АсайёпИе <1е ЭгоК 1п(егпа1юпа1. КесиеИ дез соигз. 1964 
III. Т о ш е И З с1е 1а СоПесНоп) . ЬеусЗе, 1966, р. 611. 
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дальной раздробленностью. О применении а р б и т р а ж а и посредничества д л я решения 
споров между армянскими царствами в период Б а г р а т и д о в сообщают армянские исто-
рики того времени. По словам Аристакеса Ластивертци, когда м е ж д у сыновьями ц а р я 
Гагика I Ашотом III (1020—1041 гг.) и Ованесом-Смбатом (1020—1041 гг.) был спор 
о разделе м е ж д у ними территории страны, возникла необходимость обратиться за 
«правосудием» к династическому а р б и т р а ж у . Ц а р ь абхазов Георгий I Б а г р а т и д в ка-
честве посредника-арбитра «помирил их»: «Смбату но праву старшинства назначил 
крепость Ани и о к р у ж а ю щ и е ее гавары, Ашоту ж е [определил] внутреннюю часть 
страны, обращенную к Персии и Грузии» 1 1 . Вардан т а к ж е сообщает о посредничестве 
царя грузин ' 2 . Согласно Матвею Эдесскому, Б а г р а т и д ы и армянская знать д л я вос-
становления мира м е ж д у братьями составили соглашение о разделе: Ашоту переходили 
районы, примыкавшие к Шираку , а Смбату — Ани, причем в случае смерти последнего 
брат д о л ж е н был стать государем всей страны 1 3 . 

Из притчи В а р д а н а «Злоключения волка», посвященной решению территориально-
го спора путей а р б и т р а ж а , следует, что а р б и т р а ж н а я практика армян предусматрива-
ла не только равенство сторон при составлении третейского органа (стороны назнача-
ют по одному представителю, которые выбирают суперарбитра ) , но и «равное и за-
ранее обусловленное вознаграждение от обеих сторон» д л я суперарбитра , что д о л ж н о 
было исключить всякую возможность материального воздействия сторон на него1 4 . 

Д л я урегулирования международных споров цари Киликийской Армении обраща-
лись т а к ж е к а р б и т р а ж у папы римского. Наиболее характерны случаи обращения к 
такого рода а р б и т р а ж у в спорах Левона II с графом Триполи Боэмондом из-за антв-
охийского наследства и с могущественным духовно-рыцарским орденом тамплиеров 
из-за города-крепости Б а г р а с на р у б е ж е X I I — X I I I вв. В практике международны. ; 
отношений христианских государств Европы обращение к а р б и т р а ж у главы католи-
ческой церкви было довольно распространенным явлением. Д а ж е спустя столетия, 
когда власть папы была у ж е ограничена духовными делами, европейская доктрина 
международного права (Суарес, Виториа и др.) п р о д о л ж а л а признавать третейскую 
власть папы. 

В известных нам случаях обращения армянского царя к посредничеству и арбитра-
жу главы римско-католической церкви папа или назначаемые им арбитры действова-
ли не как частные лица: свои решения и рекомендации они подкрепляли властью и 
авторитетом «Святого престола». Связано это не только с тем, что рассматриваемые 
казусы приходятся на эпоху Иннокентия I I I — к у л ь м и н а ц и о н н у ю точку роста влияния 
папства па м е ж д у н а р о д н ы е дела . Есть все основания считать, что это входило в на-
мерения самого армянского царя, когда он просил или принимал а р б и т р а ж римского 
первосвященника: претендуя на верховную власть над государством к р е с т о н о с ц е в - -
Аитиохийскнм княжеством и имея противниками одного из видных крестоносцев гра-
фа Триполи Боэмс-нда IV и духовно-рыцарский орден тамплиеров , превращенный в 
могущественную военно-политическую силу на Востоке и в Е в р о п е ' 5 , Л е в о й Стремился 
заручиться поддержкой «Святого престола» и подкрепить свою позицию в споре с кре-
стоносцами а р б и т р а ж н ы м решением первосвященника . В существовавших условиях 
это было естественно и д а ж е неизбежно. В литературе отмечалось, что «в своих рели-
гиозных связях Левой искал не духовного удовлетворения , а совершенно определен-

11 А р и х т а к е с Л а с т и в е р т ц и . II, 27—28. 
12 В а р д а н В е л и к и й . Всеобщая история. Перев. Н. Эмина. М., 1861, с. 117: 
1 3 СЬгоп. с!е Ма111. сГЕйеззе (1гас1. Гг.). СНар. VIII е( IX. 
14 В а р д а н . Злоключения волка, 350 (О р б е л и И. А. И з б р а н н ы е труды Т I 

М., 1968, с. 265) . 
15 Орден имел свои провинции в Англии, Франции, , Испании, Португалии, Герма-

нии и других странах. Резиденция главы ордена — Великого магистра находилась в 
Иерусалиме. В XI I I в. число рыцарей ордена составляло около 15 тыс. человек. Он 
располагал большим флотом. 
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н ы е п о л и т и ч е с к и е в ы г о д ы ; г о в о р я иначе , он о ж и д а л , что ю р и с д и к ц и я р и м с к о г о п а п ы 

б у д е т с л у ж и т ь е м у » 1 6 . 

В к а т о л и ч е с к о й л и т е р а т у р е (в и з в е с т н о й м е р е это о т н о с и т с я и к а р м я н о - к а т о л и -
ческим а в т о р а м XIX в е к а ) о б е л я е т с я п о з и ц и я п а п ы и его л е г а т о в , в ы с т у п а в ш и х в р о л и 
а р б и т р о в , х о т я они р у к о в о д с т в о в а л и с ь с к о р е е и н т е р е с а м и ц е р к в и и к р е с т о н о с н о г о д в и -
ж е н и я , чем п р а в о с у д и я . П о л и т и к а ж е а р м я н с к о г о ц а р я Л е в о н а II , о т с т а и в а в ш е г о инте-
ресы своего г о с у д а р с т в а к а к от в т о р ж е н и й м у с у л ь м а н с к и х соседей , т а к и от п о с я г а -
т е л ь с т в крестоносцев , и в частности его о т н о ш е н и е к а р б и т р а ж у к а к с р е д с т в у м и р н о г о 
у р е г у л и р о в а н и я споров , и з в р а щ е н ы д о н е у з н а в а е м о с т и . П о н я т ь о т н о ш е н и е а р м я н к а р -
б и т р а ж у папы, их политические м о т и в ы и ю р и д и ч е с к у ю а р г у м е н т а ц и ю м о ж н о т о л ь к о 
з н а я историю спора из - за а н т и о х и н с к о г о н а с л е д с т в а и п а р а л л е л ь н о г о , но с в я з а н н о г о 
с ним спора а р м я н с о р д е н о м т а м п л и е р о в . 

В з а и м о о т н о ш е н и я м е ж д у о б р е т ш и м н е з а в и с и м о с т ь от В и з а н т и й с к о й и м п е р и и Кн-
л и в и й с к и м а р м я н с к и м г о с у д а р с т в о м и с о з д а н н ы м р я д о м с ним г о с у д а р с т в о м к р е с т о -
н о с ц е в — А н т и о х и й с к и м к н я ж е с т в о м б ы л и с л о ж н ы и п р о т и в о р е ч и в ы . Б у д у ч и с о с е д я -
ми, они с т а л к и в а л и с ь в с х в а т к а х из - за п о г р а н и ч н ы х к р е п о с т е й и т е р р и т о р и й . В то ж е 
в р е м я ж и з н е н н ы е интересы с а м о с о х р а н е н и я н а с т о я т е л ь н о т р е б о в а л и о б ъ е д и н е н и я их 
у с и л и й и ресурсов . 

С т р е м я с ь к о б ъ е д и н е н и ю А и т и о х и и с К и л и к и й с к о й А р м е н и е й в е д и н о м и с и л ь н о м 
г о с у д а р с т в е , способном п р о т и в о с т о я т ь не т о л ь к о т у р к а м - с е л ь д ж у к а м и е г и п е т с к и м м а -
м е л ю к а м , но и п р о д о л ж а в ш и м с я ' п о п ы т к а м в и з а н т и й с к и х и м п е р а т о р о в в о с с т а н о в и т ь 
с в о ю б ы л у ю в л а с т ь и, в к о н е ч н о м счете, э к с п а н с и о н и з м у к р е с т о н о с ц е в Е в р о п ы , Л е -
в о й II при п о с р е д н и ч е с т в е регента И е р у с а л и м с к о г о к о р о л е в с т в а Анри д с Ш а м п а н ь до-
бился з а к л ю ч е н и я в 1194 г. д о г о в о р а , по к о т о р о м у к н я з ь А и т и о х и и Б о э м о и д I I I при-
з н а в а л в а с с а л ь н у ю з а в и с и м о с т ь свое-го к н я ж е с т в а от ц а р я А р м е н и и , а его з а к о н н ы й 
н а с л е д н и к с т а р ш и й сын Р а й м о н д о л ж е н б ы л ж е н и т ь с я на п л е м я н н и ц е ц а р я Алисе , с 
т е м чтобы сын от э т о г о б р а к а п о л у ч и л к о р о н ы о б е и х с т р а н и, с л е д о в а т е л ь н о , о б ъ е д и 
нил их в л и ч н о й у н и и ' 7 В р е з у л ь т а т е о т к а з а м л а д ш е г о сына к н я з я — г р а ф а Т р и п о л и 
Б о э м о н д а п р и з н а т ь з а к о н н о г о н а с л е д н и к а Р у б е н а - Р а й м о и а и з а х в а т а им к н я ж е с к о г о 
п р е с т о л а р а з р а з и л с я острый м е ж д у н а р о д н ы й к о н ф л и к т , д л и в ш и й с я о к о л о ч е т в е р т и 
в е к а . 

У з у р п а т о р , не и м е я п о д д е р ж к и в н у т р и с т р а н ы и не и м е я в о з м о ж н о с т и п р о т и в о -
с т о я т ь а р м я н с к о м у ц а р ю с о б с т в е н н ы м и с и л а м и , д е л а л о с н о в н у ю с т а в к у н а ' в н е ш н и е си-
л ы — всех тех, чьим и н т е р е с а м п р о т и в о р е ч и л о о б ъ е д и н е н и е А и т и о х и и с А р м е н и е й . Н т 
этой о с н о в е в а н т и а р м я н с к о м б л о к е о б ъ е д и н я л и с ь в и з а н т и й с к и е и м п е р а т о р ы — б ы в ш и е 
с у в е р е н ы К и л и к и и и Аитиохии , м е ч т а в ш и е в е р н у т ь б ы л у ю ЕЛЭСТЬ с п о м о щ ь ю н е з а к о н -
ного п р е т е н д е н т а , ф р а н к и - к р е с т о н о с н ы из Е в р о п ы , ж е л а в ш и е и м е т ь А р м е н и ю с в о и м 
п о с л у ш н ы м о р у д и е м , г е н у э з с к а я к у п е ч е с к а я р е с п у б л и к а , о п а с а в ш а я с я с о п е р н и ч е с т в а 
в е н е ц и а н ц е в в А р м е н и и и о п и р а в ш а я с я на А н т н о х и й с к о е к н я ж е с т в о , А л е п п с к и й сул-
т а н а т и а г р е с с и в н о е г о с у д а р с т в о п р и ш л ы х т у р о к - с е л ь д ж у к о в — И к о н и й е к п й с у л т а н а т , 
р а с с м а т р и в а в ш е е А р м е н и ю к а к р е а л ь н у ю п р е г р а д у с в о е м у э к с п а н с и о н и з м у . Н о г л а в -

16 С . С а Н е п . 1а З у п е а и Мога а Г ё р о р и е а е з сго15аае5 . Р а п з , 1940, р . 598 
А н а л о г и ч н у ю о ц е н к у м о т и в а м в н е ш н е й п о л и т и к и Л е в о н а I I д а е т А. Л ю ш е р — и з в е с т н ы й 
в к а т о л и ч е с к о й л и т е р а т у р е б и о г р а ф п а п ы И н н о к е н т и я I I I . «В д е й с т в и т е л ь н о с т и , — пи-
ш е т он,— э т о т • в о с т о ч н ы й ц а р ь п р е с л е д о в а л т о л ь к о о д н у ц е л ь : и с п о л ь з о в а т ь с о ю з с 
п а п о й д л я р а с ш и р е н и я своего в л и я н и я и своей т е р р и т о р и и в с т о р о н у А и т и о х и и » 

( А с Ь 111 е I и с Ь а \ г е. 1ппосеп[ III, УО1. I V . Ьа я и е з п ' о п А ' 0 % п 1 . Рап<; 1907 
р . 49 ) . 

17 С м б а т . Х р о н и к а , /7/о9- ( Р е с и е Ц а е з Ы з 1 о п е я з с1е сго!зас1гз. О о с и т е п ( з аг -
т ё т е п з . Т. I, Р а п з , 186Э, р . 6 3 0 — 6 3 2 ) ; Х-е_ту-м' ( г а м ж е , I, 479) ; М 1 с Н е I 1 е 
5 у г ! е п ( К е с . (1ез Ы з ; . с1е сго1з., I, 405) ; Е г а с 1 е з , X X V I , 26; В а г Н е Ь г а е и з . 
I , р. 344, § 398; Е г п о и 1 , X X I X ( в а р и а н т ы А, В, С, Э, а т а к ж е О, _Г, К , М, О ) ; 
Ь ' Е з ( о 1 г е (Зе Е г а с ' е з Е ш р . М 5 0 . , Н1з1 О с с . Уо1. II, р. 210, 211, 215; А б у л ф а р а д ж', 
СЬг . зуг . , р . 4 3 5 - 4 3 6 ; П р о д о л ж а т е л ь Х р о н и к и В и л ь г е л ь м а Т и р с к о г о ( р у к о п и с ь Б 
р . 2 0 7 - 2 1 2 ) Н ( з ( . О с с . II, М 5 С . , р. 229 е< р а з з п п . 
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н а я с т а в к а д е л а л а с ь па д у х о в н о - р ы ц а р с к и й о р д е н т а м п л и е р о в , и з д а в н а и м е в ш и й т е р -
р и т о р и а л ь н ы е с п о р ы с п р а в и т е л я м и К и л и к и й с к о й А р м е н и и по п о в о д у р я д а к р е п о с т е й 
на г р а н и ц а х К и л и к и и с С и р и е й . О р д е н т р е б о в а л , ч т о б ы Л е в о н о т д а л е м у к р е п о с т ь 
Б а г р а с ( Г а с д и м ) , к о т о р у ю в 1191 г. а р м я н е в з я л и у С а л а д и н а и в о с с т а н о в и л и . П о 
у с л о в и я м м и р н о г о д о г о в о р а 1194 г. Б а г р а с и в с е п о б е р е ж ь е А р м я н с к о г о ( н ы н е А л е к -
с а н д р е т с к о г о ) з а л и в а п р и з н а в а л и с ь в л а д е н и е м а р м я н с к о г о ц а р я . Б о я с ь п о т е р я т ь вы-
годы, к о т о р ы е они имели , и р у к о в о д с т в у я с ь д у х о м е в р о п е й с к о г о к р е с т о н о с н о г о д в и -
ж е н и я , р ы ц а р и - х р а м о в н и к и » н е п о ж е л а л и пойти на с л у ж б у к ц а р ю А р м е н и и и с т а л и 
а к т и в н о п о д д е р ж и в а т ь у з у р п а т о р а т р о н а . Ч т о б ы н е й т р а л и з о в а т ь э т и силы, Л е в о н I I 
р а з в е р н у л а к т и в н у ю д и п л о м а т и ч е с к у ю д е я т е л ь н о с т ь . Р а м к и н а с т о я щ е й с т а т ь и не п о з в о -
л я ю т о с т а н о в и т ь с я на этой с т о р о н е в о п р о с а , х о т я и з у ч е н и е ее п р е д с т а в л я е т н е с о м н е н -
ный и н т е р е с с т о ч к и з р е н и я и с т о р и и д и п л о м а т и и . 

С т р е м я с ь п о л у ч и т ь А н т и о х и ю без в о й н ы с ф р а н к а м и , о п и р а я с ь на п р а в и л а н а с л е -
д о в а н и я и м е ж д у н а р о д н ы й д о г о в о р , Л е в о н с с а м о г о н а ч а л а к о н ф л и к т а п р е д л о ж и л 
у р е г у л и р о в а т ь спор м и р н ы м и с р е д с т в а м и , п р и з в а в в к а ч е с т в е а р б и т р а п а п у И н н о к е н -
т и я I I I — « п о б о р н и к а п р а в а и с п р а в е д л и в о с т и » 1 8 . 

С в о п р о с о м об а н т и о х и й с к о м н а с л е д с т в е б ы л т е с н о с в я з а н спор с о р д е н о м т а м -
п л и е р о в из - за Б а г р а с а . Ю р и д и ч е с к и в о п р о с об э т о й к р е п о с т и р е ш а л с я т е м ж е м е ж д у -
н а р о д н ы м д о г о в о р о м , к о т о р ы м б ы л а о п р е д е л е н а с у д ь б а а н т и о х и й с к о г о н а с л е д с т в а . 
С точки" з р е н и я в о е н н о - п о л и т и ч е с к о й о т и с х о д а т е р р и т о р и а л ь н о г о с п о р а с о р д е н о м 
з а в и с е л о и р е ш е н и е а н т и о х и й с к о г о в о п р о с а , п о с к о л ь к у к р е п о с т ь з а н и м а л а ключевое -
п о л о ж е н и е на г р а н и ц е м е ж д у А р м е н и е й и А и т и о х и е й , а о р д е н т а м п л и е р о в о т к р ы т о под-
д е р ж и в а л у з у р п а т о р а . С т р е м я с ь к м и р н о м у у р е г у л и р о в а н и ю в о п р о с а о Б а г р а с е , Л е -
вон у ж е весной 1199 г. п р е д п р и н я л п е р е г о в о р ы с у ч а с т и е м п а т р и а р х а и к н я з я А и т и о -
хии Б о э м о н д а I I I , но ни эти , ни п о с л е д у ю щ и е п о п ы т к и у р е г у л и р о в а т ь спор п у т е м не-
п о с р е д с т в е н н ы х п е р е г о в о р о в п р я м о з а и н т е р е с о в а н н ы х с т о р о н р е з у л ь т а т о в н е д а л и 
и з - з а н е п р и м и р и м о с т и т а м п л и е р о в . П о э т о м у Л е в о н д а л у к а з а н и е с в о е м у п о с л у б а р о н у 
Р о б о р т у д е М а р г а т , н а п р а в л е н н о м у к п а п е в т о м ж е 1199 г., о д н о в р е м е н н о с п р о с ь б о й 
у р е г у л и р о в а т ь « с п р а в е д л и в ы м с у д о м » в о п р о с об а н т и о х и й с к о м н а с л е д с т в е п о с т а в и т ь 
п е р е д п а п о й в о п р о с о с п о р е с т а м п л и е р а м и и з - з а Б а г р а с а . П о с о л с о о б щ и л папе , ч т о 
х о т я э т а к р е п о с т ь с п о л н ы м п р а в о м п р и н а д л е ж и т а р м я н с к о м у ц а р ю , т е м не м е н е е его-
г о с у д а р ь согласен , ч т о б ы и э т о т в о п р о с б ы л р е ш е н а р б и т р а ж е м п а п ы 1 9 . 

П о х в а л и в а р м я н с к о г о ц а р я за о б р а щ е н и е к р и м с к о й к у р н и в п о и с к а х с п р а в е д л и -
вости и з а щ и т ы н е т о л ь к о по р е л и г и о з н ы м , но и по п о л и т и ч е с к и м в о п р о с а м , И н н о к е н -
тий I I I о т в е т и л , что х о т я он и н е с о м н е в а е т с я в и с т и н н о с т и - того , что с о о б щ и л е м у 
Л е в о н , по п о с к о л ь к у п р а в и л а п р а в о с у д и я т р е б у ю т в ы с л у ш а т ь о б е с п о р я щ и е с т о р о н ы , 
а в о т с у т с т в и е д р у г о й с т о р о н ы он, п а п а , н е м о ж е т в ы н е с т и р е ш е н и я , т о п о э т о м у с п о р 
а р м я н с к о г о ц а р я с г р а ф о м и з - з а А и т и о х и и п е р е д а е т д в у м с в о и м л е г а т а м д л я б е с п р и -
с т р а с т н о г о с у д а : « д е л о т в о е б у д е т р е ш е н о не о р у ж и е м , а п р а в о м » , — о б е щ а е т п а п а 2 0 . 

Е с л и в с п о р е об а н т и о х и й с к о м на ' следстве п а п а д а в а л п о н я т ь , что с т о и т на сто-
р о н е а р м я н с к о г о ц а р я — з а к о н н о г о п р е т е н д е н т а и т о л ь к о ж д е т б е с п р и с т р а с т н о г о с у -
д е б н о г о р а с с м о т р е н и я д е л а , то в с п о р е с т а м п л и е р а м и р е ш е н и е п а п ы б ы л о п р е д о п р е -
д е л е н о , х о т я в н е ш н е , ч т о б ы не у р о н и т ь а в т о р и т е т а ц е р к в и , он с о х р а н я л в и д и м о с т ь 
б е с п р и с т р а с т и я . С в о е о т н о ш е н и е к с п о р у и з - з а к р е п о с т и Б а г р а с п а п а и з л о ж и л в о т д е л ь -
ном , т р е т ь е м п и с ь м е а р м я н с к о м у ц а р ю . Р а с с м о т р е н и е и р е ш е н и е э т о г о в о п р о с а п а п а 
с о з н а т е л ь н о о т ч л е н и л от в о п р о с а об а н т и о х и й с к о м н а с л е д с т в е . 

Х о т я папа , к а к он с а м п и с а л Л е в о н у , в ы с л у ш а л его п о с л а Р о б о р т а и п р и н я л в о 
в н и м а н и е в с е д о к а з а т е л ь с т в а , к о т о р ы е посол п р и в е л со с т о р о н ы Л е в о н а , ч т о б ы п о д -
т в е р д и т ь , что Г а с д и м ( Б а г р а с ) с п е р в а п р и н а д л е ж а л ' д я д е ц а р я М л е х у и что п о т о м 

1 8 Л. - Р . М 1 § п е, Р а ( г о 1 о § п а е 1аИпае с и г з и з с о т р 1 е 1 и з ( Р Ь ) , I. 214 . 1 п п о с е п Ш III 
о р е г а о т п 1 а , (. I . № СС1Л1 ( Ь Ш е г а е Ь е о т з К е ^ з А г т е т о г и т асЗ Р а р а т 1 л п о с е п -
. 1 ш т ) , р . 8 1 0 — 8 1 2 . 

1 9 1Ыс1ет . № О С Ь ! ! : № С С Ы Х , р . 8 1 9 - 8 2 0 . 
2 0 С м . п и с ь м а И н н о к е н т и я III Л е в о н у II о т 17 д е к а б р я 1199 г о д а : , Д Ы д е т , 

№ СС1Л11, р . 8 1 2 - 8 1 4 ; № С С Ь У , р . 815 . 



4-1 Ю. Г. Барсегов 

Левом вернул его, отобрав у сарацинов, папа исходил из того, что крепость принадлс -
ж а л а тамплиерам с1е ]'иге и не может быть отобрана у них, д а ж е если они и вынужде-
ны были оставить ее сарацинам. Поэтому папа призывал Левона вернуть спорную 
крепость ордену независимо от решения антиохийского вопроса и без судеоного рас-
смотрения. Если же, писал папа, у армянского царя есть возражения и он будет на-
стаивать на рассмотрении своих претензий, в этом случае он может передать спор на 
третейский суд; папа обещал, что рассмотрит дело у себя или поручит спор своим 
легатам, которые решат дело по справедливости 2 ! . О политических соображениях , ко-
торыми руководствовался первосвященник, говорит и то обстоятельство, что письмо 
с изложением своей позиции папа «забыл» датировать . М а л о того, он не вручил его 
послу армянского царя, а отдал самим тамплиерам, чтобы они предъявили его царю, 
если и когда обстоятельства того потребуют 2 2 . 

Легаты еще не прибыли, когда в апреле 1201 г. умер Боэмонд I I I . После смерти 
князя конфликт еще больше обострился. Теперь престол д о л ж е н был запять легитим-
ный наследник Рубен-Раймон, но граф . триполитанский в день похорон с помощью 
тамплиеров захватил власть в княжестве 2 8 . Левон послал ему копню договора его 

ч,отца относительно наследования трона, но узурпатор наотрез отказался признать пра-
ва Рубена-Раймона . Из сообщений источников видно, что хотя соперник решил создать 
ситуацию йе 1ас1о, Левон на этой стадии в ожидании прибытия арбитров воздержи-
вался от применения силы. Положение изменилось, когда граф обратился за помощью 
к алеппскому правителю" Захиру и к султану Иконии Рукн-эд-Дину . Перехватив послов 
узурпатора к султану и получив неоспоримые подтверждения заговора узурпатора с 
врагами армян 2 4 , Левон счел себя вправе изгнать его, не д о ж и д а я с ь приезда легатов. 

П р е ж д е всего надо было разделаться с сельджуками, которые по наущению гра-
ф а в июле 1201 г. напали на Армению. Не связывая это с борьбой против графа из-зч 
антиохийского наследства, Левоп попытался привлечь к войне «с врагами креста» 
рыцарей-храмовников или по крайней мере нейтрализовать их. Не зная еще о беском-
промиссной поддержке папой позиции тамплиеров и получении ими папского письма 
с настойчивой рекомендацией Левону уступить в споре с тамплиерами, Левон форсиро-
вал мирное урегулирование спора с орденом. 

Исходя из того, что решение спора из-за крепости политически тесно связано с ре-
шением вопроса об Аитиохии, армянский царь предлагал, говоря языком современной 
дипломатии, решить оба вопроса «в пакете». Он готов был передать крепость при усло-
вии, что тамплиеры признают .договор 1194 г. и о т к а ж у т с я от военной поддержки 
узурпатора . Левон предложил тамплиерам послать к папе представителей, чтобы 
представить ему компромисс, по условиям которого тамплиеры получают Б а г р а с , но 
обязуются взять на себя защиту прав Рубена -Раймона . 

Левон считал, что до вынесения арбитражного решения и окончательного урегу-
лирования вопроса о спорной крепости д о л ж н о сохраняться существующее положе-
ние. В ожидании ответа папы Левон просил рыцарей пока удовлетвориться теми вла-
дениями, которые он им дал, и обещал выплачивать ордену эквивалент доходов со 
спорной территории крепости Баграс (Гасдим) до дня вынесения а р б и т р а ж н о г о реше-
ния. 

Ц а р ь призвал тамплиеров к совместным действиям н в знак доброй воли послал 
им 20 тыс. безантов. М а л о того, Левоп обещал вырвать у «сарацинов» форг Д а р б е с а г 
и все относящиеся к нему территории, при условии, что орден примет участие в войне 
против султана Иконии Рукн-эд-Дина . Однако тамплиеры, заручившиеся письмом па-
пы, который полностью поддерживал их претензии, проявляли несговорчивость, тре-
буя от Левона односторонней уступки крепости, а по с у щ е с т в у й капитуляции в ' с п о р е 

2 1 И э М е т . № С С Ы Х , р. 8 1 9 - 8 2 0 . 
22 1ЬМеш, р. 819. 
2 3 Е г а с 1 е з, р. 213 е( 313. 
2 4 Об этих ф а к т а х Л е в о н сообщил папе письмом ог 1 октяб.)я 1201 т • ^ - р 

М 1 §• п е, Р1., 214. № Х1ЛП, р. 1С03-ЮЭ6. 
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•об а;:тиохийском наследстве 2 5 . Тамплиеры отклонили и предложение Левона взять на 
себя оборону страны до его возвращения из похода. Они вывели свои войска, проде-
монстрировав тем самым, что они являются сторонниками военного решения спора. 

Тогда Левон сам разбил султана Иконии и д а ж е осадил Аитиохию, но вскоре (че-
рез три месяца) снял осаду, показывая этим свою приверженность идее мирного 
решения антиохийского вопроса путем а р б и т р а ж а . Свою позицию армянский царь 
подтвердил в письме папе от 1 октября 1201 г., отправленном через своего посла тев-
тонского рыцаря Гарнье 2 6 . И н ф о р м и р о в а в папу об изменении обстановки и о том, что 
граф Боэмонд, несмотря на письмо папы, незаконно н а л о ж и л руку на Антиохию, Л е -
вон в ы р а ж а л радость по поводу предстоявшего прибытия папских легатов и под-
т в е р ж д а л согласие передать папе т а к ж е решение спора из-за Баграса . В то ж е время 
Левон стремился обеспечить более беспристрастный состав третейского суда, при-
званного рассмотреть спор из-за антиохийского наследства. Он просил папу послать 
в качестве одного из двух арбитров, которым папа обешал поручить рассмотрение де-
ла , или ж е к назначенным им в качестве арбитров двум своим л е г а т а м присоединит;, 
е щ е архиепископа Конрада Майнцского, который проявил у ж е понимание позиции 
армянского ц а р я 2 " (Левон не знал, что 25 октября 1-200 г. архиепископ умер) . 

В ответных письмах царю, католикосу и канцлеру армянского царства папа под-
твердил свое отношение к вопросу об антиохййском наследстве, но ничего не сказал 
о Баграсе 2 8 . Ввиду специфических отношений римской курии с орденом папа с самого 
начала стремился отделить вопрос о Баграсе : его решение было предопределено в 
пользу рыцарей-храмовников и он сохранял лишь видимость беспристра<".ия, д о п у с к а я 
-возможность передачи этого вопроса на арбитраж, если армянский царь будет настаи-
вать ьа рассмотрении своих претензий. 

Узурпатор же, создав ситуацию <1е Гас1о и не рассчитывая на благоприятные ре-
зультаты третейского разбирательства , д е л а л ставку на объединение всех оппозицион-
ных а р м я н а м сил как внутри Аптиохии (греческая б у р ж у а з и я , носители крестоносного 
«национализма», опасавшиеся делатинизации к н я ж е с т в а ) , т ак и вовне (турки-сельджу-
ки, эмир Алеппо, тамплиеры, византийские императоры, Генуэзская республика) . 

П е р в а я попытка урегулирования вопроса об антиохййском наследстве была пред-
принята кардиналом Софредом — одним из двух легатов, назначенных папой арбитра-
ми. Прибыв первым в начале осени 1202 г., к а р д и н а л С о ф р е д - с р а з у занялся разрешс 
пнем спора; Левон дал согласие подчиниться решению арбитра и на время перегово-
ров снял осаду. Узурпатор ж е отказался вести с легатом переговоры по аитиохийско-
му вопросу и чинил препятствия д л я выполнения им своей третейской миссии. В ре-
з у л ь т а т е военные действия возобновились (1202—1203 гг.). 

Д л я того чтобы урегулировать спор и остановить войну еще до прибытия участ-
ников четвертого крестового похода, которые тогда находились под Константинополем, 
была предпринята еще одна попытка. В миссии участвовали король Кипра и Иеруса-
л и м а Амори, магистры орденов госпитальеров и тамплиеров , высшие бароны и посол 
маркиза Б о н и ф а ц и я Монферратского — предводителя четвертого крестового похода, 
находившегося тогда у Константинополя. Их с о п р о в о ж д а л легат папы Софред. Левон 
вновь заявил, что согласен подчиниться решению баронов, руководителей крестоносцев 
и легата папы, и снял осаду на время переговоров. Но бароны, назначенные д л я уча-
стия в рассмотрении дела , под воздействием узурпатора заявили, что спор является 
•вопросом чисто феодального права и не касается церкви, а потому ни папа, ни его' ле-

2 3 !Ыс1ет . № СС1ЛХ, р. 8 1 9 - 8 2 0 . 
25 1 Ы й е т . № Х И Н , р. 1003—1006. 
2 7 В качестве легата К о н р а д Майнцский принимал участие в коронации Л е в о н а 

от имени папы и императора Священной римской империи германской нации в 1099 г., 
крестил Р у б е и а - Р а н м о н а и побудил Боэмонда III привести баронов Антиохии к при-
сяге на признание за ним права наследования . 

2 8 . ! . - Р . М 1 § п е, Р1„ 1. 214 № Х Н У , р. 1007; № Х1ЛП, р. 1013; № Х Ь У Ш 
р . 1 1 1 3 - 1 1 1 4 ; А и § и з 1 и 5 Р о I ( Ь а 5 I. 1 \ е » е з и Р ^ и Л с и т К о т а п о г и т , V. I 
ВегоНпГ, 1871, № 1 6 8 9 - 1 6 9 1 . 
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гаты не имеют права вмешиваться . Так провалилась и эта попытка мирного з р ^ п л п 
рования . 

Р а с с м а т р и в а я возникшую ситуацию как отказ в правосудии, как о т к а з в оеспри 
страстном разбирательстве и справедливом решении спора на основе п р а в а . Л е в о н 
возобновил военные действия . 11 ноября 1203 г. а р м я н с к и е войска вступили в город. 
Левон , действуя в качестве сюзерена аптиохийских князей, посадил Р у б е н а - Р а й м о н а 
на княжеский престол, а племянницу свою Алису назначил опекуншей своего с ы н а - - . 
Узурпатор б е ж а л под з а щ и т у р ы ц а р е й - х р а м о в н и к о в и призвал па п о м о щ ь а л е п п с к о г о 
малика З а х и р а . В н а ч а л е д е к а б р я 1203 г., когда армия З а х и р а п о д о ш л а к границе . 
Л е в о н перед объединенным фронтом мусульман, т амплиеров и г е н у э з ц е в 3 0 в ы н у ж д е н 
был отступить за А м а н 3 1 . 

Переговоры, предпринятые в это время вторым легатом папы к а р д и н а л о м П е т -
ром, с самого начала з а ш л и в тупик. Петр з а д а л обеим сторонам три в о п р о с а : 1) хо-
т я т ли они договориться м е ж д у собой? 2) хотят ли они подчиниться решению, кото-
рое он вынесет вместе с к а р д и н а л о м С о ф р е д о м ? 3) хотят ли они признать с у д е б н у ю 
власть , которую он и к а р д и н а л С о ф р е д д е р ж а т от папы? П о с к о л ь к у к о н ф л и к т з а ш е л 
слишком д а л е к о и стороны сами не могли у ж е прийти к согласию, папский л е г а т кон-
статировал , что д о с т и ж е н и е мирового соглашения .невозможно и остается т о л ь к о о б р а -
щ е н и е к третьей стороне. П р о ж д а в напрасно три месяца , чтобы стороны пришли к 
согласию по его п р е д л о ж е н и ю о назначении арбитра или арбитров , л е г а т решил взят-.» 
на себя функции судьи на основании полномочий, предоставленных ему папой в пись-
ме, которое он по.каз.ал а р м я н с к о м у царю. 

Л е в о н был согласен подчинить спор решению легатов при условии, что они пред-
варительно, еще д о рассмотрения дела и вынесения своего решения , с о г л а с я т с я вы-
вести у зурпатора трона из страны. Он исходил из того, что а р б и т р ы не д о л ж н ы с т о я т ь 
перед свершившимся фактом и если д р у г а я сторона действительно согласна п р и н я т ь 
л ю б о е решение арбитров и подчиниться ему, она не д о л ж н а п ы т а т ь с я предрешать-
исход вопроса. П р о я в л я я готовность подчинить спор а р б и т р а ж у легатов , Л е в о н д о к а -
зывал , что д л я беспристрастного п р а в о с у д и я необходимо, чтобы стороны были в р а з -
ном положении к предмету спора, а потому д р у г а я сторона не д о л ж н а п р е д р е ш а т ь 
результаты а р б и т р а ж а ситуацией с1е Гас1о. П о э т о м у д о н а ч а л а р а з б о р а д е л а н а д о при-
нудить Б о э м о н д а освободить Антиохию. 

К а р д и н а л Петр, с самого начала проявивший пристрастное отношение к у з у р п а т о -
ру, о т к а з а л с я р а с с м а т р и в а т ь эту меру иначе как эвентуально в о з м о ж н ы й -конечный, 
р е з у л ь т а т суда, хотя сам, в согласии с папой, т р е б о в а л от Л е в о н а п р е д в а р и т е л ь н о й 
передачи Б а г р а с а в споре с тамплиерами . О т к а з создать д л я сторон р а в н ы е у с л о в и я 
ставил у з у р п а т о р а в более выгодное положение . Д а ж е временное п р и з н а н и е ф а к т и -
ческой ситуации при я в н о пристрастном отношении а р б и т р а с т а в и л о под сомнение-
в о з м о ж н о с т ь справедливого решения, не говоря у ж е о том, что оно з а т р у д н и л о б ы 
исполнение а р б и т р а ж н о г о решения, если бы арбитр признал права з а к о н н о г о н а с л е д -
ника трона . 

В этой ситуации обращение к а р б и т р а ж у , самого папы или, по крайней мере, вы-
несение решения властью и от имени самого папы могли в какой-то мере у м е н ь ш и т е 
отрицательные последствия необъективности арбитров . П о э т о м у Л е в о н , уступив в в о -
просе предварительного в ы в о д а • у з у р п а т о р а из Антиохии, -категорически н а с т а и в а л , 
что а р б и т р а ж д о л ж е н быть вынесен папой или от имени папы. При к а ж д о й встрече 
с легатом Л е в о н ссылался на юрисдикцию папы. Ц а р ь подчеркивал , что, с о г л а ш а я с ь 
подчинить спор решению к а р д и н а л о в С о ф р е д а и Петра , он р а с с м а т р и в а е т их т о л ь к о 
к а к представителей папы: «Вы, кардиналы, являетесь нунциями святого отца , я же . 

2 9 В а г р а м. Р и ф м о в а н н а я хроника , 759—762; X е т у м. ПЪЯ-. 
3 0 В это время были продлены привилегии Генуи в Триполи. 
3 1 К е ш а 1 а 1 - 0 ! п , Н1з1о1ге <ГА1ер. Тгаё . В1осЬе[. — „Кеуие с1е Г О п е п ! Ь а П п " , . 

1897, 1, р. 41; М а к г 1 г 1, К » 3 0 - а з - 5 о 1 о й к , т з . аг. 1726, I. 53 V., К О С , V , 1897 „ 
р . 40. № 1; А Ь и' 1 Р 1 с! а, Н1з(. а гаЬез , (. I, р. 82; 5 I с а г <1 б е С г ё ш о п е : 
Л.-Р. М1§пе . РЬ , (. 213, р. 535. См. т а к ж е п и с ь м о Л е в о н а : РЬ , 4. 215, р . 687. 
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являюсь царем армян; я вам вверяю интересы моего внука и его матери. Рассмотри-
т е их, как это сделал бы первосвященник, если бы мы предстали перед ним и просили 
заступиться за этого сироту и его вдовствующую мать. Вынесите свое решение в поль-
зу того, кто, по вашему мнению, з а с л у ж и в а е т того, и пусть Антиохия принадлежи г 
ему!» 3 2 

В документе, посланном папе в середине 1204 г., кардинал Софред разъясняет 
папе Иннокентию III , что армянский царь согласен подчинить спор только суду папы/ 
Н р з е (Ьео) поп с о ш ш Ш е Ь а ! зе п1я 1 ш ^исПсю поз(го рппс1раП[ег 1 т о т п о Ы з 
у е в ! г о " м . ^ т а б е з у п р е ч н а я с точки з р е н и я ю р и д и ч е с к о й и м у д р а я с точки 
зрения политической позиция Левона была извращена не только его противниками, 
но и некоторыми современными западными авторами. Так, Клод Казн, отмечая, что Л е -
вой все время заявлял , что признает юрисдикцию только папы, утверждает , что это, 
«под видом проявления своего у в а ж е н и я к святому Престолу, не имело другой цели, 
кроме как отвергать всякое подчинение решению его уполномоченного или допускать 
тако.: подчинение лишь в той мере, в какой оно будет удовлетворять его»3 4 . 

В отличие от Л е в о н а узурпатор систематически уклонялся от участия в разбира-
тельстве, а папский легат, отказываясь рассматривать дело в отсутствие одной из сто-
рон, беспрерывно о т к л а д ы в а л вынесение решения. Только убедившись, что один из 
папских легатов почти открыто поддерживает его, а другой хотя и осуждает , но все 
время проявляет нерешительность, Боэмонд д а л наконец согласие передать спор на 
а р б и т р а ж . Распорядившись прекратить военные действия до вынесения решения, лега-
ты вернулись в Птолемапс. 

Не двигался с места и спор с тамплиерами из-за крепости Баграс . Когда Левой, 
в отв.."; па военную поддержку узурпатора , применил к ордену репрессии и велел бло-
кировать и захватить их крепости Р о ш - д е - Р у а с с о л ь и Рош-Гийом, расположенные на 
границе между Арменией и Антиохией, папа написал ему 18.1.1204 г. письмо, упрекая 
з а кранние меры и предлагая решить спор с тамплиерами а р б и т р а ж е м , и в качестве 
третейских судей назвал епископов сирийских городов Валаиин и Библоса 3 5 . Л е в о н 
соглашался «из любви к папе» вернуть р ы ц а р я м - х р а ю в н и к а м все, что отобрал во вре-

я карательной экспедиции, при непременном условии, что орден примет обязатель-
ство н,- вмешиваться более в политические, дела и не оспаривать права законного на-
следи:, на «ни в стенах, ни за стенами Антиохии»3^. Тамплиеры, однако, отвергли это 
условие, заявив , что они никогда не перестанут з а щ и щ а т ь стены Антиохии от Лево-
на. При таких обстоятельствах армянский царь не мог принять требования названных 
лапой арбитров й пойти на односторонние уступки. 

Панский легат Петр, который до этого проявлял ничем не оправданную щепетиль-
ность и не применял заслуженных санкций к графу Триполи, решил отлучить армян-
ского царя и н а л о ж и т ь интердикт на Киликийекое армянское царство. Синод был со-
з в а н легатом в Антиохии, под защитой узурпатора , в нарушение всех условий объе-
динения армянской церкви с римско-католической. П о з ж е царь и католикос, п о д д е р ж а н -
ные кардиналом Софредом, направили папе письма протеста3?, открыто ставя под 
сомнение беспристрастность папского легата , представляя назначенного папой арбитра 
л<ак судью пристрастного, з а р а н е е настроенного в пользу тамплиеров и графа трипо-
литанекого . Оспаривая законность решения синода, они прозрачно намекали папе, что 
произвол его легата ведет к росту недовольства и оппозиции римско-католической 
церкви в стране. Видя, что события ведут к полному отчуждению Киликийской Ар-
мении от Ватикана , более осторожный к а р д и н а л Софред побудил своего коллегу в з я т ь 
обратно поспешное решение. 

3 2 . 1 . - Р . М 1 § п е. V I , 1. 1, № С Ы - С 1 Л Х . 
3 3 Там же . 
3 4 С. С а Ь е п. О р . сИ„ р. 605. 
3 5 Т - Р . М 1 ц н е. РЬ , 1. 215, 1ппосепШ Ш орега ошгпа , (. И, № С 1 Х Х Х 1 Х 

р . : 0 4 . 
3< См. письмо ц а р я Л е в о н а : ШШеш, № СХ1Х, р. 687—692. 
3 1 1Ы(1еш, № СХ1Х, р. 6 8 7 - 692; № С Х Х , р. 6 9 2 - 6 9 4 . 
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Когда в сентябре 1204 г. в Акру (Птолемаис) съехались король кипрский I! иер> -
салимский Амори II, М а р и я Ф л а н д р с к а я — ж е н а Б а л д у и н а , который з а н я л трон визан-
тийских императоров , великие магистры духовно-рыцарских орденов и д р у г и е в и д н ы е 
лица , было решено попытаться урегулировать спор м е ж д у Л е в о н о м и г р а ф о м из-за 
антиохийского наследства и склонить тамплиеров к установлению мира с а р м я н с к и м 
царем до прибытия о ж и д а в ш и х с я участников четвертого крестового похода . П о пред-
л о ж е н и ю М а р и и Фландрской были возобновлены переговоры под р у к о в о д с т в о м Соф-
реда. Собравшиеся направили специального посланника—епископа кремонского С и к к а -
ра с предложением к обеим сторонам заключить перемирие и прислать своих предста -
вителей в Акру. 

Несмотря на то, что прекращение военных действий практически о з н а ч а л о отказ , 
армянского ц а р я от военных преимуществ в борьбе против у з у р п а т о р а , Л е в о н согла-
сился на сорокадневное перемирие и послал на р а з б и р а т е л ь с т в о своего представите -
л я — п о с л а Констанса Г а м а р д и а с а 3 3 . Б о э м о и д ж е не подчинился п р е д в а р и т е л ь н ы м усло-
виям а р б и т р а ж а , не примял перемирия и о т к а з а л с я в ы д а т ь паспорт а р м я н с к о м у п р е д 
ставителю на проход через контролируемую им территорию. 

С о ф р е д добился договоренности м е ж д у . .армянским послом и т а м п л и е р а м и отно-
сительно Р о ш - д е - Р у а с с о л я , но сдвинуть с места основной вопрос не у д а л о с ь . Ь о э м о н д 
в конце концов прислал в А к р у епископа триполитанского Ж о ф р у а в с о п р о в о ж д е н и и 
монахов и личного нотариуса , хотя они не имели ни полномочии на решение спора 
а р б и т р а ж е м , пи серьезных аргументов в з а щ и т у своих прав. 

В связи с э тим посол армянского ц а р я Констанс Г а м а р д и а с , п р и б ы в ш и й в Акру 
морем, напоминал , что папский нунций у г р о ж а л отлучить того, кто не подчинится 
предварительным условиям а р б и т р а ж а , и требовал , чтобы легаты применили с а н к ц и ю 
отлучения к у п о р с т в у ю щ е м у графу триполитанскому . Хотя С о ф р е д з а я в л я л , что т р е б о -
вание армянского посла справедливо, он не проявил решимости в применении обуслов-
ленных санкций, а его коллега к а р д и н а л Петр, п р о д о л ж а я политику попустительства 
узурпатору , бросил свои обязанности арбитра и уехал в Константинополь . П о с л е 
отъезда легатов г р а ф возобновил военные действия . Тамплиеры, к о т о р ы е т о л ь к о дела 
ли вид примирения с царем Армении, снова выступили против иего вместе с э м и р о м 
Алеппо на стороне незаконного претендента 3 9 . 

П о д в о д я итоги своей деятельности , л е г а т ы послали папе длинный отчет, который, , 
состоя из грех отдельных отчетов, сам по себе о т р а ж а л их р а с х о ж д е и я . П е р в у ю часть, 
его, о х в а т ы в а в ш у ю события от прибытия С о ф р е д а д о прибытия П етра , н а п и с а л С о ф р е д . 
В т о р а я часть написана Петром, а третья , к а с а в ш а я с я последних переговоров в Акре ,— 
снова Софредом . Л е в о н и армянский католикос со своей стороны н а п и с а л и п а п ? 
письма 4 0 , и з л а г а я свое отношение к р е з у л ь т а т а м третейской деятельности папских ле-
гатов. Они отмечали б л а г о р а з у м и е С о ф р е д а — « п о б о р н и к а права и справедливости» , н о 
ставили под сомнение беспристрастность второго л е г а т а п а п ы — П е т р а , з а я в л я я , что 
при р а з б о р е спора он д е й с т в о в а л предвзято и несправедливо . А р м я н с к и й ц а р ь сооб-
щ а л папе, что узурпатор и тамплиеры входили в сговор с в р а г а м и а р м я н с к о г о госу-
д а р с т в а и христианства и этим з а с т а в л я л и его браться за о р у ж и е . Л е в о н вновь и 
вновь п о д т в е р ж д а л свою готовность подчинить спор третейскому суду. Н е о т к а з ы -
в а я с ь от идеи мирного у р е г у л и р о в а н и я спора и в ы р а ж а я готовность п р о д о л ж а т ь по-
иски решения обоих вопросов с помощью а р б и т р а ж а папы, царь и к а т о л и к о с п р я м о 
писали, что ж д у т от папы «беспристрастных» судей 4 ! . 

Н а з н а ч и т ь вновь арбитром П е т р а папа не мог, ибо тот настолько с к о м п р о м е т и р о -
в а л себя, что Л е в о н не соглашался еще раз принять его в качестве а р б и т р а . Н а з н а -
чить С о ф р е д а и п а т р и а р х а Антиохии, как того ж е л а л а р м я н с к и й царь , папа не хотел,, 
ибо, з а б о т я с ь п р е ж д е всего об интересах римско-католической церкви и о р г а н и з а ц и и 

3 8 1 Ы а е ш , № СХ1Х, 687—692. 
3 9 Об этом писал сам папа в письме королю Франции Филиппу-Августу (1Ы<1егп> 

СХХУ, р. 698—699) . 
4 0 1Ыс1еш, № СХ!Х, р. 6 8 7 - 6 9 2 ; № С Х Х , р. 6 9 2 - 691. 
4 1 IЬ1 с ! е т , № СХ1Х, р. 687-—691. 

ЙС 



А р б и т р а ж в международных отношениях Армении 41 

крестовых походов, предпочитал уравновешивать стороны в суде и создавать види-
мость беспристрастия. Поэтому Иннокентий I I I . о т м е н и л третейские правомочия обоих 
своих легатов и сообщил 5 марта 1205 г. о назначении новых судей. Чтобы и з б е ж а т ь 
повторных обвинений в пристрастности судей и в церковном х а р а к т е р е а р б и т р а ж а , 
папа назначил смешанный состав суда, включив в него помимо аббатов монастырей 
Лочедио и Мои-Табора еще двух представителей знати — графа Бертольда де Катце-
нелленбогена и барона Ж е р а р а де Ф у р н и в а л я 4 2 . В этом списке о б р а щ а е т на себл 
внимание не только стремление обеспечить более беспристрастный состав суда, но и 
изменение характера а р б и т р а ж а путем расширения состава и включения светских ар-
битров. 

Папа предписал назначенным им арбитрам добиваться , чтобы па период разбора 
дела обе стороны прекратили военные действия, д а т ь сторонам три месяца для того, 
чтобы они пришли к договоренности, а в случае если легатам не удастся привести их 
к согласию, спор должен быть решен а р б и т р а ж е м . Папа просит сообщить ейу, если 
арбитры не смогут вынести решения, а если одна из сторон будет апеллировать к Ри-
му, папа просит прислать ему все необходимые данные по спору. Он предусмотрел и 
соответствующие санкции д л я той из сторон, которая о т к а ж е т с я сложить о р у ж и е и при-
бегнуть к а р б и т р а ж у : всему христианскому миру будет запрещено под страхом отлу-
чения оказывать ей помощь. Исполнение арбитражного решения д о л ж н о было обеспе-
чиваться светскими силами христианского мира. П а п а просил короля иерусалимского, 
магистров орденов тамплиеров и госпитальеров, а т а к ж е местных христиан прийти на 
помощь той стороне, которая подчинится арбитражу , т. е. практически той стороне, в 
пользу которой будет вынесено решение. 

В архивах Ватикана не сохранились письма за 1205 и 1206 гг., поэтому нам ни-
чего не известно о позициях сторон и решениях арбитров . На основании косвенных 
данных можно предположить, что и на этот раз армянский царь согласился подчинить 
спор решению арбитров, а граф отказался . 

В конце 1207 или начале 1208 г. антиохийская коммуна восстала против узурпа-
тора. Открыв ворота, восставшие ввели армянские войска в город и торжественно 
провозгласили Р у б е н а - Р а й м о н а , как законного наследника, князем Антиохии. Однако 
после очередной интервенции эмира Алеппо и вылазки тамплиеров армяне отступили. 
Боэмопд разгромил коммуну, а патриарха , отлучившего его от церкви, бросил в тюрь-
му, где тот и погиб, отказавшись признать легитимность власти у з у р п а т о р а 4 3 . Воен-
ные действия еще больше ожесточились. В 1209 г. Левон блокировал Антиохию «без 
перерыва». Боэмопд снова призвал своих мусульманских «покровителей». Объединив 
армии, сельджукский султан Кай-Хосров и эмир Алеппо З а х и р напали на Армению. 
Им удалось взять Пертус и некоторые другие крепости. Л е в о н прибег к посредниче-
ству султана Египта, но, по оценке Левона , его помощь была запоздалой и недоста-
точной и в 1209 г., опасаясь за столицу, Л е в о н подписал мирный договор «при усло-
вии. что он вернет крепость Б а г р а с р ы ц а р я м - т а м п л и е р а м и что он не предпримет ни-
какой экспедиции против Антиохии» 4 4 . 

При наличии договора с сельджукским султаном и эмиром Алеппо, ограничивав-
шего возможности обращения к военным средствам разрешения спора, значение пап-
ского а р б и т р а ж а д л я армян сильно возросло. Только прибегая к а р б и т р а ж у римско-
го первосвященника и ссылаясь на интересы крестового похода, а р м я н с к а я диплома-
тия могла обратить п о д д е р ж к у мусульманами Б о э м о н д а в его уязвимое ' место или, 
п о . к р а й н е й мере, нейтрализовать положительный э ф ф е к т этой п о д д е р ж к и д л я графа 
и тамплиеров. А р м я н с к а я дипломатия опиралась на тезис, что спор м е ж д у д в у м я хри-
стианскими государствами д о л ж е н решаться не мусульманами, а главой христиан-
ской церкви. 

4 3 1Ыс1ет, № 1, р. 555—557; № 2, р. 5 5 7 - 5 5 9 . 
4 3 Аппа1ез (Зе 'Гегге 5 а ш 1 е ( „ А г с Ы у е з З е 1'Ог1епГ 1а(1п", II, р. 436). С м . т а к ж е : 

О е з ( е з <3ез Сйурго1з, р. 17; Ас (а запсЮгиш дез Во11 апсИз 1ез, I. IV, З е ]иП1е'(, р. 140. 
4 4 К е ш а I - а 1 - Э 1 п. ТгаЗ . В1осЬе1, р . 45 е ! аШгев; Хетум. ПЪЪ (Оос . агга. 

р. 1, 83). 
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Обеспокоенный последствиями существующего положения и перспективой дли-
тельного мира Армении с соседними султанами, папа 5 марта 1209 г. предложил со-
перникам снова обратиться к а р б и т р а ж у и поручил иерусалимскому патриарху пред-
принять новую попытку мирного урегулирования 4 5 . Узурпатор, опираясь на результа-
ты военного успеха своих союзников, еще меньше проявлял ж е л а н и е подчинить спор 
а р б и т р а ж у . В этих условиях Левоп, в ы р а ж а я готовность к третейскому урсгулирова 
пню, в то ж е время стремился оказать военное давление на несговорчивого противни-
ка п нейтрализовать преимущества, полученные им в ходе войны. Он с ж а л к о л ы ю 
вокруг тамплиеров. Орден тотчас пожаловался папе. Папа поспешил направить своего 
легата в Сирин патриарха иерусалимского с поручением найти средство к примирению, 
а вернее—к защите интересов ордена 4 6 . 

Несмотря на отказ узурпатора идти па переговоры, папа о с у ж д а е т Левона за 
обращение к оружию: нельзя бороться «одновременно оружием и правом»,— пишет 
он армянскому царю4 ' ' . Мало того, папа счел нужным сослаться па обвинение, исхо-
дящее от Боэмонда : «почему Левон не отлучен, ведь он беспрерывно воюет со мной, 
хотя всегда говорит о готовности подчиниться судебному решению и об уважении 
права?» Папа требует предварительного возвращения спорной крепости тамплиерам 
как условия перемирия, необходимого для арбитражного урегулирования спора из-за 
Аитиохии. Взамен, идя на уступки настойчивым требованиям армянского царя не 
предрешать постановление суда фактическим положением, папа сообщал, что просил 
Боэмонда передать до начала разбирательства управление городом «нейтральной сто-
роне»— новому патриарху Антиохии Петру II Лочедио, а з а щ и т у цитадели поручить 
рыцарям двух религиозных орденов — госпитальерам и тамплиерам, сод ержа ние ко-
торых должны оплачивать обе стороны. Папа, однако, оговаривал , что он не. имеет 
права до вынесения решения принудить Боэмонда к этому, а потому Левон д о л ж е н 
принять перемирие и заняться войной с мусульманами, д а ж е если граф о т к а ж е т с я 
сдать' город до вынесения решения. 

Если в споре Левона с тамплиерами папа требует предварительного возвращения 
спорной крепости тамплиерам как условия перемирия, необходимого д л я а р б и т р а ж н о -
го урегулирования • спора, то в отношении основного спора царя с Б о э м о н д о м из-за 
антиохийского наследства папа занимает иную позицию: «До вынесения решения нужно , 
чтобы ты сложил оружие, а д л я прекращения военных действий тамплиерами нужно, 
чтобы ты вернул им крепость». Эту двойственную политику папа объясняет тем, что 
тамплиеры «угрожают покинуть святые земли», «если эта крепость не будет возвра-
щена им». Папа советует Левону «прекратить войну, д а ж е если граф о т к а ж е т с я воз-
вратить замок до вынесения решения». Чтобы подсластить пилюлю, он одновременно 
сообщает, что «по воле Бога» нашел «способного и беспристрастного судью» 4 8 . 

Армянский царь, не терявший интереса к а р б и т р а ж н о м у решению спорного вопро-
са, откликнулся на новое предложение папы посылкой посольства в составе Эли, быв-
шего сеньора Ламброна , а теперь аббата монастыря св. Марии Тразаргской , рыцарч 
Арчибалда и царского секретаря по латинскому языку Бавона с целью обеспечить бла-
гоприятное отношение к своей позиции. Послы д о л ж н ы были объяснить папе, что царь 
рассматривает решение антиохийского вопроса как предварительное условие своего 
участия в крестовом походе: оп не сможет воевать с мусульманами до тех пор, пока 
его противники —Боэмопд и тамплиеры, состоявшие в сговоре с мусульманскими пра-
вителями Иконии и Алеппо, будут представлять собой источник постоянной угрозы па 
его границах 4 9 . 

4 5 Л . - Р . М 1 § п е, РЕ, I. 216. ГппэсерШ III орега о . ш и а , I. III, № VIII, р . 1 8 -
19 (А. Р о ( I Ь а з (, КёуезГа... , у. 1, № 3685, р. 318}. 

46 1ппосепШ 111 ер1зЮ1ае. Ей, Ва1иге. 1дЬ. XIV, 33, 64, 66. 
41 . . . . 81ши1 поп 511 е[ а гплз е[ 1е^1Ъиз с о Ш е п й е п й и ш " — I. - Р М I о-п е Р1 

1. 216, № VIII, р. 1 8 - 1 9 № ХЬУ. р. Й - Е 6 . & ' 
4 8 1Ы<Зет, № XIV, р. 54—56. 
49 1Ыйеш, Л» СХХ1П, р . 3 1 0 - 3 1 1 . 
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В качестве нового арбитра в споре « м е ж д у д р а ж а й ш и м во Христе сыном нашим 
Л свопом, прославленным королем Армении, действующим от имени своего потомка 
Рубена , с одной стороны, и благородным сыном нашим графом триполитанским, с 
другой стороны, из-за княжества антиохийского» папа назначил архиепископа кремон-
ского Сиккара . По условию а р б и т р а ж а , изложенному в бреве от 20 августа 1210 г.. 
Сиккар, действуя в роли суперарбитра, должен был взять с собой двух других лиц — 
рассудительных и справедливых, которые будут избраны сторонами в споре. П а п а ре-
комендовал вынести решение на основе с у ж д е н и я всех троих судей или ж е двух и? 
них. Если судьи не смогут прийти к согласию, они д о л ж н ы пригласить иерусалимского 
легата папы и антиохийского патриарха , чтобы с их участием завершить рассмотрение 
дела и вынести окончательное решение, п о д л е ж а щ е е исполнению под угрозой анафе-
мы. Не ограничиваясь церковной санкцией, папа на этот раз рекомендовал применить 
силу, чтобы принудить ту из сторон, которая проявит непримиримость: того, кто не 
пожелает подчиниться их решению, они д о л ж н ы принудить вооруженной силон ж и -
телей страны или пришлых крестоносцев 5 0 . 

Сведений о миссии Сиккара не сохранилось. По отсутствию результатов м о ж н о 
предполагать, что оп ничего не смог сделать д л я урегулирования антиохийского вопро-
са. У противников армянского царя — Боэмонда и тамплиеров появились дополнитель-
ные «основания» сопротивляться решению споров а р б и т р а ж е м третьей стороны и до-
биваться решения спора из-за антиохийского наследства на основе договора , навязан -
ного царю в результате военного п о р а ж е н и я в последней войне с правителями Ико-
нин и Алеппо. О т к а з ы в а я с ь наотрез от каких-либо переговоров об Антиохии, они де-
лали упор на то, чтобы принудить армянского ц а р я к уступке пограничной крепости 
тамплиерам и тем самым заставить его отказаться от претензий на Антиохию. Благо -
д а р я особым отношениям с римской курией орден заручился активной поддержкой 
церкви. Не предпринимая реальных шагов д л я урегулирования основного вопроса — 
спора Из-за Антиохии, легат папы стал настойчиво добиваться односторонней уступки 
крепости тамплиерам. 

Левон у ж е много раз в ы р а ж а л готовность уступить крепость при условии реше-
ния о правах Р у б е н а - Р а й м о н а или, по крайней мере, нейтралитета тамплиеров в этом 
вопросе. Отдать ж е крепость, контролировавшую пути из Армении в Антиохию, про-
тивникам объединения этих стран до урегулирования -вопроса о наследстве практи-
чески означало отказаться от самой Антиохии, которая н у ж н а была, чтобы в ы ж и т ь в 
беспрерывной жестокой борьбе не на жизнь , а на смерть. Вот почему Левон, который 
просил судей д л я решения спора из-за Антиохии, отказался явиться на рассмотрение 
вопроса о Баграсе . Он понимал смысл попыток рассмотреть вопрос о крепости в от-
рыве от основного вопроса и на уловку не поддавался . Ни уговоры, ни призывы к 
сознанию высокой ответственности защитника интересов всего христианского мира и 
к самопожертвованию, ни, наконец, угрозы отлучения и предания анафеме не могли 
поколебать решимости царя . Пресыщенный длившимися годами безрезультатными пе-
реговорами, Левон понял, что у них нет реальной перспективы. Исчерпав все возмож-
ности договориться с тамплиерами, царь, судя по всему, решил изгнать их из страны. 
Он захватил . Порт-Боннель и все другие владения и имущество тамплиеров в Армении 
и в Антиохии. В одном из сражений был т я ж е л о ранен великий магистр ордена. 

Тамплиеры п о ж а л о в а л и с ь папе, у г р о ж а я уйти с Востока. Это встревожило папу, 
который все подчинял интересам крестовых походов. Об этом папа пишет 17, 18 и 
19 мая 1211 г. своему легату в Сирии. Он поручает патриарху иерусалимскому найти 
средство к примирению, а в е р н е е — з а щ и т и т ь интересы ордена, используя угрозу пре-
дания царя анафеме и н а л о ж е н и я интердикта на его страну. В те ж е дни папа напи-
сал иерусалимскому королю Ж а н у де Бриенну, другим крестоносным правителям и 
баронам, призывая их идти на помощь т а м п л и е р а м и сделать все возможное , чтобы 

5° 1 Ы д е т , № СХХ111, р. 3 1 0 - 3 1 1 (А. Р о И Ь а 5 I, К е ^ е з ^ . . . , V. I, № 4066, 
р. 350). 
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в о з в р а т и т ь о р д е н у все ого к о н ф и с к о в а н н о е и м у щ е с т в о 5 ' . В то ж е в р е м я п а п а , с о й д я 
в сговор с « в р а г а м и в е р ы » — с ы н о м С а л а д н и а э м и р о м А л е п п о З а х н р о м и т у р к а м и -
с е л ь д ж у к а м и , о р г а н и з о в а л по с у щ е с т в у с о в м е с т н о е в ы с т у п л е н и е п р о т и в А р м е н и и ' 2 . 

П р и а к т и в н о й п о д д е р ж к е п а п ы т а м п л и е р ы о р г а н и з о в а л и с п е ц и а л ь н у ю э к с п е д и ц и ю 

в А р м е н и ю с п о м о щ ь ю Б о э м о н д а и с у ч а с т и е м р ы ц а р е й , п о с л а н н ы х и е р у с а л и м с к и м 

к о р о л е м . П о л ь з у я с ь тем, что в о о р у ж е н н ы е силы ц а р я б ы л и о т в л е ч е н ы в о й н о й с т у р к а -

м и - с е л ь д ж у к а м и , они в т о р г л и с ь в п о г р а н и ч н ы е з е м л и А р м е н и и с з а п а д а и о с а д и л и 

Б а г р а с . А к т и в н ы м и в о е н н ы м и д е й с т в и я м и Л е в о н р а з б и л с е л ь д ж у к о в , по в р е з у л ь т а т е 

в т о р ж е н и я т а м п л и е р о в и под д а в л е н и е м папы д о л ж е н б ы л с о г л а с и т ь с я на п е р е м и р и е 

и п е р е д а ч у Б а г р а с а о р д е н у 5 3 . К л я т в е н н ы м о б е щ а н и е м , д а н н ы м п а т р и а р х у , Л е в о н о б я -

з а л с я с л о ж и т ь о р у ж и е и ж д а т ь р е ш е н и я а р б и т р о в о т н о с и т е л ь н о А н т и о х и и . О д н а к о 

из переписки п а п ы и его л е г а т а видно , что и в э т о т п е р и о д у з у р п а т о р п р о д о л ж а л от-

к а з ы в а т ь с я от с у д е б н о г о у р е г у л и р о в а н и я спора о н а с л е д с т в е , . з а я в л я я , что он, к а к 

в а с с а л в о с т о ч н о - р и м с к о й империи , « д е р ж и т » а н т и о х и й с к о е к н я ж е с т в о от к о н с т а н т и н о -

п о л ь с к о г о и м п е р а т о р а и п о э т о м у никто к р о м е и м п е р а т о р а не и м е е т п р а в а с у д и т ь е г о 5 1 . 

Б е з о г о в о р о ч н а я п о д д е р ж к а папой т р е б о в а н и й т а м п л и е р о в и н е ж е л а н и е п р и н у д и т ь 

Б о э м о н д а ' к а р б и т р а ж у и на э тот р а з п о д о р в а л и в о з м о ж н о с т ь р е ш е н и я к о н ф л и к т а т р е 

тейским судом ,и в с л е д у ю щ е м г о д у Л е в о н р а с т о р г п е р е м и р и е и в о з о б н о в и л в о е н н ы е 

д е й с т в и я . Он в е р н у л с я к р е ш е н и ю р а з и н а в с е г д а п о к о н ч и т ь с в о п р о с о м , р а з д е л а в ш и с ь 

с т а м п л и е р а м и . Р и м с к а я к у р и я о т в е т и л а п р и м е н е н и е м и н т е р д и к т а во всей с т р о г о с т и . 

Ц а р ь в с в о ю о ч е р е д ь п р е д п р и н я л р я д р е ш и т е л ь н ы х ш а г о в , д е м о н с т р и р у я г о т о в н о с т ь ' 

и д т и на п о л н ы й р а з р ы в с р и м с к о й ц е р к о в ь ю . Х о т я р а с ч е т ы на п о л у ч е н и е п о д д е р ж к и 

р и м с к о й к у р и и и е в р о п е й с к и х к р е с т о н о с ц е в з а н и м а л и в а ж н о е место во в н е ш н е й поли-

тике Л е в о н а , он, т ем не менее, в с е г д а п о н и м а л о п а с н о с т ь о д н о с т о р о н н е й о р и е н т а ц и и 

и в д у х е м н о г о в е к о в ы х т р а д и ц и й а р м я н с к о й д и п л о м а т и и п о д д е р ж и в а л п о л и т и ч е с к и е 

о т н о ш е н и я с с а м ы м и р а з л и ч н ы м и с т р а н а м и , в к л ю ч а я с о с е д н и е м у с у л ь м а н с к и е госу-

д а р с т в а . П о м е р е того к а к в ы р и с о в ы в а л с я о т х о д п а п ы от п о д д е р ж к и д е л а Л е в о н а в 

Антиохии , ц а р ь со своей с т о р о н ы п р е д п р и н и м а л к о н т р м е р ы , н а п р а в л е н н ы е на д и в е р -

с и ф и к а ц и ю в н е ш н и х связей , на в о с с т а н о в л е н и е и р а з в и т и е о т н о ш е н и й с с и л а м и , в р а ж -

д е б н ы м и р и м с к о - к а т о л и ч е с к о й ц е р к в и или н е з а в и с и м ы м и от нее. Т а к , он вел п е р е г о -

в о р ы о д и н а с т и ч е с к о м б р а к е ;с греческими и м п е р а т о р а м и Н п к е й о х о й и м п е р и и . Т е 

с а м ы е а р м я н с к и е послы, к о т о р ы е в 1210 г. п р и б ы л и к папе , з а т е м н а п р а в и л и с ь и м п е 

р а т о р у О т т о н у IV д л я в о с с т а н о в л е н и я н е п о с р е д с т в е н н ы х к о н т а к т о в с г е р м а н с к о й им-

перией- 5 . О т т о н в р у ч и л п о с л а м к о р о н у , к о т о р у ю Л е в о н 15 а в г у с т а 1211 г. т о р ж е с т в е н -

но в о з л о ж и л на Р у б е н а - Р а й м с н а . И м п е р а т о р т а к ж е н а п р а в и л в Сне в с т р е ч н о е посоль-

ство . 

В р е з у л ь т а т е т в е р д о г о п р о т и в о д е й с т в и я п а п а в с к о р е в ы н у ж д е н б ы л и с к а т ь п у т л 

д л я в о с с т а н о в л е н и я о т н о ш е н и й с ' а р м я н с к и м ц а р е м . Л е в о н , в с в о ю очередь , у ж е с к о н -

ц а 1212 г. с т а л п р о я в л я т ь г о т о в н о с т ь к п р и м и р е н и ю с ц е р к о в ь ю и т а м п л и е р а м и при 

у с л о в и и р е ш е н и я спора об а н т и о х й й с к о м н а с л е д с т в е м и р н ы м путем . С о о б щ и в , что « и з 

у в а ж е н и я к папе» он в о з в р а щ а е т т а м п л и е р а м все н е д а в н о з а х в а ч е н н о е , и д а ж е , обе -

щ а я в е р н у т ь в свое в р е м я к р е п о с т ь Б а г р а с , Л е в о й просил папу з а с т а в и т ь Б о э м о н д а 

я в и т ь с я на н о в о е с у д е б н о е р а с с м о т р е н и е спора с Р у б е н о м - Р а й м о п о м из - за н э с л е д -

5 1 . 1 . - Р . М 1 § н е , Р Ц I. 216, № Ь Х У 1 , р. 432; Е Х V, р. 4 И - 4 3 * [ . X I V 
р . 4 3 0 - 4 3 1 . 

5 2 й ш о с е п Ш III ёр1з1о1ае. Ы Ь . XIV, 69. 
5 3 Ь ' Е в ю ^ г е с1е Егас1ез . „ Ш з ! . О с с . \ уо1. II, р. 317 , 318. 
5 4 А с Ь I 11 е I и с Й а 1 г е, 1ппосеп( III, уо1. IV, р. 42; Т - Р АП е п е Р1 ( 216 

№ V I I , р . 7 9 2 - 7 9 3 . 

5 5 0 6 э т о м п о с о л ь с т в е и м е е т с я с о о б щ е н и е его у ч а с т н и к а Х е т у м а . 
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стяг- Вскоре иерусалимский патриарх вновь пригласил претендентов на а р б и т р а ж -
ное разбирательство. Левон и на этот раз прекратил военные действия и предоставил 
т р е т и й стороне решить спор миром на основе нрава. Граф ж е опять отказался , ссы-
лаясь на то, что он вассал восточно-римской империи и поэтому только император 
имеет право судить его. 

Мирное урегулирование вопроса об антиохийском наследстве опять повисло в 
воздухе, и Левоп продолжал политическую подготовку военного решения. В рсзуль 
чате действия ряда объективных факторов и целенаправленных усилий армянской 
дипломатии международное положение Левона снова укрепилось; обстановка внутри 
самой Аитиохии была благоприятна д л я водворения легитимного наследника. К царю 
была послана депутация с призывом и в ночь на 14 ф е в р а л я 1216 г. армянские войска 
были введены в город через ворота св. Павла и заняли его без боя. Послав алеппско-
му правителю З а х и р у пленных мусульман, бывших в Антиохии, и с д е р ж а в СЛОЕО И 
возвратив сразу ж е после коронации Р у б е н а - Р а й м о н а спорную крепость Баграс там-
плиерам, Л е в о н лишил узурпатора внешней поддержки. Сторонники незаконного 
претендента «сдались Рупену и покорились ему» 5 7 . 

Хотя цель в конечном счете была достигнута не а р б и т р а ж е м , а совокупностью 
политических, дипломатических и военных средств, д р а м а т и ч е с к а я история борьбы за 
антиохинокое наследство показательна многочисленными проявлениями готовности ар-
мянского государства добиваться урегулирования своих м е ж д у н а р о д н ы х споров мир-
ными средствами — посредничеством и арбитражем , а т а к ж е ценными и интересными 
д л я истории международного права данными о практическом применении третейского 
суда, о юридической технике а р б и т р а ж а на ранней стадии развития этого института. 

В практике межгосударственных отношений Армении были и другие интересные 
случаи а р б и т р а ж а . Известен, например, случай, когда царь Киликийской Армении, же-
л а я окончательно зафиксировать границы своего государства и обезопасить их от не-
прекращающихся в р а ж д е б н ы х действий султана Иконии, прибег к а р б и т р а ж у татар-
ского хана. В 1263 г. Хетум в сопровождении компетентных судей направился к Хула-
гу-хану в Гераклею. Туда ж е прибыл султан Иконии Рукн-эд -Дин . После встречи, длив-
шейся несколько дней, стороны «зафиксировали условия мира и ; поклялись в д р у ж -
бе»,- сообщает киликийский армянский историк конца XIII века 5 4 . 

Традиции применения а р б и т р а ж а настолько укоренились, что" армяне продолжа-
ли прибегать к нему и после потери государственной н е з а в и с и м о с т и — в период иа-
цИонгльиО-освободительной борьбы. В частности, как средство разрешения м е ж д у н а - ' 
родных споров а р б и т р а ж предусматривался в различных проектах восстановления го-
сударе .венной независимости страны. Так, в одном документе 1790 г. объявлялось , 
что Россия признаёт Армению как независимое государство, которое будет иметь свое-
го поела в С.-Петербурге, и среди прочих деталей с о д е р ж а л о с ь положение о том, чго 
в случае какого-либо разногласия м е ж д у Россией и Арменией в качестве арбитра 
д о л ж н а быть приглашена Германия. 

Изучение практики разрешения м е ж д у н а р о д н ы х споров Армении с помощью ар-

битража не только дает более полное представление о значении, которое придавалось 

мирным средствам урегулирования м е ж д у н а р о д н ы х конфликтов в истории страны, но 

может представить т а к ж е существенный интерес д л я истории развития этого института 

международного права. 

5 М . - Р . М ) » п е , Р Ц (. 216, № VII, р. 7 9 2 - 7 9 3 . 
57 О е з ( е з йез С11урго1з, р. 19; СопИп. йе О и Ш а и т е йе Туг. р. 318; Х е г у м . П'/Ъ. 
58 I.. А I I 8 И а п. 5155оиап ои Г А г т е н о - С Ш с ^ е . У е т ' с е , 1889, р. 187. 
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ՅՈ Ի. Գ. Ր Ա Ր Ս Ե Ղ " 4 ( Մ ո ս կ վ ա ) 

( Ա մ փ ո փ ո г մ ) 

Միջազգային գա տ ա մ իջն ո ր գութ յուն ր (արբիտրաժ)-, որպես տարաձայնությունների խաղաղ 

կարգավորման միջոց, միջազգային իրավունքի կարևորագույն ինստիտուտներից է։ Դեռևս ան֊ 

տիկ ժամանակաշրջանում և միշին գաբերում հաճախակի դիմելով գա տ ամ իշնորգության ը, Հա֊ 

(աս տանը իր ավանգն է ներգրել նրա զարգացման գործում։ Այգ միշոցով հարցերը կարգավո-

րելու Հայաստանի պատմությունից հայտնի երկու ^ամենավաղ դեպքերը վերաբերում են Տիգրան 

11 ֊ ի ժամանակաշրջանին ։ Դրանցից մեկում Պ ոմպեոսը, «որպես հաշտարար դատավոր», Հար-

թում է Տիգրան I I ֊ ի և նրա դեմ ըմբոստացած- արքայազն Տիգրանի միջև եղած վեճը. երկրորդ 

դեպքում դա տ ա մ իջն ո ր դոլթյան էին հանձնված Կորդուքի և Հյուսիսային Միջագետքի շուրջ ծա-

գած հա յ֊պա րթևա կան տարաձայնությունները է Բ յուղանդական և սասան յան կայսրությունների 

միջև Հայաստանի բաժանման շրջանում կիրառվում Էր մասնավոր գա տ ամիջն որգՈւթյունը սա՞-

սանի տարբեր կողմ երում գտնվող հայերի միջև; Դա իր արտացոլումն Է գտել 562 թ. պայմա-

նագրում։ Դատամիջնոըդութէունը. սկսեց լայնորեն о գտա, գո՜րծվել միջնադարում, ֆեոդալական 

մ ասն ատված ութ յան հետևանքով հաճախակի դարձած վեճերն ու տարաձայնությունները լուծելու 

համար (Գադիկ թագավորի որդիների՝՝ Աշոտի և Սմբատի վեճը հողերը բաժանելու մասին և 

այլնի Դա տամ իջնորդությանը հաճախակի դիմում Էր Կիլիկիայի հայկական պետությունը։ 

Ռւշագըավ են հատկապես Լևոն I I ֊ ի քանիցս գիմումները Իննոկենտիոս III պապին՝ անտիոք ւան 

ժառանգության համար Տրիպոլիի կոմս Բոհեմոլնդի հետ և Рադրաи բերդաքաղաքի' համար 

տաճարականների հոդևոր֊ասպետական ուխտի հետ. նրա ունեցած վեճերի ժամանակ XII XIII 

գգ. սահմանա՛գլխին։ Թեև հարցն ի վերջո լուծվում Է ոչ թե միջնորդությամբ, այլ քաղաքական, 

դիվանագիտական և ռազմական մ իջոցնե րով^ ա մ բողջութ յա մ բ վերցված, սակայն կարևորն ա ա ֊ 

տեղ այն պա տ ր ա и տ ակա մ ութ յունն Էր, որ բազմիցս ցուցաբերել Է հայկական պետությունը՝ իր 

միջազգային տարաձայնությունները խաղաղ ճանապարհով կա րդավո րե լոլ ասպարեզում։ Կարե֊ 

վոր են նաև միջազգային իրավունքի պատմության համար այս գործի տ/Էած արժեքավոր և հե-

տաքրքիր տվյալները հաշտարար դատարանի գործնական կիրառության, դա տ ամ իջն ո ր գութ յան 

իրավաբանական տեխնիկայի մասին այդ ինստիտուտի զարգացման վաղ փուլում։ Կիլիկյան Հա-

յաստանի միջազգային հարաբերությունների պրակտիկայում եղել են դա տ ա մ իջն ո ր գո լթ յան այէ 

դեպքեր ևս։ Հայերը շարունակում Էին հարցերի կարգավորման այդ եղանակին դիմել նաև աղ֊ 

դային ֊աղա տա գրական պայքարի շրջանում։ 




