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Հ Ն Դ Ե Վ Ր Ո Պ Ա Կ Ա Ն * ս Բ Ա Ղ Ա Ձ ՛ Ա Յ Ն Ը 2 Ա 8 ն Ր ե Ն Ո Ի Մ 

Ր ա ն ա ս ի ր . էյիտ. թ ե կ ն ա ծ ւ ս Մ. Ա. Ա Ղ Ա Բ ն Կ Յ Ա Ն 

Հնդեվրոպական նախալեզվում բառասկզբում ձայնավորից առաջ, ձայ֊ 

նավորների միջև և բա ռավե րջում ձայնավորից Հետո '՚ Ц֊՛Ո ոչ վանկարար բա֊ 

զա ձայն էր 

Ր առասկզբոլմ ձայնավորից առաջ Հնդեվրոպական ՛՜Դ՜ի Հայե~ 

ր ե՛ն ո։ մ ա՛նենք Ц-ով բազմաթիվ ձհեր, ինչպես՝ ք| ա ր ո ւ ն \ ' * Ա 6 Տ 1 > , դ ի ն ի ^ 

* и о ш ; о т , է յհղմ'ւ1<"ие1т, <յհղձ<^սԻ1^հ/<՜1հ-, с р р У < * и е г ^ - , ч Ь т < * и е ! й - , 

Դ 1յ 1X1 Ա 6 ճ 0 ՜ ե այլն: Սակայն կան մի շարք ր " յ " ե ր, որսւեղ ալդ նույն գի րքում 

Հնդեվրոպական այլ լեզուների շրթնատամնային \ ! ֊ ի ն (որոշ լեզուներում՝ 

հ, ք^ս) Հայերենում նույնպես համապատասխանում է լ], այսպես՝ ւ^աոԼնք, 

լի՛ով. VIГ11 , Հին սլով. \&Հ]{\ «եվ,եր, խեթ, и а г - «այր՛դ, վաոեբ, վ ե ց , Հ„,ն. 

(բարբաււ.) Р 1С «վ։ց», վ ի թ , Հին Հնդկ. \ / 1 Ա ֊ «ձիյ>, վ ե ր «վերքն, Հին Հնգկ. 
у г а п а «վերք, քերծվածք]), սու... р а н а /՛֊ աղն։ Կան ն,,,ե մի քանի րա,,եր, 

որաևդ ն-վ/սծ դիրքում Հնդե վ՚ր ո սլակ-սն ՜ ՚ ՚ Ա ֊ ի դիմաց Հայերենն ունի 

С|ГП կամ ր , [] բազաձայննեբ, բայց դրանք ակնհայտորեն ուշ շրջանում հա-

յերենի վրա այլ լեզուների ազդեցության արդյունք են, ուստի դրանց քննու-

թյանն այստեղ չենք անդրադառնում 

Այն փաստը, որ այլ լեզուների բառասկզբոլմ հնդեվրոպական ոչ վան-

կարար " Ա ունեցող բառերին հայերենում Հ ա մ ա պ ա տ ա и խ ան ո լմ են և' գ ֊ ո վ , 

և I\֊ով սկսվող ձևեր, տարբեր մեկնությունների առիթ Է տալիս։ Ա. Մեյեն, 

օրինակ, Հայերեն երկու բաղաձայններն Էլ անմիջապես բխեցնում Է Հնդեվրո-

պական ոչ վանկարար " ս ֊ ի ց ւ Նա դրում Է. «Բառասկզբում Հնդեվրոպական 

\у~1 | վերածվում Է պայթականի և դառնում ինչպես բրետոներենում, որ-

տեղից Էլ՝ գ , կամ դառնում Է ւ [ » 3 : 

Լեզվում միևնույն դիրքում իրարից տարբեր երկու Հնչյունական օրենք-

ներ միաժամանակ չեն գործում։ Այսինքն՝ չէր կարող բառասկզբում Հնդեվ-

րոպական Հայերենում միաժամանակ դառնալ և՚ գ, և՚ ф Թվացող Հա-

1 Ինչպես մյուս ձայնորդները, *Ա֊ն նույնպես հնդեվրոպական նախալեզվում ուներ դիր-

քային բաշխված ոլթյոլն, այսինքն՝ կարող էր լինել ձայնավոր, ձայնորդ, բաղաձայն։ Այստեղ 

քննուս ենք բաղաձայնային դիրքում * Դ ֊ ի արտացոլումը հայերենում։ 

2 Տե՛ս Г. Б. Д ж а у к я н , Очерки по истории дописьменного периода армянско-
го языка, Ереван, 1967, стр. 268, 297. 

3 А . М е 1 1 I е է, Տտզսւտտ6 (Типе § г а ш т а ! г е с о ш р а г ё е <ЗР Г а г т ё ш е п ^ՅՏՏՒԶՍԸ,. 
У!еп, 1936, р. 49. 



2 Մ. Ա. Ա ղաբե/քյան 

կասությունը առաջ է գալիս այն բանի հետևանքով, որ նոր սկսված օրենքը 

ինչ-ինչ պատճառներով (հնչյունական մեկ այլ օրենքի հակազդեցությամբ) 

կես ճանապարհին կանգ է առնում՝ ամբողջական ընդգրկում չստանալով։ 

Հնարավոր է նաև, որ այդ հնչյունները տարբեր ժամանակներում գործած 

օրենքների արդյունք են, բայց հետագայում, հաճախ չկարողանալով այգ 

օրենքների ժամանակագրական հաջորդականությունը վերականգնել, դրանք 

տեղադրում ենք ժամանակային մ ի են ույն հ ա տ վա ծում։ 

Բառասկզբում *Ա^><{ հնչյունափոխությամբ բառերը մեձ թիվ են կազ-

մում և, որ կարևոր է, հավաստի и տ ո լգա բան ութ յո լնն ե ր ունեն։ Մինչդեռ վ - ո վ 

բառերը հաճախ դժվար է լինում մյուս լեզուների համապատասխան բառերի 

հետ միևնույն նախաձևերին հանգեցնելր։ Ուստի լեզվաբանների մեծ մասը 

հայերենի համար կանոնական է համարում բառասկղբի հնդեվրոպական 

*Ա-ին ետնալեզվային գ համապատասխանությունը։ Հետևաբար ՝ \ ֊ ո վ ձևե-

րը կամ հնդեվրոպական նախալեզվի վերապրուկներ են հայերենում, եթե, 

իհարկե, բավարար չափով համոզիչ են դրանց и տ ո լգա բան ո ւթյունն երը, կամ 

էլ արդյունք են այլ լեզուների ազդեցությունների, որոնց համար «մասնավո-

րապես պետք է նշել իրանական, գուցե հին անատոլիական աղբյուրներ»^։ 

Այս հարցում մի փոքր այլ դիրք է գրավում Ս. Մանր։ Նա նույնպես հնդեվ-

րոպական բաղաձայն *Ա-ի համար հայերենում հիմնական օրենք է համա-

րում *Ա>(| հնչյունափոխությունը։ Սակայն, ըստ նրա, բացառություն կազ-

մող վ ա ն դ ե մ , վ ա ն ե մ , վ ա ր , վ տ ա կ , վ ա յ ր բառերում վ - ձ * а р О ֊ , իսկ վ ե ր բա-

ռում *ԱբՕ֊ հնդեվրոպական ն ա խ դի լւն երին հանգող տարր է, որ կարելի է բա-

ցատրել որոշ դիրքերում (տվյալ դեպքում միջձայնավորային) հայերենին 

հատուկ *թ^>վ (ւ) հնչյունափոխությամբ5յ 

Բացի այն, որ նշված բառերի и տ ո լգա բ ան ո ւթյո ւնն ե ր ր որոշ չափով կա-

մայական բնույթ են կրում, պարզ չէ նաև * а р О ֊ , *ԱբՕ֊>վ անց մ ան' հ աջո ր ֊ 

դական ընթացքը։ Եթե ձայնավորների միջև *Բ>վ հ՛նչյունափոխությունը տեղի 

է ու՛նեցել Ս. Մա՛նի կանխագրած а թՕ ; ՕՈճ ե , * Յ թ Օ ֊ Յ Ո , * а р 0 - а г , * а р С И а к 

նախաձևերոլմ, ապա գոնե բառասկղբի ձայնավորը պետք է պահպանվեր, 

ինչպես նման այլ դեպքերում (հմմտ. աւն < * 0 բ Ո 0 ֊ , ել < * е р ь ս ւ ւ ե լ < ; * օ է ) -

հշ!-^' Բոկ եթե ընդունենք, որ այդ նախդիրները, նախապես կորցնելով բա-

ռասկղբի ձայնավորները, դարձել են * բ , ապա, ենթարկվելով նախապատ-

մական շրջանի բառասկզբում ձայնավորից առաջ հայերենին հատուկ հնչյու-

նական օրենքին, վերը նշված բառերում վ ֊ / г փ ո խ ա րեն պետք է ունենայինք 

Я կամ (լրո: Դրանք նաև հնդեվրոպական այլ լեզուներից հայերենին անցած 

նշված նախդիրներով (ձայնավորները նախապես կորցրած) բառեր չեն, որով-

հետև ավելի ուշ շրջանում բառասկզբում ձայնավորից առաջ դիրքում *բ-ն 

որևէ հնչյունափոխության չի ենթարկվում։ Ուստի Ս. Մանի վերը նշված բա-

ցատրությունը համոզիչ չէ։ 

' ՚ Г . Б . Д Ж а у К Я И, նշվ. աշխ., էշ 297։ 

5 Տ է ս а г է Е. М а л и , А г ш е ш а п апй 1п<Зо-Еигореап (Н!з (опса1 РЬопо1о§у) , 
1 օ ո մ օ ռ , 1963, р. 6Տ. 



Հնդեվրոպական բա ղաձա յն ը Հայերենում 97 

ք' ա դ էէէ А ա լև ի դ Հես՚ո ձ այն ա վո ր Է։ էյ առսէշ դիրքում Հնդե էԼբոպական \՝1՝ ի 

Համար որոշ լեդէԼաբաններ են թ ադրում են երկար վանկից Հետո "՜ԱԱ վ։ոխա֊ 

կհբպամ^ ։ Սակայն Հա լե բենում նշված գիբքա մ '՝ \\֊ ի ա/դպի и ի (կրկն ակ) 

արտասանության Հետքեր այս կամ այն լափով լեն պաՀպանվել։ Այն արտա-

ցոլված Է միայն որպես բաղաձայն, ընդ որում այստեղ նույնպես տեղի Է 

քոնե ցե լ Հն չ/ան ա փ ո խ ու թ է ուն ՚ ։ Բայց Հետագալէէլմ ^֊5^ կրել Է Հա ր ակի ց 

բաւրսձա թէ ի ա ղդե ցա թ լուն ը, այսպես՝ *ՏԱ^>}>, որի Համար ե ն իժագրվոլ մ Է 

*ՏԱ^>*հԱ՝„՝>*հթ> ք Հս՚չռր զական անցում, օրինակ՝ *&уеЗОГ->21Чр, "ՏԱՕթ-

ո օ տ Հ > ք ո ւ ն . * ճ ս օ ( ս ) > ե ր կ ո ւ , * й и а - г о - > ե ր կ ա ր , 

*ա6|-<յս-1^>*մեղրկ^>ւքհդկ. *ки-5/ սովորաբար տալիս Է շ, օրինակ՝ *екио-^> 

ե շ , ^ | < Ա Օ Ո - > շ ո ւ ն , «բա / ց բառում մեկ այլ *к-/> կամ *է~ի աււկայության 

դեպքում * к Ц կապակցէէէ թլունը տ ա լի էէ Է ս կ , այսինքն՝ (ք ք ՝'' I]) ֊ 'կ ц ֊ ի ց Հե֊ 

աո իէլա՚Նոլ էՐ Է՝ առանց նրա Հետ մ ի ան ա լ:ււ»Տ, Հմմա. ^кЦОП-էՕ- սկունդ, 

*киекига^>1^Ьип1.р և այլն, 

Հն դեվրոսլական ընդՀանրության շրջանում Հավանաբար ածականին 

սաստկական երանգ Հաղորդելու Համար տվյալ բառի այս կամ այն բաղա-

ձայնը արտասանվում Էր կրկնակ ձևով, որ ընդՀանրապես ժողովրդախոսակ-

ցական լեզուներում տարածված երևույթ Է։ Ա. Մեյեն գտնում Է, որ այդ նույն 

պատճառով կրկնակ արտասանություն Էին ստանում նաև ձայնորդները։ 

*е1Ь *ՕԱյ *ՁԱ երկբարբառների ձայնորդ ՛Ա տարրի կրկնակ արտասանության 

ՀեսէեսէնքոէԼ որոշ դէ։ պքե բում ա / <у ե րկբա բ բ ա էլն ե բ բ ՀաջորգէԷած են բա֊ 

ւլաձալնուի որ Հայեբենում ավել Է Ц, ինչպես՝ *Տէ6Լ1ԱՅ-^>Ատոյք|, *ՅԱԱ-^> 

ա ւ ^ ն , < г օ դ ն ո ւ թ լ ո ւ ն » , ա ւ ւ | Ո ւ տ 9 / 

Բառամիջում միջձայնավորային դիրքում Հնդեվբոպական ոչ վանկա֊ 

բա ր '՛ս-/' դիմաց Հայերենում առկա են և' էք, և' ւ (վ) Հնչյունները, որ դարձյալ 

լեզվաբանների մոտ տարբեր մեկնությունների տեղիք Է տալիս։ 

Հ. Պեդերսենը գտնում Է, որ кերկու ձայնավորների միջև գտնվող Հնդեվ-

րոպական V տառը՝ Հայերենի մեջ վ , ւ ձայնը կպաՀե, եթե բառին վերջը 

իյնա, ապա թե ոչ գ ֊ ի կփոիովի. Հմմտ. կ ո - վ և կ ո - գ ի , ш г Ь - լ , ա ւ ՚ ե - գ ա կ ն 

և այլն»1°։ 

Հետագայում այդ եզրակացության են գալիս նաև ո' ][ լեզվաբաններ։ 

Վ. Պիզանին, օրինակ, նույնպես այդ կերպ Է բացատրում ւ (Հ)~ով և գ-ով 

ստուգաբանական զուգաձևերը։ Միջձայնավորային դիրքում Հնդեվրոպական 

իսկ բառավերջում °րևնքր ղոբծել Է ն ա խ ա գ ր ւս բւս բ լան 

6 Տե՛ս О. С е м е р е н ь и , Введение в сравнительное языкознание, М., 1980, стр. 
121. А. М е й е, Введение в сравнительное изучение индоевропейских языков, М.—Л. , 
1938, стр. 141. Р. Е ձ § е г է о п, ТИе зегтуо \уе1 р 1 ю п е т е з օք 1пс!о-Еигореап, „Ьап-
ЯИАЁЕ", 1962, УО1. 38, № 4, р. 3 5 2 - 3 5 9 . 

7 Ավելի մանրամասն տե՛ս Մ. I]. ղ ա բ ե կ յ ա ն , Հնդեվրոպական ձայնավոր և ձայնորդ 

Հայերենում, ((Լրաբեր հասարակական գիտություններիя, 1981, № 8, Էջ 59։ 

8 Г . Б . Д Ж а у К Я Н, նշվ. աչի,., Էշ 228։ 

9 А . М е ւ 1 1 е է, ЕтсЗег (Зе 1ա§ատէւ'ղսօ е4 с!е рЫ1о!о^1е а г т ё т е п п е з , է. II, Լօս-
уа|'п, 1977, р. 177—179. 

Ю Հ. Պ ե դե ր ս ը ն , նպաստ մը հայերեն լեզվի պատմության, Վիեննա, 1904, Էշ 41 

7 Հ ա ն դ ե ս , № 4 
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հայերենում բառի վերջին վանկի (կամ ձայնավորի) անկումից հետո, որով 

և բացատր։[ում է հնդեվրոպական վերականգնված ձևերում մ ի ջձ ա յն էս վո րա յին 

*-Ա-ի Դիմաց Հայերենում լ ( վ ) ֊ / / ա ոկա յու թ յան փ ա и ա ր (Հմմտ. !| ով<^ 

* ^ 0 Ա 0 - , К * 3 Ա ՕՏ - և այլն)11: 

Ջ. Բոլոնյեզին հայերենում իրանական առաջին փոխառությունների հա-

րաբերական ժամ անա կա գրոլթ յո ւն ր որոշելիս, այլ փաստերի հետ միասին, 

ելնում Է նաև այս վարկածիցէ Ըստ նրա թեպետ հնարավոր չէ պարզել բա-

ոասկղբի *Ա~^>գ և բառամիջի *-Ա-՝^>գ անցումները Հաջորգե լ են միմլանց,. 

թե միաժամանակ են տեղի ունեցել, բայց ակնհայտ է հետևյալ հաջորգա֊ 

կանությոլնր. 1) նախապատմական շրջանի հայերենում բառի վերջին վանկի 

անկում, 2) բառամիջում *֊Ա~՝^>հայ. գ , 3) իրանական փոխառությունների 

թափանցում հայերեն12/ 

Եթե ընդունենք, որ "Ա-ի շրթն ա յին - ա ռա ջն ա լե զվա յ ին արտասանությու-

նը հայերենում պահ պան վե լ է բառավերջում՝ ետնալեզվային գ ֊ ի փոխարկվե-

լով մյուս դիրքերում, ապա ինչպե՞ս բացատրել * Ա գ հնչյունափոխությունը 

յ ա գ , ս ա գ , ծ ո ւ ն գ , ա ր ե գ 1 3 և նման տիպի բառերում, երբ ընդունված ստուգա-

բան ութ յո լնն ե րի համաձայն այդ բառերը նույնպես կորցրել են հն գեվրո սլա֊ 

կան վերջին վանկերը կամ ձայնավորները։ 

Հ. Պեդեր и են ի հիշյալ վարկածը Ա. Մեյեն համարում է ո չ հերքելի, ո շ 

ապացռւցելի, քանի որ բերվող օբինակներր կարելի է ստուգաբանել և այն-

պես, որ Հնդեվրոպական ունենա միջձայնավորային դիրք, ե' այն պեиՒ 

որ ալն գտնվի ձայնորդով Հաշորդված դիրքում, ինչպես կոպ ի ^ ^ Տ ^ Օ Ա I у 0 " 

ա. Հին Հնդկ. г а \пЬ) ե * г е и у е / о % ա ա յ գ ր 

ит^С}Ь]1<^"С1а1иеГ- և * й а ] и г : Այգ վարկածն ընդունելու դեպքում ըստ Ա. Ս՚ե ,ե ի 

պետք է Հրաժարվել В ով ի ՝ - < Հ * 0 Ա1 - թՁ - և գ ո վ ե մ 1 4 , Հին սլավ, ^ О У ё Н Հրա-

պուրիչ ստոլգաբանությոլններից^։ Իսկ ավելի ուշ նրա տեսակետն այս հար-

ցում բավական հստակ է։ «Ձայնավորների միջև կանոնավորապես ւ (վ) 

ա ի ւ , հմմտ. սանսկր. ճւ՜^-ճ^շ «օրեցօր», կ ո վ , սեռ. կ ո փ ւ ւ , հմմա. սանսկր. 

սեռ. § ՝ЭУаЬ, Հուն, Ро[р]6<;, լատին. Ե0Ա1Տ ե այլն։ Իսկգ֊ն նույն ձևով ի Հարո 

է գալիս ձայնորդներից առաջ4 կ ո գ]^ (կո'[/' արտադրածըհմմտ. սանսկր. 

§ а У у а Ь (Г կովի», տ ա յ գ ր , Հմմտ. սանսկր. Й е у а г - , Հուն. 0«ք(թ, լիտվ. Йё՝/еГ15, 

լ ո գ ա ն ա մ , Հմմտ. Հուն. /ЛОСО, լատին, ] Э Ա 0 , այստեղ գ դարձած * \ У ֊ 5 / 

1 1 V. Р ւ տ а ո ւ, Տէսճւ эи11а ГопеИса й е П ' а г т е п о , I, „К1сегс1те ԼաշստէւնՒա", К о т а . . 
1950, 1, р. 1 8 2 - 1 8 5 . 

1 2 О. В о 1 о % п е տ է, К!сегсЬе эиПа 1опе Пса а л п е п а , „К)сегс1.е Լ ւ ո շ ա տ Ա է ^ " , 1954 
III, р. 1 2 9 - 1 3 1 . 

13 Բ-եպե 

տ բառավերջում վա րկածի կողմնակիցները գտնում են, որ արեգ ձևը 

ինքն ուրույն գործածություն չի ունեցել, այլ ա ր ե ւ բառի \ ֊ ն ա ր ե ւ ա կ ն բարդությունում օրինա-

չափորեն տվել է բայց պակաս համոզիչ չեն և այն պնդումները, որ արնէյ֊^ արեն֊/ք հին 

սեռակա՛նի ի՛ն ք՛և ուր ու յ՛ն ձև՛ն է Ք Ա Ր Ե Ւ Ո Ւ ֊ ^ ուշ ձև է ) ։ Տե՛ս Н . Е 1 С Ь Ո Е Г, 0 1 Е 1 Ա Ո Ճ 0 ֊ ^егтагпБсЬе \Уигге1 * Н 2 геи „հ-Н т а с Ь е г Г , „ 0 1 е ЗргасИе" , 1978, 2 4 , 2 , Տ. 1 4 7 - 1 4 9 : 
14 Ավելի համոզիչ է Հ. Աճաոյանի ստուգաբանությունը, որով գով արմատը համարվում է 

իրանական փոխառություն։ Տե՛ս Հ. Ա՜ճաոյան, Հայերեն արմատական բառարան, հ. I . 

Երևան, 1971, էջ 582։ 

15 А . М е I 11 е է, ЬеБ сПа1ес(ез шсЗо-еигорёепБ, Р а п э , 1908, р . 72—73. 
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դտնէեյլմ Է У-ից, Հ՜ից։ առաջ, Բայց պայմանների մանրամասն ի հայտ 

լի գալիս 

Սակայն, ինլպես վերը նշվեց, այդ նույն օրինակներով ( կ ո գ ի , տ ա յ գ ր ) 

Ա. Մեյեն առարկոլմ Էր Լ. Պեդերսենինէ Ինլ վերաբերում Է լոգանաւք ու նրա 

նման ա գ ա ծ ի մ , ա գ ա ն ի ս և այլ բայերի - ա ն - ածան ցին, ապա այն կարող Է 

ո լ թե անմիջապես բխել հն դե լիր ո պա կան * ֊ Ո ~ բայական միջածանցից, այլ 

արմատին ավելացած լինել հայերենի հողի վրա, որովհետև հետագայում 

այգ ածանցը համաբանությամբ ընդունել են նաև ոլ հնդեվրոպական ծագում 

ունեցող բայարմատները։ Բացի այդ, արդյոք մեզ հայտնի՞ Է, որ *Ա]>գ հնլյոլ-

ն ա լի ո խ ութ յո լն ը տեղի Է ունեցել ն ա խքան հն դե վրո պա կան վանկարար *Դ~Ի 

հայերենում ա ձայնավոր ստանալը։ Բ՛ույլ * 9 ձայնավորով նախորդված ՛ Ո ՝ 

] 0Ա ЭП ՜ , Ա • Մեյեն, իհարկե, տվյալ դեպքում չի ենթադրում, այլապես իր 

իսկ օրենքով պետք Է ուն են ա յինք " լ ո վ ա ն ա մ : Ուրեմն լ ո գ ա ն ա մ բայի Հնգեվ֊ 

րոպական նախալեզվին հանգեցվող հնարավոր նախաձևն Է *10ԱՈ՜: Սակայն 

նախ պետք Է ասլացոլցել, որ * 1 0 Ա Ո - ն ախ ա ձևի ց հայերենում եղել Է 7 ' 1 օ § Ո - , 

ապա՝ ւ ո գա ն - ա մ , այլապես * 1 օ Ա Ո ՜ * 1 օ Ա 8 Ո - ձևից հենց Ա. Մեյեի վար-

կածով պետք Է լիներ " լ ո վ ա ն ա մ (միջձայնավորային դիրքում, ըստ Ա. Մեյեի, 

* Ա > վ ) : Բոկ վանէ/արար * 1 , * Փ , *դ ձալնոբդների ձայնավոր Հնչյուն ստա-

նալու երևույթր նույնպես վերագրվում Է ն ա ի։ ա պա տ մ ա կան շատ վաղ անցյա-

լին, որով հին տարածքներր որոշելու փորձեր են արվում՝ նայած ձայնավորի 

որակին ( ա , ԱՈ, 0П ւ ЭП և այլն)17: 

Պետք Է ՛նշել նաև, որ հայերենի և հնդեվրոպական այլ լեզուների որոշ 

բսյռերի համեմատությունից պարզվում Է, որ այդ բառերում ՜ ՚ ՚ Ա ֊ ի ն հանգող 

դ—ն նախապես եղել Է միջձայնավորային դիրքում, ինլպես՝ Սագ ( ի - ա ) դա լլ. 

с а у а п п и э , սաս. с о в а , Հին վերին գևրմ. հ լ ա օ «բուՏ> Համ ապատասխանու-

իժ լուննե րր ենիժագրել են տալիս Հն դե վր ո պա կան * К 3 Ա В - նախաձև, դ հ գ հ ր , 

դ ե գ ե ր ե լ , հին ֆրիդերեն СКУШШ «թափառել, մոլորվել», լիտվ. ЙОНпёН 

«աննսլատակ այս ու այն կողմ շրջել՝ ման գալ» համեմատությունից հայերեն 

բառերի համար ենթադրելի Է *ЙЬеиеГ- նախաձև (դեւ արմատի կողքին, 

հմմտ. դ ե դ ե ւ ի մ ) : 

Այս հարցում Ա, Մեյեի կարծիքին Է հետևում նաև Հ. Աճաոյանը18յ 

ե. Սանը գտնում Է, որ միջձայնավորային դիրքում հնդեվրոպական 

Հայերենում նույն դիրքում և վերջում մնում Է ւ (վ): Հայց բերված հայերեն 

օրինակներում ւ ( վ ) բաղաձայնը միայն բառավերջում Է, ինլպես՝ ա ր և , կու[ , 

ЛЬ. և այլն'9յ Այստեղից նա առանձնացնում Է * 6ԱՕՏ Հնչյունակապակցությու-

նը, որը, ըստ նրա, Հայերենում դառնում Է ՈՐ, անկախ այն բանից՝ այդ 

16 А. М е I I 1 е է, Տտզատտ6 сГипе ^ г а т т а к е с о т р а г ё е с!е Г а г т ё т ' е п օւՅՏտւզսԸ 
р. 50. 

17 Տե՛ս В а л ь т е р П о р ц и г , Членение индоевропейской языковой области, М., 
1964, стр. 102—104. 

18 Հ. Ա ճ' ա ռ յ ան. Լիակատար քերականություն Հայոց լեղւէի, Երևան, 1971, Հ. 6} էշ 492: 

1 9 Տ . Е. М а п п , նշի աշխ., էջ 5 5 , 

7 * 
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հնչյունակապակցությանը նախապես հաջորդել է " - Г աճական կամ * - Г О 

ածանցի? 

Հատկապես հնդեվրոպական *0Ա0 և *вЦО հնչյունակապակցություննե-

րում *Ա-ն որոշ բարբառներում ընկել է, և տեղի է ունեցել երկու ձայնավոր-

՛ների մ ի ա ց ո ւ մ , ինչպես՝ սււր «անցք, խոռոչ», Հին Հնդկ. 

էհՁ- Чուռեցումը, փքվելը», բայց՝ լաւոին. СаУЫБ Տգատարկ», СЗУеГПЗ «փпи,, 

քարայր», Հուն. -/.ևՕթ €ճեղք, անցք», լաւով. ^ЗУЗ «ծառի ճեղք կամ խոռոչէք 

* П е и О - / ' * П О и О - > ^ « ' / . Е п р , բս՚ւց՝ լաուիէւ. П О У в Г - С а «խորթ մայր», Հին Հնդկ. 

п а у а - / հին սլավ. ПОУЪ «նոր» և այլն։ Որոշ լեզվաբաններ այս երևույթի 

սկիզբը հանգեցնում են հնդեվրոպական լե զվա ըն դհ ան ր ո ւթ յան շրջանին2՝ ։ Ինչ 

վերաբերում Է հայերեն այգ տիպի որոշ բառերի Г-ի առկայությանը, ապա 

Մանը հավանաբար ենթադրում Է հնդեվրոպական * Տ ֊ ի (տՎտա[ գես/քոլմ նա 

կանխագրում Է *ՕԱՕՏ, * 6 Ա 0 Տ հնչյունակապակցություններ) հայերենում Ր 

հնչյունափոխություն։ Սակայն հայերենում հնդեվրոպական և այլ ծագում 

ունեցող Տ ֊ ի ռոտացիզմի երևույթը քիչ թե շատ հավաստի վւաստերով հաս-

տատված չէ։ Մինչդեռ հենց վերր նշված այլ լեզուների օրինակներում համա-

պատասխանաբար առկա Է * - Г 0 ածանց, որր թույլ Է տալիս հայերեն այդ բա-

ռերի համար կանխագրել 4 - Г 0 ածանցով (կամ * ֊ Г աճականով) նախ աձևեր։ 

Ս. Մանը, փաստորեն, այս վերջին դեպքն ընդհանրացրել Է և նույն օրենքի 

տակ Է առել այնպիսի բառեր ( ծ ո ր «կոծոխուր», ծոր «հյոլթ», ձ ո ր , գ լ ո ր ե մ , 

մ ո լ ո ր , մ ո լ ա ր , փ ո ր ) , որոնց համար կանխագրվող նախ աձևեր ում միշտ չէ, որ 

կարելի է հենց իր իսկ բերած այլ լեզուների բառերով *6110Տ հն չյուն ակա ֊ 

պակցոլթյուն վերականգնել։ քացի այդ, նշված օրինակներում *Տ~ն հնչյունա-

փոխության պետք է ենթարկված լիներ ոչ թե "՛Ա ֊ ի , որ շատ վաղ սղվել է, այլ 

հարակից ' ՝ 0 ֊ ի ազդեցությամբ։ Այնինչ * 0 ֊ ի մոտ * Տ ! > 1 ՝ հնչյունափոխության 

այլ դեպք Ս. Մանը չի դիտում, որն ինքնին կասկածի տակ է առնում ա [գ 

վարկածը22г 

Ջ • Գրեպինը սահմանում է հայերենում հնդեվրոպական *Ա-ի արտացոլ-

ման հետևյալ օրինաչավւութ յունները։ «1. ՝՝֊е\УО- և *-е\Уа֊ հաջորդականու-

թյան համար նկատվում է -՝\У--/? և հետ ադայում մի ձայնավորի անկում։ 

2. Ձայնավորից առաջ (վերջին վանկի անկումից հետո) և ձայնեղհց հետո 

'գյ-ն հայերենում տալիս կ գ: 3. Մյուս դեպքերում հնդեվրոպական 

*՝№~ն հայերենում տալիս է լ, բացառությամբ ո ֊ ի ց հետո դիրքի, որտեղ առ-

կա է վ » 2 3 : Սրանց հակասող օրինակներ կարող են թվալ թ ո վ ե մ , շ ո լ ե մ , ա ե ւ ե մ , 

վ ա ո ե մ , հ ո վ ի ւ բառերը։ Սակայն դրանց քննությունից գալիս է այն եզրակա-

ցության, որ թ ո վ ե մ ֊ ռ լ մ վ ֊ ե ձայնավորների միջև է հետնաբար, քանի որ նա-

20 նույն տեղում, էշ 52։ 

21 Ըստ Ա. II. Մելնիլոլկի վան կահն չոլյթի տեսության այդ երևույթն իր արմատներն 

ունի հնդեվրոպական ընդհանրության վաղ շրջանում։ Տե՛ս А . С . М В Л Ь Н И Ч У К , О ГЕНЕ-

зисе индоевропейского вокализма, «Вопросы языкознания», 1979, № 5—6. 
2 2 Տ. Е. М а п п , %շվ. աշխ., էչ 52, 
2 3 յ . О г е р р ւ ո, ТЬе Аггаеп1ап КеИехев օք 1Е * \у апй * у , „Кеуце йеэ ё ш й е з 

а г т ё ш е п п е з " , Рапе , 1972, է. IX, р. 74. 
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խապես թայի ներկան ունեցել է ձա յն ա վո ր ա զո լր կ հիմք՝ շուեմ (տա-

ռադարձում է СУет)2' բառի ստուգաբանությունը կասկածելի է, որովհետև 

վերջինիս ցեղակից համարվող սանսկրիտի суЙУа!е «շարժվել, գնալն ձևը 

Հնչյոլնապես նրա հետ անհամատեղելի է. տեւենք-^ նախահայերենի 

ան վան ական արմատից երկրորդաբար ստեղծված բայաձև է- վաոէմ-^ ամե-

նայն հավանականությամբ իրանական փոխառություն է, Միայն հ ո վ ի ւ բառի 

Հ ֊ ն է մնում առեղծվածային, իսկ բառավերջի ն֊ն համ արում է *-1;0Г ածան-

ցի մնացորդ ( * р 0 Ш 1 ֊ 1 0 г ) ՝ * է > ւ հնչյունափոխությամբ25ւ 

'/,/ւրն ։սրդեն խոսվել է ձալն ա վ ո րն ե ր ի միջև *՝դ-ի անկման ե րևուլիժ խ 

մաոինւ է՛ն չ վե բա բե բում Է և ( Վ ) о ր ին ա չա փ ու թ լան բ, ա սլա Հե-

ղինակը փասաո բեն կրկին աո ա Չ Է քաշս։ մ Հ. Պեդերսենի ե մ լուս լեզվա-

բանների վերբ նշված վա րկաձ բ՝ մ ի ա յն զ անցման Համար ավելացնե-

լով գթրքր.' որով՛ դուցե, կցանկանար բացատրել, ասենք, 

ձև բ։ Ջ. 4'րեսլինբ Հաւոաէլ նշում Է նաև վ ֊ / , դո րծ ա ւլա թ յան ոլորտը՝՜ 

ո-հց հետո դիրբբւ Մենք այստեղ հարկ չենք համարում անդրադառնալ գրա-

բարյան ւ և վ նշանների արտասանության վիճելի հարցերին, դրանք միևնույն 

հնչյունի գրային տարբերակնե՞րն են եղել, թե՞ տարբեր հնչյունների գրային 

նշաններր։ Մեզ հետաքրքրոլմ Է հնդեվրոպական * Ա ֊ ի , որն, ինչպես ենթա֊ 

դրվում Է, ունեցել Է շրթնային արտասանություն, շրթնային՝ ւ ( վ ) և ոչ շրթնա-

յին՝ էք. արտացոլումը հայերենում։ 

Հայերենում հնդեվրոպական *Ա -ի արտացոլման վերաբերյալ վերը ևըշ-

ված վարկածներից Հ, Այխների տեսակետը շեղվում Է հիմնականում * Ա ^ > ւ ( վ ) 

о րին ա) ա վ։ ո ւթ յան բացատրությունում։ նա, հենվելով այն փաստի վր Ш , որ 

Լ ( վ ) ֊ով վերջացող բառերի բավական մ ասր հոլովվում Է ու հոլովմամբ, են՛-

թադրում Է, որ հ ա չերեն ր հնդեվրոպական * Ա ֊ ի դիմաց ւ (ւ[) բաղաձայնն ունի 

միայն այն դեպքում, երբ նախահայերենում այդ Հ՝\\֊ին հաջորդել Է *\\ ձ ա յ ֊ 

նավորըԸստ այսմ պետք է եզրակացնել, որ հայերենում ւ ԼԼերշ_ա~ 

ցող բառերի ու Հոլովիչր դալիս է հնագույն շ ր ջ ա ն ի ((նախահայերենից)) (ինչ-

պես հեղինակն է կոչումյ ե, իհարկե, այն եղել է նախքան հնչյունա-

կան օրենքր, քանի որ խ ան դւսրել է այդ գի լիքում ^'՜Ա֊/յ գ դառնալուն։ 

՛Սակայն պետք է ենթադրել, որ ւ \Հ)~ով վերջացող բառերի Ո Լ֊ ով հո֊ 

լովվելր ավելի ուշ հայկական հողի վրա առաջացած՜ երևույթ է, քանի որ այս՜ 

հարցում հն դե վր ո պ ա կան որևէ լեզու հայերենի հետ ընդհանրություն չի ցու-

ցաբերում։ Ղրան հակառակ քիչ չեն այն բառերը Հնաև ռ ւ . ֊ ո վ հոլովվողորոնք 

հոլովվում են Ո հոլովմամբ, որն իր արմատներն ունի հնդեվրոպական նախա-

լեզվում։ Հէ Այխներր նույնպես գտնում է, որ հոլովային հիմքերի փոխան-

ցումները հայերենում հ ա զվա գյուտ երևույթ չեն։ ք՝այց եթե են թա գրենք, ոթ 

24 Այս բառում չ ո ւ աբմատ ի բա ղադրման հետևանքով ո ւ ֊ ի շրթնատամնային վ արտա-

սանությունը ուշ շրշան ի է և հնդեվրոպական Ա ֊ ի ց չի բխումէ 

25 յ. О Г е р р 1 Ո, նշվ. աշխ., ԷՀ 71-74, 
26 Н. Е 1 С ե Ո е Г, նշվ. աշխ., Էշ 150 — 155, 
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անցման ժամ անակ այդ բառերի հոլովային հիմքերն արդեն ՞՜Ա ֊ ի ց 

հետո ունեն ո ւ , որի հ ետ ևանքով շրթնատամնային * Ա ֊ն գ ֊ ի չի փոխվել, ապա 

ինչպե՞ս բացատրել այն դեպքերը, երբ ւ (Վ) ֊ով վերջացող բառերը ունեն մի-

այն и ֊ով հոլովային հիմքեյւ (կիւ , հ ո վ , ձեւ , թիւ , ս տ ե ւ , ց ի ւ ) : Ուրեմն * Ա > 1 ( վ ) 

օրինաչափությունում ու հոլովիչին հատուկ դեր հատկացնելը համոզիչ չէ։ 

Այլ լեզվաբաններ էլ գտնում են, որ այս դիրքում (միջձայնավորային) 

հնդեվրոպական * Ա ֊ ի դիմաց հայերենում ւյ 4 ւ ( վ ) հնչյունների համար որևէ 

օրինաչափություն սահմանելը դժվար է՝ եղած նյութ ր բավարար չափով ու-

սումնասիրված չլինելու պատճառով և արձանագրում են միայն առկա փաս-

տը1՜1 ։ 

Եթե մի կողմ թողնենք հնդեվրոպական բաղաձայն *Ա~ի բառավերջի դիր֊ 

ՔԸ' "Ր հատկապես հայերենի համար ճշտորեն վերականգնել գրեթե հն ա ր ա -

վոր չէ՝ շեշտահաջորդ վանկերի անկման պատճառով, հարցի պատասխանը 

կարելի է գտնել *\1-ին հանգող հայերենում գ՜ով և ւ ( վ ) ՜ " ' / վերջացող բա-

ռերի հոլովային հիմքերի ուսումնասիրությամբ։ Դժվար չէ նկատել, որ 

I բառերը հոլովվում են ո կամ ու հոլովմամբ՝ ձեւ , - ո յ , հ ա լ , ֊ ո ւ , - ո յ 

«պապ», հ ա ւ , ֊ ո ւ , նաև ո յ , ֊ ա յ «թռչուն», հ ո վ , ֊ ո յ , կիւ , ֊ ո յ , կ ո վ , ֊ ո ւ , ս տ ե ւ , 

—ոյ «անասունի՝ ուղտի բուրդ», ա ր ե ւ , ֊ ո ւ և այլն։ Մինչդեռ գ՜ով վերջացող 

բառերը պատ կան ում են ի կամ ի-Ա1 հոլովման, օրինակ՝ ս ա գ , ի - ա , ա ր ե գ , - ի , 

ս տ ո յ գ , ի - ա , ծուքւգ, ի - ա և այլն։ Այս օրենքից շեղվում է երկու բառ. հ ո գ , ֊ ո յ 

«հոգս» (որի համար Հ, Աճաոյանի կողմից հնդեվրոպական "թՇԱ- «փչել» 

արմատին հ ան գող*'բՕԱՕ- նախաձև կանխադրելը մեղ կասկածելի է թվում այլ 

Լեզուներում իմաստային հ ամ ա պա տ ա սխ ան ութ յո ւննե ր չունենալու պատճա-

ռով)2% և յ ա գ (որլ7 ո հոլովմանն է ենթարկվում հետնաբար։ Տիւ բառը ինչ-

ինչ պատճառով ստացել է հ ո լո վա յին մ ասնիկավոր հիմք՝ տ ո ւ ( ը ) ն ջ ե ա ն : 

ճիշտ է, հ ա յեր են ո ւմ՝ բավական արմատներ պահպանվել են բաղադրյալ ձևե-

րով կամ որպես բայարմատներ, ինչպես՝ հ ո վ ի ւ , դ ե գ ե ր , տ ե ւ ե մ և այլն, որի 

հետևանքով նրանց հոլովային հիմքերի մասին որևէ ստույգ բան ասել չենք 

կարող։ Սակայն եղած օրինակներն էլ բավարար են որոշ եզրակացության 

հանգելու համար։ 

Հայերենում Ո ձայնավորահանգ հոլովում ր ծագում է հիմնականում հ ըն գ ֊ 

եվրոպական " օ թեմատիկ (հիմքակազմ) ձայնավոր ունեցող կամ * ֊ Т О , * - 1 օ , 

*՚"ՈՕ, *-ԱՕ, *кО և նման տի՜պի այլ վերջածանցներով բաղադրված բառերի հո-

լովումից։ Թեք հոլովներում շեշտր հաճախ րնկնում էր վերջավորությանը 

նախորդող ձայնավորի, տվյալ դեպքում *0-ի վրա30։ Այս տիպի հոլովումը 

հնդեվրոպական ն ախ ա լեզվում, որի զարգացման ավելի ուշ շրջանին են վե-

2 7 Մենք քննել ենք առավել հիմնավորված տեսա կետն երր, մյուսները տե՛ս յ . О Г в р р I 1Ն 

նշվ. աշխ. և Н. Е ^ с И п е Г , նշվ. աշխ.։ 
28 Տե՛ս I . Ա ճ ա ո յ ա ն , Հայերեն արմատական բառարան, հ. I I I , Երևան, 1977, էջ 106։ 

29 Տե՛ս նույն տեղում, էշ 376• 

3 0 Տե՛ս А. М е ւ 1 1 е է, Տտզւոտտտ сГипе ^гагаша^ге с о т р а г ё е с!е 1 а г т ё т е п Ы а з ^ ц е , 
р . 7 0 , 1-. Ջ ա հ ո լ կ յ ա ն, Հէն հայերեն է հ ո լո ւԼմ ան սէսաեմը և նրա ծագումը, Երևան, 1959 > 

կ 230։ 
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րադրում այն, լայն ընդգրկում ուներ և հայերենում նույնպես բառերի մեծ 

խումբ է ներառում։ Ուստի Հարց է ծագում՝ ի՚եչո լ պետք է այդ հոլովման 

պատկան են հ.֊ե. բաղաձայն *Ա ֊ ի ն հանգող ւ ( Հ ^ ֊ ո վ , բայց ոչ գ֊ով վերջա-

ցող բառերը, եթե դրանք ձևաբանական որևէ այլ հատկանիշով կամ իմաս-

տաւին դաշտով առանձին խմբեր չեն կազմում։ Բառավերջում հնդեվրոպա-

կան պարունակող հայերեն բառերը, ունենալով տարբեր հ ո լո վային հիմ-

քեր, բաժանվում են երկու խմբի, որոնց համար բառավերջի ւ (վ) և գ հնչյուն-

ներից բացի այլ տարբերակիչ հատկանիշներ չենք գտնում։ 

Հնդեվրոպական * Ա ֊ ի ց ծագող Ն ( վ ) - » ; / վերջացող բառերի մի մասը, 

հնարավոր է, գալիս է * ֊ 0 ֊ թեմատիկ հիմքով (որին նախորդել է *Ա ֊ով վեր-

ջացող արմատ), մեկ այլ մասը՝ *-Ա0 ածանցով ձևերից, մյուսները՝ պարզապես՛ 

"օ-ով հաջորդված միջձայնավորային *Ա~"վ որևէ նախաձևից, ինչպես՝ կա], 

Հան, ա տ տ * Й 0 ՛Լ. ,ւեո_. թ օ Ր օ ; (Տկով, եղ», Հին վերին դեր մ. к и о , Ը հ ս օ «կով», 

հ ա ւ , «պապ» բառհ համար վերականգնում են ընդհանուր ՜ՁԱՕՏ՝ նախաձև՝ 

լատին. а у и з «պապ», դո թ. а V/0 «տատ», ն ա լ , Հուն. Հոմ. УГрС,, VТ̂ О̂  

(<Հ*՝>&Щос), Հին վերին դեըմ. паи-а և ալին։ 

Հայերենում ւ ( վ ) ֊ով վերջացող բառերից մի քանիսի ու հոլովմամբ հո-

լովվելը հնդեվրապական րնդհանրության շրջանից չի գալիս։ ((Դրանք մեծ մա-

սամբ սկզբնապես այլ հիմքեր են ունեցել»31) Հայտնի է, որ հն դեւէր ո պա կան 

*й և (կարճ *է)~ն՝ որոշ դիրքերս։ մ) ձայնավորներն են Հալհրենամ տալիս 

ու: Հնդեվրոպական լեզուների և հայերենի համապատասխան բառերի համե-

մատությունից տվլալ դեպքում ձԱ~ին Հաշորդող ՝՝\1֊ով կամ "(Տ֊ով նախա ձևեր 

չեն կանխադրվ՚ո մ: Բացի ալդ, ինչպես վերը ն չվե ց, *Տ11Ա, '"01111, *ՃԱԱ, 

այսինքն՝ ձայնավորից հետո երկու *Ա֊ով կապակցություններում առաջին "ս֊Ն 

եր1լբարբառի տարր է, իսկ երկրորդր՝ բաղաձայն, որ հայերենում արտացոլ-

ված է որպես գ: Կարծում ենք, որ այդ բառերը նույնպես թեք հոլովներում 

նախապես ունեցել են ո ձայնավորով հիմքեր, որ վկայում է նաև այդ բառե-

րից մի քանիսի և' ո , և՚ ու հոլովումներին ենթարկվելու փաստր։ Ընդհանրա-

պես « ո և ու հոլովումներն իրար մերձ են, և բավական հաճախ իրար փոխա-

րինում են»Յշ։ Հայերենում I (Հ^յ֊ով վերջացող բառերի ու ֊ով հոլովվելու հա-

կումը կարելի է բացատրել հենց շրթնային ւ (4)-/* բնույթով, որի առնմանու-

թյամբ ո֊ն երբեմն արտ ա բե րվե լո վ նաև ու , փոխել է ավյալ բառի հոլովումը։ 

Հնարավոր է նաև, որ այն հետագայում ոչ հնդեվրոպական որևէ տարածքի 

ա ղդե ց ո ւթյո լն ՝է։ 

Այս ամենից կարելի է եզրակացնել, որ միջձայնավորային դիրքում 

հնդեվրոպական "՛Ա ֊ ի հայերենում շրթնային արտասանության պահպանման 

համար որոշակի գեր է ի։ ա ղա ց ե լ նրան հաջորդող նախնական *0 ձայնավորը է 

Բայց հարց Է ա ռաջան ում՝ ին չո լ այստեղ ' * ' еи0 և '"ՕԱՕ կապակցություններում 

"՛Ո֊ն չի ընկել։ 

Միջձայնավորային ճԱ~ի անկման երևույթը, հնարավոր Է, սկիզբ Է առ-

նում հնդեվրոպական ընդհանրության շրջանից, սակայն լեզուներում այն կա֊ 

31 Գ. Ջ ա հ ո ւ կ յ ա ն , նշվ. աշխ., Էշ 253 ։ 

32 նույն տեղում, Էշ 120։ 
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ր ող էր ունենալ մասնավոր զարգացում։ Հայերենի համար, օրինակ, նկատ֊ 

վում Է հետևյալ օրինաչափությունը։ Երբ արմատի միջձայնավորային ՝՝'դ-ով 

հնլյունախմրին հաջորդում է մեկ այլ ձևույթ (մեծ մասամբ *-Г0 ածանց կամ 

* - Г աճական) * Ա - & լի պահպանվում, այսպես՝ արդեն նշված ՍՈՐ և նոր օրի-

նակներին կարելի է ավելացնել ն ե ա ր դ , հմմտ. հուն. Ч8УрО՝Л լատին. ПеГУиЭ, 

ավ. э п а у а г э -«նյարդ, ջիղ», ա ղ բ ի ւ ր , սեռ. ա ղ բ ե ր < * ա ղ բ ե ւ ե ր , հմմտ. հոլն. 

<ррё(Р)ар «ջրհոր, ջրամբար», ա լ ի ւ ր , սեռ. ա լ ե ր < ; " ա լ ե լ ե ր , հմմտ. հուն а},=ироч 

«ալյուր» և այլն33։ Ինչ վերաբերում է "Ա-ին հանգող լ վերջացող բա-

ռերին, ապա այդ հնլյոլն ախմբին հաջորդող ձևույթով (ա ծան ց ո վ կամ աճա-

կանով) նախաձևեր հայերենի համար լեն ենթադրվում։ 

Հայերենում բառավերջի ռ-ի՝ հարևան հնլյունի որակի վրա ազդելու փաստ 

կարելի է դիտել նաև ի - л / / վերջացող բառերի ո հոլովման դեպքում ի լ 

Հնչյունափոխությունը՝ ո ր դ ի - ո ր դ լ ո յ , հ ո դ ի - հ ո գ ա յ ւ Թ՛եպետ հնարավոր է նաև, 

որ ւ հնչյունն առաջացել է իո ձայնավորների միջև հորանջը փակելու պահան-

ջով, բայց այդ հնչյունի շրթնային արտասանությանն, այս դեպքում, անպայ-

ման ռ ֊ ն նպաստել է (այլապես կունենայինք յ ) ՝ ի տ յ , ապա թույլ ի-^ւ .անկ-

մամբ՝ ֊ ա յ 3 4 : 

Հին հայերենում ւ ( լ [ ) - " ' / վերջացող ոչ բոլոր բառերի ո ֊ով կամ ռ^֊пվ 

Հոլովվելը կարելի է նախնական համարել։ Հետագայում "Ա]>ւ (վ) օրենքից 

հետո հայերեն թափանցած ւ ԼՀ)֊ով վերջացող բառերը նույնպես համաբա-

նությամբ կարող էին ենթարկվել ո / ո ւ հոլովման։ 

Այսպիսով, հնդեվրոպական * Ա ֊ ի հայերենում արտացոլման համար կա-

րելի է սահմանել հետևյալ ընդհանուր օրենքը։ 

Բոլոր դիրքերում հնդեվրոպական ոչ վանկարար *Ա~ն հայերենում տվել է 

դ, բացառությամբ երկու դեպքի։ 1) Միջձայնավորային *Ա ֊ով հն չյո ւն ախ մ րին 

( У и У ) եթե հաջորդել է ածանց կամ աճական (հիմնականում *Г տարրով 

սկսվող), ապա ՜՛՛՛Ա ֊ն ընկել է։ Այդ երևույթը եղել է նախքան ՜>;'Ա> գ հնչյունա-

փոխությունը, այլապես պետք է ենթադրել հետագայում միջձայնավորային 

գ-ի անկում, մի բան, որ հայերենին հատուկ չէ։ 2) Երբ ձայնավորից հետո 

դիրքում * դ ֊ ի ն հաջորդել է "0, և այդ հնչյոլնախմբին ( У и о ) որևէ ածանց կամ 

աճական չի հետևել, ՜ ՚ ՚ ՚ ՜Ա-Ь հայերենում արտացոլված է շրթնային ւ (ւ[) ֊ով։ 

նախն ական У и о հնչյունակապակցություն պետք է ենթադրել նաև այն մի 

քանի բաղադրյալ ձևերի համար, որոնց նախաձևերը դժվարանում ենք վերա-

կանգնել։ Այսպիսի վարկածի դեպքում, հասկանալի է, շեշտահաջորդ վան-

կերի կամ ձայնավորների կորուստ ր պետք է հաջորդած լինի *Ա^>ն. 

Հնչյուն ա փ ո խ ո ւթյանը։ 

33 նույն տեղում, էշ 172։ 3. О г е р р 1 П , նշվ. աշխ., էշ 70: Н. Е 1 С ե Ո в Г, նշվ. աշխ., 
կ 153—154։ 

Պ եգեր и շն, նշվ. աշխ., էշ 9, д . М е I 1 1 е է, ե տ զ ս ւ ^ , р. 681. Գ. Ջ ш-
(ոլ1լյան, նշվ. աշխ., էջ 211, 
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Այս օրենքին քիլ թև շատ Հակասող օրինակներ կարող են դիտվել ե ղ ե ւ ի ն 

և հու]իլ բառերը (մ յուսների ւ կամ անմիջապես Հնդեվրոպական 

լի Հան դո ւմ, կամ էլ այդ բառե րը այս կամ ա յն լափով Համ ո ղի լ ստոլգաբա-

նություններ լուն են), որտեղ միջձայնավորային դիրքում ւ ( Վ ) - ^ ոլ թե ո -ից, 

այլ \ ՝ ֊ ի ը առաջ է։ г 

ե ղ ե ւ ի ն բառի и տ ուդա բան ութ յո ւնն ընդունված է շատ լեզվաբանների կող-

մից։ Այն բխեցվում է * е 1 - / * о 1 ~ «կարմիր, դարլնագույն» արմատի * е 1 - е и -

ն ախ ա ձևից, որ Հայերենից բացի Համապատասխանությունն եր ունի նաև 

սլավոնական լեզուներում, ինլպես՝ չեխ. ]а1оуеС, լեհ. ]а1о\У1еС, ռուս. Я Л О -

ВеЦ «դիՀի»^։ Սակայն սլավոնագետների մեծ մ ասր մերժում է սլավոնա-

կան նշված բառերի այդպիսի ստուգաբանությունը։ նրանք * а 1 0 У Ь С Ь / * ] а 1 0 У Ь С Ь 

ն ախ աձևե րին Հանգող այդ բառերը բխեցնում են սլավոնական а 1 о У - «ստերջ, 

լբեր, անպտուղ» արմատից, որ Հնդեվրոպական *շ\-/'օ\--ից լի ծագում1 

Հմմտ. Հին սլավ. а 1 о у а , ԲՈԼլղ- Я'ЛОВ, ռուս, я ' л о в ы й «ստերջ, ամուլ, ան-

պտուղ», սլովեն. ]а10уес «անպտուղ, ամուլ անասուն», լեխ. ]а10УеС «գիՀի». 

իսկ բարբառում՝ «ստերջ ոլխար»։ Ըստ այդ սլավոնագետների ո ի '> ի ծառը 

այդպիսի անվանում է ստացել սլավոնական լեզուներում (ինլպես նաև լա-

տիներենում՝ Հմմտ. ТипТх «ստերջ, ամուլ» և Ш т р е г и Я «գիՀի»), որովՀետև 

այն երկտուն ծաղիկներով բույս է, որի պատճառով Հաճախ լի պտղավոր-

վում^։ Այս պարագային, ինքնին Հասկանալի է, որ Հայերեն ե ղ ե ւ ի ն բառի 

ստուգաբանությունը նույնպես կասկածելի է դառնում, որովհետև * е 1 - / * о 1 -

արմատով և ֊ей ածանցով մեկ այլ ձև Հնդեվրոպական մյուս լեզուներում 

լենք գտնում։ 

Հովիւ (ի-ա) բառը ստուգաբանվում է որպես Հն դե վրո պա !լան *0Ա1- «ոչ՛-

խար» և *рЗ՜ «արածեցնել, կերակրել» բ ա ղա դր ի լն ե ր ի ց կազմված բարդու-

թյուն՝ •"'ՕԱւ-ра-, որտեղ միջձայնավորային *р բաղաձայնը Հնչյունափոխվել 

է 1-/ւ3 7» Հնդեվրոպական " ' р З - Ь В ш - ձևով Հայերենում առկա է միայն հ ա ւ ր ա ն 

«Հոտ, երամակ» ("՛բտէГ0-) բառում և ինքնուրույն գործածություն չունի։ Որ-

պես բարդ բառի երկրորդ բաղադրիչ * р а - արմատը Հայերենից բացի վկայ-

ված է նաև Հին Հնդկերենում, որտեղ այն ավելի գործուն է, Հմմտ. сго-рЭЬ 

«Հովիվ, տավարս։ 

ծ» ՕԱ- «տավարի 4 ֊ * р а «արած»՝), ^ б р а у а 1 1 «արա-

ծեցնել», р а з и р а - հ «Հովիվ ոչխարիյյՅՏ< Ուստի Հնարավոր է, որ Հայերեն բառը 

արիական տարածքի ազդեցություն է, որը Հաջորդել է ՜: Ա ղ օրենքին։ 

35 Տե՛ս յ и 1 ւ и տ Р о к о г п у , 1пс !о2егташзс !1ез е1уто1о215сЬев ШбПегЬисЬ, 
Вегп սոճ МйпсИеп, 1959, Տ . 303: Հ. Աճ սյ п յ ա ՛ ն , Հայերե՛ն արւ/աաա/չա՚ե բառարա՛ն, 

Հ . II, հ ր ե ա ՛ ս , 1 9 7 3 , է չ 1 8 , 0 . Տ о I է а, ГНе Տ է е 11 и п ջ Йев А г т е ш з с Ь е п ւա Кге13е 
Йег 1пс1о§егтап13с11еп Ь՝ргас11еп, Ш е л , 1960, Տ . 413: 

3 6 М. Ф а с м е р, Этимологический словарь русского языка, т. IV, М., 1973, стр՛-
554. Этимологический словарь славянских языков, вып. 1, М., 1974, стр. 69. 

37 Տե՛ս А. Е г п о и ! ее А . М е I 1 1 е է, О ^ Н о п п а и е ё ( у т о 1 о ^ и е йе 1а [ а п ^ и е 
1а.Ипе, Р а г ւ տ, 1932, р. 684. յ . Р о к о т у , %շ,խ աշ["*/ 7871 Հ. Աճառյանք 
Հ ա յ ե ր ե ն արմատակա՛ն բ ա ռ ա ր ա ՛ ն , Հ . Ц 1 , Է1 1 1 7 , 

3 8 յ . Р о к о г п у , նշվ. աշխ., էշ 4ՏՅ։ Հ. Ա ճ ա ո յ ա ն , Հայերեն արմատական բա-

ռարան, հ. 111, էջ 117։ Ինլպես տեսանք, Ջ• Գրեպինը այս բառի Համար առաշարկում է 

* 011;-էՈք- ն խաձև, 



106 Մ. Ա. Աղա բեկյան 

Հայտնի է, որ հնդեվրոպական ն ա խ ա լե զվի համար վերականգնում են 

շրթնայնացած ետնալեզվային բաղաձայնների '՝' к ֊ , к У ( ե ) , շարք, 

որոնք, անկախ ծագումից, իրենց արտասանական յուրահատկության շնոր-

հիվ գործառական կապի մեջ կարող էին լինել :::Ա հնչյունի հետ։ Դա երևում է 

վերականգնվող զուգաձևերից՝ * § У е 1 * Ա ? 1 ֊ «ցանկանալ1, հ в П ՝ ( Э ) 

* и е п - ( < * и а - ) «ծեծել, խփել», " ՝ § У Ь е Г - «տաք, ջերմ, շոգ» — " Ц е Г - «այրել, 

վառել» և այլն39( Այդ երևույթր բարբառներում ունեցել է տարբեր զարգացում։ 

«Սատեմ» խմբի լեզուներում, եթե իսկապես եղել են ՛շրթնայնացած ետնա-

լեզվային բաղաձայններ, բավական վաղ շրջանում է վերացել այդ բաղա-

ձայնների շրթնային արտասանությունը, որով նրանց կապը *Ա հնչյունի հետ 

խզվել է։ «Կենտում» լեզուներում այդ արտասանությունը պահպանվել է եր-

կար ժամանակ, որն այս կամ այն կերպ իր հետքն է թողել տվյալ լեզվի 

հնչյունական համակարգում։ Լեզուների մի մասում դրանք արտացոլված են 

որս/ես Ա ձայնավորով հաջորդված բաղաձայններ, մյուսում դարձել են շրթնա-

յին բաղաձայններ։ Սակայն այս դեպքում նույնպես այդ բաղաձայնների հե-

ռացումը "Ա ~ից ակնհայտ է։ 

Պետք է ենթադրել, որ միայն հայերենում և կելտական իբրետոներեն, 

կիմրերեն, կոռներեն) լեզուներում է, որ այդ կապը այլ տիպի փոփոխու-

թյուններ է ա ռաջա ց ր ե լ։ Կ ե լտ ական լեզուներում 11 ֊ ն արտասանությամբ աս-

տիճանաբար մոտեցել է ' / : ^ ( \ \ ՝ ) ֊ ի ն և, վերջապես, '4՝§"(հ)^>Ե Հնչլունափո-

խությունից հետո գրավել նրա տեղը։ Եթե հայերենի շատ վաղ շրջանի հնչյու-

՛նական Համակարգին խ ո ր իժ չի եղել '' ^ У ( հ ) Հնչյունը, ս՛պա այն դո րծ ա ոա էլան 

կապի մեջ մտնելով *Ա~/> հետ, կարող Էր, ի վերջո, նույնանալ նրա հետ։ Այս 

երևույթը լեզուներում տեղի Է ունեցել միմյանցից անկախ40։ 

Կե, տ ական լեզուլներում " Ա-/'^ եկող որ սլ ա Հ ււլ ան ել Է շր թն ա լին ար֊ 

ւո ա и ան ուիծI լա՛ն լւ, շի նուլնանուԱ Հն գե վր ո սլա կան '*'Օ^-ից ոտաչյված \)-ի Հետ, 

Հետևաբար օրենքը ալս լեզուներում ավելի ուշ շրշանի երեռւլթ Է։ 

Ւոկ Հայերենում Հնդեվրո պ ՝.սկ ա ն երկու Հնչյունները նույնացել եհ 

ն- որ խանգարում Է ա յգ Հն չ^ուն ա փ ո իյ ա թ յո ւնն ե ր ի Հարաբերական 

ժ ա մ ան ա կ ա դր ո լթ լ ո ւն ը ո րո շե լուն: 

Ուրեմն , հնդեվրոպական ոչ վանկարար ՚ դ ֊ ն հայերենում ն ա խ ապւս ամ ա-

կան ինչ-որ շրջանում բոլոր դիրքերում ուներ ետնալեզվային արտասանու-

թյուն։ Այդ հնչյունի համար բացառված Էր ձայնավորից հետո *0-ից առագ 

դիրքը յ ուր հանդես Էր գալիս նրա առաջնալեզվային տարբերակը, որի հետե-

վանքով այժմ ունենք ստուգաբանական զուգաձևեր՝ ա ր ե գ — ա ր ե ւ , կ ո գ ի — կ ո վ , 

ո գ ի — հ ո վ , դ ե գ ր — դ ե գ և ի մ և այլն41 ։ Այդ շրջանում գ և վ հնչյունները արտա֊ 

39 Տե՛ս г . Б . Д Ж а у К Я Н, նշվ. աշխ., Էշ 244։ 

40 Նոր պարսկերենում նույնպես \։-ն բաոասկզբոլմ երբեմն տալիս Է ց, որը շատ ուշ 

առաջացած երևույթ Էс 

41 Գուցե այս դիրքում ևս օրենքը գործել Է, իսկ այժմ այդտեղ լ ( վ ) Է հետնա-

բար՝ ռ-ի մոտ -գռ>-ւխ հակառակ հնչյունափոխության հետևանքով, հմմտ. օրինակ, ժամա-

նակակից ռուսերենում բառավերշի о ֊ով հաջորդված միջձայնավորային Г-ի արտասանությունը, 

ինլպես՝ горячего, красного, его, всего: 
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սանութ յամ բ միմյանցից շատ չէին տարբերվում։ Ենթադրելի է, որ գ-ն 

սկզբնապես ունեցել է շրթնայնացման որոշ երանգ՛2։ նրանք միմյանցից հե-

ռացել են աստիճանաբար, երբ սկսել են կատարել իմաստազատիչ դեր և դար-

ձել են տարբեր հնչույթներ։ 

Հայերենում ^Ա^գ անցման մոտավոր ժամանակը որոշելուն ինչ-որ չա-

փով, գուցե, օգնում է Է1 լրարտուի Սարգուր II թագավորի մ, թ. ա. VIII դարի՝ 

կեսերի ա բձան ա դրութ յոլնն ե բո լմ հիշատակվող Սևանա լճի ավազանի եբկըբ-

նեբից մեկի անվան О е П к ս հ ւ ( 0 е П к и П 1 ) ստուգաբանությունը։ Այդ անունք 

հանդիպում է նաև Սարդուր 11-ի որդի Ռոլսա 1-ի մ. թ. ա. VIII դարի վերջի 

մի արձանագրությունում4՝. Ղ,ափանցյանը գտնում է, որ այղ տեղանունը 

( У е Н к и ш ) հայերենում զարգացել է որպես Գեղսւք ո ւ ն ի 4 4 : Հնարավոր է, որ-

մ. թ. ա. VIII դարում այդ բառը հայերենում ևս սկսվել է շրթնային Ա-ով, 

բայց և այնպես «հն դե վր ո պա կան Ա-ի հար 1 հնչյունափոխությունն ավարտ-

վում է վաղ հնագույն շրջանի վերջո ւմյյ45, այսինքն՝ ոչ ուշ քան մ. թ, ա. IV— 

III դ դ ՚ , մինչև պահլավական փոխառությունները^։ Ինչ վերաբերում է հա-

յերենի հնչյունական համակարգում *Ա^>գ անցման հարաբերական ժամա-

ն ա կագբու թ ւ ան բ, ապա են իժ ադրվո։ մ է Հետևյալ Հ ա շո բդա կան ո ւիժ յան բ* 

« 1 ) * տ > հ , 2 ) * к > 5 , 3 ) 

Հնդեւէըոպական բաղաձայն և ձայնորդ *Ա֊ն հայերենի հնչյունական հա-

մակարգում ստացել է (ուրօրինակ արտացոլում, որով և, գուցե, պայմանա-

վորված են այդ համակարգի այ[ վ? ո փ ո խ ո ւթ յո ւնն ե ր ։ Քանի որ հայերենը 

ինչ-որ շրջանում որոշ դիրքերում չուներ բաղաձայն *Ա (բառասկիգբ , բա ղա — 

ձայնիդ հետո ձայնավորից առա շ, միջձայնավորային դիրքեր) և ձայնորդ 

(ձայնավորից հետո բաղաձայնից առաջ Դ^ՐՔ1 որտեղ '՛ՏԱ, *ՕԱ^>հայ. ոյ), 

ձգտելով լրսւցնել հնչյունական համակարգի բաց վանդակները, այդ դիրքե-

րում նա սկսում է ւ ( վ ) արտաբերել * т , * р , * Ь ( ե ) , *է հնչյունները (հմմտ. 

* а т О г - > г т . п х р , *տ1ր-էօ-^>քւ|ււթ, * տ Յ ե հ - ^ > ա ւ ֊ ա դ , * ага-1гот-^>шрид1ф և 
այլն)։ Հենց այս Հն չլուն ա վւ ո խու թ լո ւնն էլ, պետք կ ենթադրել, նպաստել է 

օրենքի դադարելուն։ 

42 Այս ենթադրության ոգտին են խոսում նաև մի քանի Հայերեն փոխառությունները վրա-

ցերենում, ինչպես՝ "у VIII0 (դինի), §У1ГаЬ1 (ւ]|ւրապ)! Տե՛ս Г . Б. Д ж а у к я н , նշվ. 
աշխ., է չ 224։ 

43 Տե' и Ս. 9". ք ՚ ա ր խ ո լ դ ա ր յան, Վե լի կո լխ ի երկիրը, ((Հա յա и ա ան ի կուլտ ոլրա յի 

պատմության ինստիտուտի աշխատություններյ», հ. 1, Երևան, 1935, էշ 153— 204։ Г . А . М е -

Л И К И Ш В И Л И , Урартские клинообразные надписи, М . , 1960, կ 286—287։ 
4 4 А. К а п а н ц я н , Историко-лингвистические работы, т. II, Ереван, 1975, стри 

80—'83. 
4 5 Г. Б. Д ж а у к я н , О стратификации и хронологизации картвельско-армяк-

ских совпадений, «Арнольду Степановичу Ч и к о б а в а » (сборник, посвященный 80-летию 
со дня рождения) , Тбилиси, 1979, стр. 92. 

4 6 Г. Б. Д ж а у к я н , Очерки, стр. 331. 
47 Նույն տեղում, էշ 3181 ՜՜ ՚ ՝ - ֊ 
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ИНДОЕВРОПЕЙСКИЙ СОГЛАСНЫЙ *ц В АРМЯНСКОМ 

Кандидат филол. наук М. А. АГАБЕКЯН 
I 

( Р е з ю м е ) 

Индоевропейский неслоговой *и в одном из дописьменных перио-
дов истории армянского языка во всех позициях имел заднеязычную 
артикуляцию, кроме позиции перед *о, в которой он выступал в ла-
биальном варианте, в результате чего теперь имеем этимологические 
дублеты типа коу—код!, агеу—агед, с!ес1еу1т—бедег. В ЭТОТ период 
звуки § (у.) и V (44.) в артикуляции мало отличались друг от друга: 
звук вероятно, имел некоторый лабиальный оттенок Эти зву-

ки постепенно отошли друг от друга, когда начали выполнять смысло-
различительную роль и стали разными фонемами. 


