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Դաւ-ЬЯ 1 - ի , Ք ս ե ր ք ս ե ս 1 ֊ ի , Ա ր ա ա ք ն է ր ք ս / ե ս 1 - ի օ ր ո ք (մ՛, թ . ա . 5 2 0 — 

4 3 0 - ա կ ա ն р р . ) — Մ, թ. ա. VI դարի 20-ական թթ. կայսրության հիմքերը 

ցնցող ապստամբությունները ճնշելուց հետո Դարեհ 1-ը իրագործեց վարչա-

կան ռեֆորմ, որով կայսրությունը բաժանվեց քսան и ւս տ՚րա պ п ւթ յո ւնն ե րի, իսկ 

Հայաստանը երկու՝ 13-րդ և 1 8 ֊ ր դ սատր՛ապությունների։ Նման իրավիճակը 

անփոփոխ մնաց մինչև մ. թ. ա. V դարի 30—20 - ական թթ.։ 

1 3-ր դ ս ա տ ր ա պ ո ւ թ յ ո ւ ն ։ Հ.ե ր ո դո տ ի հանրահայտ վկայոլթյոլ֊ 

նից ( I I I , 9 3 յ գիտենք, որ 13-ըգ սատրապությունն ընդգրկում է ՊակտիկանՒ 

արմեններին ու նրանց հարևաններին մինչև Սեւ ծով։ 

Պակտիկայի տեղադրումը հանդիպում՛ է դժվարությունների, ոմանք առա-

ջարկում են Ուրմիայի շրջանը, այլոք այ՛ն կապ՛ում են Արևելյան Տիգրիսի Բոհ-

տան անվան հետկ Քանի որ ուրիշ ոչ մի այ՛լ Հեղինակի կողմից Պ ակտիկան չի 

հիշատակվում Հայաստանում և թանի ոը հենց՛ ինքը Հեր ո դո տ ը Պ ակտիկան ու 

պա կա յո ւնն ե րին տեղադրում է Ասիայի խորքերում, կարծիք է հայտնվել, որ 

Պակտիկա անունը Հերոդոտի տեքս՛տի ձեռագիր արտագրողների կողմից սը-

խալմամբ կցվել է 13-րդ սատրապությ՛ա՛նը վերաբերող նախադասության 

и կղբին2 ։ 

Հե րոգոտի երեք այլ վկայությունների հիման վրա (1, 72, V, 49, 52) հնա-

րավոր է որոշել արմենների տեղադրումը՝ մատիեննեըի երկրից առնվազն մին-

չև Հալիսի ակունքներում գտնվող Հայկակ՛ան լեռը, մի հանգսւմանք, որը որոշ 

իմաստով համրնկնում է հայկական թագավորության տարածքի մասին «Կյու-

րոպեդիայի» տվյալների հետ։ Սատրապության կազմ՜ի մեջ մտնող հայերի 

հարևուններ պետք է համարել այն ցեղերին, որոնք Հայկական լեռնաշխարհի 

հյուսիս-արևմտյան մասերից պոնտական լեռների վրայով տարածվում էին 

դեպի Սև ծովի ափերը։ 

Այժմ քննենք սատրապության սահմանները։ 

Արևմտյան սահմանը Հերոդոտի մի քանւի Հատուկ վկայություններից 

պարզվում է, որ արևմուտքից Հայաստանի սահմանը Եփրատն էր, որը Հայաս-

տան ր բաժանում էր Կիլիկիայից։ Արևմտյան բնական այս սահմանը խախտ-

վում էր հյուսիսային հատվածներում՛, որտեղ նա տեղադրվում էր դեպի արև-

* Երվանդյան Հայաստանի մ. թ. ա. VI դարի տարածքի մասին տե՛ս «Պ ա տ մ ա֊ բան ա սի-

րա/;ան հանդես», 1380, N 4։ 
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հրվսւնդյան Հաէաստանի տարածքը ( մ . թ. ա. VI ղ. վերշ— մ. թ. ա. III դ. Հերք) 

սուտք), րն г] գրկելով ոչ միայն Հա լի սի ակունքների շրշան ը, ԿապադոՎկիայի 

արևելյան շրջաններն ու ապագա Փոքր Հայքի հիմնական տարածքը, այլ շա-

րունակվելու! հյուսիս-արևմտյան ուղղությամբ, ինչպես երևում է պատմիչի 

վկա յոլթ յունից, դուրս էր դալիս դեպի ծով։ 

՛Լերջին հանդամ ան քը ենթակա է հատուկ քննության։ 

Մարաստանի ու Լիդիայի միջև 585 թ. կնքված հաշտության պա յման ա գրի 

համաձայն երկու պետությունների միջև սահման ճանաչվեց Հալիս գետը, 

որով Մարաստանի փոքրասիական տիրույթը Հալիսից արևելք, Ի. Դյակոնովի 

ենթադրությամբ, միացվեց Հայաստանին կամ կառավարվում էր հայ թագա֊ 

վորների ձեռքով։ ՛Աման պա յմ աններում Հայաստանը այս կամ աքն ձևով դուրս 

էր դալիս դեպի ծով, քանի որ մ արական այդ տիրույթը իր մեջ էր ամփոփում 

նաև Սև ծովի ափը՝ Հա լիս ի գետաբերանից դեպի արևելք՝ հավանաբար մինչև 

1-այլ դեաի ստորին հոսանքը, գուցե և մինչև ապագա Փառնակիա՝ ծովային 

իւալիբների երկիրը։ Ինչպես արդեն տեսանք, նման վիճակը բացատրվում է 

Հայաստանի էթնո քաղաքական տարածմամբ դեպի արևմուտք ու հյուսիս-ա-

րևմուտք, որով արդեն ի սկղբանե ապագա Փոքր Հայքի տարածքը ամբողջոլ-

թ յամ ր, Կ ապա գով կի ա յի ու Պոնտոսի որոշ մասեր մտնում էին նրա կազմի մեջ։ 

Այգ պատճառով էլ Հալիսից արևելք գտնվող նվաճված տարածքը՝ ծովափը 

ներառյալ, պետք է նույնպիսի ճակատագիր ունենար և ենթարկվեր Հայաս-

տանին։ 

կարդացման հաջորդ փուլը կապված է Կյուրոսի անվան հետ։ Նա նվա-

ճում է Լիդիան և արևմտյան Փոքր Ասիան ու ստեղծում կապագովկյան սատ-

րապությունը, որին միացւիւմ են Հալիսից արևելք ձգվող հողերը։ Հայաստա-

նր զրկվում է Հալի и ի աղեղի մեջ մտնող տարածքից, բայց ոչ կապադովկա-

կան բոլոր հողերից, ինչպես Հալիսից հարավ, այնպես էլ Փոքր Հայքից արև-

մուտք ու հյուսիս։ Այս կա ։պ ա կց ութ յամ բ իրադրությունը փոխվում է նաև 

մ երձձովյան շրջանում3( Սահմանը Հալիսից տեղափոխվում է Գայլ գետ և 

այդտեղից է, որ ծովափր՝ ներառյալ ծովային խալի բների տարածքը ապագա 

Փառնակիա յի շրջանում, մտնում է Հայաստանի կազմի մեջ։ 

Հյուսիսային սահմանը.— Ի վերջո, երբ քննում ենք 13-րդ հայկական 

սատրապության ելքը դեպի ծով, պետք է հաշվի առնենք նրա սահմանները 

մի կողմից 3-րդ սատրապության, մյուս կողմից՝ 1 9 ֊ ր դ սատրապության հետ, 

ինչս/ես նաև այսպես կոչված հարևաններին և նրանց տեղադրման հարցը։ 

Սկսենք վերջին հարցից։ 

Հարևանների շարքում առաջին հերթին պետք է հիշատակել խալդայնե-

րին, որոնք առնվազն Կյուրոսի օրոք արդեն նվաճվել էին և մտցվել հայկա-

կան թագավորության կադմի մեջ։ Մ. թ. ա. V դարում (հիմնականում այդ 

դարին են վերաբերում 1 3 ֊ ր դ սատրապության մասին եղած տվյալները) 

խալդայները հավանաբար վերջնականապես բաժանվել էին երկու՝ լեռնային 

ու ծովային զատորոշ մասերի։ Այդ երևում է, ինչպես կփորձենք ցույց տալք 

նաև այն հանգամանքից, որ այդ երկու մասերը գտնվում էին տարբեր սատ-

րապությունների մեջ։ թ՛ե խալդայներից բացի ովքեր կարող էին մտնել հա-

3 Բնական է, որ կապաղովկյան մարզի կազմավորման կապակցությամբ կա պա դո վկյան 

ծովափր Հալիս՛ից արևելք ու 4-այլ դետից ֊արևմուտք, • որտեղ Հիմնվել էր Ամիսոս քաղաքը, 

ոլետք կ մտ՛ներ նրա կազմի մեջ ո լ՝ Հ ետն՛ա բ ա ր -֊դուր и ՝գա ր Հայաստանի ենթակայությունից։ 
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րևաններ հասկացողության մեջ՝ դժվար է ասել, գուցե լևկո и ի ր ա ց ին ե րի ց 

նրանք, ովքեր ծովափով անցել էին Գայլ գետից արևելք: 

Պոնտական ափը նույնպես ամփոփված էր Դարեհի սատրապությունների 

մեջ. այժմ տեսնենք, թե որ վայրերով կարող էր անցնել նրանց սահմանը ափ 

դուրս եկող 13-րդ սատրապության հետ։ 

Հերոդոտի տվյալների համաձայն 19-րդ սատրապության կազմի մեջ էին 

մտնում ,մոսխերը, տիբարենները, մ ակրոնները, մոսինիկները և մարերը 

. ( I I I , 94)։ Տիրարեններին, մոսինիկներին և մակրոններին կարելի է տեղա-

դրել այն .ճշգրիտ տվյալների օգնությամբ, որոնք մեզ հաղորդել է ափով ան-

ցած Քսենոփոնը։ Երեք այս ցեղերը տեղադրվում են Օրդուից (Կոտիորա) մ ի ն ֊ 

ձև Տրապիզոն։ Ավելի դժվար են տեղադրվում մոսխերը (սատրապության 

.կա՛մ ծայր արևմուտքում, կա՛մ ծայր հյուսիս-արևելքումբայց ամեն դեպ-

քում պարզ է, որ սատրապությունը ձգվում էր Օր դո լ֊Կ ո տ ի ո րա յի ց, որտեղ 

հաստատապես տեղադրվում են տիբարենները, դեպի արևելք՝ մինչև Տրա-

պիղոն, իր մեջ առնելով նաև ծովային խալիբներին, որոնք չեն հիշատակվում 

Հերոդոտի ցուցակում միայն այն պատճառով, որ նրանք մ ոսինիկների են-

թական էին՝3։ 

Այս դեպքում ստացվում է, որ 13-րդ սատրապությունը ձգվում էր Կո-

յոիորայից, որտեղ նա սահմանակից էր 19-րդ սատրապությանը, դեպի արև-

մուտք։ Թե որն է նրա արևմտյան սահմանը ծովափն յա այս հատվածում, 

նույնպես դժվար է ասել։ 3-րդ՝ կա պա դովկյան սատրապությունը, որը հարե-

վան էր արևմուտքից, իր մեջ էր ամփոփում պա փլա գոն ա ց ին երին, փռյուգա-

ցիներին, ասիական թրակացիներին, մ ա րի ան դինց ին երին և սիրիացիներին։ 

Պ ափ լա գոն իա յի արևելյան սահմանը Հալիսի ստորին հոսանքն էր, նրա-

նից դեպի արևելք կապաղովկյան տերիտորիան էր տարածվում։ Ամիսոսը, 

օրինակ, հիմնադրված էր կապադովկյան ծովափում, իսկ Ր՝ ե մ ի и կյուրեի հով֊ 

յոում ապրում էին լևկո սիրա ցին ե րը ։ Ամենայն հավանականությամբ հենց 

Թերմ ոդոնտի գետաբերանում ավարտվում էր 3-րդ սատրապությունը և 

սկսվում 13-րդը, ավելի ճիշտ նրա առափնյա մասը, որը այդպիսով ընդ-

գրկում էր Ւերմոդոնտի ստորին հոսանքի ու գետաբերանի և Կոտիորայի մի-

ջև ընկած հատվածը։ 

Այսպիսով, հյուսիսային սահմ անը, իր մեջ առնելով լեռնային խալգայ֊ 

ներին, ավարտվում էր սասպեըների երկրռւմ՝ ճորոխի վերին հոսանքում: 

Այստեղ սկսվում էր 1 8 ֊ ր գ սատրապությունը։ 

Արևելյան սահմանը Արևելքից 13-րդ սատրապությունը սահմանա-

կից էր 1 8 ֊ ր դ սատրապությանն ըստ երևույթին մի գծի վրա, որն անցնում էր 

Վանից արևելք, քանի որ Վանր, պետք է ենթադրել, 1 3 ֊ ր դ սատրապության 

վարչական կենտրոնն էր։ Հավանաբար Հայկական պարն է կազմել երկու 

սատրապությունների սահմանը6, որը Կարին ի շրջանում թեքվում էր դեպի 

հյուսիս-արևմուտք։ Այգ գծից արևմուտք 13-րդ սատրապությունն էր՝ արմեն-

4 Г. А. М е л и к и ш в и л и , К истории древней Грузии, Тбилиси, 1959, стр. 104. 
՜5 М. И. М а к с и м о в а , Античные города юго-восточного Причерноморья, М.— 

Л. , 1956, стр. 31, прим. 1. 
Տ Քսենոփոն, Անաբա՚սիս, թարգմ. Ս. Կ րկյաշարյան ի, Երևան, ԼՑ70 (տե՛ս Ս. Տ. երեմ֊ 

յքյնի քարտհղր՝ Հայաստանը և Փոքր Ասիան ըստ •Բսենոփոնի «Անաբա иիսի» )с 



հրվաՆդ/ան Հայաստանի տարաձբր ՛ մ . / / . ա. VI դ. վերչ—մ. թ. ա. III դ- վ ՚ ՚ Ր է ) 

ներով ու արմենների Հարևաններով, դեպի արևելք ք 8 ֊ ր դ սատրապությունն 

էր՝ սասպերներով, փասիաններով, տաոխներով, ալարոդներով և այլ ցե-

դ ե րո ւթ։ 

Հարավային սահմանը.— Սիջագետքում 13-րդ սատրապությունը սահ-

մանակից Էր 5 ֊ ր դ ՝ "անդրդետյան» սատրապությանըг Սահմանը երկու սատ-

րապությունների միջև Արևմ տ յան Տիգրիսն Էր կամ, որ պակաս հավանական 

չէ , Կաշշիարիի (Տուռ Աբդինի) լեռնաշղթան։ Տիգրիսիդ դեպի արևելք հայկա-

կան սս/տրաս/ությունր սահմանակից Էր Մատիանային, որը, ինչպես այժմ 

դիտենք, գրավում Էր Րւրմիայի շրջանը և մտնում Էր 18-րդ սատրապության 

էյ ա ղմի մեջ։ Մ ատ ի ան այի մասին ավելի մ ան րամ ասն կխռսլէի 18-րդ սւստրա-

ս/ութւան սահմանները քննելիս։ 

13-րդ սատրապության կազմի մեջ մտնող մարզեր, նահանգներ,- գավառ-

ներ Մենք արդեն տեսանք, որ 13-րդ սատրապության կազմ՛ի մեջ մտնող 

Հայկական երկիրը ( й а Ь у и , նեղ իմաստով) ըստ Հերոդոտի տվյալների գըտ-

նըվում էր Մատիանայի (այսինքն Ուրմիա լճի շրջանի) և Հալիս գետի ա ֊ 

կան քների (այսինքն Փոքր Հայքի) միջև։ Որպես այդպիսին նա Համապատաս-

խանում էր Հայաստանի տարածքի մասին Քսենոփոն ի «Կյո լրոպւե՚դի ա յո ւմ» 

պահպանված տեղեկություններին, որոնք բացաՀ ա յտ ո րեն անկախ են Հեր ո-

գոտից։ Արդեն այս ընգՀանուր կարգի վկայություններից կարելի է որոշակի 

պ ա տ կ ե րա ց ո ւմ կազմել 13-րդ սատրապության մեջ ընդգրկված հին հայկա-

կան մ արդերի մասին8է 

Արքայական ճանապարՀի՝ 1 3 ֊ ր գ սատրապության տերիտորիայով անց-

՛՛՛ող Հատվածի վերականգնումր կասկած չի թողնում, որ նրա կազմի մեջ էին 

մտնում Ծոփքն ու Աղձնիքր, ինչպես նաև Վանի ավազանը, քանի որ նրանից 

Հարավ ու արևելք էր գտնվում սատրապությանը սահմանակից Մատիանան ։ 

Մի ՛չարբ այլ տվյալներ ևս խոսում են այն մասին, որ Վան քա՛ղաքը մտնում 

էր 13-րդ սատրապության կազմի մեջ։ 

Ստ որև կտեսնենք, որ 1 3 ֊ ր գ և 1 8 ֊ ր դ սատրապությունները կազմում էին 

մի երկիր՝ Արմ ին ան է Սրա կենտրոնր պետք Է լիներ ան պա յմ ան Վանը, նախ-

կին քաղաքա կան միավորման մայրաքաղաքը։ Նա չէր գտնվում 18-ր՝գ ս ՚ ա տ ֊ 

րապության մեշ, որը տերիտորիալ տեսակետից կողմն որո՛շված էր դեպի Հայ-

կական լեռնաշխարհի Հյուսիս-արևելյան և արևելյան շրջանները և որը ուներ 

իր կենտրոնը Արին րերդր։ Վանը պետք է գտնվեր 13-րդ и ևյ տրա պո ւթյան 

մեգ, որտեղ հայկական հոծ զանգված կար, որի անունով էլ ողշ մ՛իավորը Ար-

մին ա էր կոչվում։ Այստեղ, որպես այդ միավորի կենտր՜ոնում էր գտնվում 

պարսից արքայից արքա Քսերքսեսի սեպագիր արձանագրությունը։ 

7 /', Դ յա կոնովը 13-րդ սատրապության կազմի մեշ կ տեսնում խ ա / ի բ ֊ խ ա լդայներ ից, 

[՛տցի նաև տաոխնե րին, հե и պե րի տն ե ր ֊ и ա и պե լդևերին ու փասիաններին ( И . М . Д Ь Я К 0 ֊ 

II о в . И с т о р и я М и д и и , М . — Л . , 1956 : СТр. 3 5 6 ) ; հալդա յները իս,կա պ ևս մտնում էին՛ 13-րդ 

սատրապության կազմի մեջ և նրանց սլետք է հաշվել հայերի հարևանների շարքում։ Սակայն 

կա Հերոդոտի որոշա՛կի վկայությունը и ասպետների (նույն հեսպերիտների) ՝ 18-րդ սատրա֊ 

էդ ութ յան կազմի մեշ մտնելու մասին։ Եթե այդպես Է, ուրեմն նրանց հնադույն բնակավայրից՝ 

Սպերից դեպի արևելք ղտնվոզ տաոխներն ու խալդայներից դեպի արևելք դտնվող փասեան֊ 

ները նույ\նպե\ս պետք Է մտնեին 1 8 ֊ ր դ սատրապության կազմի մեջ։ 
8 Г. А. к а п а н д я н, Хайаса—колыбель армян, Ереван, 19.48, стр. 157. 



9՝. Ա. Տիրացյան 

Ինչպես տեսանք, 1 3 ֊ ր դ սատրապության կազմի մեջ հաստատապես 

մտնում էր Արեմտյան Եփրատի աղեղից դեպի հյուսիս-արևմուտք ընկնող 

շրջանը ևս՝ Հալիսի ակունքների կամ ավելի ճիշտ՝ Արմենական լեռան շըր-

չապատր, որը ոչ թե լոկ աշխարհագրական հասկացողություն էր, այլ գուցե 

նաև էթնովարչական։ Պարզ է, որ Հայաստանի հյուսիս-արևմտյան և հարավ-

արևելյան ծայրերի միջև ընկած նահանգներն ու գավառները՝ Բարձր Հայքը, 

Տուրուբերանը մտնում էին 13-րդ սատրապության կա ղմի մեջ։ 

1 8—ր գ ս ա տ ր ա պ ո ւ թ յ ո ւ ն ։ Այս սատրապությունը ստեղծվել է ոչ 

թե նոր նվաճված հողերի վրա֊, այլ հ այկա կան թագավորության, կամ, որ 

՛նույնն է, Արմինայի տարածքը վարչական բաժանման ենթարկելու և երկու 

սատրապություններ ( 1 3 ֊ ր ղ և 18-րդ) ստեղծելու եղանակով®ւ 

Ինչպես արդեն երևաղ, 18-րգ սատրապությունը իր մեջ ամփոփում էր 

•հայկական թագավորության հյուսիս-արևելյան ու արևելյան շրջանները, ա-

յճելով միևնույն ժամանակ նոր մարզերի հաշվին։ Հերոդոտի վկայությամբ 

այստեղ էին բնակվում սասպերները, ալարոգներն ու մատիենները։ Ալարոդ-

ները ուրարտացիների մնացորդներ են, որոնք մ. թ. ա. V դարում դեռ ապրում 

էին Հ այկական լեռնաշխարհի հյուսիս-արևելյան շրջաններում, գլխավորա-

պես Արաքսի միջին հոսանքից հյուսիս։ Սասպերները, ինչպես տեսանք, գը-

բավում էին Հայկական լեռնաշխարհի հյուսիսային շրջանները (Սպեր) ու 

տարածվում էին նրանից էլ դեպի հյուսիս-արևելք։ Մատիենները, որոնք իրա-

վամբ նույնացվում էին խուռիների հետ, հիշատակվում են Հայկական լեռն֊ 

Г.աշխարհի տարբեր տեղերում, բայց Մատիանան՝ մատիենների երկիրը, տե-

ղագրվում է Ոլրմիա յճի մոտ, որը նաև Մատիանական լիճ է կոչվում։ 

Այժմ քննենք, թե ինչպես են ուրվագծվում այս սատրապության սահ-

մաններըI Մենք տեսանք, որ 18-րդ սատրապությունը արևմուտքից հարում 

է 13-րդ սաէորապոլթյանր։ Հյուսիսում սատրապությունը ձգվում Էր մինչև 

Պ արխարյան ու Մեսխական լեռնաշղթաները10 (որոնցից այն կողմ 19-րդ 

սատրապությունն ու Կողքիսն Էին) և հասնում մինչև Կուր գետի վերին հո-

սանքի աղեղը։ 

Հյուսիս-արևելքից ու արևելքից սատրապության սահմանը Կուր գետն 

Էր կազմում։ Վերջին տ արին երին Կուրի հովտում, այդ թվում և ձախակողմ-

յան մասում և անգամ նրանից շատ այն կողմ՝ Կախեթիայի դաշտերում գըտ-

նըված աքեմ են յան տիպի հուշարձանները կարող են վկայել այն մասին, որ 

9 Կա Մ. Քիսլինգի կարծիքն աչն մասին, որ 18-րդ սատրապությունը ստեղծվել Է քիչ 

ավելի ուշ, 10-րդ մարական и ա տ րա սլո լթյ ո լն ի ց Մատիանան անջատելու ե. մ. թ. ա. 516 — 

515 թթ. նվաճված ալարոդներին ու սասպերներին Մատիանա (ին միացնելու եղանակով 

( М а х К I е տ տ Н и 2. иг 06տշե!օհէ6 сЗег егз!еп К е ^ е г и п ^ а - Ь г е ёеэ Оагеюз Ну-
տէՅտթ€տ, ' 1901. Տե՛ս О . Լ е и շ е , %շվ. ա}ի,., Էչ 57), 18-րգ սատրապությունդ 
Հսվելի ուշ ստեղծվելու կարծիքը փաստորեն պաշտպանում է և Ի. Դռա՛կոնովը, որը սակայն, 

գտնում է, որ 1 8 ֊ ր դ и ա տր ա и/ո լթ յո լնը ստեղծվել է ոչ թե նվա՛ճման, այլ ընդհանուր Հայկա-

կան սատրապությունից անջատվելու եղանակով (И. М. Д Ь Я К О Н О В , ИсТОрИЯ МИДИИ, 
стр. 348, 355). 

ю Այս ժամ ստնա կա շրշան ի ,մասին խոսելիս գուցե ավելորդ է հիշ ատակել Մեսխական լեռ-

՛ն աշ ղթան, քանի որ [կարծիք կա, որ մեսխերը սկզբնա՛պես գտն՛վում էին Փոքր Աս իա չի հյու-

սիս-արևելյան մա՛սերում, Օրդուից հարավ և միայն մ. թ. ա. IV—III դդ. է, որ տեղափոխվել 

են ժամանակակից Անդրկովկասի արևմտյան կողմերը՝ իրենց անունը տայով մեղ հետաքրքրող 

լեռնաշղթային, որից այն կողմ արդեն Կողքիսն էր։ 



Երվանդյան Հայաստանի տարածք՛ը (մ. թ. ա. VI դ. վերշ — մ. թ. ա. III դ՛ վերչ) 

սատրապությունը տարածվել է Կուրից էլ այն կողմ Արևելյան Վրաստա֊ 

նում>1, մոտենալով կամ գուցե և հանդիպելով 11-րդ կասպիական սատրա՛ 

պությանը, որն իր մեշ ամփոփում էր արևելյան Անդրկովկասի հողերը։ 

Մատիանայի առկայությունը 18-րդ սատրապության կազմի մեչ ցույց՛ 

է տայիս, որ վերջինս զգալիորեն ձգվել է դեպի հարավ և հարավ֊արևելք 

Այստեղ հարկ է նորից նշել, որ 18-րդ սատրապությունը կազմավորվել էր• 

հայկական թագավորության հողերի վրա, որոնց կցվել էր Մարաստանի մի 

ամբողջ շրջան՝ Մատիանան։ Հայկական ու մարական հողերի վարչական այս-

պիսի վերա բաժանում ը Դարեհի կողմից իրագործվել է կայսրության կենտ-

րոնական իջխանութ յան դեմ կազմակերպված ապստամբությունների ժամա— 

նակ միասնաբար հանդես եկող Հայաստանն ու Մարաստանը պատժելու և. 

նրանց լրացուցիչ կերպով թուլացնելու միտումով։ 

Մատիանայի, որպես 18-րդ սատրապության հարավային մարզի հեւո՜ 

առնլվող միակ դժվարությունը կապված է 13-րդ սատրապության և նրա ունե-

ցած սահմանների հետ։ Մենք տեսանք, որ Հերոդոտը առնվազն երկու անգամ 

հավաստում է, որ արմեններին կամ Ար մենիային հարևան են մատիենները 

կամ Մատիանան ( I , 72, V, 49, 52)։ Թվում է, թե դրանով հարցը լուծվում է,-

սակայն իրականում այն ավելի բարդ է։ Բանն այն է, որ Հերոդոտի վկայու-

թյուններից մեկը կապված է Արքայական ճանապարհի՝ Հայաստանով ու 

Մ ատ ի ան ա յո վ անցնող հատվածի նկարագրության հետ, որից բխող հետևու֊ 

թյուններր վեճի առարկա են դարձել,2: ճանապարհը կա՛մ բուն Տիգրիսի վրա՛ 

յով՝ Ջեզիրե Իբն֊Օմարի մոտ, կա՛մ արևելյան Տիգրիսի վրայով՝ Սղերդի մոտ 

Հայաստանից մտնում էր Մատիանա։ Պատմիչի ասելով այս երկրով հոսում 

են չորս նավարկելի գետեր՝ Տիգրիսը, երկու հարերը, որոնցից մեկը հոսում 

է Հայաստանից, իսկ մյուսը՝ Մատիանայից և Я-ինդը։ !Հաբ գետի ակունքների 

մասին այս ճշտումն արդեն կարծես կասկածի տակ է դնում այս երկրի Հա-

յաստանի կամ Մատիանայի մ ասր կաղմելոլ իրողությունը։ Բայց ամեն դեպ-

քում, թվում է (հ են վե լո վ նախ և առաջ Հե ր ո դո տ ի վերոհիշյալ երկու բավա-

կանին որոշակի վկայությունների վրա), որ Մատիանան տարածվում էր նաև 

փագրոսից արևմուտք՝ իր մեջ առնելով բուն Ասորեստանը մինչև Տիգրիս ու 

հավանաբար Կ ո ր դվա ց լեռներում սահմանակից դառնալով 13-րդ սատրա֊ 

սլոլթ յանը։ 

13-րդ և. 18-րդ սատրապությունների կապակցությամբ պետք է ասել, որ 

հետաքրքիր արդյունքներ է տալիս Հերոդոտի սատրապական ցուցակի համե-

մատում ր կայսրության կազմի մեջ մտնող երկրների՝ աքեմենյան արձանա-

11 Г. Г. Ц к и т и ш в и л и , Результаты работ на Цихиа-Гора (1971—1974 гг.). 
«Краткие сообщения Института археологии», № 151, М., 1977, стр. 92; 10. М. Г а г о-
ш и д з е, Самадло, Тбилиси, 1979, стр. 5'2. 

12 Հերոդոտի հիդատակած չորս դետերի երկիրը՝ բուն Ասորեստանը, որով անցնում էր 

Հայաստանից եկող Արքայական ճանապարհը, տարբեր սատրապությունների է վերադրվումс 

(՝. Ա՝ այ երր այն կապում է Մատիանայի Հետ ու մտցնում է 1 Տ ֊ ր դ սատրապության մեջ։ 0. Լոյ-

ցեն այն համարում է 9 ֊ ր դ բաբելական սատրապության, իս՛կ 9երը՝ 13-րդ Հայկական սատ-

րապռքյա՚Ա մաս, հավան՛աբար ի Նկատի ունենալով այն հանգամանքը, որ արմենական էթնի-

կակս՝.. տարրր, ըստ Ստրաբոնի հանրահայտ վկայության, առաջ էր խաղացել մինչև Աղի ա֊ 

բենե ու. Կալարենե՝ բոլն Ասորեստանի տարածքը ոլ հաստատվել այնտեղ (տե՛ս 0 . Լ С Ա Ъ вг 

՜Խշվ. , ,,}ի,,, Տե՛ս ՛Նաև Е т е в ! М е у е г ֊ / » դըախոսա/լանը այդ աշխատությա՛ն մասին՝ 

„ОспНзсЬе ЬиегаШггеИипе", 1936, Ней 3, Տ. 1490—1498). 



74 9-, Ա. Տիրաց ւան 

գրություններում հիշայոակվող ցուցակի հետ։ Համեմատությունից երևում է, 

•II ր այդ երկու սաարապտււթչոձւները հիշատակվում են մեկ երկրի՝ Արմին այի 

անվան տակճկ Սա շատ կարևոր հանգամանք է, որը համահնչյուն է ինչպես 

նախորդ, նույնպես և հաջորդ ժամանակաշրջաններին։ Մեկ միավորի գոյու-

թյունը թե՛կուզ մ . թ. ա. V դարում մեծ նշանակություն ունի հայկական ապա-

գա պելությունների ճակատագիրը ճիշտ հասկանալու համար։ 

Հ ա յ կ ա կ ա ն ս ա տ ր ա պ ո ւ թ յ ո ւ ն ն րստ Ք ս ե ս ո փ ո ն ի տ վ յ ա լ ն ե ր ի (մ . թ . ա . 

4 3 0 — 3 4 0 - ա կ ա ն թ ր . ) . — Դարեհի ստեղծած սատրապական սիստեմը հիմ-

նական գծերով դիմացավ մինչև աքեմենյան կայսրության խորտակումը։ 

Ղյրա մի շարք սկզբունքներ նույնիսկ որդեգրվեցին Ալեքսանդր Մ ակեդոնացոլ 

և իր հաջորդների 'կողմից։ Սակայն, այնուամենայնիվ, այդ սիստեմի մեջ 

Հ)ամանակի ընթացքում բազմաթիվ փոփոխություններ տեղի ունեցան և Հե-

րոդոտի ՛ներկայացրած պատկերը սրբագրումների ենթարկվեց։ 

400 թ., երբ Քսենոփոնը Բյուրոց նահանջը գլխավորեց, արդեն նշմարելի 

էին լուրջ փոփոխություններ նախորդ շրջանի հետ համեմատած։ Փոքր Ասիա-

յոլմ մի շարք ցեղեր, որոնք ժամանակին ենթակա էին Աքեմենյաններին, 

այժմ դադարել էին տուրք վճարելուց և իրենց անկախ էին պահում (Քսենո֊ 

լիոնի ասե՛լով լիկա ոն ա ցին ե րր, պ ի и ի դա ց ին եր ը, ի и ա ւ[ր ա ցին եր ը, պամփի֊ 

լացիները)•։ Կտրականապես փոխվել էր պատկերը նաև մերձսևծովյան շրջա-

նում: Այսւոեղ ապրող պոնտական ցեղերը (տի բարԼննե րը, մոսինիկները, 

մ ակրոնն երը՝), որոնք ենթակա էին աքեմ են յան տերությանը և մաս էին կազ-

մում 19-րդ սատրապության, այժմ, նույն Քսենոփոնի օրոք, անկախացած 

էին։ Խալդայները, որոնք Աքե մ են յաննե րի հպատակներն էին դեռևս Կյոլրոսի 

ժամանակներից, կարծես նույնպես անկախացել էին։ Նույն վիճակում էին 

ւո ա ո իւ ն երր с 

Փոփոխության էին ենթարկվել նաև սատրապությունների սահմանները։ 

Այսպես, օրինակ, որոշ փոփոխություններ էին տեղի ունեցել 5-րդ և 9-րդ 

սատրապությունների սահմաններում։ Հնարավոր է կարծել, որ Արբելիտիսը՝ 

բուն Ասոր ե и տ անի տ երի տ որի ան, որը 1 8 ֊ ր գ սատրապությանն էր պատկա-

նում, Մատիանայի հետ միասին կցվել էր բա բե լա ֊ ա и ո ր ե и տ ան յան 9 ֊ ր դ 

սատրապությանը։ Հիմքեր կան պնդելու, որ Ուրմիո շրջանը՝ Մատիանան, 

երկար ընդմիջումից հետո նորից անցել էր Մարաստանին։ Առանց այս ակտի 

դժվար է հասկանալ մի քանի տասնամյակ անց տեղի ունեցող վերին՝ հյու-

սիս-արևմտյան Մարաստանի, այսինքն Ատր պատականի անջատում ը և ինք-

նուրույնացումը։ 

Հայկական լեռնաշխարհի անմիջական հարևանությամբ տեղի ունեցող 

փոփոխությունները չէին կարող որոշ ազդեցություն չթողնել նրա վարչաաե-

րիտորիալ կառուցվածքի վրա, մանավանդ, որ այդպիսի փոփոխությունների 

համար կային նաև ներքին պատճառներ։ Հայ էթնոսի ձեռք բերած հաջողու-

թյուններին զուգըն՛թաց փոխվում էր վարչական նաիւկին բաժան ում ը։ 

13 И. М. Д Ь Я К О Н О В , История Мидии, стр. 354- Ս• Տ. Ե ր ե մ յ ա ն , Աք ե и են յան 

պետությունը ըստ Բագհաստանայի արձանագրության մ. թ. ա. 520— 510 թթ. (քարտեզ), Հայ-

կական 'սովետա կան հ ան րաւգիտա ր֊լսն, հատ. I I , Երևան, 197в, էջ 163։ Ինչպես հայտնի է, 

Արմի նան հանգես է գալիս նաև Օլրաշտոլ անվան տակ։ Այստեղ, բացի ավանդույթից, աշ֊ 

խարհագրպկա՚ն միջավայրի ու քաղաքական գերի նույնությունից, հանգես է գալիս նաև այն 

հանգամանքը, Որ Հայաստանում դեռևս կային Ուրարտացիներ՝ ալարոգներ։ 



երվանդչան Հայաստանի տարածքը (մ• թ. ա. VI դ. վերք — մ. թ- ա. 11Ւ դ. վերշ) 71? 

Մ. թ. ա. 400 թ. Հայկական լեռնաշխարհում տարբեր բաժանում գոյություն 

ուներ. "Ս,րմ ենիա սատրապությունը» և իր ենթաշրջան а Արևմտյան Արմե-

նիանյւ վարչական նախորդ միավորների ՞ետ նույնացնելու ամեն մի փորձ 

դատապ արտված Էր ձախողման։ Դրա լավագույն ապացույցը այն Է, որ 400 թ. 

գոյություն ունեցող միավորները, օրինակ՝ аԱրևմտյան Ար մենիանտ, ուսում-

նասիրողների կ"ղմից նույնացվում են Գալդեհի օրոք գոյություն ունեցող մե՛կ 

այս (13-րդ), մե՛կ այն (18-րդ) սատրապության հետ։ Քսենոփոնի հիշատա-

կած վարչական շրջանների (ընդհանրապես Հայաստան, մյուսը՝ аԱրևմտյան 

Հայաստանս) փոխհարաբերության մասին կխոսենք ստորև։ Առա/ժմ քննենք 

երկուսի սահմանները։ 

Դատելով ՛հեմ րու թ դաղի արձանագրություններից, Կոմմագենե երկիրը 

ս/ետք Է որ մտներ հայկական սատրաս/ոլթյան կազմի մեջ, և հետևաբար Հա-

/աստանի արևմտյան սահմանը անցնում Էր ոչ թե Եփրատով, ինչպես Հերո-

դոտի օրոք, այլ նրանից արևմուտք։ 

Հսւրավից սահմանն Էր Արևմտյան Տիգրիսը կամ նույն Կաշշիարիի (Մա-

սի,ուսի) լեռնաշղթան։ 

Հարավային սահմանի արևելյան հատվածը հ ան վան ե Է հիշատակվում 

Քսենոփոնի կողմից, զա Կենտրի տես (Ջերմ, Արևելյան Տիգրիս) գետն Էր՝*։ 

Բավականին դժվար Է որոշակի բան ասել սատրապության հյուսիս-ա-

րևելյան սահմանի մասին։ Ամեն պարագայում սատրապության իրավասու-

թյան տակ պետք Է մտնեին արևելյան ընդարձակ շրջանն եր, որոնք Կուր գետի 

մոտ հանդիպում Էին Մարաստանին ենթակա տարածքին։ Մարական սատ-

րապոլթյունը, որը ինչպես կտեսնենք ավելի ուշ ժամանակաշրջանին վերա-

բերող տվյալներից (Արրիանոս, I I I , 8, 4 ) , իր ազդեցության ոլորտի մեջ Էր 

մտցրել ար ևե լյան Անււրկովկասի մի քանի շրջանները. Կուրից այս կողմ 

միայն սակեսիների վրա որոշ իրավունքներ ունելг15) Ուստի դժվար Է կարծել, 

թե մարական սատրա/դությանը այս կամ այն կերպ ենթակա ցեղերի և հայ-

կական սատրապության միջև րնկած տերիտորիաները քաղաքականապես 

վակուումային տերիտորիաներ Էին։ Նախորդ շրջանների իրավիճակից և հա-

ջոր-լ տասնամյակների փոփոխություններից դատելով հնարավոր Է այգ տե-

րիտորիաները հաշվել հայկական սատրապության մասը։ Որ սատրապության 

հյուսիս-արևելյան սահմանները կարող Էին հասած լինել մինչև Կուր, երևում 

Է նաև այն հանգամանքից, որ շատ ավելի ուշ ժամանակաշրջանում մերձկուր ՛ 

յան տափաստաններում հիշվող ցեղերր (աղվանները, ուտիները ) դա ր դար — 

ներր), այլ ցեղերի հետ (и ի լվե ր, լփնիներ, լեգեր, դելեր) դեռևս Էրատոսթե-

նեսի օրոք գտնվում էին Կուրից շատ ավելի դեպի արևելք, այսօրվա Ղաղստա-

ն ի լեռներում կամ Կասպից ծովյի ափ ե րին ։ 

Սատրապության հյուսիսային սահմ անն իր արևմտյան մասում բաժա-

նում էր այն (.(Արևմտյան Արմ ենիա)) միավորից և անցնում էր Հավանաբար 

Ս,րածանիի ստորին հոսանքով, ապաՀ Մեղրագետով, Վանա լճի հյուսիսային՛ 

ա փ ե ր ո վ մինչև Ա րաքսի մի՛լին հոսանքր, մոտավորապես Արարատ լեռան 

I " Թե ում անցավ Ջերմից հարավ ընկնող տարածքը, այդ թվում և Ասորեստանը, դժվար 

է ասելI Ամեն դեպքում՝ ոչ Մարաստանէն, որի այս հողերի վրա ունեցած իշխանության մասին 

ձ սենուիոնը իւ ո սո; մ է անցյալ ժամանակով։ 

1 5 И . М . Д ь я к о н о в, И с т о р и я Мидии, стр . 446 и сл. 
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մոտ՝ Բագրևանդի շրջանը (Արածանի։ի ակունքները) թողնելով <гԱրևմտյան 

Արմենիային»։ Արւսքսով սահմանը գնում էր դեպի նրա վերին հոսանքը ու 

մի անորոշ կետից անհայտ ընթացքով շարունակվում էր դեպի հյուսիս, 

տաոխների երկրից արևելք։ Այստեղ սահմանը պետք է որ համընկներ Պար-

խարյան ու Մեսխական լեռնաշղթաներին, որոնք սատրապությունը բաժա-

նում էին մերձսևծովյան հարավ֊արևելյան տարածքից ու Կողքիսից։ Թողնե-

լով լեռնաշղթաները, սահմանը անցնում էր Կուրի հոսանքով, նրա այսպես 

կոչված աղեղով։ Հավանաբար այս ժամանակ է, որ Հայաստանի կազմի մեջ 

յէ մտնում նրա ամ են ահ յո լսի и ա յին գավառը՝ Խոըծեանը, ինչպես նաև մոս-

խերի երկրի՝ Մեսխեթիայի մի մասը, մյուս մասերը անցնում են Կողքիսին 

,ու ապա՝ Իրերի ա յին ։ 

Այս սահմաններին համեմատ նույն մոտավորությամբ կարելի է որոշել 

«Արևմտյան Ար մենիայի» տարածքը։ 

Նրա հարավային սահմ ան ը, ինչպես տեսանք, պետք է անցած լիներ Ա ֊ 

րածանիի ստորին հոսանքով, հաստատորեն Մեղրագետով, Վանա լճի հյու-

սիսային ափով։ 

Արևելյան սահմանը գժվար է որոշել, ամեն դեպքում «Արևմտյան Ար-

մենիային կազմի մեջ էին մտնում ապագա Այրարատ նահանգի ամենաարև-

մըտյան շրջաններից Բա գրեան դը և Բասենը։ 

Արևմտյան սահմանները գտնվում էին Եփրատից շատ ավելի դեպի արև-

մուտք՝ Կապադովկիայում։ Այդպիսին էր վիճակը 13-րդ սատրապության գո-

յության օրերին, սւյդպես էր «Արևմտյան Արմ են իա յի» ժառանգորդ Փոքր 

Հայքի գոյության օրերին։ 

Հյուսիսային սահմանները նույնպես կարելի է որոշել։ Արածանիի ա ֊ 

կոլնքներից ոչ հեռու դետր անցնելուց և մի քանի անցում կատարելուց հետո 

հույները հասան հայկական գյուղերը, որտեղ իմացան, որ Հայաստանի հա-

րևանը խալիբների երկիրն է։ Արդեն առիթ ունեցանք խոսելու այդ երկրի տե-

ղադրման մասին։ Այն հիշատակվում է ուրարտական արձանագրություննե-

րում, Հեկատայոս Միլեաացոլ մոտ, Ք и են ո փ ոն ի երկու աշխատություններում, 

Ստրաբոնի, Դիոգորոս Ս իկիլիացոլ և Պ լին ի ո и ի երկերում ։ Այս աղբյուրներից 

երևում է, որ հայերը սահմանակից էին խալիբներին (ընդ որում խալիբները 

ապրում էին հյուսիսում, իսկ հայերը՝ հարավում) և որ նրանց բնակավայրե-

րը պետք է փնտրել նփրատի վերին հոսանքի երկու կողմերում, նրանից հյու-

սիս, Պոնտական լեռն երի հարավային լանջերում, ապագա Փոքր Հայքոլմ: 

•Այս տվյալներից երևում է նաև, որ խալիբների երկիրը կամ խալդայական 

մարզր հարևան էր արևելքից տաոխներին, արևմուտքից՝ սկյութեններին և 

բաժանվում էր սրանցից ճորոխի ստորին հոսանքով։ 

Հյուսիսային սահմանի արևելյան հատվածը (այսօրվա էրզրոլմից դեպի 

արևելք) ավելի դժվար է որոշել, բայց մի բան պարզ է՝ այն զգալի չափով 

տեղափոխվել էր դեպի հյուսիս՝ իր մեջ առնելով Բասենը, Սպերը, հավանա-

բար և Տայքը։ 

Վերևում հիշատակված գյուղերից դուրս դալով գյուղապետի դիտավո-

րությամբ հույները չգնացին դեպի խալիբները տանող ճանապարհով, այ-

սինքն դեպի հյուսիս-արևմուտք, այլ դեգերեցին հյուսիս-արևելյան ուղղու-

թյամբ, առանց ուղեցույցի, մինչև հասան Փասիս գետր, Արաքսի վերին հո-

սանքը4 



Եր՚էանդյան Հայաստանի տարածքը քմ. թ. ա. У1 դ. վերջ— մ. թ. ա. III դ• վեր*, , 7 

Ք и են ո փ ոն ի նկարագրության ալս հատվածի ըմբռնման մեջ կան որոշ 

տարբերություններ, այղ պատճառով դիմենք տեքստին (Անաբասիս, V I , 

г ; / * , 

Ք и են ո փ ոնը պատմում է, որ վերոհիշյալ գյուղերից հետո իրենք գյուղա-

պետի օգնությամբ առաջ գնացին երեք անցում (մոտավորապես 15 փար-

սախ/5—75 կմ)' Սակայն քանի որ գյոլղապետր նրանց չէր տանում գյու-

ղերով, ապա նրան ծեծեցին, որից հ՛ետո նա փախավ։ ճիշտ է Մ. Ի. Մաքսի-

<1 ո/էա յի ենթադրությունն այն մասին, որ գյուղապետը գիտակցորեն է խու-

սափել բնակավայրերից և փաստորեն հույներին տարել է ոչ այն ճանապար-

հով, որը տանում էր դեպի խալիբների երկիրը։ Դրանից հետո, ասում է Քսե֊ 

նոփոնը, հույները գնացին 7 անցում, օրը մոտավորապես 5 փարսախ, ըստ 

ոմանց թարգմանությունների՝ «Փասիս գետի երկայնքովն, րստ այլոց՝ 

«մինչև Փասիս դետը»։ Տեքստը թույլ է տալիս առաջին թարգմանությունը 

վէհրականորհն ա՛վելի ճիշտ Համարել (~Ղ[յ7. ՜6՝է фдЗ'.М ТЛՀՂՈ',4)! 

Ամեն դեպքում, ՛Փա սի սի մի կետից հույները գնացին երկու անցում՝ 10 

վւարսախ։ Դեպի դաշտը տանող լեռնանցքում նրանց ճանապարհր փակեցին 

խալիբների, փասիանն՛երի և տաոխների միացյալ ուժերր։ Հաղթելով սրանց՝ 

հույները անցան լեռնանցքը և իշան դաշտ, որտեղ շատ գյուղեր կային< Այս-

տեղից հույները գնացին 30 փարսախ և հասան տ ա ոխն երի երկիրը։ Քանի որ 

ւրանց, ինչ/կես նաև խալիբների երկրի մասին որոշակի պատկերացում կա 

Քսենոփո նի մոտ, ապա Փասիսից այն կողմ լեռնանցքը պաշտպանող երեք 

ցեղերից փւ ասի անն երի երկիրն էր, որ գտնվում էր դաշտում, և նույնիսկ մին-

չև. տաոխներին հասնող տարածությունը նրանց էր պատկանում։ Այդ հաս-

տատվում է մի այլ աղբյուրի, Դիոդորոս Սիկիլիացու՝ Ս ոֆայնետոս Ստյում-

ֆալացոլ կողմից օգտագործված տվյալԳւերով, որոնց համաձայն Փասիսր 

անցնելուց հետո հույները մտան փասիանների և խոյերի մարզերը։ 

«Ան ա բա սի и ի» վերջում տեղադրված իշխանավորների ցուցակից հայտ-

նի է, օրինակ, որ փասիաններր ենթակա էին «Արևմտյան Արմենիային կու-

սակալին՝ Տիրիբաղին. այդ նշանակում է, որ «Արևմտյան Արմե նիայի» տե-

րիտորիան Արաքսի վերին հոսանքից հյուսիս էր գտնվում և հասնում էր մինչև 

տաոխների երկիրը։ Այս կողմ երում, ճորոխի հարևանությամբ էին գտնվում, 

պետք է կարծել, նաև հ ե и պ ե ր ի տն ե ր ր, որոնք «Ան ա բա и ի и ի» նույն ցուցակի 

Համաձայն նույնպես ե)ւ՝թակա էին Տիրիբաղին։ 

Սակայն խալիբների և տ ա ո խն ե րի երկրների դրացիությունը «Ա ր եմ ը տ -

յան Հայաստանի)) ՛և ինչպես կտեսնենք՝ ընդհանրապես հայկական սատրա-

պության հետ, նրանց առկայությունը սատրապական զորքերում որպես 

վարձկաններ, նրանց համառ դիմադրությունը արքայից արքայի թշնամինե-

րին հույներին և հատկապես այդ դիմադրության կազմակերպված բնույթն 

ո լ դաշնակցային եղանակը իրարից տարբեր երեք ցեղախմբերի ռազմիկների 

միասնաբար հանդես գալու հանգամանքը, ենթադրել է տալիս մի ինչ-որ գե-

րագույն ուժի, իշխ անութ յան առկայության մասին։ Քանի որ երեք ցեղերից 

փասիաններր հականե-հանվանե են հիշատակված որպես Տիրիբաղին ենթա-

16 Այդ մասին տես Գ. Տ ի ր ա յյ յ ա ն, (քԱնաբասիսը և Հայաստանը» մեկնությունը 

(Ք и են ո լի ո ն, «՛Անաբասիս» , Էջ 2 2 6 ) ։ 
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կա, ապա պարզ է, որ խալիբներն ու աաոխներր ևս ինչ-որ կախման մեշ էին 

«Արևմտյան Հայաստանից))՝': 

Սա հաստատվում է նաև այդ ցեղերի հետագա պատմությամբ: Մ. թ. ա. 

IV դարի երկրորդ կեսին, Ալեքսանդր Մ ակեդոնացոլ արշավանքի օրերին, 

Սպերլ7 հայկական и ատ րասլոլթյան մասն էր (Ստրաբոնիսկ մ. թ. ա. II 

դարում, բայց ամենայն հավանականությամբ նրանից առաջ էլ, խալիբները 

«Արևմտյան Հայաստանի» ժառանգորդ Փոքր Հայքին էին ենթարկվում Վերին 

Եփրատի շրջանում և դրանից հյուսիս (Ստրաբոն)։ 

Հայկական սատրապութ քան մեջ մտնող մարզեր.— Դատելով կոմմագեն-

յան արձանագրություններից՝ դրանցից մեկը Կոմմագենեն էր: Քանի որ Կեն-

տր իտեսը Հայաստանի հարավային սահմանն էր, ապա նրանից հյուսիս 

գտնվող Մոկաց աշխարհը նույնպես պետք է համարել Հայաստանի կազմի 

մեջ։ Կենտրիտեսը անցնելուց հետո հույները գնացին մի շրջանով, որտեղ 

Տիգրիսի ակունքներն էին գտնվում, և որոնք նրանք կտրեցին անցան։ հոսքը 

պետք է որ Արևմտյան Տիգրիսի ակունքների արևելյան խմբի մասին եղած լի-

նի. դա ցույց է տալիս, որ պատմական Աղձնիքը մտնում էր սատրապության 

կազմի մեջ։ Եթե այդպես է, ապա Կոմագենեի և Աղձնիքի միջև տարածված 

Ծովյքը նույնպես պետք է համարել սատրապության մաս, մանավանդ, որ 

դրանից մի քանի տասնամյակ առաջ այդպես էր և Եփրատն էր Հայաստանի 

и ահ մ ան ր։ 

Վանա լճի արևելյան կողմերը Վան քաղաքով, ամենայն հավանականու-

թյամբ, մտնում էին սատրապության կազմի մեջ։ Վան ֊Ե ր վան դա վան ը սատ-

րապության գլխավոր կենտր ոնն էր։ Արաքսից դեպի արևելք գտնվող ն ահ ան գ ֊ 

ների՝ Այրարատի, Սյունիքի, Ուտիքի և Արցախի մասին այս առում ով տեղե-

կություններ չունենք։ 

Շատ հավանական է, որ 400 թ. Արմ են իա սատրապութ յունր վարչական 

տեսակետից ժառանգորդը հանդիսանար մ. թ. ա. VI և V դդ. աքեմ են յան ար-

ձանագրություններում հիշատակվող Ար մինա ընդհանուր երկրի, որի կազմի 

մեջ, ի դեմս 18-րդ սատրապության, մտնում էին նաև Հա (կական լեռնաշ-

խարհի արևելյան և ծա յրարևելյան մարզերը։ 

«Արևմտյան ՀայաստանУ) կոչված ենթաշրջանի մարզերն էին1& Տուրու-

բերան նահանգը՝ Տարոնով, Այրարատի արևմտյան գավառները, Բասենը և 

գուցե Բագրևանդը, Տայքի հարավային մասերը, գուցե Բարձր Հայքի շրջան-

ները ճորոխի և Արաքսի միջև, Բարձր Հայքի Եկեղյաց գավառը, ինչպես նաև 

անգրեփրատ յան շրջանները (պոտենցիալ տերիտորիաներ էին Խաղտիքն ու 

Տայքը)։ 

Մի միասնական հայկական սատրապություն գոյություն ունենալու մա-

սին մի քանի փաստեր Այս հարցը ծագել է «Արևմտյան» և այսպես կոչ-

П Г. А. М е л и к и ա в и л и , К истории..., стр. 267—268. 
18 Քննության առնված երկու միավորների՝ «Արմեն\իայի» ու «Արեմտյան Ս.րմենիայիօ 

նույնացումը Ե ր վա\ն դուն ինե ր ի Հայաստանի ե Ա ր մ ե ֊ Շ ուս/րի ա յ ի թագավորության հետ (տե՛ս 

0. Տ. Ե ր ե մ յ ա ն, Հայւկական առաջին պետ ա կան կազմավորումները, Հ(Պատմա-բանասի-

րական հանդես», 1968, Л 3, էջ 109) չի համապատասխանում ի ր ա կան ութ յան ը։ Ինչպես տե-

սանք, Արմե֊Շոլպրիան գտնվում էր Արածանիից հարավ, իսկ «Ս.րեմ տ\ան Արմենիան»՝ Արա֊ 

ծանիից ու Մեղրագետից հյուսիս։ Այդրանն էլ բավական է ցույց տալու համար առաջարկված 

•նույնացման պայմանական բնույթը։ 



հրվանդյան Լա / ա и տան ի տարածքը (մ. թ. ա. »'/ դ. վերշ — մ- թ- ա. III դ- վերչ) 

վաձ Արևելյան Արմենիա Հասկացութ յունները քննության առնելիս: Այդ կա-

и/ ա կ ց т թ յամր պարզվեց, որ Արևելյան Հայաստանը ոչ միայն որպես անուն, 

տերմին գոյություն չունի սկզբնաղբյուրներում, այլ որ այն, ինչի տակ հաս-

կացվում է Արևելյան Հայաստանը, աշխարհագրական բովանդակություն չու-

նիI Ա՛յդ ս!սալը ղալիս էր Քսենոփոնի Հիշատակած երկու շրջանները Հերոդո-

տի օրոր Հայկական լեռնաշխարհում հիշատակված երկու՝ 13-րդ և 18-րդ 

սատրապությունների հետ ամեն դեպ բում նույնացնելու ձգտումից: Փաստերը 

ցույց տվՀն, որ այգ հ ամ ա դրվող միավորները իրար ծածկող հասկացություն-

ներ չեն։ 

Այս կա՛պակցությամբ ուսումնասիրողները ուշադրություն դարձրին այն 

Հանգամ ան րին, որ «Արևմտյան Հայաստանից» բացի կա պարզապես Հայաս-

տան սատրապություն, որր «ըն գա րձա կ և բարեկեցիկ» երկիր Էր, Այս դեպ֊ 

•բում արդեն կարելի Էր ասել, որ մեկը ընդհանուր հասկացողություն Է, մյու-

ւ/ր՝ մասնակի։ Այդ Հաստատվեց նաև երկու միավորնՏրի իշխանավորների 

տիտղոսների համեմատումից։ Եթե Օրոնտեսը սատրապ Է՝ Հայաստանի կա-

п ավարի չ, ՛ա՛պա Տիրիբաղր Հ յուպարքոս Է «Արևմտյան Հայաստանի»։ ճիշտ 

Է, այս ՛տերմինները ինչ-որ մաթեմատիկական ճշտությամբ չէին կիրառվում 

Ոէ. ինքնին ցույց են տալիս գոյություն ունեցող հիերարխիական տարբերսլ-

թյունր, բայց այս կոնտեքստի մեջ իրար մոտ հիշատակված լինելը հատկա-

նշս/կան Է։ Եթե Տիրիբաղր բարձրաստիճան արքունական Էր, Երվանդ-0րոն -

տեսր, այդ լինելով Հանդերձ, նաև թ ա գա վորի փեսա Էր։ Դա նրան և իր Հա-

ջորդներին մեծ առավելություններ Էր խոստանում։ 

Օրոնտեսի՝ հայկական սատրապության իշխանավորի բանակում մենք 

Հանգի/ղում ենք վարձկան խալդայներին։ Ինչպես հայտնի Է, խալգայները 

Հարևան ՛Էին անմիջականորեն «Արևմտյան Հայաստանին» և րստ երևույթին 

•որոշ չափով ենթակա նրան։ Ուստի խալգայները, որոնք չէին մտնում Օրոն-

տեսի անմիջական տիրույթների մեջ, կարող էին նրան ենթարկվել միայն այն 

դեսլբում, եթե Օրոնտեսին Համարենք նաև «Արևմտյան Հայաստանի» տիրա-

՛կալ և Հատկապես՝ ամբողջ Հայաստանի իշխանավոր։ 

Վերջապես, Տիրիբաղի իրավասության տակ գտնվող տերիտորիայում, 

այն Հարցումին, թե ինչ երկիր է սա, գյուղապետը պատասխանում է՝ Հայաս-

տան, առանց որևէ Հավելյալ բառի ( I V , 5, 34), տալով, հետևաբար, երկրի 

ընդհանուր անունը։ 

Այսպիսով, 400 թ. մենք ունենք մի ընդհանուր երկիր՝ Հայաստան (որի 

իշխանավորն է Օրոնտեսը), մի ենթաշրջանով «Արևմտյան Հայաստան»։ Այս 

իրավիճակը Հաստատվում է հաջորդ դարերի զարգացումով, որը նույնիս/լ 

ավելի շեշտակի է դարձնում նշված փոխհարաբերությունը։ «Արևմտյան Հա-

յաստանը» հիմնականում մղվում է Եփրատից այն կողմ, /լեպի Հյուսիս և 

արևմուտք 'և վեր է ածվում Փոքր Հայքի։ Նրա այսրեփրաայան տերիտորիա-

ների զգալի Հ՛ա տ վա ծ ը անցնում է Ե րվան դունին երի թ ա գա վո րո ւթյան ր, որն 

ընդգրկում էր Հայկական լեռնաշխարհի մեծ մասը։ Օրոնտեսի և ոչ թե Տիրի-

բաղի հաջորդներն են դառնում այդ Հայաստանի թագավորներ։ 

Մ. ,թ. ա. IV գարի երկրորդ կեսին կազմավորվող Հայկական թագա-

վորության տ ե րի տ ո ր ի ան քննության ենթարկելուց առաջ պետք է խոսել եր-

կու հիմնական հետևությունների մասին։ Ուրարտական պետության անկու-
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մից հետո Հայկական լեռնաշխարհում կազմավորվող հայկական քաղաքա-

կան և վարչական հնագույն միավորները հենց սկզբից ի վեր ընգգրկել են այգ 

լեռնաշխարհի զգալի տարածություններ։ Պետք է հատկապես նշել, որ ի տար-

բերություն նախաարտ աշեսյան հեղհեղուկ, ամորֆ և ծավալով փոքր կազմա-

վորումների մասին գոյություն ունեցող կարծիքի, հնարավոր է դառնում հիմ-

նավորել ուրարտական պետության սահմաններում ծնունդ առնող հայկական 

թագավորության առկայության փաստը, որն իր մեշ էր ամփոփում մի միաս-

նական տերիտորիա և ոչ թե Հայկական լեռնաշխարհի առանձին, երբեմն 

իրարից կտրված մարզեր։ Այդպիսին էր դրությունը համարյա թե ամբողջ 

VI դարում ( մ . թ. աներառյալ վաղաքեմենյան ժամանակաշրջանը։ 

Դարեհի օրոք է, որ լուրջ փոփոխություններ են տեղի ունենում Հայկա-

կան լեռնաշխարհի տերիտորիայում, բայց այս երևույթները որոշ առումով 

է՛լ ավելի հատկանշական են։ Չնայած գոյություն ունեցող վարչական բա-

ժանմանը, մենք անսանք, որ Հայկական լեռնաշխարհը հանդես է գալիս մի 

անվան տակ, որպես մի միասնական երկիր։ 

Ամբ ողջական այս Արմինան, որն ի դեպ ծավալուն հասկացողություն է, 

քան նույնիսկ Ուրարտուն, և որի համ արժեքն է նա պարսկական արձանա-

գրություններում, կարևոր մի փաստ է ն ա խ ա արտ աշես յան Հայաստանի տե-

րիտորիա լ-ք ա ղաքա կան ճակատագիրը ճիշտ ըմբռնելու համար, նույնիսկ 

օտար տիրապետության պայմաններում։ Նույնը վերաբերում է աքեմ են յան 

տիրապետության այսպես կոչված երկրորդ ժամանակաշրջանի իրավիճակին, 

որի հիմնական գծերր արձանագրել է Քսենոփոնն իր «Ան ա բա и ի и ում я։ Այս-

տեղ ևս գոյություն ունի մեծ, տարածուն միավոր՝ Հայաստան սատրապու-

թյուն, որն իր տերիտորիալ րնդդրկումով մոտենում է Հայկական լեռնաշխար-

հի բնական սահմաններին։ Մոտ 7 — 8 տասնամյակ են բաժանում այս սատ-

րապությունը ինքն ուր ույն պ ետ ութ յան ստեղծումից։ նախաարտաշեսյան ժա-

մանակաշրջանում հայերի պատմ ութ յունր պայմանավորած և մ, թ. ա. IV 

դարի երկրորդ կեսին Եր։Լան դունին երի պետության ստեղծմանը հանգեցրած 

պրոցեսներից կարևորագույնն են հասարակության դասակարգային շերտա-

վորումը և հայ էթնոսի առաջընթացը։ Այս երևույթների գլխավոր արգասիք-

ներից մեկր հայկական միավորների (վարչական թե քաղաքական) նաև տե-

րիտորիալ փոփոխություններն էին այս կամ այն փուլում։ 

Եվ իսկապես, առանց հաշվի առնելու էթնոգենեզի և դասակարգային 

հարաբերությունների հասունացման երևույթն երր, չի կարելի հասկանալ 

հայկական միավորների պատմության ա ռանձն ահա ակությոլնները, այգ թը-

վոլմ նաև տերիտորիալ հաջողությունները ծայրամասերում։ Երբ համ եմ ա -

տում ենք Ե րվան դո լն ին ե րի օրոք հայերի սոցիալ-տնտեսական վիճակը Հայ-

կական լեռնաշխարհի ծայրամասերում ապրող ցեղերի, ցեղախմբերի զար-

գացման աստիճանի հետ, չնայած նյութերի սղությանը, չենք կարող չնշել 

այն մեծ տարբերությունը, որ գոյություն ուներ և որը, տվյալ դեպքում, ուժեղ 

ազդակ էր էթնոգենեզի պրոցեսների համար, որոնք անխուսափելիորեն ու-

ղեկցվում էին տերիտորիալ ձեռքբերումներով։ Եթե այս օրինաչափական էր 

որպես կանոն ծայրամասային ցեղերի համար, որոնք դեռ նոր էին թևակոխել 

նախնադար յան֊համ այնական հասարակության զարգացած փոլլր, նույնր չի 

կարելի ասել ուրարտացիների մնացորդների մասին, որոնք կլանվեցին նաև 

քաղաքական ուժի բերումով։ 
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(Մ. թ. ա. 330—201 թթ.) 

1Г. թ . ա . I V դ ա ր ի վ ե ր ջ ի ն ե ր ր ո ր ւ յ — I I I դ ա ր ի ա ո ա ջ ի ն տ ա ս ն ա մ յ ա կ -

ն ե ր . — Երվանղունիների երկրորդ թագավորությունը կազմավորվեց հայկա-

կան սատրապության иահմաններում։ Փաստերը ցույց են տալիս, այնուամե-

նայնիվ, որ այն ընդարձակվել Է "Արևմտյան Հայաստան» ենթաշրջանի հաշ-

վին, որն իր հերթին, ինչպես հայտնի Է, որոշ փոփոխություններով վերածվեց 

Փոքր Հայքի։ 

Այժմ ծ ան ո թան ան բ այս երկու միավորների и ահմ աններին։ 

Ամեն ինչից երևում Է, որ «Արևմտյան Հա յա и տ ան» ֊Փ ո քր Հայքը դուրս 

մղվեց Հայկական լեռնաշխարհի բուն տարածքից, բայց ոչ լրիվ։ Երվանդոլ-

նիները արագությամբ տիրացան երկու՝ Արևելյան և Արևմտյան Եփրատների 

միջև ընկած հիմնական տարածքին, որն առաջ «Արևմտյան Հայաստան» են-

թաշրջանի մասն Էր կազմում։ Սակայն Արևմտյան Եփրատի վերին հոսանքի 

երկու կողմում (Կաբինում, Դերջանում և հավանաբար Եկեղիքում) և նրանից 

հյուսիս, որտեղ վկաքված են խալդայներն ու մոսինիմկները, ինչպես և Եփ֊ 

րատից արևմ ուտ ք տարածվում Էին Փոքր Հայքի տիրույթները։ Փոքր Հայքը 

սւյժմ գրավում Էր Բարձր Հայքի լեռները, ամբողջ անդրեփրատյան Հայաս-

տանը ու մերձծովյան տարածք։ ք/րպես 13-րդ սատրապության և հատկապես 

«Արևմ տ յան Հա յա ստ ան» ենթաշրջանի մոտավոր ժառանգ Փոքր Հայքը տա-

րածվում Էր մինչև Սև ծով՝ Փառնակիա յի ու Տ րապիզոն ի միջև, իրեն ենթար-

կելով տիբարեններին ու խալդայներքէն19 (Ստրաբոն, X I I , 3, 28)։ Սա այն 

դեպքն Է, երբ լեռնային ու ծովային խալդայները գտնվում Էին միևնույն միա-

վորման կադմում։ 

Կ արինի շրջանում, Ե րվան դո ւն ին ե րի սահմանագիծը գնում Էր դեպի հյու-

սիս-արևմուտք, կարծես հետևելով 13-րդ և 18-րդ սատրապությունների սահ-

մանի ուղղութ յան ր ու ապա ընթանում հյուսիս-արևելյան կամ անգամ արևել-

յան ուղղությամբ՝ իր մեջ հաստատապես առնելով Սպերը, Տայքը, Գոլգարքը։ 

Վերևում տեսանք, որ Երվանղունիների երկրորդ թագավորության առաջաց-

ման նախօրեին արդեն Սպերը մտնում Էր հայկական սատրապության կազմի 

մեջI Մոտավորապես մ. թ, ա, 332 թ, վերաբերող Ստրաբոն ի այս վկայության 

Ոլ հեսպևրիտների (Սպերի բնակիչների)՝ «Արևմտյան Հայաստանի» կուսա-

կալին՝ Տիրիբաղին ենթարկվելու մասին Քսենոփոնի մ. թ. ա. 401 — 400 թթ. 

վերաբերող տեղեկության միջև անցել Էր ընդամենը 70 տարի, բայց այդ ժա-

մանակամիջոցում Սպերր լրիվ ու վերջնականապես րնդգրկվել Էր նախ հ ա յ ֊ 

19 Այ и երեք միավորների /սահմաններն անկաւսկած իրարից խիստ տարբերվում են, չնա-

յած ղրանց մեջ ընղհանուր շատ բան կա։ Ծովափ ղոլրս գալու կա սյ ա կց ութ յա մ բ պետք Է 

ասել, որ եթե 13-րդ սատրապությունը և Փոքր Հայքի սաՀմանները հասնո.մ Էին մինչև Ս ե ծով, 

ասլա «Արևւէտյան Հայաստան» • ենթաշրջան ը, ինչպես երևում Է Քսենուիոնի մանրամասն նկա-

րագրությունից, ծով դուրս չէր դայիս։ Մեղ հայտնի չէ, թե ին՛չ վկայություն ի նկատի ունի 

Մ. Մաքսիմովան, երբ գրում է, որ Փոքր Հայքի սահմանները հասնում էին մինչև Հալի и ի 

գետաբերանը (М. И. М а к с и м о в а , ՜նչվ. աշխ., էջ 111)։ Ծովափի ուս ումնայյի ր ութ յուն ր, 

այնուամենայնիվ, կասկած չի թողնում որ նրա մի մեծ հա\տված՝ Սինոպից սկսած (որի ար-

վարձանն Արմենե անունն էր կրում) մինչև Տրապիզոն կրել է այդ հատվածի 1~ПтЙег1 аП(1 ֊ ո ւմ 

կազմավորվող հայկական է թն ոք ա ղաք ական տարբեր միավորումների ազդեցությունը։ 

{> ^սւնւյես, Л՝ 2 
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կական սատրապության ու ապա՝՝ թագավորության սահմանների մեգ: Նույնր 

պետք է ասել Տայոց աշխարհի՝ Տաքքի մասին, որը վաղուց բռնել էր հայաց-

ման ուղին և մ. թ. ա. 400 թ. կախման մեջ էր «Արևմտյան Հայաստան» են-

թաշրջանից, իսկ այժմ՝ մ. թ. ա. IV դարի երկրորգ կեսին մտել էր հայկական 

թագավորության կազմի մեջ։ նույնը վերաբերում է նաև Գոլգարքին։ «Քարթ-

լիи Ց խովրեբայոլմ» որոշ տեղեկություններ են պահպանվել վերոհիշյալ շըր-

ջանն երում հայոց Երվանգ թագավորի կատարած նվաճումների մասին (Ծոլն-

գա քաղաքը և Ար տահանը մինչև Կուր գետը)20։ Այս Եր վանգը, սակայն, Մ ո վ-

սես Խորենացոլ և Ստրաբոնի կողմից հիշատակված մ. թ. ա. I I I գարի վերջի 

[ժադավորը չէ, որին գահընկեց է արել ու սպանել Արտաշես 1-ը։ Դատելով 

Վրաց պատմիչի կողմից նրան տված «մեծ» ածականից՝ խոսքը, ամենայն 

հավանա՛կանությամբ, մ, թ. ա. 330/329 թ• գահակալած հայոց թագավորի 

մասին է, որը միավորեց Հայկական լեռնաշխարհի զգալի մասր իր հիմնա֊ 

դրած թագավորության կազմում։ Այնուհետև պետության սահմանն անցնում 

էր Պարխարյան և մ ե и խ ական լեռնաշղթաներով, Կուրի վերին հոսանքի 

աղե զով։ 

Հյուսիս-արևելքում և արևելքում սահմանը ձգվում էր Կուրով՝ իր մեջ 

առնելով Շակաշենր, որի բնակիչները մինչ այդ ինչ-որ կախման մեջ էին 

Ատրպ ա տ ականի ց21 ։ 

Հա բավ֊ արևե I քո ւմ սահմանն անցնում էր Արաքսի ստորին հոսանքով կամ 

նրանից էլ հարավ՝ «Հայկական լեռներով», ապա Ոլրմիայի հյուսիսային ա-

փերով և միանում էր սահմանի հարավային գծին, որն ընթանում էր Արևել-

յան և Արևմտյան Տիգրիսներով կամ նրանցից հարավ, Կորղոլքի ու Կաշշիա֊ 

րիի լեռներով։ Սահմանը Կորդվաց լեռներով անցնելու մասին ոչ այնքան որոշ, 

բայց հետաքրքիր ակնարկ է պահպանվել Արրիանոսի մոտ, որը վերաբերում 

է Դարեհ I I I ֊ ի փախուստին Գավդամելայի ու Արբելայի ռազմադաշտից։ Դա-

րեհր փախչում էր Մարաստան՝ ուղղություն բռնելով «Հայկական լեռները», 

ասում է պատմիչը (Ալեքսանդրի արշավանքը, I I I , 16). պետք է հասկանալ 

Կորդվաց սահմանային հայկական լեռները, որտեղից կարելի էր անցնել Մա-

րաստան։ 

Մ. թ. ա. 111 դար ( 8 0 - ա կ ա ն թ թ . մ ի ն չ և դարի վ ե ր ջ ) . — Ս ելևկյանների 

հետևողական մ ի ջա մ տ ո ւթ յո ւն ր աղետաբեր եղավ Ե ր վան գո լն ին ե ր ի թագավո-

րոլթյան ճակատագրի համար։ ճիշտ է, այդ միջամտությունը միայն դարի 

վերջին ավարտվեց Հա յա и տ ան ի վերջնական նվաճում ով, որով երկիրը բա-

2 0 Л е о н т и й ' М р о в е л и , Картлис Цховреба (под ред. С. Г. Каухчншвили), 
Тбилиси, 1955, стр. 44—50. 

շ ւ И . М . Д ь я к о н о в , И с т о р и я М и д и и , с т р . 447ւ Որ Ուտիքը մտնում էր Եր֊ 

վանգյան պետության կազմի մեշ, երևում է Մովսես Խորենացու մի ակնարկից (Բ, 44)։ Բա-

ցառված չէ, որ արդեն նույն ն ր վան դուն ինձ ր,ի։ օրոք, Կուրից հյուսիս-արևելք գտնվող, ա/ս֊ 

պես ձլոչձած, «Անդրկուրյա՝ն Հայաստանի» Հողերը, հատկապես" Կամբեջանը (տե՛ս Г . А . М С -

• л и к и . ш в и л и , ՝ к истории..., -стр. 123, 127; А. Ш. М н а ц а к а н я и, О литературе 
Кавказской Албании, Ереван, 1969, էշ 28 և 38 — 41), մտել են հայկական պետության 

կազմի մեջ։ Այ-Ա հարցում ևս էթնոքա ղա քական գործոնն ե րից բացի իրեն զգացնել է տվել 

՝,նախորդ ժա՛մանակներից եկող ի րաւվի ճ ա կ ը ւ Բանն այն է, որ ինչպես արդեն տեսանք վերևում, 

18 ֊ ր դ սատրապությունը յ որի տա՛րածքի մեծ մասը ժառանգեց Երվանգոճնի պետութ յոլնը, իր 

ւմե՚չ կարոդ կր ա՚մփովւած լինել նաև ւանդրկո ւրյան հողեր։ 



հրէէաՆդյան Հայաստանի տարածքը էս. թ. ա. դ. Վերջ — մ. թ. ա. III դ• վերջ) ՏՅ 

մանվեց սե/ևկյան երկու ստրատեգիաների, բա/ց արդեն մինչև այդ իրադար-

<ությանր երկիրր կորցրել Էր իր տերիտորիալ ամբողջականությունըԱյս 

դեպ բում իրենց զգացնել տ վին առնվազն երկու գործոն, երկրի ներս ում կենտ-

րոնախույս ուժերի ազդեցությունը, որը Հանգեցրեց պետության տրոհմանը 

երկու մասի, և երկրի դ ր սու մ օրըստօրե ուժեղացող հարևան պ ե տ ո ւթ (Ո ւնն ե ր ի 

ոտնձգո։ թ յունները։ Մ. թ. ա. III դարի 70-ական թթ. միասնական պետության 

կազմից անջատվեց արևմ տ յան Ե րվան դուն ին եր ի՝ Ծոփքի ու Կոմմագենեի 

միացյալ թ ա գ ա վո րո ւթ յո ւն ր՝ սկզբում Սամոսատ (Եվւրատի ափին), ապա՝ 

Արշամաշատ (Արած անի ի ափին) կենտրոններով։ 

Արևմ ուտ րից այդ պետությունը սահմանակից Էր Կ ա պ ա դո վկի ա յին ու Կի-

լիկիային (Կիլիկյան Տավյյոսի ու Ամանոսի լեռներ)։ 

Արևելքից նա սահմանակից Էր Աղձնիքին, որի մի մասը, Ս ամ ոկերտ քա-

ղաքով, մտնում Էր պետության կազմի մեջ։ 

Հարավից, եփրատի երկու կողմներում, պետությունը սահմանակից Էր 

Ասորիւքին, իսկ հյուսիսից՝ Արածանիին։ 

Վրացական ս/ետության հիմնադրմանը ( մ . թ. ա. III դարի առաջին կես) 

հաջորդող տասնամյակներում Հայկական լեռնաշխարհի հյուսիսային և հյու-

սիս-արևելյան որոշ շրջաններ անցան այդ պետության տնօրինության տակ և 

այդ վփճակում մնացին մինչև մ. թ. ա. II դարի սկիզբը, երբ Արտաշեսի օրոք 

նորից միացվեցին Հայաստանին։ Այդ միացման ակտը հավաստող Ստրաբո-

նի վկայությունից երևում Է, որ վյւացիները հայերից ժամանակավորապես 

վերցրել Էին Պարիադրեսի լանջերր, այսինքն Սպերն ու Տայքը, Խործեան գա-

վառը և Գոլդարքը։ Հավանաբար այս իրավիճակը նկատի ունի մ. թ. ա. II դա-

րի պատմագիր Ապոլլոդորը (տե՛ս Ստրաբոն, I , 3, 21), երբ ասում Է, որ վրա-

ցիներին հսւյերիգ բաժանում Է Արաքսը, որը իր վերին հոսանքում կարող Էր 

ժամանակավոր սահման կաղմել երկու պետությունների միջև2^։ 

Մ. թ. ա. III դարը ականատես եղավ Հայաստանի հարևան մի այլ պե-

տության հզորացմանը ևսI Պոլիբիոսի մ• թ. ա. 220 թ. վերաբերող տվյալների 

համաձայն Աարսլատականի պետությունը զգալի չափով ընդլայնել Էր իր տի-

րույթներն Անդրկովկասում, որի արևելյան հատվածները, ինչպես տեսանք, 

դեռևս մ. թ, ա. IV դարի երկրորդ կեսին Ատրպատականի ազդեցության 

ոլորտի մեջ Էին գտնվում241 Հաջորդ, I I I դարի կեսին, հավանաբար, Է՛՛լ ավե-

լի։ նպաստավոր պայմաններ ստեղծվեցին Ատրպատականի քաղաքական 

Էքսպանսիայի համար, որի ընթացքում Հայաստանի Հ ա ր լա վ ֊ ա րևե լյան որոշ 

շր ջանն ե ր ում կարող Էր Ատ ր պա տ ա կան ի դե ր ի շ խ ան ո ւթյ ո ւն ր հաս՚տւատված 

լինել։ 

Ատրպատականի մեծապետական ձգտումների առաջն առավ Ս ելևկյան 

՝ Անտիոքոս 111-ը, որը 220 թ. արշավեց Ատրպատական և այն հպատակեցրեց։ 

Աարսլատականի նվաճումները ի գերև անցան։ Մ. թ. ա. II դարի սկըզբ-

ներին Արտ աշես ր Ատ րպա տ ա կան ի ց ետ գրավեց Կասպիանեն, Փավնիտիսը և 

22 Այնքան Էլ հեոոլ չէ ճշմարտությունից Հ. Հյուրշմանր (որին որոշ վե րա պահ ութ յա մբ 

միանում է Հ. Մանանգյանը), երբ ասում է, որ նշված ծ ա մ ան ա կաչր ջանում 15 նահանգներից 

միայն չորսն էին (Չորրորդ Հայքը, Աղձնիքը, Տուրուբերանը և Այրարատր) մտնում Հայաս-

տանի կազմի մեջ ( Հ . Մ ան ան գյ ան, Քննական տեսություն, Ա, էջ 103)։ 

2 3 Г. А. М е л и к и ш в и л и , К истории..., стр. 291. 
2 1 И. М. Д ь я к о н о в , История Мидии, стр. 446—448. 
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84 IX. $/хршд (шЬ 

РшипрпщЬг^шЬ Ьпр^д З^шдрЬд 2.ШушишшЪ^Ьг 1Т. ш . III 
(шишшЬр ^прпшшЬЬр ^р ш [ ЬшЬ. ^шрш^пиТ, пршЬг] шипр^ЬЬрр ш^ршдЬ^ 
^Ь 8 ил! пр^ш^и^Ь (ЗАпр^р) и. шр п шг р п Ы, пртЬг^ Ц.^ ^ и ЬЬ ЬЬ шЬдЬ^ ^р 
1/Ш1Л шпЬЬ Ьр^Ь I Уш^шуЬ ш^и Ьрр ки Ь т ^Ьрд^Ьд^Ь II г^шрД и^рЬЬ-
р[гЬ к ^[гшд^Ьд^Ь 3 Ь^р 1ГЬ& х/^лш// ЪпфррЬг 

Фпрр Цшр^ЬЬ щ О-ЬрршЬр, /г и ̂  Ьпфр^д* Ь^Ьг^рр, 1кр-
шш^Ьир рии!^ш рЬд 1ГЬ& ЬР рЪш^шЬ иш^А шЬЪЬр^ АЬ^, ршдшпт-
Р]ил1р Цифр/, /} ш цил^п рп 1_р ̂ шЬ, прр, иш^ицЪ, 8[ч{ршЬ /7-Д орпр /I ̂  ш д д 

ТЕРРИТОРИЯ ЕРУАНДИДСКОЙ АРМЕНИИ 
(КОНЕЦ VI—КОНЕЦ III вв. до н. э.) , : ' 

Кандидат историч. наук Г. А. ТИРАЦЯН , V I 
(Р е з ю м е) 

После падения Урартского государства в н а ч а л е VI в. до н. э. на 
территории Армянского нагорья о б р а з о в а л о с ь армянское царство Еруан-
дидов, просуществовавшее до II в. до н. э. В статье р а с с м а т р и в а е т с я 
территория Армянской сатрапии и второго Еруандпдского царства , об-
с у ж д а ю т с я вопросы исторической географии древней Армении. 


