
ՀՈՈ-ՈՄԱՅՐԻ 4 Ե Ր Ի Ն ՀՈ Ի ՇԱՐ ԶԱՆԱԽ ՈՒՄ В Ը 

Օձուն գյուղի հարավային կողմում կանգնած 

են երկու հուշարձանախումբ։ Մեկը գտնվում Է 

ժայռի վերին հարթակի եզրին և տեղադրու-

թյանը համապատասխան կոչվում Է Զորաեղրի 

վանք, մյուսր՝ նրանից ներքև Է, ձորի լանջին և 

գրականություն մեջ հայտնի Է Հո ռոմ այր վանք 

անունով1» Սակայն ։Դիմադրական սկզբնաղ-

բյուրներից դատելով շինությունների Զորաեղ-

րի խումբը կառուցվել Է Հոռոմ ա յրի միաբան-

ների նախաձեռնությամբ ու թեև կանգնած Է 

մասնակիորեն մ ե կուսի, այնուհանդերձ հա֊ 

մարվել Է Հոռոմս։յր վանքի բաղկացուցիչ մա-

սը։ Ներկա վիճակով Զորաեղրի կոչված վանքը 

կազմված Է երկու եկեղեցիներից ու զավթից։ 

Շենքերի սիմետրիկ դասավորությունը նախա-

գծային որոշակի մտահղացման արդյունք Է։ 

Կենտրոնում գտնվում Է հավասարակողմ փոք-

րիկ գավիթը, որը հարավային և հյուսիսային 

կողմերից հաղորդակից Է երկու նույնածավալ 

միանավ թաղածածկ եկեղեցիներին։ 

Գլխավոր մուտքը բացված Է զավթի արև֊ 

մրտյան պատին և միայն զավթի ն երսից կա֊ 

րե/ի Է մտնել եկեղեցիները։ Այս առումով սա 

յուրատեսակ մի նախասենյակ Է և հավասա֊ 

րապես ծառայում Է երկու եկեղեցիներին։ 

Գավիթն առավե/ապես ուշագրավ Է իր կա-

րո ցվածքա յին առանձնահատկություններով: 

1 Ս. Ջ ալալյանցը վանքի երկու հատվածնե-

րը տարբեր անուններով չի կոչում և նշում Է 

միայն տեղադրությունը (տե՛ս <Гճանապար-

հորդութիւն ի Մեծ Հայաստան», Ա, 1842, Բ՚իֆ-

ւիս, Էջ 92)։ Ի. Հարությունյանն արդեն տար-

բերում Է, ընդ որում ձորի գ/խի խումբն ան-

վանում Է Հոռոմ այր վանք, իսկ ներքևինը՝ 

Ս. Նշան (տե՛ս «"Աշակերտի հուշատետրը», 

«Լումա», դիրք Ա> &՝փղիս> 1897, Էջ 275)։ 

Հ. Եղիազարյանն ըստ տեղադրության դրանք 

անվանում Է Ձորամիջի և Զորաեղրի (տե՛ս 

«Ալավերդոլ շրջանի կուլտուրայի հուշարձան-

ները», Երևան, 1952, Էջ 35—36), 

Ներսի Լորս անկյունները հատված են որ մնա-

մույթերով, որի շնորհիվ ներքին տարածու՛-

՛թյունը հատակագծում դարձել Է ութանկյունիդ 

Հիշյալ որմնամույթերից դեպի վեր անկյունա— 

գծով ձգվում են երկու կամարներ և խաչվում 

առաստաղի ուղիղ կենտրոնում ։ հաչվող կա-

մարների համակարգն: առանձնապես մեծ տա— 

ր ածում ուներ Հայաստանի XIII դարի ճար— 

տարա պետության մեջ (Խորակերտ, ՄշկավանքՒ 

Հաղբատ, Գանձասար, Դեղձնուտ, Նոր Վարա-

զէս վանք , Ան ի ի Առաքելոց եկեղեցու հարավա-

յին գավիթը, ԱղթամարՀ, Զորադիր և այլն) 3* 

Ի տարբերություն նշված հուշարձանների, Հո-

ռոմայրի գավիթը ավելի պարզ շինություն Է. 

երկու զույգ կամարների փոխարեն, շենքի փոք-

րության պատճառով ունի միայն մեկը: Այս 

հանգամանքն Էլ առաջ Է բերել չափազանց-

ինքնատիպ լուծում կամարների անկյունագծա-

յին տեղագրությամբ• (նկ. 1 )л 

Արևմտյ՛ան մուտքը բավական մեծ Է և պա-

տուհանների բացակայության պայմանձերոսէի 

ըստ Էության, ծառայում Է նաև ներս-ի լուսա-

վորմանը։ Թեև շինությունների վերնամ ասերն 

ավերվել են, սակայն պահպանված Չատված-

ներից պարզ երևում Է, որ եկեղեցիները զավ-

թից ավելի բարձր են եղել։ Ներկայումս գո-

յություն ունի միայն հարավային եկեղեցու տա-

նիքը։ Տեղ-տեղ քանդվել և բացվել Է դավթխ 

վերնամասը, իսկ հյուսիսային եկեղեցու տա-

նիքը լրիվ ավերված Է։ 

ճարտարապետական ձևերի պարզությանը-

2 Արծրունիների պալատի վերա կազմության-

համաձայն, որ կատ>ա րել Է Հ. Օրբելին, խաչ-

վող կամարների հնազույն համակարգը հայ 

ճարտարապետության մեջ պետք Է թվագրվի 

X դարով (տե՛ս сИзбранные труды», т. 1, М » 
1968 , Էջ 43, 45, 47—60 у* 

з С. X. М и а ц а к а н я н, Архитекту-
ра армянских притворов, Ереван, 1952,. 
Էջ 77—779, 
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Համապատասխան շինությունների դեկորատիվ 

Հարդարանքը ևս բավական զուսպ է։ Հար-

դարման ձևերը ավան դա կան որ են երեք տիպի 

են՝ զարդաքանդակներ, ճարտարապետական 

դեկորատիվ տարրեր և պատկերաքանդակներ։ 

Գա վթի տանիքը պահող կամարները մասնա-

ճարտարապետական տարրերով հարդարվել 

են դավթի հարավային եկեղեցու մուտքերը, 

երկուսն Էլ շրջանա՛կվել են դեկորատիվ որմնա-

ս յաներով և կամարներովւ Գա վթիւ մուտքը կի-

սով չափ ավերված Է։ 

Միակ պատկերաքանդակը գտնվում Է հ ա րա-

կիորեն հարդարված են զարդաքանդակի տար-

րերով։ Երկու զարդեր են քանդակված կամ ար֊ 

հերի ներսի կողմի վերնամ ասում ։ Մեկը պատ-

կերում Է հավերժության նշան, կազմված 

գնդաձև ուռուցիկ մակերեսին սփռված ելունդա-

վոր գծերով։ Ոլորաձև տարածվող այդ գծերի 

ուղղությունը շեշտված Է կլոր շրջանակից թե-

քությամբ դեպի դուրս Հեղվող խաղողի և ոճա-

վորված տերևների քանդակներով, որոնք կլո-

րավուն զարդապատկերին կարծես շարժում են 

հա ղորդում է Երկրորդը պարզ վարդյա կ Է , 

կենտրոնից տարածվող միատեսակ ծաղկատե-

րևներով։ Փոքրիկ կլորավուն կենտրոնի վրա 

կրկնված Է հավերժության նշանի գծապատ-

կերը։ Ոճական ընդհանրությունից դատելով այս 

զարդաքանդակներն արված են միևնույն ժա-

մանակ թերևս միևնույն քանդակագործի կող-

մի ց։ 

վային եկեղեցու արևելյան պատուհանի վրաք 

դրսի կողմից։ Պսակի երկշարք կամարի երկու 

կողմ երում տեղադրված են դեմ ֊հանդիման 

կանգնած երկու աղավնիների հարթաքանդակ-

ներ։ 

Շենքերի խիստ համաչափ դասավորությու-

նը առաջին հայացքից այն տպավորությունն 

Էր թողնում, թե շինությունները կառուցվել են 

միևնույն ժամանակէ և, ինչպես ասվեց, կան-

խապես մշակված նախագծով։ Համենայն դեպս, 

այդպես Է դիտվել հուշարձանը մասնագետների 

կողմից4| 

Վանքի շինության ժամանակագրական հար-

ցերը պարզելու համար դիմենք վիմական ար-

ձանագրություններին, որոնք նրա պատմության 

միակ գրավոր սկզբնաղբյուրներն են։ 

Գավթի մեջ հարավային եկեղեցու մուտքի 

կամարին վւորագրված Է. 

Ի Բ՛ՈՒԻՆ ՈԾԵ (1206)։ Ի ԹԱԳԱՒՈՐՈՒԹԵԱՆՆ ԷԱՇԱՅԻՆ, ՅԱՄԻՐՍՊ ԱՍԱԷԱՐՈ ԻԹԵԱՆՆ 

ԶԱՔԱՐԷԻ ԵՒ ՈՐ К 

ԴԻՈՅ ԻՒՐՈՅ ՇԱՀՆՇԱՀԻ ԵՒ ԵՂԲԱՒՐ ԻՒՐՈՅ ԻԻԱՆԷԻ. ԵՍ ՀԱՅՐ ՍԱՄՈԻԷԼ ԵՒ ԱՅԼ ՄԻ | 

ԱՐԱՆՔՍ ՇԻՆԵՑԱՔ ԶԵԿԵՂԵՑԻՍ ՎԱՍՆ ՅԵՐԿԱՐՍ[ԿԵՆԴԱՆՈՒԹԵԱՆ ՊԱՏՐՈՆԱՑ ՄԵՐՈՑ, || 

Ի ՅԻՇԱՏԱԿ ՀՈԳՒՈՅ ՄԵՐՈՑ ԵՒ ԾՆՈՑԱՑ ՄԵՐՈՑ, ՈՐՔ ԵՐԿՐՊԱԳԷՔ ՄԵԶ ЩщЛЩ 

[3]ԻՇԵՍՀԻՔ5։ 

4 Հ , Եղիազար յան, Ալավերդու շրջա-

նի կուլտուրայի հուշարձանները, էջ 36։ հրատարակել է Ս. Ջալալյանցը (տե՛ս սճանւս-

6 Այս արձանագրությունն առաջին անդամ պարհորդութիւն», Ա, էջ 101), սակայն բաց է 
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Արձանագրության հեղինակ հ՛այր Սամուելի 

անունը ք որպես Հոռոմայրի առաջնորդի, բազ-

միցս հանդիպում Է ժայռա լանջի հուշարձա-

՛նախմբի վիմական հիշատակարաններումг Ար-

•ձանագրությու նն ամենայն պարզությամբ տե-

՛ղեկացնում Է Ձորաեզրի վանական շենքերը 

Հոռոմայրի միաբանության նախաձեռնությամբ 

կառուցված լինելու մա սինէ Ուշագրավ Է նաև 

Սամուելի նվիրատվական արձանագրությունը, 

փորագրված Ձորաեզրի հարավային եկեղեցու 

հյուսիսային պատին. 

ԵՍ ԳԱՒԻԹ ԶԻՄ ՀՈԳՈ Պ ֊ 

ԱՇԱՐ Ի ՍՈԻՐԲ ՆՇԱՆՍ ԵՏՈԻ 

ԵԻ ՍԱՄՈՒԷ1 ԵՒ ԱՅԼ ՄԻԱԲԱՆՔՍ Ե Տ ֊ 

4)ԻՆ ԻՆՁ :Ա: ԱՒՐ ԺԱՄ Ի ԴԱՒԹՒ ՄԱՐԳԱՐԷԻ 

ՀԱԻՆԻՆ, ՈՎ ԽԱՓԱՆԷ ԻՄ ՄԵՂԱ-

ՅՆ ՊԱՐՏԱԿԱՆ Է ԱՌԱՋԻ Ա36 

Ս ամռւելն ասում Է, որ նվիրատվություն Է 

արված Ս. Նշան, այսինքն՝ Հոռոմայր վանքին: 

Այսպիսով, թեև արձանագրությունը փորագրված 

Է Ձորաեզրի վանքի շինության պատին, սա-

կայն հասցեագրված Է երկու վանական խմբե-

րինէ Միանգամայն հասկանալի Է, որ, եթե 

Ձորաեզրի շինությունները կառուցվել են Հոռս» 

մայրի վանահոր և միաբանության կողմից, 

փորագրված արձանագրոլթյունները վերաբերում 

և հասցեագրվում են երկու հատվածներին հա-

վասարապես, իսկ ամենակարևորը, ինչպես 

երևում Է հարավային եկեղեցու արևելյան պա-

տի արձանագրությունից, վանահայրը լիա-

կատար իրավասությամբ արարողություններ 

Է նշանակում երկու եկեղեցական շենքերի 

խմբերում միաժամանակ, ապա այլևս որևէ 

տարակույս լինել չի կարող, որ Ձորաեզրի 

վանքը առանձին միաբանություն չի եղել 

և ամբողջապես պատ կան ել է Հոռոմայր վան-

քին։ Իսկ թե ինչպես էին վերաբերում իրենք՝ 

Հոռոմայրի միաբանները վանական շենքերի 

այո երկու, խմբերին, հետաքրքիր վկայություն է 

տալիս հարավային եկեղեցու արևելյան պատի 

հիշյալ արձանագրությունը. 

ԶՎԱՐԴԵՎԱՐԻՆ ԱՒՐՆ ԱՄԵՆԱՅՆ ԵԿԵՂԵՑԻՔՍ ԺԱՄՆ ՍԱՄՈՒԷԼՒ ԱՐԱՆ Զ ֊ 

ՆԵՐՔԻՆ ԵԻ ԶՎԵՐԻ ՈՐՈՑՆ ԱՒՐՆ ՊԱԿԱՍ ԼԻՆԻ ԵՐԿՐՈՐԴ ԱՒՐՆ ԼԻՑԻ ՀԱՅՐ 

ԵԿԵՂԵՑՊԱՆг ՈՐ ԽԱՓԱՆԷ ԱՌԱՋԻ ԱՅ ԻՄ ՄԵՂԱՑՍ ՊԱՐՏԱԿԱՆ է ԱՅՆ ԱՒՐՆ 

(ԱՒՐՆ) ՅՒՄ ԱՆՈՒՆ7 

Վանական շենքերի այս երկու խմբերն այս-

տեղ տարբերակված են միայն «ներքի և վերի» 

արտահայտությամբ, որով և ընդգծում են 

դրանք միևնույն վանքի առանձնամասեր հա-

մարվելու իրողությունը։ 

Այսպիսով, բերված արձանագրության հա-

մաձայն, 1206 թ. Ձորաեզրի հարթակի վրա 

Հոռոմայրի առաջնորդ՝ Սամուելը եկեղեցի է 

կառուցում ։ Արձանագրության մեջ եկեղեցի 

բառը եզակի թվով է գործածված, թեև տեղում 

դրանք երկուսն են։ Թերևս այս պարագան 

առանձին կարևորություն չունենար, եթե հու-

շարձանի թվագրության հարցում այլ եզրակա-

ցության համար առիթ տվող հիմքեր չլինեին։ 

Հոռոմայր վանքի գոյության մասին աոաջին 

տեղեկությունները վերաբերում են ավելի վաղ 

ժամ տնակներին։ Ավանդության համաձայն վան-

քը հիմնվել է Վասիդ անունով մի հույն իշ-

խանի կողմից VIII դարի սկզբներին։ Վասիդը 

Հայաստան է եկել որպես դեսպան, սակայն 

ծանր հիվանդությամբ տառապելով, ամոքվել է 

Հով՝ ան Օձնեցու աղոթքների շնորհիվ։ Տեսնե-

լով այս հրաշքը, նա հրաժարվում է աշխար-

հիկ կյանքից, կառուցում է վանքը, ուր և ճըգ-

նում է մինչև կյանքի վերջը*։ Քանի որ վանքի 

թողել թվականը, վերծանման մեջ կան մի 

քանի անճշտություններ։ XIX դարի վերջին 

հրապարակեց նաև Ի. Հարություն յանց ը (տե՛ս 

«Աշակերտի հուշատետրը»՛, «Լումա», գիրք Ա, 

էջ 275)։ Ի. Հարությունյանից առաջ արձա-

նագրությունը լույս տեսավ Ալիշանի աշխա-

տության մեջ։ Մեծավաստակ գիտնականն ա-

•սում է, որ բնագրի պատճենը նա ստացել է 

Կեստներից, որը տարաբախտաբար հուշարձա-

նի մասին տեղեկություն չէր հաղորդել։ Թեև 

*ո արօրին ակ է, սակայն հավանաբար նրա աչ-

քից վրիպել էր Ջ ա լա լյան ց ի հրատարակությու-

նը և հետևանքը եղել է այն, որ այս արձանա-

գրությունն Ալիշանը ենթադրաբար վերագրել էր 

բոլորովին այլ շինության Շ իրակում (տե՛ս 

«Այրարատ», Վենետիկ, 1890, էջ 62—64)։ 

Հետևելով Ալիշանին, նույն սխալն է թույլ ավել 

նաև Կ, Կոստանյանը (տե՛ս «Վիմական տա-

րեգիր», ՍՊբ, 1913, էջ 47), 

6 Ա. Ջալալյանց, նշվ. աշխ., Ա, էջ 

101։ «Լումա», 1877, էջ 275։ 

՜ Արձանագրությունն ունի անճշտություններ, 

որոնք առաջ են եկել փորագրող գրիչի մեղքով» 

երկրորդ տողում ՊԱԿԱՍ բառը գրված է 

Պ ՍԿԱՍ, իսկ երրորդ տողի վերջում երկու ան-

՛գամ կրկնված է ԱՒՐՆ բառը։ Բերում ենք 

Ս. Բարխուդարյանի վերծանությամբ, վերցնե-

ձ"վ նրա հավաքածուից։ 
8 Բարձրբերդցին, որ աոաջինն է վկայում 

այս ավանդության մասին, գրում է հետևյալը. 
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հիմնադիրը հոոոմ էր, վանքը կոչվել է Հոռո-

մայր, Մի այլ ավանդությամբ, վանքի առա-

ջին եկեղեցին կառուցել է Հերակլ կայսրը 

(VII դար), XI դարում այս վանքը ձեռք է բե-

րել Պետրոս Գետադարձ կաթողիկոսի մասունք-

ները, որի պատճառով էլ կոչվել է Ա. Նշան9» 

Որքանո՞վ են ճիշտ այս ավանդությունները, 

Հոռոմ այրում գոյություն ունեցե՞լ են արդյոք 

շինություններ՝ կառուցված XII—XIII դդ. ավե-

լի ՎաՂ« 

Նկ. 2. 

Վիմական արձանագրությունների համաձայն 

վերին և ներքին շինությունները կառուցվել են 

XII դարի վերջին կամ XIII դարում, 

аԵւ յորժամ Եզր գրեաց ղբովանդակն՝ միաբան 

գտան լնոյն, Եւ է ըստ ալփաբետացն համա-

Ր"Ի թէ' պէս՛ եօթն կրկնի ոչ առանց մեծ 

ի խորհրդոյ. Իսկ սուրբ պատրիարգն Տոհաննէս 

եհան յաշխարհէս հայոց զտարածեալ յոյնն 

յամենայն տեղիս հրամանաւ Լևոնէ Վասիդ 

անուն առ Յոհան, թե ընդէ՞ր առնես զբանդ 

զայգ» (аՊատմութիւն տիեզերական», Մոսկ-

վա, 1861, էջ 101 —102. տե՛ս նաև «Ազգագրա-

կան հանդես», V I I , V I I I , Թիֆլիս, 1901, էջ 77 

և X, 1903, էջ 222, Ղ՛ Ինճ իճ յ ան, Ստո-

րագրութիւն Հին Հայաստանեայց, Վենետիկ, 

1822, էջ 362, Ս* Ջ ալալյանց, ճանա-

պարհորդութիւն..., էջ 92)։ 

9 Տե՛ս Ս. Ջ ա լ ա լ յ ա ն ց , ճանապարհոր-

դութիւն..., էջ 92, Մեկ ուրիշ ավանդության 

համաձայն Պետրոս վանահայրը մի օձնեցի 

կույր երեխայի բուժել է խաչը (и. նշանը) նրա 

աչքերի վրա դնելով (տե՛ս Բարձրբերդ-

Ինչպես արդեն նշվեց, մասնագիտական զրա* 

կանության մեջ բերված արձանագրությունը 

ընդունվել է որպես վերին հուշարձանախմբի 

բո/որ շինությունների կառուցման վավերագիրу 

թեև այնտեղ նշ՞ված է մեկ եկեղեցու կառուցք 

ման մասին. Արձանագրության այս մանրամաս-

նի նկատմամբ անուշադիր վերաբերմունքի հե-

տևանքով հուշարձանների թվագրությունը ընդ-

հանրացվել է, որի նկատմամբ կասկածների 

տեղիք են տալիս, ինչպես շինությունների կա-

ռուցվածքային առանձնահատկությունները, այն-

պես էլ մի շատ կարևոր արձանա գրությունդ 

որը վրիպել է_ ուսումնասիրողների տեսադաշ-

տից, Այդ արձանագրությունը փորագրված է 

հարավային եկեղեցու արևելյան պատուհանի 

պսակը կազմող միակտոր քարի վրա ներսի 

կողմից, լույսին հանդիման. Հեղինակը սորա-

եզրի հուշարձանախմբի հարավային եկեղեցին 

կառուցող քարգործ վարպետն է. Արձանագրու-

թյունն ունի թվական, որն ամենավաղն է վան-

քի երկու հատվածների բոլոր վիմական վա-

վերագրերի մեջ. 

ԳՐԻԳՈՐ ՔԱ/ՐԳՈՐԾ ՅՂ^ (նկ. 2 ) , 

Արձանագրված այս քարի տեղադրությունը 

արևելյան պատուհանի վերնամ ասում, ուր ար-

տաքին պատի վրա գտնվում է նույնատիպ մի 

քարից պատրաստված պատուհանի քանդակա-

զարդ պսակը, ակներևաբար մատնանշում է, որ 

հիշյալ Գրիգորն այդ քանդակի հեղինակն է ե 

չի բացառված նաև, որ եկեղեցին կառուցող 

ճարտարապետը լինի. Առավել կարևորն այս-

տեղ վերջին երեք տառերն են, Յ՚ՀՒ տառերը 

կարելի է վերծանել երեք վարկածով, ա) դա՛ 

համառոտագրված ՅԱՂԱԻ^՚Ս բառն է, Բ) 8ՂՒ 

թվական է՝ 950 և գ) եթե ընդունում ենք թվա-

կան լինելու հնարավորությունը, ապա այն 

կարող է լինել նաև 'Ш 941, իսկ Բ՝֊ն թվա-

կան բառի առաջին տառն է, Առաջին վար-

կածը անհավանական է թվում հետևյալ պատ-

ճառներով. ՅԱՂ,ԱԻԹԱ բառը առա՛վելապես գըր~. 

վել է ՅԻՇԵՍՋԻՔ, ՅԻՇԵՑԵՔ բայի հետ, որով 

և ձեռք է բերում որոշակի իմաստ, ինչպես այդ 

տեսնում ենք Սամուելի արձանագրության մեջ* 

ց ի, Էջ 129» II Ի ն ճ ի ճ յ ա ն , Ստորագրու-

թիւն..., Էջ 364, «Ազգագրական հանդեսЮ» 

V I I ֊ V I I I , Էջ 378), 
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Երկրորդ՝ ЩШ ՏԱՂԱԻԹՍ բառի համառո-

տագրությունը լինելու դեպքում ալն պետք ՛է 

ունենա պատիվ նշան, դրանով իսկ նշելով բա -

ոի համառոտագրված լինելը։ Վերջապես, այն 

պա բա դան, որ հարավային եկեղեցին կառուց-

վել է դավթից և հյուսիսայինից ավելի վաղ, 

ակնհայտ է կառուցողական մի շարք մանրա-

Մ իանդամայն հասկանալի է, որ համեմատա-

բար ուշ կառուցված շինության պատին ավելի 

վաղ ժամանակների արձանագրություն փո-

րագրվել չէր կարող, իսկ եթե այդ արձանա-

գրությունն առկա է, ուստի 1206 թ. արձա-

նագրությունը կարող է առնվազն նրա նորոգ-

ման, բայց ոչ ամենևին կառուցման վկայագիրը 

аГ ասն երից, որոնց շնորհիվ միանգամայն հա-

վանական է դառնում ЩЩщШ թվական լինելու 

վարկածը։ Իսկ 941 և 950 թվականներից որևէ 

մեկին նախընտրություն տալու հնարավորու-

թյունը չունենք հավելյալ սկզբնաղբյուրների 

|բացակայության պատճառով։ 

Գրիգորի արձանագրության և մանավանդ 

թվականի կարևորությունը չափազանց մեծ է. 

Լ ոչ միայն տվյալ հուշարձանախմբի կառուց-

ման պատմության հարցերը պա բզելու համար, 

•այլև որպես տեղեկություն քարգործ վարպետի, 

թերևս ճարտարապետի մասին, քա՛կվի մինչև 

•օրս քարգործ բառով մեծարված շինարարի 

հնագույն հիշատակումը հայտնի էր X դարի 

վերջի և XI դարի սկզբի թվագրությամբս, և 

՛Գրիգորը վւաստորեն դառնում է հնագույններից 

մեկը, եթե ոչ հնագույնը։ 

Շինարարական երկու վավերագրերն էլ փո-

խագրվել են հարավային եկեղեցու պատին։ 

1 0 Ս, Բար /սուդար յան, Միջնադարյան 

հայ ճարտարապետներ և քարգործ վարպետ-

ներ, Երևան, 1963, էջ 38—41։ 

3. 

լինել։ Այստեղից հետևում է մի կարևոր հարց, 

եթե հարավային եկեղեցին կառուցվել է 941 

կամ 950 թ., ապա ինչի" մասին է խոսում 

1206 թ. արձանա գրությունը։ Հարցին պատաս-

խանելու համար վերստին դիմենք կառուցողա-

կան ձևերի մանրամասնՀերին, ուր թաքնված է 

այդ խնդրի լուծման բանալին։ 

Ո րմնաշարի ձևերին ծանոթանալով դժվար չէ 

համոզվել, որ հյուսիսային եկեղեցին և գավի-

թը կառուցվել են միաժամանակ, մինչդեռ հա-

րավային եկեղեցին գա վթի հետ միացված է 

պարզ երևացող կարով (նկ. 3)։ Կցման կարը 

բացահայտորեն նկատելի է նաև ներսից, մույ-

թերի հատվածներում։ Հյուսիսային եկեղեցին 

ու գավիթը կառուցվել են դեղնավուն ֆելզի-

տով, իսկ հարավային եկեղեցին մուգ կապ-

տավուն բազալտով։ Հարավային եկեղեցու գույ-

նի ՛տար բերվելը միմյանց հետ կառուցվածքա-

յին միաձուլություն ունեցող մյուս երկու շինու-

թյուններից հազիվ թե պատահականություն լի-

ներ, մանավանդ, եթե նկատի ունենանք համա-

լիրի համաչափ դասավորություն ակնկալող 

ճարտարապետի կանխամտությունը։ Գավիթը 

հարավային և հյուսիսային պատեր չունի։ Որ-
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պես այդպիսիք ծառայում են հարավային ու 

հյուսիսային եկեղեցիների համապատասխան 

պատերը։ Սակայն, եթե հյուսիսային եկեղեցին 

գավթի հետ ունի կառուցվածքային միաձուլու-

թյուն, ինչպես ներ սի, , այնպես էլ արտաքին 

որմնաշարի ձևերում, ապա հարավային եկե-

ղեցին կառուցվածքային կարով շեշտվածորեն 

մեկուսացված է։ Ուշագրավ է նաև հարավային 

եկեղեցու մուտքը, որ բացված է գավթի մեջ. 

Այս մուտքը ևս քարի գույնով մերձենում է 

գավթի հետ և ձևավորմամբ ևս նման է գավ-

թի կենտրոնական մուտքին։ Հարավային եկե-

ղեցու մուտքը միաժամանակ խստորեն տար-

բերվում է հյուսիսային եկեղեցու մուտքից։ 

Հարավային եկե ղեցու մուտքի ձևավորման 

պատճառն անկասկած 1206 թ. արձանագրու-

թյունը փորագրելու նպատակն է եղել, իսկ ար-

ձանագրությունը փորագրելու տեղի նախա-

պատ՛վությունը, հավանաբար, բխել է եկեղեցու 

հենց առավել հնութ յունից և ըստ այդմ էլ՝ 

ավան դա պաշտ ական ըմբռնումներից։ Եթե են-

թադրենք, որ 1206 թ. գրված Սամուելի շինա-

րարական արձանագրությունը, փորագրվելով 

Հարավային եկե ղեցու պատին, ավան դում է լոկ 

այդ եկեղեցու կառուցման մասին, ապա գա-

վ յ ՚ թ ը կարող էր կառուցվել միայն դրանից հե-

տո, որովհետև ավելի վաղ լինելու դեպքում նա 

հարավային պատ չէր ունենա։ 

Այսպիսով, գավթի և հյուսիսային եկեղեցու, 

միևնույն ժամանակ և հարավային եկեղեցու՝ 

ավելի վաղ կառուցված լինելը դառնում է ան-

վիճելի։ Հարավային եկեղեցու և գավթի մուտ-

քերի համանման ձևավորման տարրերից դա-

տելով դրանք կառուցվել են միաժամանակ 

և այդ ժամանակը, արձանագրության համա-

ձայն, 1206 թ. է։ Վերջապես ամենակարևորը, 

եթե հարավային եկեղեցին (բացառությա՛մբ 

այդ մուտքի) կառուցվել է գավթից ու հյու-

սիսային եկեղեցուց ավելի վաղ, ապա այն գո-

յություն է ունեցել մինչև 1206 թ.։ Ահա հենց 

այստեղ էլ իր հավաստիությունն է ստանում 

Գրիգորի արձանագրության 941 կամ 950 թ., 

որից իմանում ենք հարավային եկեղեցու կա-

ռուցման ժամանակը և այն, որ սա Հոռոմայր՛ 

վանքի երկու խմբերի մեշ առավել հնա գույնն 

է։ 1206 թ. համալիրը նախագծելով կառուցող 

ճարտարապետը որպես ելակետ է ընդունել 

X դարի . եկեղեցու համաչափությունները և 

ստեղծել ամբողջական համակառույց։ 

Պասւլք. <յիտ. թեկնածու 
Ա. Ա. ՄԱՆՈԻՉԱՐՅԱն 


