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Միջնադարյան Հայաստանի խոշորագույն քա-
ղաքներից մեկի Դվինի մատենագրական ու 
նյութական մշակույթի պատմությունը բազմա-
կողմանիորեն ուսումնասիրել Է Հայագիտության 
մեծ երախտավոր, Դվինի արշավախմբի բազ՛-
մամյա ղեկավար՝, պրոֆ. Կ* Ղ աֆադարյանը 1ք 
Լույս են տեսել նաև Դվինին նվիրված մի շարք 
այլ ուշագրավ աշխատություններ2* Այս բոլո-
րով Հանդերձ, մինչ այժմ չեն եղել քաղաքի 
աոանձին թաղամասերին նվիրված Հետազոտու-
թյուններ։ Ա. Քալանթարյանի գրախոսվող աշ-

1 V. Ղաֆադարյան, Դվին քաղաքը և 
նրա պեղումները, Երևան, 1952։ 

2 Б. А. Ш б л х о в н и к о - в , (Художест-
ренная керамика двинских раскопок, 
ԱրմՖԱՆԻ <г Տեղեկագիր», 1940, Л? 4—5։ 
Ն ո ւ յ ն ի ' Средневековая художественная 
керамика Ближнего и Дальнего Востока, 
նույն տեղում, № 6։ Նույնի՝ К в р а М И К а И 

стекло ИЗ раскопок Г. Двина, «Հայաստանի 
պատ մ ութ յան պետական թանգարանի աշխա-
տություններդ, Հատ. IV, 1952։ Վ. Հարու-
թ յ ո ւ ն յ ա ն , Դվինի V—VII դդ. ճարտարա-
պետական Հուշարձանները, Երևան, 1950։ Հ. Մ, 
Զ անփոլադյան, Ապակե փորձանոթներ 
Դվինի պեղումներից, սՊ ատմա-բանասիրական 
Հանդես*, 1964 №4։ Նույնի՝ Դվինի ապա-
կե իրերի ժողովածուն, նույն տեղում, 1966, 
Л՛ 1։ Նույնի Դվինի միջնադարյան ապա-
կին IX—XIII դդԵրևան, 1974։ X. А. М у-
ш е г я н , Денежное обращение Двина, 
Ереван, 1962 և այլն։ 

խատությունը մասամբ լրացնում Է այդ բացըւ 
Կենտրոնական թաղամաս ր մ իջնա դարում քա-

ղաքի Հոգևոր և նյութական մշակույթի կարևոր 
օջախն Էր։ Այնտեղ են եղել տաճարները, կա-
թողիկոսական պալատները և աշխարՀիկ այլ՛ 
շինություններ։ 

Ներածության մեջ Հակիրճ ներկայացված են-
պեղված Հատվածի զբաղեցրած տարածքը, կա-
ռույցների ԴԻՐՔԸ։ շինարարական առանձ-
նահատկությունները և, վերջապես, տեղանքի 
բնակեցման ժամանակագրական ճիշտ սահման-
ները։ 

Առաջին գլուխը վերաբերում Է 1964 —1970 թթ• 
պեղումների մանրամասն նկարագրությանը^ 
Աստ տարիների ներկայացված են պեղված 
միավորների հնագիտական արդյունքները (Դվի~ 
նում այդ միավորներն արտւսհա յտվում են 
քառակուսիների սիստեմով), տրված էԷ Հնագի-
տական շերտերի խորությունը։ Ք ալանթարյանը 
նկատում Է, որ մինչև 893 թ. երկրաշարժը թա~ 
ղամասը եղել Է քաղաքի ամենախիտ բնակեց-
ված Հատվածներից մեկը։ 

Երկրորդ բաժնում, որ նվիրված է շերտագրու-
թյան ր, Հեղինակը Համոզիչ բացատրություն-
ներով կարողացել է որոշել կեն՛տրոնական թա-
ղամասի Հնա գիտա կան յուրաքանչյուր շերտի 
խորությունը, նյութական մշակույթի բնույթըէ 
Կաթողիկե եկեղեցու արևմտյան մասում կա-
տարված պեղումների մ իջոցով Ա. Ք ալան թ ար-
յանին Հաջողվել Է ապացուցել, որ Հնավայրի 
ամենավերին շերտերը պատկանում են XII— 
XIII դդ, և գտնվում են խիստ վնասված վիճա-
կում։ 
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Վաղ մ ի ջնա դար չան (IV—VIII դդ*) շերտերի 
բացակայությունը գրախոսվող աշխատության 
մեջ իրավացիորեն պատճառաբանվում է այն 
իրողությամբ, որ եռանավ բազիլիկ տաճարը, 
անկասկած, ունեցել է իրեն Հարող, ազատ 
հրապարակէ Հետագայում Հիշյալ վայրում կա֊ 
ռուցվել Է աշխարհիկ մի շինություն, որը կառու-
ցողական հորինվածքով և հնագիտական նյու-
թերի ամբողջությամբ թվագրվում Է VIII գարի 
վերջով և IX դարովէ Սակայն այն հարցին, թե 
ինչո՞ւ կաթողիկե եկեղեցուն այդքան մոտիկ Է 
կառուցվել այս մեծ շինությունը, հեղինակը 
պատասխանում Էճ ССանհայտ պատճառներով.» 
(էջ 25)' Մեր կարծիքով այդ հարցին կարելի է 
ավելի որոշակի պատասխան տալէ X դարի 
արաբ աշխարհագիր ալ-Իսթահրին գրում Է, թե 
գլխավոր մզկիթը գտնվում Է եկեղեցու կողքին3; 
Բացառված չէ, որ արաբները, անտեսելով հայ-
կական եկեղեցու կանոնիկ սկզբունքները, մո-
տակայքում կառուցեին նաև աշխարհիկ շեն-
քեր, որոնցից մեկը, հավանաբար, վերոհիշ-
յալն էէ 

Աշխատության մեջ բազմակողմանիորեն 
քննության Է առնվում շինարարական ամբողջ 
համալիրը, ըստ ամենայնի տրվում են շի-
նարարական տեխնիկան, ներքին կառուց-
վածքր, հարդարանքի առանձնահատկություննե-
րը և այլնէ Եվ այս բոլորից հեղինակը եզրա-
կացնում Է, թե համալիրն իր բնույթով աշխար-
հիկ Է և պարզաբանում Է VIII—IX դդ* պատ-
մամշակութային մի շարք կարևոր հարցեր։ 

Աշխատության երրորդ բաժինը նվիրված Է 
մետաղե առարկաների դասակարգմանը։ 1964 — 
1970 թթ* ժամանակամիջոցի պեղումներն ապա-
ցուցեցին, որ մետաղը ՂւԱէնի բնակչության 
կենցաղում ունեցել Է առաջնահերթ նշանակու-
թյուն թե' խաղաղ և թե՚ ռազմական պայման-
ներում ։ Դվինում հայտնաբերված մետաղե ա-
ռարկաները գրքում տեսակավորված են ըստ 
գործածության կերպի ( զենքեր, աշխ ա տ ան քա \ 
յին գործիքներ, զարդեր և այլն)։ Աոանձին 
դեպքերում այդ իրերը մանրամասնորեն նկա-
րագրվում են, նշվում Է գործածության ժամա-
նակը, զուգահեռներ են անցկացվում այլ հու-
շարձաններից հայտնաբերված մետաղե նյու-
թերի հետ է 

Առարկաների այդպիսի խմբավորումը հեղի-
նակին հանգեցնում Է այն հետևության, թե 
իրենց ՚ձևերով և նշան ա կութ յա մ բ մետաղե 

3 СМОМПК, вып. XXIX, Тифлие, 1901, 
Էէ 19: 

առարկաները կտրուկ փոփոխությունների չեն՛ 
ենթարկվել։ 

Անշուշտ, աշխատությո՛ւնը մեծապես կշահեր$ 
եթե վկայակոչված հնագիտական նյութերի հեստ՛ 
ընդգրկվեին նաև ուսումնասիրություններն ու 
մատենագրական տեղեկությունները*է 

Խեցեղենին նվիրված բաժնում, ի մի են բեր-
ված ինչպես մշակութային շերտերից, այնպես՛ 
Էլ հորերից հայտնա՛բերված բազմապիսի նյու-
թեր։ Խեցեղենը դասակարգված Է որոշակի՛ 
սկզբունքով, առանձին խմբերով և ենթախմբե-
րով։ նրա ուսումնասիրո՛ւթյան համար Ա. Քա-
լանթարյանն ընտրել Է չափումների մեթոդը* 
Օրինակ, նա նկատում Է, որ IX գարում սա-
փորների համար բնորո՛շ են եղել հետևյալ չա-
փերը. պսակի տրամագծի հարաբերությունը 
իրանի ամենալայն մա՚եի տիամադծի հետ կազ-
մում Է ՚ 1 I 2,5, պսակի ւեր՚սձմագծի հարա-
բերությունը հատակի տրամագծի հետճ 1։1,3у 

սափորների բա^ձրհ՚ւթյ ան հարս)բեբութ յունլէ 
պարանոցի բարձրության հետճ 1:0,33: Քննու՛-
թյան այսպիսի մեթոդի առավելությունը այն Է, 
որ ստացվում Է կայուն մի համակարգ և հըս-
տակ են դառնում տվյալ դարի խեցեղենի բնհ-՝ 
րոշ առանձնահատկությունները։ 

Ներկայացված են խեցեղենի տ արա տես սձ՚կ -՝ 
ներըճ ջնարակածը և հախճապակին։ Քանի որ 
նյութը հայտնաբերվել Է ստույգ թվագրվող 
(VIII—IX դդ՛) շերտում, ուստի պարզ են դառ* 
նում հատկապես ջնարակած խեցեղենի գունա-
յին կոլորիտը, ժամանակի բնորոշ ղարդաձԼլերը9 

խեցանոթների կերտվածքը և այլն։ Ըստ ամե-
նայնի վերլուծելով հախճապակին, որը Հիմնա-
կանում ներմուծված Է, Ա. Քալանթարյանը հիմ* 
նավորում Է Դվինի փոխանակային հարաբերում 
թյունների մասին գոյություն ունեցող գրավոր 
տեղեկությունները։ 
• Աշխատության վերջին բաժինը նվիրված Է 
ապակե գործությանը։ Արհեստագործական ար-
տադրության այս ճյուղը լուսաբանված Է բազ-
մատեսակ կիրառական նշանակություն ունեցող 
առարկաների համակողմանի քննությամբ։ Պ ե-
ղումների շնորհիվ ի հայտ եկած իրեղեն գտա-
ծոներով հիմնավորվում են մատենագրական 
վկայություններն այն մասին, որ վաղ մ իշնա-

4 Աբրահամյան, Արհեստները ե 
համքարական կազմակերպությունները Հայաս-
տանում 1Х—Х111 դդ., Երևան, 1946։ Ա. 9- ե-
վ ո ր գ յ ա ն, Արհեստներն ու կենցաղը հայ կա֊ 
կան մանրանկարներում, Երևան, 1973, աղ. 2?> 
XVI, XVII, XVIII։ 
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դարում Դվինը եղել է ապակեգործության խո-
շոր կենտրոն։ Աշխատության մեջ ներկայաց-
ված են առանձին խմբերի արտադրության տեխ-
նոլոգիայի հետ կապված հարցերը։ 

Դվինի կենտրոնական թաղամասում հայտնա-
բերված ապակե հարուստ հավաքածուի մեջ 
առանձնանում են մի խումբ ղամպարներ, որոնք 
օգտագործվել են եկեղեցու և կաթողիկոսական 
պալատի շքեղ ջահերի համար։ Հեղինակը բնու-
թագրում է դրանց կիրառական հնարավորու-
թյունները, ընդգծում ձևերի բազմազանությու-
նը, պատրաստման տեխնիկական հնարները 
և այլն։ Աշխատության ամբողջականությունը 
կշահեր, եթե այստեղ հիշատակվեին հայ պատ-

միչներին վկայություններն այն մասին, որ 
Դվինի եկեղեցական սպասքը սպառնացող վտան-
գի ժամանակ պահվում էր թաքստոցներում, և 
կենտրոնական թաղամասի կոնաձ՛և հորերի մի 
մասը, որտեղից ի հայտ են եկել ղամպարները, 
նույնպես ծառայել են այդ նպատակին։ Գրքում 
տեղադրված գծանկարները և աղյուսակները 
մեծ լափով օգնում են նյութի ընկալմանը։ 

Ա. Ս. ԺՍ.ՄԿՈՅՅԱՆ 

5 Ո ւխտանես եպիսկոպոս, Պատմոլ• 
թիւն Հայոց, Վաղարշապատ, 1871, էջ 65ւ 
«Պատմութիւն Ղևոնդեայ մեծի վարդապետի հա-
յոցս, Ս. Պնտերբուրգ, 1887, էջ 169: 


