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Г Е 2 Р Г Ю Г Л Н М Н Т Р О К А Л Л Н , 0 1 օա> Ա օւ у ^ ՝ л ՝ п ֊ / л \ Vасн1 'А&трни, 
1976 , 557 Щ 

ԳԵհՐԳԻՈՍ ԴԻՄԻՏՐՈԿԱԱԻՍ, քրիստոնեական երկկււնխ1 ւոանարները, 
Աթենք, 1976, 557 մեծադիր էշ, 035 պատկեր։ 

Աչս ԳՒՐՔԸ մենագրական ուսումնասիրու-

թյուն է քրիստոնեական երկկոնխ տաճարների 

մասին, որոնց թիվը, հեղինակի հաշվումներով, 

շի անցնում հարյուրից։ Հեղինակը նկատի ունի 

մեկ ընդհանուր տարածություն, բայց երկու բեմ 

կամ աբսիդ ունեցող տաճարները, որոնք գրե-

թե բոլորն էլ միանավ բազիլիկաներ են։ Գ, Դի-

միտրոկալլիսը այդ տիպի տաճարները բաժա-

նում է երեք խմբիւ 1 ) երկու կատարյալ բեմ 

ունեցող տաճարներ, որոնք հանդիպում են մեծ 

մասամբ Հայաստանում, 2) մեկ բեմ և մոտա-

վորապես նույն լայնության ու բարձրության, 

տաճարի առանցքի երկարությանը համաչա-

փորեն տեղադրված երկկոնխ տաճարներ և 

3) մնացած իրենց տեսակի մեջ եզակի երկ-

կոնխ տաճարներըւ 

Աշխատության երկրորդ, ամենաընդարձակ 

գլուխը (էջ 15—318) իրենից ներկայացնում է 

հիշյալ տիպի տաճարների ՕօքրԱՏ-ք» անհրա-

ժեշտ հատակագծերով ու նրանց վերաբերյալ 

հարուստ մատենագիտությամբ։ Այդ տաճար-

ները հանդիպում են հետևյալ վայրերում. Փոքր 

Ասիա (Թիի էսքի Պերտեքի հայկական տաճա-

րը, է սքի Քախթա՝ հին Ապամեան, Տրապիզոն, 

Լավոդիկիա, Իսավրիա), Հայաստան (Վարագի 

անապատը, Ան դե ղավանք ի Ս. Հովհաննես Կա-

րապետի, Վանի Գանձակ գյուղի, ՂՈԼ22.ԻԻ* Սա-

նահնի Հարության, Հերհերի Ս. Աստվածածնի, 

-Рոբայրի տաճարները, Գոշավանքի Հրեշտակա-

պետաց վանքը, Հաղբատի զանգակատան մա-

տուռը), Վրաստան (Վակիսոպելի), Ռուսաս-

տան (Ցարոսլավլի Եղիա մարգարեի տաճարը), 

հունական կղզիներ, Ցամաքային Հունաստան, 

Բուլղարիա, Հարավսլավիա, Իտալիա, Ֆրան-

սիա, Շվեյցարիա, Գերմանիա և Ավստրիա։ 

Երրորդ գլխում ((ГԵրկկոնխ տաճարների ընդ-

հանուր և կոնկրետ բնութագիրը») Գ. Դիմիտրո-

կալլիսը քննության է առնում տվյալ տիպի տա-

ճարների աշխարհագրական տեղաբաշխման 

հարցը։ Հեղինակը նկատում է, որ դրանք կա-

ռուցված են գլխավորապես կղզիներում և ծով-

ափնյա շրջաններում։ Մայր ցամաքում են 

1 Հայերենում ընդունված է այդ տիպի տա-

ճարները երկաբսիդ կոչել, բայց քանի որ հե-

ղինակը տարբերություն է դնում երկկոնխ և 

երկաբսիդ հասկացությունների միջև, թողնում 

ենք նրա օգտագործած տերմինը։ 

գտնվում հինգ տաճար, այն էլ լճերի կամ գե-

տային կղզիների վրա և կամ էլ լճերից ու դե-

տերից ոչ հեռու վայրերում (Գոշավանքը՝ Աե-

վանի մոտ, Գանձակը՝ Վանա լճի մոտ, Անգե-

ղավանքը էնգել-սուի աչ ափին, Ղուշչին՝ Ար-

փաչայի ափի մոտ)։ Հեղինակը ցույց է տա-

լիս, որ հիշյալ տիպի տաճարների մեծ մասը 

գերեզմանատան եկեղեցիներ են, որոնցից, 

ի միջի այլոց, հիշում է Սանահնի, ՂոՎէիի> Ան-

գեղավանքի, Հերհերի եկեղեցիները։ 

Չորրորդ գլուխը նվիրված է երկկոնխ տա-

ճարների առաջացման վերաբերյալ տեսություն-

ների քննությանը։ Հեղինակը հատկապես անդ-

րադառնում է Պրոսպեր Մերիմեի, Еп1аП-/^ О 

бе Ап^еНв ճ՚ՕտՏՅէ-^, Հ. հալփախչյանի 

М1гаЬе11а КоЬег11п1-/г, КоЬег1о ТгопИ-/^ 
Бешау! Еу1Се-Д կարծիքներին, Հույն մաս-

նագետների՝ ճարտարապետների ու հնագետնե-

րի տեսություններին։ 

Հինգերորդ գլուխը վերնագրված է *Հին ժա-

ռանգություն ը Л. այստեղ խոսվում է հին աշ-

խարհի զույգ կամ երկվորյակ աստվածություն* 

ների (Դիոս կուր ո սն երի և այլն), նրանց հա-

մար կառուցված զույգ սրբարանների, ինչպես 

և անտիկ շրջանի մի երկկոնխ տաճարի մասին։ 

Հեղինակի կարծիքով հեթանոսական շրջանի 

ավանդույթները անցան քրիստոնեությանը և. 

վաղ քրիստոնեության շրջանում սկսեցին կա-

ռուցել զույգ սրբերի հիշատակին նվիրված 

վկայարաններ ( Սերգիոսի Լ Р ա կքո и ի, Միքա-

յել և. Գաբրիել հրեշտակապետ երի և այլն)։ 

Վեցերորդ գլուխը վերաբերում է քրիստոնեա-

կան գերեզմանային տաճարներին, որոնք որ-

պես կանոն երկկոնխ են: Սրանց նախատիպը 

քրիստոնեական երկկոնխ դամբարաններն էին, 

որոնք էլ իրենց սկիզբն են առնում հեթանոսա-

կան շրջանի հուշարձաններից* 

Վերջին՝ յոթերորդ գլխում ամփոփված են 

հեղինակի եզրակացությունները։ Նա գտնում է, 

որ քրիստոնեական երկկոնխ տաճարներում հե-

թանոսական շրջանի ժառանգությունը սոսկ 

<гարտաքինՖ է, իսկ նման տիպի կառույցներին 

դիմելու ([ներքինս պատճառները պաշտամուն-

քային բնույթի են։ Դրանցից մեկը զույգ սրբե-

րի համար կառուցված լինելն է (այդպիսիները, 

սակայն, XI դարից առաՉ չեն հանդիպում) ։ 

Մ(Ուս պատճառն այն է, որ նույն տաճարը եր-

կու տարբեր դավանության հավատացյալների 
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արարողությունների Համար է նախատեսված 

եղել։ Վերջապես, երկկհնխ տաճարների առա֊ 

ջացման մի այլ պատճառը կապված է հին 

միակոնիւ տաճարների վերակառուցման հետ, 

կամ էլ դրանք գերեզմանատան եկեղեցիներ 

են, որոնք իրենը հերթին առաջացել են ուշ ան՛-

տիկ շրջանի երկկոնխ դամբարանների ազդե-

ցության տակ։ 

Գիրքն ունի հարուստ մատենագիտություն 

և ցանկեր։ Մեծ տեղ են գրավում հայկական 

ճարտարապետության վերաբերյալ ուսումնա-

սիրությունները։ Հեղինակը քաջատեղյակ է Սո-

վետական Հայաստանում և արտասահմանում 

լույս տեսածք ինչպես և հայկական միջնադար-

յան ճարտարապետության վերաբերյալ նախա-

սովետական շրջանի հետազոտություններին։ 543 

—547-րդ Էջերում տրված Է գրքի ֆրանսերեն 

ամփոփումը։ 

ճարտարապետներին ու հնագետներին թող՛-

նելով սույն աշխատության մասնագիտական 

վերլուծությունըէ անենք մի քանի մանր դիտո-

ղություններ։ «Անապատ»֊ ը ընդունված Է որ-

պես հատուկ անուն (Էջ 29)։ Թեև հունարեն 

ճիշտ դրում Է Т^» ՚ ( Հ ա ր ո ւ -

թյան տաճար), բայց փակագծերի մեջ ուզում 

Է տալ տաճարի նաև «Հայերեն» անվանումը 

և գրում Է А Р У Т Н 0 Н А (հյ ալփ ախ լյան ի ռու-
սերեն հոդվածի հիման վրա ուզում Է գրել 

А Р У Т Ю Н А ) : Հույն ընթերցողը չի կարող 

հասկանալ այդ բառը հունարե՞ն Է գրված, թե'* 

ռուսերեն, քանի որ բոլոր տառերն Էլ երկու լե-

զուների համար նույնն են, թեև ոչ բոլորն են 

արտասանվում միատեսակ։ Բացի այդ, տաճա-

րի ссանունըя վերցրել Է հոլովված ձև ով, ռու-

սերենի սեռական հոլովի վերջավորությամբ 

հանդերձ։ Ավելորդ չէ ասեի որ Խալփախչյանը 

հիշյալ տաճարի վերաբերյալ գրել է ЦврКОВЬ 

АруТЮНа, կարծես խոսքը Հարություն անունով 

սրբին է վերաբերում և ոչ Քրիստոսի հարու-

թյան։ . Եվրոպական ուսումնասիրություններից 

օգտվելով հեղինակը թեև միանգամայն ճիշտ 

գրում է НегЬеГ, բայց կողքին՝ Խ ալփ ախ լյան ի 

հոդվածի հիման վբա ավելացնում է նաև 

Г Е Р Г Е Р Е (այն էլ ռուսերենի ներգոյական հո-
լովի վերջավորությամբ)։ Վերջապես, գրում է 

N<16$ ТОО ձ՚րօօ А$1уа(2а(21П, որտեղ Ասա-

վածածինը արական սեռին պատկանող է ստաց» 

վեր 

Պատ մ. զիտ. դոկտոր Հ. ՐԱՐԹԻԿՅԱՆ 


