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^՝ԻրՔԸ նվիրված է ՀՍՍՀ բնակչության վեր-
արտադրության և աշխատանքային ռեսուրս-
ների ռացիոնալ օգտագործման Հարցերի կոմպ-
լեքսային ուսումնասիրությանը, որ խոշոր 
նշանակություն ունի հանրապետության էկո-
նոմիկայի վերընթաց զարգացման ուղիների 
բացահայտման և հիմնավորման տեսակետիցւ 
Այս պրոբլեմներին նվիրված նման ընդհանրաց-
նող աշխատության երևան գալը կարևոր երե-
վույթ պետք է համարել մեր հանրապետության 
տնտեսագիտական գրականության մեջ։ 

Մինչև այս աշխատության հրապարակ գալը, 
տնտեսագիտական հետազոտություններում ու-
սումնասիրվել են միայն տվյալ թեմային վե-
րաբերող առանձին պրոբլեմներ։ Տնտեսագի-
տության դոկտոր Վ* Ե. Խոջա բեկ յան ի աշխա-
տության արժանիքը կայանում է նրանում, որ 
այն ներկայացնում է մի ամբողշական գործ, 
որտեղ ուսումնասիրվող թեմայի պրոբլեմների 
տեսական և գործնական հարցերը մշակվել են 
հանգամանորեն։ Աշխատությունը երկար տա-
րիների հետազոտության արդյունք է, նրանում 
հ ամ ար յա ամբողջությամբ օգտագործվել է 
տվյալ բն ա դավա ռին վերաբերող ռուսերեն ե 
հայերեն գրականությունը։ Աշխատությունը հեն-
վու մ է հանրապետության և միութենական վի-
ճակագրական օրգանների ու առանձին ձեռնար-
կությունների տվյալների մշակման և ընդհան-
րացման վրա, իսկ վիճակագրական նյութերի 
մշակման և ընդհանրացման համար օգտագործ-
վել է մամ ան ա կա կից հաշվային տեխնիկան։ 

Գիրքը կազմված է երկու բաժիններից, որոն-
ցից առաջինը կոչվում է «гԲնակչության ընդ-
լայնված վերարտադրությունը*, իսկ երկրորդը 
(ГԱշխատանքային ռեսուրսների բաշխումը և օգ-
տագործում ըս ։ 

Առաջին բաժինն ընդգրկում է երեք գլուխ, 
որտեղ մեկնաբանվում և մշակվում են բնակ-
չության վերարտադրության պրոբլեմները դե-
մոգրաֆիական գիտության տեսանկյան տակ։ 

Երկրորդ բաժնում, որը ընդգրկում է չորս 
գլուխ, աշխատանքային ռեսուրսների բաշխման 
և օգտագործման պրոբլեմները դիտվում են 
մ արքս ֊լենին յան քաղաքատնտեսության և առ-
հասարակ տնտեսագիտության դիրքերից• 

Սակայն նման բաժանումից չի հետևում, որ 
դեմոգրաֆիայի և տնտեսագիտության պրոբլեմ-
ներն ուսումնասիրվում են իրարից մեկուսաց-
ված։ Ընդհակառակը, երկու բաժիններում Է լ 
պրոբլեմների հետազոտությունը կատարվում է 
սերտ կերպով շաղկապված։ Այլ կերպ լինել չէր 
կարող, որովհետև դեմոգրաֆիան և տնտեսագի-
տությունը, որպես գիտության բնագավառներ, 
ինտեգրացված են։ 

Գրքի առաջին գլխում հետազոտվում են դե-
մո գրաֆի ական այնպիսի կատեգորիաներ, ինչ-
պիսիք են՝ ծնունդը, մահացությունը և բնակ-
չության մեխանիկական տեղաշարժերը: 

Ծննդաբերությունը թեկուզև բնական, ֆի-
զիոլոգիական պրոցես է, բայց սերտորեն կապ-
ված է արտադրողական ուժերի զարգացման 
մակարդակի և հասարակական հարաբերու-
թյունների բնույթի հետ։ Այսպես, բնակչության 
աճը զարգացած երկրներում տեղի է ունենում 
այլ օրինաչափություններով, քան չզարգացած 
երկրներում ։ կարդացած երկրներում ծննդաբե-
րությունը դանդաղում է, բայց դրա հետևանքով 
բնակչության աճը չի դադարում բացարձակա-
պես, որովհետև այդ երկրներում նվազում է 
նաև մահացությունը, հատկապես երեխաների 
մահացությունը։ Այսպես, օրինակ, ՍԱՀՄ հեա-
պատերազմյան շրջանում ծննդաբեր ության 
տեմպերը նվազել են համեմատած նախապա-
տերազմյան շրջանի հետ։ Մինչև 1961 թ. ՍՍՀՄ 
բնակչության աճման գործակիցը հավասար էր 
17,8 (բնակչության 1000 հոգու հաշվով), իսկ 
1974 թ. այն իջավ 9,3-ի. ՀՍՍՀ համապատաս-
խան թվերն են՝ 33 և 16,7 (էջ 17, աղ. 1)$ 
Այդպիսի փոփոխության պատճառը բացատրվում 
է ոչ միայն պատերազմի ազդեցությամբ, այլև 
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այն կարևոր и ո ը ի ա լ ֊ տն տ ե и ա կան երևույթնե-

րով» որոնք առաջացան զարգացած սոցիալիզ-

մի փուլում (էշ 25, 28, 30, 32 և հա.)։ 

9ա կայն ծննդաբերության դանդաղեցման վրա 

ազդում են նաև զուտ դեմոգրաֆիական գոր-

ծոններ՝ վաղ ամուսնությունը, բազմազավակ 

մայրերի տեսակարար կշիռը բնակչության կա-

ոուցվածքում և այլն։ Ակնհայտ է, որ զարգա-

ցած սոցիալիզմի փուլում վաղ ամուսնությունը 

համարյա վերացած է, իսկ երիտասարդ կա-

նայք երիտասարդ տարիքում գերադասում են 

սովորելը և աշխատելը։ 

Գրքում բացահայտվում են ծննդաբերության 

և բնակչության աճի առանձնահատկությունները 

քաղաքներում և գյուղերում г 

Չնայած այն հանգամանքին, որ ՀՍՍՀ բնակ-

չության աճի գործակիցը բարձր է համեմատած 

Միության միջին ցուցանիշի հետ, բայց հեղի-

նակն ապացուցում է, որ Հայաստանում ևս 

բնակչության աճը կատարվում է նույնպիսի 

օրինաչափություններով, ինչպիսիք գոյություն 

ունեն զարգացած երկրներում։ 

Բնակչության վերարտադրության պրոցեսի 

էության բացահայտման տեսակետից կարևոր 

նշանակություն ունի նրա կառուցվածքի սե ռա-

տարի քա յին տարրերի քանակական հարաբերու-

թյունների վերլուծությունը, որովհետև միայն 

այդ կերպ կարելի է ստույգ տվյալներ ստանալ 

երեխաների, անչափահասների, աշխատունակ-

ների և ծերերի քանակական հարաբերակցու-

թյունների մասին, որը շատ անհրաժեշտ է սո-

ցիալ-տնտեսական պրոբլեմների ճիշտ պլանա-

վորման համար։ 

Աշխատության մեջ ուսումնասիրվում են 

բնակչության կառուցվածքի քանակական հա-

րաբերակցությունները, դրանց փոփոխություն-

ները։ Հեղինակը մի շարք գործնական հետե-

վություններ և առաջարկներ է կատարում վեր-

արտադրության պրոցեսի օպտիմալության կա-

պակցությամբ։ Նա ցույց է տալիս, որ ծննդա-

բերության նվազումը և մահացության կրճա-

տումը փոխում է բնակչության կառուցվածքում 

սեռատարիքային տարրերի քանակական հա-

րաբերակցությունները։ Նշվում է նաև այն, որ 

Սովետական Հայաստանում մահացությունը 

աշխարհում ամենացածրն է (էջ 42)։ Այդպիսի 

հետևություն հեղինակն անում է հատկապես 

այն պատճառով, որ երեխաների մահացու-

թյունն ինչպես ամբողջ ՍՍՀՄ-ում, այնպես էլ 

ՀՍՍՀ-ում կրճատվել է մեծ չափերով ոչ միայն 

նախահեղափոխական շրջանի համեմատությամբ, 

այլև 1940 թ.։ Դրա հետևանքով բնակչության 

կառուցվածքում խոշոր տեղաշարժեր են առա-

ջացել. բարձրացել է երեխաների տեսակարար 

կշիռը, աշխատունակների աշխատանքի պայ-

մանների բարելավմամբ աճել է երկարակեցու-

թյունը, բարձրացել է ծերերի տեսակարար կշի-

ռը, որոնք ապահովված են կենսաթոշակներով, 

բնակարաններով և այլ կարգի ապրուստի պայ-

մաններով։ Ակնհայտ է, որ պլանավորող օր-

գանները պետք է հաշվի առնեն բնակչության 

կազմում տեղի ունեցող այս փոփոխություն-

ները։ 

Գրքում հետազոտվում են նաև ՀՍՍՀ բնակ-

չության մեխանիկական տեղաշարժերը, ինչպես 

ՍՍՀՄ տնտեսական շրջանների միջև, նույն-

պես և հանրապետության ներսում, բնութա-

գրվում են դրանց առաջացում ը պայմանավորող 

պատճառները և աղբյուրները։ Հեղինակն իրա-

վացիորեն ընդգծում է, որ ՀՍՍՀ միգրացիան 

միշտ դրական մնացորդ է տվել, բացառությամբ 

1948—1952 թթ.։ ՀՍՍՀ միգրացիոն պրոցեսում 

կարևոր դեր է խաղացել հայրենադարձությունը 

և անդր կովկասյան հարևան հանրապետություն-

ներից հայ բնակչության հոսքի ուժեղացում ը 

դեպի Հա յաս տան։ 

Անդրադառնալով բնակչության ն երհ ան րա պե-

տական մեխանիկական տեղաշարժերի պրոբ-

լեմին, հեղինակը առաջարկում է գյուղից քա-

ղաք կատարվող հոսքը կարգավորել և պլանա-

վորել այնպես, որ գյուղատնտեսությունը ևս 

ապահովվի երիտասարդ որակյալ կադրերով 

(էջ 57—60)։ 

Առաջին բաժնի երկրորդ գլխում ուսումնա-
սՒբէԼոԳ պրոբլեմներից կարևորագույնը պետք Է 

համարել պետության դեմոգրաֆիական քաղա-

քականության Էության բացահայտումը։ Այստեղ 

հեղինակն իրավացիորեն նշում Է, որ սոցիա-

լիստական պետության դեմոգրաֆիական քա-

ղաքականությունը նպաստել Է բնակչության 

աճին, մահացության կրճատմանը և մարդկանց 

երկարակեցությանը (Էջ 69)։ 

Պե տության դեմոգրաֆիական քաղաքականու-

թյան կապակցությամբ, ինչպես հայտնի Է, 

տնտեսագիտական գրականության մեջ տարրեր 

կարծիքներ են հայտնվել։ Հեղինակը քննադա-

տաբար մեկնաբանում Է այդ տես ակե տները։ 

Օրինակ, նա չի համաձայնվում այն կարծիքին, 

թե երեխամորը պետք Է երեք տարի վճարովի 

արձակուրդ տալ (Էջ 66), կամ երեխաներին 

ծննդյան առաջին իսկ տարուց հանձնել ման-

կամսուր և այլն։ Մեր կարծիքով, Վ. Խոջա բեկ-

յանն իրավացի Է, որովհետև այդպիսի առա-

ջարկները ո՛չ կնոջ շահերից են բխում և ո՛չ Էլ 

երեխայի (Էջ 69—70)։ 

Սակայն թվում Է, թե հեղինակի հետևյալ 

առաջարկության հետ շպետք Է համաձայնվել. 

([Տեղին կլիներ, եթե յուրաքանչյուր մոր աշ-
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խատանքա յին արձակուրդն ավելացվեր՝ նրա 
մեծացրած երեխաների թվին համ ապատաս-
խան» (էշ 76)։ Պետք է Հաշվի առնել, որ ար-
ձակուրդները ևս տրվում են ըստ աշխատանքի 
րաշխման օրենքի պահանջներին համապատաս-
խան, չնայած որ այդ նպատակով կատարվող 
հատկացումները մտնում են սպառման հանրա-
յին ֆոնդերի մեշ։ 

Կենսաթոշակների բաշխում ը ևս հեղինակը 
•փորձում է կապել երեխաների քանակի Հետ 
/էշ 75—76)։ Այստեղ անհրաժեշտ է Հաշվի 
առնել, որ կենսաթոշակն՛երը որոշ առում ով 
բաշխվում են ելնելով ըստ աշխատանքի 
բաշխման տնտեսական օրենքի պահանջներից, 
երկրորդ բազմազավակ ընտանիքները երեխա-
ների համար պետությունից նպաստ են ստա-
նում, երրորդ բազմազավակ ընտանիքի երե-
խաները, աշխատունակ դաոնալով, որպես կա-
նոն, օդեում են ծնողներին։ Մեր կարծիքով, 
ճիշտ է հեղինակի այն դրույթը, որ երեխաներ 
դաստիարակող, բայց չաշխատող մայրը պետք 
է որաշ չափի կենսաթոշակ ստանա, որովհետև 
երեխաներին պահելն ու դաստիարակելը նույն-
պես կարևոր նշանակություն ունեցող հանրօգուտ 
-աշխատանք է։ Բայց թոշակների չափը երեխա-
ների Հետ կապելը կնշանակեր, որ այստեղ 
բաշխումն ամբողջությամբ կատարվում է ըստ 
պահանջմունքի, որը դեռ վաղաժամ է։ 

Աշխատության երկրորդ գլխում Հեղինակը մի 
դարք աղյուսակներով կանխատեսում է բնակ-
հո ւթյան վերարտադրության պրոցեսների ուղ-
ղությունները Հեռանկարում, ներառյալ 2000 թ., 
Համեմատած 1970 թ. Հետ (էշ 94, 96, 99, 106 
ձ 108)։ 

Ինչպես Հայտնի է, իրական պրոցեսները 
բնության մեշ և Հասարակական կյանքում միշտ 
գտնվում են շարժման մեշ, դրանք դինամիկ 
պրոցեսներ են։ Այդ վերաբերում է նաև բնակ-
չության վերարտադրությանը։ Այստեղ ևս մըշ-
ս\ական փոփոխություններ են տեղի ունենում 
բնակչության կառուցվածքում, նրա բաղկացու-
ցիչ տարրերի քանակական և որակական Հա-
րաբերություններում, Հետևաբար դրանց ուսում-
նասիրությունը պետք է կատարվի շարժման 
մեշ, որով միայն ճիշտ կբացաՀայտվեն բնակ-
չության կառուցվածքի մեշ մտնող տարբեր 
տարրերի փոխադարձ կապակցությունները և 
ազդեցությունները։ 

ժողովրդական տնտեսության զարգացման, 
դրա պլանավորման Համար առաջնակարգ նշա-
նակություն ունի աշխատունակ բնակչության 
բացարձակ և Հարաբերական մեծությունների 
որոշումը։ Այս պրոբլեմին Է նվիրված գրքի 
երկրորդ գլուխը՛ 

Այստեղ Հեղինակը մի շարք վերլուծական 
աղյուսակներով բացահայտում Է այն պրոցես-
ները, որոնք պայմանավորում են աշխատու-
նակ բնակչության աճի տեմպերը, նրա տեսա-
կարար կշիռը, բացարձակ մեծությունը բնակ-
չության կառուցվածքում՝ անցած Էտապում Ա 
հեռանկարում (Էշ 112, Ա8, 120, 123/ 125, 
129, 130)։ Հեղինակը բնակչության աշխատու՛-
նակ տարրերի քանակական հարաբերություննե-
րը որոշելով հանդերձ, միաժամանակ ցույց Է 
տալիս նյութական արտադրության աշխատող-
ների համեմատությամբ բնակչության սպառող 
մասի հարաբերակցությունը։ Այս պրոբլեմի 
Էությունը մեկնաբանվում Է աշխատանքի ար-
տադրողականության աճի և դինամիկայի հետ 
կապված. անընդհատ աճի պա յմ աններում 
կփոխվի արտադրության նաև ոչ նյութական ո-
լորտներում աշխատողների հարաբերակցությու-
նը, այնպես որ սպառողների հարաբերական ե 
բացարձակ մեծությունները կաճեն։ Այդ պրոցեսը 
գիտատեխնիկական առաշադիմ ութ յան արդյունք 
Է, որն իր Հերթին բխում Է սոցիալիզմի Հիմ-
նական տնտեսական օրենքի պահանջից։ 

ւ՝րքի առավել Հետաքրքիր մասը, մեր կար-
ծիքով, երկրորդ բաժինն Է։ Այստեղ Հանգամա-
նորեն Հետազոտվում են մի շարք տնտեսագի-
տական պրոբլեմներ, որոնք տեսական առումով 
դեռ Հարկ եղած չափով մշակված չեն և տնտե-
սագետների մոտ առաշացնում են սուր բանա-
վեճեր։ Մեկնաբանելով այդ վեճերի Էությունը, 
Հեղինակը շարադրում Է իր տեսակետները։ 

Տնտեսագետների մոտ վիճաբանության առար-
կա Է Հանդիսանում աշխատանքային ռեսուրս-
ների սոցիալ-տնտեսական բովանդակությունը, 
դրանց Էության բաց ահա յտում ը։ Բանավեճի 
առանցքն Է աշխատանքային ռեսուրսների և 
աշխատուժի կատեգորիաների Էության գիտա-
կան սահմանազատում ը։ Քննադատաբար վեր-
լուծության ենթարկելով այդ կապակցությամբ 
գոյություն ունեցող տեսակետները (Էջ 134 — 
145), հեղինակը տալիս Է իր սեփական ձևա-
կերպումները և սահմանումները, մեկնաբա-
նում Է և Հիմնավորում իր առաջ քաշած 
դրույթներըէ 

Տնտեսագետներից ոմանք գտնում են, որ աշ-
խատանքային ռեսուրսները ավելի լայն Հաս-
կացողություն Է, քան աշխատուժը։ Հեղինակն 
այդ տեսակետը չի ընդունում (Էշ 137, 138» 
139)։ Մեր կարծիքով, Վ, հոջա բեկ յաէէն իրա-
վացի Է, որովՀետև աշխատուժն Է այն ընդ Հա-
նուրը, վերացականը, որի մեջ ընդգրկվում Է 

„ նաև կոնկրետը։ 

Տալով աշխատուժի և աշխատանքային ռե-
սուրսների Էության ընդՀանուր բնութագրսւ-
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թյուն ը, գրքում միաժամանակ բացա հայտվում 

են ղրանց տարբերությունները։ Նշվում է, որ 

աշխատանքային ռեսուրսները, որպես կատե-

գորիա, աշխատուժից որակապես լեն տարբեր-

վում, դրանց տարբերությունը քանակական 

որոշվածության մեջ է (էջ 141—142)։ 

Աշխատուժի և աշխատանքային ռեսուրսների 

ճիշտ սահմանազատումը հնարավորություն Է 

ստեղծում նաև ճիշտ բնութագրելու աշխատան-

քային ռեսուրսների կառուցվածքը, դրանց մեջ 

ընդգրկվող տարրերը։ Այսպես, Վ. Խոջաբեկ-

յանը իրավացիորեն գտնում է, որ չի կարելի 

աշխատանքային ռեսուրսների կառուցվածքից 

հանել այն աշխատունակներին, որոնք ժամա-

՛նակավորապես չեն աշխատում արտադրության 

մեջ (էջ 140—141)։ 

Տնտեսագետների մոտ վիճաբանություն են 

առաջացնում նաև լրիվ զբաղվածության, աշ-

խատուժի ռացիոնալ օգտագործման հարցերը, 

դրանց հետ կապված բնակչության սոցիալ-

տնտեսական օրենքը և բնակչության վերար-

տադրության դեմոգրաֆիական օրենքը։ Որոշ 

տնտեսագետներ դրանք նույնացնում են։ Չընդու-

նելով այդ տեսակետը, հեղինակը գտնում է, որ 

այդ օրենքները վերարտադրության պրոցեսի 

տարբեր կողմերն են արտահայտում, որ դրանք 

չի կարելի նույնացնել։ Առաջին օրենքը Ծ...ար-

տահայտում է բնակչության զբաղվածության 

էությունը», իսկ երկրորդը а.,.կապ ունի բնակ-

չության վերարտադրության պրոբլեմի հետյ> 

(էջ 148)։ Ակնհայտ է, որ նման մեկնաբանու-

թյունը ճիշտ է, որովհետև այդ օրենքներից 

յուրաքանչյուրն ունի իր առանձնահատկություն-

ները, որոնք արտահայտում են որակապես 

տարբեր պրոցեսներ։ Այս պրոբլեմների քննարկ-

մանը ևս հեղինակը հարկ եղած ուշադրություն 

է դարձնում, որովհետև դրանք ոչ միայն տե-

սական, այլև գործնական նշանակություն ունե-

ցող ակտուալ պրոբլեմներ են։ 

Գրքի երկրորդ բաժնում առավել բովանդա-

կալից է «Աշխատանքային ռեսուրսները հան-

րային տնտեսության մեջ» գլուխը։ Այստեղ տե-

սական ընդհանրացումները սերտորեն շաղկապ-

վում են գործնական առաջարկների ու հանձնա-

րարականների հետ։ 

Գրքում նշվում է, որ աշխատանքային ռե-

սուրսների պահանջարկը պայմանավորվում է 

հասարակական արտադրության կաոուցվածքով» 

նրա առանձին ճյուղերի արտադրանքի չափե-

րով և դրանց աճման տեմպերով։ Այսպիսի ընդ-

հանրացումն, ինչ խոսք, ճիշտ է, որովհետև 

իրոք վճռական նշանակություն ունեն արաա-

դրութ յ ւ ՚ յ ն բնույթը և նրա ճյուղային կառուց-

վածքը։ Այս գլխում վերլուծվում է աշխատան-

քային ռեսուրսների օգտագործմ ան գոյություն 

ունեցող վիճակը։ Բացահայտվում են այդ բնա-

գավառի թերությունները, ցույց է տրվում, թե 

ինչպիսի ուղիներով պետք է կատարելագործվի 

հասարակական արտադրության կառուցվածքը, 

որով կբարձրանա աշխատանքային ռեսուրսների 

օգտագործմ ան արդյունավետությունը։ Հասա-

րակական արտադրության ճյուղային կառուց-

վածքի վերլուծությանը նախորդում է երկու 

ոլորտներում զբաղվածության հարաբերակցու-

թյան բացահայտում ը։ Հեղինակն ընդգծում է? 

որ գիտատեխնիկական առաջընթաց ը պայմա-

նավորում է ոչ արտադրական ոլորտներում 

աշխատողների թվա քան ակի բա ցարձակ և հա-

րաբերական աճ, բայց դա բնավ չի բացառում 

այն հանգամանքը, որ (Г...միշտ հասարակական 

կարևոր խնդիր կլինի աշխատանքի բաշխումը՛ 

նյութական արտադրության աոանձին ճյուղերի 

միջև, քանի որ նյութական արտադրությունդ 

մարդկային գործունեության հիմքն է» (էջ 160՜ 

— 161)։ 

Աշխ ատ ութ յան այս գլխում բազմակողմանիո-

րեն վերլուծության է ենթարկվում հանրապե-

տության արդյունաբերության կառուցվածքըу 

որը հանդիսանում է ժողովրդական տնտեսու-

թյան առաջատար ճյուղը և արտադրության բո-

լոր ճյուղերի ինդուստրիալ վերակառուցման 

հիմքը։ Արդյունաբերության ճյուղային կառուց-

վածքի կատարելագործումն ինքնին հանդիսա-

նում է աշխատանքային ռեսուրսների օգտա-

գործման արդյունավետության բարձրացման 

կարևորագույն պայմանը։ Կոոպերացում ը, ին-

տեգրացումը և նոր պրոգրեսիվ ճյուղերի առա-

ջացումը, որոնք մարմնավորում են գիտատեխ-

նիկական առաջընթացը, պայմանավորում են 

աշխատուժի արտադրողականության աճը, նրա 

արդյունավետ ութ յան բարձրացումը և արտա-

դրության տեմպերի արագացումը։ 

Աշխատանքային ռեսուրսների օգտագործման 

պրոբլեմ ը գրքում հետազոտվում է նաև ժողո-

վըրդական տնտեսության մյուս ՛խոշոր ճյուղե-

րի գյուղատնտեսության, շինարարության Ա 

տրանսպորտի օրինակներով։ 

Գոյություն ունեցող իրավիճակի վերլուծու-

թյունը զուգակցվում է հ ետևություններով ե 

ընդհանրացումներով։ Հեղինակը հանգում է այն 

հետևությանը, որ զբաղվածության չափերը ե 

տեմպերն աճում են ժողովրդական տնտեսու-

թյան բոլոր ճյուղերում, բացառությամբ գյու-

ղատնտեսության, ըստ որում նա բացահայ-

տում է այն պատճառներ ա, թե ինչու է գյու-

ղատնտեսությունն այդ տեսակետից բացառու-

թյուն կազմում և անում է համապատասխան 

առաջարկներ։ 
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Հասարակական արտադրության մեջ զբաղ-

վածների արդյունավետությունը բաց ահա յտելու 

նպատակով Վ. Խոջաբեկյանը զբաղվածների 

աճի ցուցանիշները համեմատում է էկոնոմի-

կայի աճման ցուցանիշն երի հետ։ Այդպիսի 

համեմատությունը ցույց է տալիս, որ արտա-

դրության ճյուղերից միայն գյուղատնտեսու-

թյունն է արտադրանքի աճի տեմպերով հետ 

մնում աշխատանքային ռեսուրսների աճի տեմ-

պերից (էջ 164)։ Հեղինակը ճիշտ է նշում, որ 

ազգային եկամուտը ՀՍՍՀ մեկ շնչի հաշվով 

1972 թհամեմատած 1960 թ. հետ, աճել է 

ինչպես ամբողջությամբ վերցրած, այնպես էլ 

մեկ շնչի հաշվով։ Մեր կողմից նշենք, որ ազ-

գային եկամտի աճի տեմպերը ՀՍՍՀ-ում ավելի 

արագ են եղել, քան ՍՍՀՄ-ում, բայց չնայած 

դրան ՀՍՍՀ-ում մեկ շնչի հաշվով բացարձակ 

Հափերով քիչ աղզային ե կամ ուտ է արտադրվում, 

քսէն ՍՍՀՄ-ում։ Թ՛ե ինչո լ Է այդպես՝ հեղի-

նակի ուշադրությունից այս հարցը վրիպել Է։ 

Աշխատության հաջորդ գլխում հետազոտու-

թյան կարևոր պրոբլեմներից Է ներ արտադրու-

թյան ռեզերվների օգտագործումը արտադրու-

թյան մեջ, որը դիտվում Է որպես կարևորա-

գույն գործոն աշխատանքի արտադրողականու-

թյան բարձրացման բնագավառում։ Նշվում Է, 

որ զարգացած սոցիալիզմի փուլում Սովետա-

կան Հայաստանի արդյունաբերության ճյուղե-

րում աշխատանքի արտադրողականության բարձ-

րացմանը նպաստող օբյեկտիվ և սուբյեկտիվ 

գործոնները կատարելագործվել են, որոշ չա-

փով աճել Է աշխատանքի արտադրողակա-

՜ն ութ յունր։ Սակայն միաժամանակ հեղինակը 

գտնում Է, որ վերջին տասնամյակներում աշ-

խատանքի արտադրողականության աճը ՀՍՍՀ֊ 

•ում չի համապատասխանում պլանային առա-

ջադրանքների տեմպերին а...և զգալիորեն զի-

ջում Է ՍՍՀՄ արդյունաբերության միջին ա-

ճին» (Էջ 186)։ Հեղինակը վերլուծում Է այն 

օբյեկտիվ և սուբյեկտիվ գործոնները, որոնց 

թերօգտա գործման, արտադրության և աշխա-

տանքի կազմակերպման դանդաղ կատարելա-

գործմանն հետևանքով պայմաններ չեն ստեղծ-

վում աշխատուժի արտադրողականության աճի 

անհրաժեշտ վերելքը ապահովելու համար։ 

Նույն գլխում հետազոտվում Է նաև աշխա-

տանքային ռեսուրսների վիճակը չհանրայնաց-

ված ոլորտներում՝ անձնական և տնային տնտե-

սության ոլորտներում։ Այստեղ հեղինակի կռա-

հումները հանգում են այն բանին, որ այդ 

ոլորտներում որոշակի աշխատանքային ռե-

սուրսներ կպահպանվեն նաև հեռանկարում, 

բայց դրանց կիրառման շրջանակները աստի-

ճանաբար կսահմանափակվեն։ 

Աշխատության վերջին գլխում շարադրվում Է 

այն գործոնների Էությունը, որոնք պայմանավո-

րում են գիտատեխնիկական առաջընթացին 

զուգահեռ որակյալ աշխատուժի վերարտադրու-

մը։ Ընդգծվում Է, որ գիտատեխնիկական ՝առաջ-

ընթացը փոխում Է աշխատանքի բնույթը, որ 

աստիճանաբար հաղթահարվում են մտավոր 

և ֆիզիկական աշխատանքի միջև եղած տար-

բերությունները, փոխվում են նաև պրոֆեսիա-

ների բովանդակությունն ու ձևերը, համակերպ-

վում են գիտատեխնիկական առաջընթացի պայ-

մաններին։ Հանգամանորեն քննարկվում են աշ-

խատուժի վերարտադրության և վերաորակա-

վորման գոյություն ունեցող մեթոդներն ու սիս-

տեմները։ Հեղինակն անում Է մի շարք ուշա-

դրության արժանի առաջարկներ որակյալ աշ-

խատուժի վերարտադրության պրոցեսը կատա-

րելագործելու նպատակով։ 

Վերը շարադրվածից հետևում Է, որ Վ. Խո-

ջաբեկյանը հրապարակի վրա Է դրել մի աշ-

խատություն, որը գրված Է բարձր տեսական 

մակարդակով, պարունակում Է բազմաթիվ 

գործնական առաջարկներ ու հանձնարարական-

ներ։ Գրքի հարուստ լեզուն օգնում Է նյութի 

ընկալմանը։ 

Քննարկվող աշխատության մեջ տեղ են գտել 

մի քանի անհաջող արտահայտություններ և 

մասնակի թերություններ• օրինակ, առանձին 

քաղաքների նկատմամբ չի կարելի գործածել 

(Гժողովրդական տնտեսությունյ> արտահայտու-

թյունը (Էջ 273), €աշխատանքային տարիքի 

բնակչության2> փոխարեն կարելի Էր պարզա-

պես ամենուրեք գործածել егաշխատունակներ» 

և այլն։ Գիրքը շահած կլիներ նաև, եթե ան-

ցումները կատարվեին հնգամ յակների կապակ-

ցությամբ։ 

Սակայն նշված թերությունները չեն կարող 

նսեմացնել այս աշխատության հիմնական ար-

ժանիքները։ 

Գ. ՍԱՀԱԿՅԱՆ 


