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Դվինի թանգարանում պահվում Է մի ինք-

նատիպ Հուշարձան, որ Հայտնաբերվել Է Դվին 

քաղաքի տարածքից I/ Դա որձաքարե քառա-

նիստ մի զոՀասեղան Է 55 սմ բարձրությամբ, 

միջին մասում նեղացող (1 7,Ց՝)Հ17,5 ), Հիմքում 

( 2 5 X ^ 5 ) և վերին մասում ( 2 5 Х Н ) լայնացող 

ուրվասլատկերով։ զոհասեղանի բավական Լավ 

մշակված յուրաքանչյուր կողմի մակերեյի 

կենտրոնում քանդակված են տարբեր պատկեր-

ներ. մի կողմում ուռուցիկ մակերեսով սկավա-

ռակ Է, որի կենտրոնը փոս Է ընկած, Հակառակ 

կողմ ում՝ պատվանդանին կան գնած թռչուն, 

մյուսումճ ցլի գլուխ, կիսալուսնաձև, եղջյուրնե-

րով, իԱկ ԼՈՐՐՈՐԴ կո ղմ ում1 կարիճ, շոշափուկ-

ներով կլոր գունդ բռնած (նկ. 1—4)։ 

Դվինի զոհասեղանը իր արտաքին ձևով, մա-

սամբ նաև չավէերով, աղերսվում Է հյուսիս-

մերձսևծովյան բնակավայրերից (էսարաքս, հեր-

սոնեսյ հայտնաբերված, Հռոմ հական ժամանա-

կաշրջանին պատկանող, տեղական սարմատա-

կան կրաքարից քանդակված Համանման Հու-

շարձաններին, ինչպես նաև Հռոմ հական կա յ~ 

սրության ընդարձակ սաՀմ աններում լայնորեն 

տարածված նմանաձև կոթողներին, այն միա-

ժամանակ Հիշեցնում Է անտիկ ժամանակա-

շրջանի վաքրասիական և Արևելյան Իրանում 

՚ Այս նյութը ժամանակին մեզ տրամադրել 

Էր Դվինի արշավախմրի ղեկավար պրոֆ. Կ. Գ. 

Ղաֆադարյանը։ 

( Ք յ ո ւ հ ֊ ի ՔՀվադջաՀ) Արշակունի թագավորի՛ 

կառավարչի պալատի Հրո տաճարի զրՀասե-

ղանները2հ 

Սակայն քննվող Հուշարձանի Էութ յունը բա֊ 

ցահայտվում է բարձրաքանդակ պատկերների 

շնորհիվ, որոնց քննարկում ը հանգեցնում է մի՝ 

որոշակի հետևության։ 

Իրանական ՄիՀր կամ Միթրա աստվածու-

թյան պաշտամունքը դեռևս մ. թ. ա. I գարում՛ 

ներթափանցելով Արևմուտքի, մասնավորապես 

Հռոմեական կայսրության սահմանները. արա-

գությամբ ձեռք է բերում անթիվ երկրպագուներդ 

2 М. И. Р о с т о в ц е в . Святилиւ:е фра-
кийских богов и надписи бенефицнариев в 
Ай-Тодоре («Известия археологической 
комиссии», вып. 40, 1911, էջ 1—42, նկ. 5, 
նկ. 6 )\ Э. И. С о л о м о ни к, Алтарь Неме-
сиды из Херсонеса («Вестник древней՝ исто-
рии», 1960, № 2, էջ 133-139, նկ. 1)- Рг. С п-
т о ո է, 01е Муз1епеп с!е$ МиЬга, Լշւթշւ^ք 

1911, է չ 128, ֆիղ. <5; Լ. А. С а т р Ь с 1 Ա 
М1 էհ га 1С ^сопо^гарЬу апс! *с!ео1о^у; Լշւ-
<1еп, 1968; տախտ. XXIX, XXXI; Е. Լ а ո е„ 
СогриБ шопишеп1огит НеН^Юпеб с1е< Ме-
ուտ, I, ЬеШеп, 1971, ֆիգ. 121, 12*> Լ. V а п-
Ճ е ո В е г ք հ е. АгсИео1о^1е с!е Пгап ап-
с!еп, Ье1с1еп, 1959,էչ 16, տախ1ձՀ՛ 

3 Р ! и 1 а г с ! 1 ՛ տ, и.уеэ, Լօոժօո, 1959, 
էջ 175։ 



Ւնֆորմ ոյց իա 

էն ստեղծում միթրա յա կան մի ուրույն գաղա֊ 

էիարաիւոսություն իր պատկերադրութ յամբճ հա՛ 

րուստ և բազմազան մ անրամ ասներով, խոր֊ 

Հըրդանշաններով, ամենատարբեր կրոնա-գա-

յլափարախոսակա ն մեկնություններով։ Այդ նոր 

^գաղափարախոսությունն ու պա տկեր ագր ութ յու 

դությունըՕւ Արևի աստծու Հետ Հավատարմորեն 

դաշնակցած Միթրան Հանդիպում Է լեռնային 

արոտներում արածող, Ցուպիտեր֊ Արամազդի 

կողմից ստեղծված նախասկզբնական կենդանի 

կակ անզուսպ ու կատաղի ցլին է Միթրին խո-

րամանկ Համարձակությամբ ամուր բոնում Է 

Ц . 1, 

՝նը, Հանդես գալով Հռոմեական կայսրության 

յ։ն դարձակ տարածքի վրա, առաջ են բերում 

դրսևորման տարբեր ձևեր արձաններ, բարձրա-

քանդակներ,. զոՀսՀսե զաններ, որմնանկարների 

և այլն, ծիսական֊խորՀրդապաշտական բազմա-

պիսի արարողություններովւ 

Միթրա յական պատկերագրության մեջ ամե-

՛նատարածվածը և սիրվածը Միթրայի՝ ցլի Հետ 

մենամարտերու տեսարանն Է (նկ* 5 ) , որին 

Հիմք Է ծառայել Հետևյալ դիցաբանական ավան֊ 

4 М. I; V е г ու а տ е г е ո, Շօփստ 1п5сг1р-
է1օոսա е1 топитешогит геП^^отя МШ1-
т1асае. ТЬе На'дие. \՚օ1, I, 1956. уо1. II, 1960. 

2 

ցլի եղջյուրներից, թռչում նստում մեջքին։ Մեծ 

դժվարությամբ նրան Հաջողվում Է կատաղած 

ցլին փակել քարայրում։ Սակայն վերջինս կա-

րողանում Է դուրս պրծնել այնտեղից։ Այնժամ 

արևի աստվածը ուղարկում Է լրաբեր ագռավին 

Միթրայի մոտ, որպեսզի օգնի իր դաշնակից 

ընկերոջը՝ սպանելու փախստականին։ Միթրան 

կատարում Է Երկնքի Հրամանը, նա իր ճարպիկ 

շան Հետ Հետապնդում Է ցլին, որը փախել 

մտել Էր քարանձավը, մեկ ակնթարթում Միթ-

րան բոնում Է ցլին, մի ձեռքով ռունգերից 

բռնած, մյուսով ցլի կողն Է խրում որս որ դա֊ 

5 Р г . С ս ա օ ո է , V / . ա 2 Ւ - Ы 1 2 0 - ձ 2 Չ : 
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կան դաշույնը։ Կատարվում է հրաշագործու-

թյուն. ցլի մ արսնից առաջ են գալիս բոլոր 

բուժիչ խոտերն ու բույսերը Տ ողնուղեղից 

ժայթքում է հասկը, որից և հացը, իսկ արյու~ 

:նիցճ գինին։ 

Այսպիսով, ցլասպան հերոսը դառնում է նոր, 

նրա ճառագայթների ատվեր, հա՛ճա՛խ- Միթրայհ 

ծ ած անվո ղ թիկնոցի, ա յլ դեպքերում քարան-

ձավի կամարի եզրին, երբեմն էլ երկնակա-

մարի վրա կանգնած։ Ւ՚ռշնի (ագռավ, աքա՛-

ղաղ) պատկերներ հանդիպում են նաև Պոեթո-

վիռյի (Պաննոնիա) աոաջին միթրեումի: Միթ-

Նկ. 3, 4 

Հարուստ։ և բեղմնավոր կյանքի արարիչ։ 

Ահա այս աստվածությանն է նվիրված Ղվի-

նի զոհասեղանը, սրի քանդակապատկերներն 

իրենց ոճով ու բովանդակությամբ համ ապա -

տասխանում են մ իթրա յական գաղափարախո-

սությանն ու պատկերագրությանը։ Համոզվել ո՛։ 

համար անդրադառնանք զոհասեղանի քանդակ-

ներին։ 

Արև. խորհրդանշող սկավառակի ճիշտ հակա-

ռակ կողմի վյ։ա պատկերված է թռչուն՝ ամե-

նայն հավանականությամբ ագռավ, Միթրայի 

հավատարիմ ուղեկիցներից մեկը, ռրը մ իթ բա-

յական պատկերագրության մեջ միշտ հան-

դես է գալիս արևի խորհրդանշանի հետ 

սերտորեն կապված (նկ. 1, 2 ) ։ Որոշ հուշար-

ձանների վյրա այն արևի առջևում է, որպես 

րային նվիրված զոհասեղանի քանդակներում 

Արևի խորհրդանշանը համարյա միշտ առկա 

է մ իթրա յական հուշարձաններում՝ լուսապսակի 

կամ շրջանի մեջ դրված, երբեմն էլ այն մի 

պարզ սկավառակ է փորագիր ճառագայթներով, 

որոնք արևի ամենապարզ պատկերումներն են. 

կան, անշուշտ, շատ ավելի կատարելագործված -

ները՛ ։ 

6 լ . А. С а ГП Р Ь е 1 Լ նշվ. աշխ., էջ 22— 

25, տախտ, VII լ ց լ , տախտ. X I I I յ ^ , տախտ. 

Х У 650՛ տ ա հ տ ՝ Х Х 1 Х \ т ։ 

7 \յույն տեղում, էջ 135, 139, տախտ. 

Լկյ, տախտ. Ущ» տախտ. Х /շշլ , տախտ. 
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Ինֆորմ ա ցիւս 

Հաջորդ պատկերը ցլի գլուխն Է, որի ճիշտ 

հակառակ կողմի վրա քանդակված Է կարիճ՝ 

շոշափուկներով ցլի ամորձիքը բռնած (նկ. 4)է 

Միթրան., ըստ առասպելի, այս երկնային 

*յէին Է գողանում տաճարից կամ քարանձավից 

և. վարում երկնային օվկիանոսում г Պատահա-

կան չէյ որ ցլի նղջյուրները կիսալուսնաձև են. 

երկնային 3ՈԼԼԸ> ՝Ըսս' Հին Հավատալիքների, 

[սոնավութ յան աղբյուր էր օժտված բեղմնա-

վորման զորությամբ, որ Հենց մարմնավորված 

էր լուսնի մեջ։ Լուսինը ցլի սերունդների և 

նրանց կենսունակության պաՀ պան ո՛ղն էր։ Որոշ 

հուշարձանների վրա կիսալուսինը պատկերված 

էր լուսնի մարդակերպ սիմվոլի գլխի վրա որ-

պես եղջյուրներ ք ԼսՈ31՝ ֊էՁԱ1՝ԱՏ — լուսնա ցուլի 

մոտիվ)* մի քանիսի վյւաՀ լուսինը վարում է 

ցուլերով լծված կառքը, իսկ Ափուլումի (Դա֊ 

քիա յ բարձրաքանդակի վըա 0ոլ10 պատկեր-

ված է լուսնաձև նավակի մեջօ. 

Ցլասպան Հերոսի ուղեկիցներից է կարիճը, 

որը Հանդիպում է Հատկապես Սիդոնի, Հռոմի, 

Իտալիայի և Միջին Եվրոպա յի բարձրաքան-

դակներում ն որմնանկարներում։ Կարիճը մեծ 

մասամբ պատկերված է ցլի ամորձիքը իր շո-

շափուկներով բռնած (նկ՛ 5)։ Բացա-

ռություն են կազմ ում Սիդոնի և Թրե յսի բարձ-

րաքանդակները, որոնք տալիս են նույն պատ-

կերի տարբերակները։ Ուշագրավ է, որ Հռոմի 

և թոնոնիայի բարձրաքանդակներում կարիճը 

նույնացվում է սաղարթախիտ և մրգառատ ծա-

ռի, իսկ ցլի գլուխը՝ անպտուղ ծառի Հետ9; 

Միթբայական գաղափարախոսությունը և 

պատկերագրությունն ուսումնաս իրող Լ Քեմբե-

լը Համամիտ չէ Ֆ. Կյումոնի այն տեսակետին, 

թե միթրայական կարիճը թշնամի էակ է և թու-

նավորում է ցլի սերմը. ընդՀակառակը, կարի-

ճի կապը մրգառատ ծառի, Միթրա յի, ցլի սե-

ռական օրգանների Հետ մատնանշում է նրա 

բարերար ազդեցությունը (Հասունության, պըտ-

ղա բեր ութ յան). այս Հավատալիքի արմատ-

ները, Հավանաբար, գալիս են ավելի շուտ սե-

մական կամ անատոլիական ավանդույթներից, 

քան իրանականից։ 

է. Քեմբելը նշում է նաև, որ Հո դի ակի կարիճ 

ամիսը մոտենում է իրանական օրացույցի 

Միթրա ամսին, որից սկսվում էր աշունը։ Հա-

րավային Միջագետքու մ այն խորՀրգանշում էր 

Տ նույն տեղում, էջ 136, 139, տախտ. XI*շ., 

տախտ,, Х У / / б 9 3 , տախտ. ^ճյյձտ' տախտ. 

Х З Т 1 2 8 3 , տախտ. XXVI ^ շ , տախտ. XXXIII 

9 Նույն տեղում, էջ 25—26, տախտ. 

տախտ. XI^շյ, տախտ. XIIզզու տախտ. ДГ///435՛1 

տախտ. шш/мх" • XXXIII ^յշյէ 

անպտուղ եղանակի՛ վե՛րջը և աշնանային անձ-

րևների սկիզբը\0։ Այստ ՔԼմբելի, ցլի և կա-

րիճի վերոՀիշյալ կապքը՛ կարող է լինել ցլի 

կենսունակությունը մեկ այլ ձևի վերափոխման 

խորհրդանշան 11 

Այսպիսով, Դվին՛ քաղաքից Հայտնաբերված 

զոՀ աս եղանը անկասկած նվիրված է Միթրա յին 

և պատկանում է Հռոմեական ժամանակաշրջա-

նին։ 

ՄիՀրի պաշտամունքը՛ նշանակալից տեղ է 

գրավել Հայ Հեթանոսական՛ կրոնում։ Ըստ մա-

տենագրական վկայությունների Р ա գա հ ա ոի ճ ո ւմ 

Միհրին նվիրված է եղել հ ատուկ տաճար, որն 

ավերվում է Գրիգոր Լուսավոր չի կողմից, գան-

ձերը նվիրվում են աղքատներին, իսկ տաճարի 

վայրը1 եկեղեցուն12յ 

Ֆ. Կ յումոնի կազմ ած Մ՜իթրա յի միստերիա-

ների տարածման քարտեզի Համաձայն Փոքր 

Ասիայում միթրայիզմի առավել մասսայակա-

նությամբ ա չքի է ընկնում Հատկապես Կապա-

դովկիան, որ կից էր Հայաստանի արևմտյան 

и ահ մ աններին։ Իսկ Հայաստանի տարածքում, 

ըստ այդ քարտեզի, նշված է Р ա գահ ա ռիճ ը, 

որտեղ, Կյումոնի կարծիքով՛, ան՛կասկած կա-

րո ղ են հայտնաբերվել միթրա յական Հուշար-

ձանների3* ինչպես Հայտնի է, նորագույն Հե-

տազոտ ողն երից շատերը Հակված են կարծելու, 

որ Հայաստանում Տրդատ 1-ի կառուցած 9՛առ-

նիի Հեթանոսական տաճարը ևս նվիրված է 

եղել Միթրա-ՄիՀրինԱ։ 

Ուշագրավ է, որ Դվինի պեղումներից Հայտ-

նաբերված մ. թ. I դարին պատկանող ծածկի 

10 Նույն տեղում, էջ 26—28։ 

11 Նույն պեղում, էջ 15—22։ Լ. Քեմբելը, 

ի տարբերություն Ֆ. Կյումոնի, օձը նույնպես 

Համարում է Միթր այի ուղեկից՝ գործակից և 

օգնական։ Նա գտնում է, որ միթրա յական օձի 

գաղափարախոսությունը չի ծագում իրանական 

զրադաշտական կրոնից, որտեղ օձը Ահ րի մ անի 

կերպարանափոխումն է, և նշում է օձի բարե-

րար գերը Հունական կրոնում: Ծձը, ուտելով 

ցլի միսը և խմելով նրա արյունը կամ սերմը, 

Հավանաբար ապահովում էր {յ,ՏՀ6յ*փօ"ՀԱ)3'. Հ-ը 

(Հոգիների վերաբնակեցումը)։ 

12 զԱգաթանգեղայ Պատմություն Հայոց», 

աշխ. Գ. Տէր-Մկրտչեան ու Ստ. Դանայեանցչ 

Տփղիս, 1909, § 790, էջ 411—412։ 

13 Տե՛ս р Г. С и т о Ո է, ն՚շվ: աշխ. քար-

տեզը։ 

1 4 К . В . Т р е в е р , Очерки по истории 
к у л ь т у р ы древней Армении, М . — Л . , 1953 
էջ 77—95։ Ա. Ա. Ս ա Հ ի ն յ ան, Գառնիի 

Լ Գեղարդի ճարտարապետական. Հուշարձաննե-

րը, Երևան, 1969, էջ 18։ 
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որձաքարե սալիկը իր նյութով, ձևով և քան-

դակագործական մշակումով բազմաթիվ զուգա-

հեռներ ունի Գաոնիի տաճարը ծածկող սալերի 

Ավելին, Դվինից հայտնաբերված ծածկի 

որձաքարե սալի և զոհասեղանի որձաքարի 

պետրոգրաֆիական և քիմիական անալիզները 

կաշրշանին։ Ա յսպիսով, համ աձայն եղած տըվ-

յալների, կասկածից վեր է սրանց կերաման 

յ ամանա կա շրշան ի եթե ոչ նույնությունը, ապսի 

գոնե մերձավորությունը* 

Հայտնի է, որ Հռոմ ժամանած Տրդատ I-

հերոնին է դիմում Մ իթրա տիտղոսով. մի հան֊ 

ШШкШШМШШШш и ! ! И ш Я И 

Նկ. 5 

սլարզԼցին, որ երկուսն էլ միևնույն բաղադրու-

թյունն ունեն, երկուսի հումքն էլ վերցված է 

նույն հանքավայրից, այն է՝ Գառնի գետի հով-

տով Գառնի գյուղից մինչև Ջաննաթլու գյուղի 

ավերակները ձգվող անդեղի տա ~ բազալտ ա յին 

շերտից, այդ վայրում պահպանվել են միջնա-

դարյան քարհանքերի հետքերու Րացի այդ, 

ըստ ստույգ աղերսների, Դվինի ծածկի սալը, 

զոհասեղանը, ինչպես նաև Գաոնիի հեթանոսա-

կան տաճարի ծածկի սալերն առանց երկբա֊ 

յության պատկանում են հռոմեական ժամանա-

г. 7-. Քո չար յան, Ծածկի քարե սալ 

Դվինից, ՀՍՍՀ ԳԱ € Լրաբեր» (հաս. դիտ.), 

1974, М 11, էշ 102—1051 

1 ® Ս՚Տս արժեքավոր ուսումնասիրությունները 

կատարել են երկրաբանական գիտությունների 

թեկնածուներ Ա. Ա. Զաֆարովը և Կ. Ի. Կարա-

պետյանը։ 

գամանք, որ եթե մի կողմից վկայում է Տրդա-

ս-ի համար Միհր-Մ իթրա (իI լույսի ու մեծության՝ 

աստվածություն լինելը, ապա, մյուս կողմից 

հավաստում է, որ Ներոնի համար ևս Ծիթրան 

սրբազան մեծ հեղինակություն պետք է լիներ, 

որպեսզի Տրդատի արտաբերած աստվածային-

ս-իտղոսր շոյեր կայսեր քմահաճ ինքնասիրու-

թյունը I 7| 

Լատինական աշխարհում Փոքր Ասիայից • 

ներթափանցած Միհրական կրոնը մ. թ. / դա-

րում արդեն բավական լայն տարածում էր 

գտել '-8/ Հետևաբար, Հռոմ ում. աստիճանաբար 

մոդայիկ դարձող Միթր ա-Միհրի պաշտամուն-

քը, որ Փոքր Ասիայում ու Հայաստանում ար-

դեն վաղուց ի վեր ընտանի էր, պատճառ դար-

ձավ, որ Ներոնից թագադրված Տրդատ 1-ը,. 

17 К. В. Т р е в е р . նշվ. աշխ., էշ 62—63։-
1 8 Р Г. С Ա Ш О Ո է, նշվ. աշխ., էշ 31—34* 
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՛նույն Ներոնից «նվեր» ստացած 50 միլիոն դի-

՛նարի ու Հռոմից բերած շինարար վարպետների 

•օգնո։ թ յամբ Հայաստանում ծավալած շինարա-

րական լայն գործունեության մեջ պատշաճ տեղ 

հատկացներ նաև պաշտամունքային կառույց-

ների, և առաջին հերթին իր ամ ենանվիրական 

աստծու տաճարների շինարարությանըւ Իսկ 

այդպիսին, ինչպես ցույց է տալիս Գաոնիի հու-

նարեն արձանագրության մեջ Տրդատին տրվող 

<ՀելիոսՅ (արեգակնային) տիտղոսը ( " 1 Ա է 0 5 

Т1р1&2Т1)с), որ Միհր ֊Միթրա յի աստվածային 

տիտղոսն էր, կարող էր լինել միայն Միթրան։ 

Եվ միանգամայն բնական է, որ Տրդատ 1-ի 

կառուցած (1) Գաոնիի տաճարը նվիրված լի-

ներ Միթբային է 

Բացի այդ, հավանական Է, որ հռոմեացի 

վարպետների օգնությամբ նույն հռոմ հացինե-

րից ավերված Արտաշատ մայրաքաղաքը վերա-

կանգնող ու Գառնին շենացնողի Տրդատ 1-ը 

շինարարական վերականգնման աշխատանքներ 

կատարած լինի Արտաշատի և Գառնիի միջև 

ընկած հնագույն բնակավայր Դվինում, որն 

ըստ որոշ հետաղոտողների կարծիքին, մ. թ. 

59 թ. հռոմեացիների կողմից ավերման նույն 

բախտին Էր արժանացել, ինչ Արտաշատ ը։ Կա-

րելի Է ենթադրել, որ Տրդատ 1-ի կողմից ա չ-

քաթող չի արվել արքայական երկու նստա-

վայրերը (Արտաշատ ն ու Գաոնին) միմյանց 

հանգուցող Դվինը։ Հնարավոր Է, որ այստեղ 

ևս Տրդատը կառուցած քինի մինչև այժմ մեզ 

անհայտ մի սրբավայր, որտեղ քանդակվել 

Լ դրվել Է խնդրո առարկա զոհասեղանը։ 

Սա Տ. Երեմյանը գրում Է. <ГԱնուղղակի տվյալ-

ները ցույց են տալիս (Իսիդոր Խարաքսացի, 

Աշխարհացույց, Ի. Մ ար կվարտ, Վ. Մին որսկի), 

որ Տրդատ Ա-ը, հետևելով իր տոհմի նախորդ-

ների ավանդույթներին, իր գահակալությունը 

սրբագործելու համար, մայրաքաղաք Արտաշա-

տի հյուսիսային արվարձաններում, հիմնում Է 

սրբավայր, որը պիպի կոչվեր <г Դուին-Ասաակ». 

չի բացառվում, որ քննվող զոհասեղանը 

առնչվեր հենց այս սրբավայրի հետ^է 

Հռոմեական համանման կոթողների ոճով 

քանդակված միթրա յական զոհասեղանի առկա-

յությունը Դվինում, վերոհիշյալ հավանական 

ենթադրությունից զապ, հիմք Է պալիս նաև 

նույնքան հնարավոր մեկ այլ վարկածի։ 

19 «Հայ ժողովրդի պապմ ությունл>, հատ. I , 

Երևան, 1971, Էշ 761 — 762։ 

20 Ա. Ա. Հ ա լ ա ն թ ա ր յ ան, Դվինի նյու-

թական մշակույթը IV— VIII դգ., Երևան, 1970, 

ա 10։ 
2! оՀայ Ժողովրդի պատմություն», հատ. I , 

Էշ 761։ 

Տրայանոս կայսեր օրոք (98—117) մ. թ. 

114 թ. Հայաստանը հռչակվում Է հռոմեական 

նահանգ։ Կայսրը հաղթական երթով հասնում Է 

Արտաշատ և, Դիոնի վկայությամբ, նվաճված 

Հայաստանում տեղակայում պահապան զոր-

քեր^։ 1967 թ. Փոքր Վեգի գյուղում հայտնա-

բերված լատիներեն արձանագրություններից 

պարզվում Է, որ Արտաշատում Հիշյալ ժամա-

նակաշրջանում տեղակայված են եղել 4~ՐԳ 

սկյութական և իտալիկ ների լեգեոնները։ Այդ 

արձանագրություններն ուսումնասիրող Ր. Ն. 

Առ աքելյանի կարծիքով отնորահայտ արձա-

նագրությունը կասկած չի թողնում, որ Տրայա-

նոսը գրավել Էր Հայաստանի մեծագույն մասը, 

նաև նրա մայրաքաղաք Արտաշատը և Արա-

րատյան դաշտը... л 23/ 

Հայտնի Է, որ գրավված երկրի ներսում, ան-

գամ երկրորդական ճանապարհների անվտան-

գության, ինչպես նաև ընդհանուր խաղաղու-

թյան պահպանության նպատակով, ճանապարհ-

ների հանգուցակետերում, տվյալ լեգեոնի կա-

յանի սահմանի վրա, երբեմն Էլ դրանից դուրս 

ստեղծվում Էին զինվորական հատուկ պահա-

կակետեր (տէՅէ10Ո6տ) » ուր և հիմնվում Էին 

փոքր սրբավայրեր և տաճարներ քննվող տի-

պի զոհասեղաններով (գոյություն են ունեցել 

նաև շարժական զոհասեղաններ, որոնք կապ-

ված չեն եղել որևէ մի ճարտարապետական 

կառույցի հետ), զինվորների կրոնա ֊ պաշտա-

մունքային պահանջները բավարար ելու հ ա֊ 

մար 24/ Այս երևույթը խիստ բնորոշ է եղել 

հռոմ եական կայսրության գրեթե բոլոր նա-

հանգներին։ Ըստ Ֆրան՚ց Կյումոնի, Միթրայի 

պաշտամունքը հռոմեական լեգեոններում տա-

րածված էր գլխավորապես զինվորական ճամ-

բարներում։ Արևելյան աստվածություններից 

հռոմ եական բանակում ամենասիրվածը եղել է 

Միթրան։ Միթրայի պաշտամունքի տարածման 

գլխավոր գործոնը, նույն ուսումնասիրողի կար-

ծիքով, եղել է զորքը։ Նա անգամ միթրայական 

կրոնն անվանում է «զինվորների կրոնն՛^։ Եվ 

այդ այն պատճառով, որ Միթրան փրկիչ էր» 

22 Տե՛ս նույն տեղում, էջ 772—773։ 

23 Р, ն. Ա ռ ա ք ե լ յ ա ն , Լատիներեն ար-

ձանագրություններ Արտաշատ մայրաքաղաքից 

(([Պատմա-բանասիրական հանդես», 1967, Л» 4, 

էջ 309)։ 

24 И. М. Р 0 С Т 0 П Ц е В , նշվ. աշխ., էջ 
6—9։ А. Н. Щ е г л о в , Фракийские посвя-
тительные рельефы из Херсонеса Таври-
ческого («Материалы и исследования по 
археологии СССР» , № 150, М,—Л., 1969, 
էջ 155—156)։ 

25 р Г. С Ц ГП О Ո է» նշվ. աշխ., էջ 36։ 



Ինֆորմացիա 

ազատ արար մ արտիկ, մահկանացուների ուղե՛-

կիցէ աջակից Ա օգնականմիշտ շարի դեմ պայ-

քարող, ճշմարտության և ա՛ր՜դարության հովա-

նավորող և պաշտպանէ 

Դվինը, լինելով հռոմեացիների գրաված 

•Արարատյան դաշտի -ամենաբարձր կետը, ան-

կասկած արժանացել Է հատուկ ուշադրության։ 

Հավանաբար Հոոմէե՚ական լեգեոններից մեկի 

պահակակետը եղել Է Դվինում իր սրբավայ-

րով, ուր և դրվել Է Մ՛իթրա յքւն նվիրված զոհա-

սեղանը։ 

Թե այս երկու ն նթաղքությունն երից որն Է 

առավել ճշմարիտն ու իրականը, տվյալ դեպ-

քում կարևոր չէ։ Կարևորն այն Է, որ առաջին 

անգամ Հայաստանի տարածքում, այն Էլ հին 

և միջնադարյան մայրաքաղաքների մերձակայ-

քում հայտնաբերվել Է միթրա յական բնորոշ 

հուշարձան, հ ռոմ եական ժամանակաշրջանի 

նույնատիպ կոթողներին ՛հ՛ատուկ գծերով, որ 

տանում Է մ. թ. 1—77 ՜ղդ. ։ Եթե Հայաստանը 

մինչև այժմ սոսկ մատ՛ենագրական վկայու-

թյուններով, ժողովրդական ՛բանավոր ավանդու-

թյուններով, տեղանուններով ու անձնանուննե-

րով, հնամենի սովորույթների վերապրուկներով 

Էր մտնում միհր ա պա՛շտական երկրներ ի ար ե ալի 

, ապա այժմ, Դվինից հայտնաբերված՝ 

զոհասեղանի շնորհիվ աձԳ կարծիքն ամ-

րապնդվում Է նյութական մշակույթի անառար-

կելի տվյալով։ 

Պարզվում Է, որ բացի րագահառիճից, միթ-

րա յական սրբատեղի. Է գոյություն, ունեցել նաև 

Դվինում։ 

Մյուս կողմից, հռոմեական ժամանակաշրջա-

նի ոճով ու արվեստով կերտված Միթրա յի զո-

հասեղանի առկայությունը Հայաստանի մայրա-

քաղաքների մերձակայքում, նոր ուղիներ Է բա-

ցում հա յ-հռոմ եական կուլտուբ-պատմ ական՝ 

առնչությունների հետազոտման բնագավառումէ 

Գ. ՔՈՉԱՐՅԱՆ 

26 թ- ա դ. Ավղալբեգյան, Հայագիտա-

կան հետազոտություններ, Երևան-, 11969-, Էջ 13՚ 
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