
ԱՆԻՒ Ս. ՓՐԿԻ2 ԵԿԵՂԵՑՈՒ ՇԻՆԱՐԱՐԱԿԱՆ 
ԵՐԿՈՒ Ա ՐսԱՆԱԳՐ Ո Ի ԹՅ Ո ԻՆՆԷ Ր Ը 

Անիի Ս. Փրկիչ եկեղեցին ունի շինարարա* 

կան երկու արձանագրություն, որոնցից մեկը 

թվագրված է ՆԶԴ (1035), մյուսը՝ ՆԶԵ (1036) 

թվականով։ Երկուսն էլ գրված են Պահլավուն֊ 

յաց տոհմի ներկայացուցիչներից մեկի* երկրի 

մարզպան Ապլղարիբի անունից։ 

1036 թ. արձանագրությունը ժամանակի ըն-

16* 

թացքում մեծապես խաթարվել էէ Մեր այս՝ 

հաղորդման համար հիմք Է ծառայել Հայաս-

տանի պատմության պետական թանգարանում՛ 

պահվող մի լուսանկար1 (տե՛ս նկարները)։ 
1 Այդ նկարը կատարված Է Հ. Քյուրքչյանի 

կողմից 1880— 1890-ական թթ.* Թանգարա-

նում պահվում Է 1637 թվահամարի տակ։ 

4 
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Արձանագրությունն աոաջին անգամ հրա֊ 

ւոարակել է Մ. Բժշկյանը2/ Սակայն Հրատա-

րակել է միայն առաջին տասնմեկ տողերը։ 

Բժշկյանի ճշտությունը հաստատում են լուսա-

նկարի վրա երևացող խաթարված տառերի ման֊ 

րամասները։ Ս. Զալալյանցի մոտ ևս արձա-

նագրությունը լրիվ չէ, ընդհատվում է 16-րգ 

տողի կեսին*։ ն. Սարգիսյանը հրատարակել է 

արձանագրության ղերին յոթ տողը կրող քա֊ 

րերը, որի լուսանկարը կատարված, հա-

վանաբար, Ար ամ Վրույրի կողմից ՚ ք զետեղվել 

է <гԴիվան հայ վիմագրությանյ> առաջին պրա-

կում։ Այգ պատճառով Օր թե լին 7-րդ տողի շա-

րունակության համար հիմք է ընդունել Ալի՜ 

շանի վերծանությունը/ Այժմ, օգտվելով ար-

խիվի լուսանկարից և նկատի ունենալով 

М щ Ш т ш Ш Ш Щ Ш Щ 

Ш ш Ш Ш ш ^ Ш В Ш Ш ё Ш ! \ 

ф м ш Ш Ш Ш Ш Ш щ Щ Щ щ З \ 

/ с ю ш г ш ' д ш м ь с м ш ы ь ч л Ծսշսաւ 
М ^ ^ ^ ^ м 1 Ф 1 - Ш , 1 

ւԽ&ԵԻ^Ղե՚յքեՒէԼրՈՒԻՍՈԱքքՐԼԻՀՍԵՒ Ա 

1ՐեՑԻՈՍեՒՈԼԹԱՐԾֆհ1ԼլեՒՍԼԱՄքՊԱյ՝ ՚ 

աե№քՈաՒԵյ՝Ա1խՒյաՍկՍՆԵՒՆՈՐ I 

իէա^ԱԼԱՐՍՆԱթՒԿԼԽ՚ԽՑԻՍ՜Ւա11 
ի Չ է ա ա ա Ի 1ՍեԾԱ&Ա1ՓքԹԱ11 ՚ 

/իա^աԲՀԷՍեատայՊԱՍԱՒՈՐԱՑՇ 

! եաՈեԱթե^ՈՒՆխւ^1ԱւաՐԵԼ1ՌՆ11 ՚ 

Т / к 

մինչև 1 8 ֊ ր դ տողըսակայն բացակայող կամ Բժշկյանի հրատարակությունը, ինչպես նաև 

վնասվաձ հատվածներ ը վերականգնելու փորձ Ալիշանի ու Օրրելու վերականգնումները, փոր-

չի կատարել։ Հիմք ունենալով այս հրատարա- ձենք ամբողջացնելէ արձանագրությունը է 

կությունները, Ղ՛ Ալիշանը վերականգնել Է Բացակայող ձախակողմյան Քարի հատվա-

15-րդ և 17-ՐԴ տողերի սկիզբը^։ Ալիշանի ծում յուրաքանչյուր տող պարունակել Է 5—6 

մոտ արձանագրությունն ավարտվում Է 18~րդ տառ։ 7-րդ տողի վերջում մնացել Է ԶԻ բա֊ 

տողի կեսին։ Մ ասնակի լրացումներով արձա- ռասկիղրը։ Ելնելով արձանագրության բովան-

նա գրությունը հրատարակել Է նաև Հ. 0րբելին&, գա կությունից, շարունակությունը, այսինքն 

Լ նույնպես մինչև 18-րդ տողի կեսը։ Օրրելու 8~րդ տողի սկիզբը, Օրբելին վերականգնել Է 

ժամանակ տեղում գոյություն ունեին միայն ԶԻ [ ԹՀԱՑ] բառով։ Բժշկյանի մոտ գրված Հ 

ԶԻԹՀԱՆՔ։ Կարծում ենք, որ սա ավելի հա-
2 Մ. Բ ժ շ կ յ ա ն գ , ճանապորհորգութիւն լ լ ո / т ւ ւ / г 1 յ ՚ ՚ ւ г ո վաստի Է։ 9-րդ և 10-րդ տողերի սկղբում, ըստ 

ի Լեհաստան և յայլ կողմանս բնակեալս Բժշկյանի, եղել են [ ՀԱՐԴԱՐ]ԵՑԻ և ՊԱ֊ 

ի հայկազանց սերելոց ի նախնեաց Անի քա- Տ[ՈԻԱԿԱՆ]ԱԻՔ բառերը։ 10-րդ տողի վերջում 

զաքին, Վենետիկ, 1830, Էջ 73։ մնացել են բառա սկզբի երեք տառերը1 ՆՈՐ, 
3 П. Հ ա ։ ա ւ ւ ան ռ, ճանապարհորդություն , о ւ г < է -г * е 

ւ լ * а 1 ՚ ՚ * 1 * որոնք, ըստ րժշկյանր, 11-րդ տողում շարու-
;ի Մեծն Հայաստան, Տիղիս, 1858, Էջ 8։ նակվել են՝ ՆՈՐ[ՈԳԵ8Ի Հ]ԻՆ։ Այստեղ Էլ 

4 Ն. Սարդիս յան, Տ ե ղագրութ յունք ի , . . . ո . , < , /, , < « 9 ՚ т ' * ւ ՜ո г л ավարտվում Է րժշկյանր Հրատարակածը։ 1Հ-րդ Փոքր և ի Մեծ Հայս, Վենետիկ, 1864, Էշ 1 2 1 - ^ ^ ^ ^ 0 ր բ ե լ ի ն վ ե ր ա կ ա ն գ ն ե լ Է ՍՈՒՐԲ 

՚ բառը։ 13-րդ տողի սկիզբը, ուր նույնպես պա-
5 դ. Ա / ի յ ա ն , Շ իրակ, Վենետիկ, 1881, , - . , . .. Հ , * , լ * ՚ ւ ։ ՜ ։ ՛ ՜» ՚ ւ հանջվում Է վեց տառ, նախորդ Հրատարակող-

Էշ 82—83։ 
6 вԴիվան հայ ւէիմա գրության и, պրակ 1, ^ Հայաստանի պատմության պետական թան-

:կազմեց Հ. Ա. Օրբեչի, Երևան, 1966, էշ 44 — 45։ դարանի ֆոտոտեկա, № 4697։ 
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ները վերականգնել են Ի ՍՊԱՍՈՒՑՍ, որը հա-

մ ոգ1Ղ ւէ։ Շարադրանքն այստեղ այսպիսին է. 

«Արդ եթե ոք ի մեծաց կամ ի փոքունց... սպա֊ 

սուցս եւ կամ յայլ ի րացս որ ետ ու...л։ Ինչ֊ 

պես տեսնում ենք նախադասության մեջ պա-

կասողը բայն է։ Այդ պատճառով կարծում ենք, 

որ պետք է լրացվի [ԽԼԷ Ի ՍՊ]ԱՍՈԻ8Ս ԵՒ 

ԿԱՄ ՏԱՅԷ ԻՐԱՑՍ։ «[Ի սպ]ասուցսյ> վարկածով 

չի լրացվում նաև տառերի պահանջվող քանակը։ 

13֊րդ տողի վերջում փորագրված է ՑԱՓՇ֊ 

ՏԱ... կիսատ բառը։ 14֊րդ տողի պահպանված 

հատվածում մնացել են ԻՍ տառերը։ Ելնելով 

բովանդակությունից, 14֊րդ տողի սկիզբը կա֊ 

րելի է վերականգնել ՅԱՓՇՏԱ[Կ ԱՆՈՂ] Ի Ս։ 

15-րդ տողի բացակայող հատվածն Ալիշանը 

վերականգնել է [ՅԵՏ ԵԼԻՑ] ձևով, որը միան-

գամայն համոզիչ է։ 16֊րդ տողի սկզբին եղած 

բառից նախորդ տողում մնացել է Ե սկղբնա֊ 

տառը, և մեկուկես տառ էլ տողի պահպանված 

հատվածում։ Լուսանկարից երևում Է, որ այդ 

վերջնատառի վերին մասը եղել է կորնթարդ, 

իսկ աջ կողմից ստեղին միացված է հորիզո-

նական ելուստ։ Տառաձևերի հետ համ եմատու-

թյունը ցույց է տալիս, որ դա պետք է Դ կամ 

Ռ լիներ, ուստի այդ հատվածը հնարավոր ենք 

գտնում վերականգնել [ԵԿԵՂԵ8ՈՅ]Դ ԶՎԱՐ՛ 

ԴԵՎԱՐԻՆ ձևով։ Հ. Օրբելին վերականգնել է 

ԵԿԵՂԵՑՒՈՅՍ, որը վերջնատառի նշված մնա-

ցորդով չի հաստատվում։ Ի դեպ, ՎԱՐԴԵՎԱՐԻՆ 

բառը բոլոր հրատարակոդների մոտ բերված է 

ՎԱՐԴԵՎԱՌԻՆ ձևով։ Հաջորդ 17-րդ տողն 

ամ են ա վնասվածն է։ Պահպանված մասի սկզբի՛ 

մի քանի տառ քարի կոտրվածքի պատճառով 

անհետացել են։ Այս հատվածն Ալիշանը վերա* 

կանգնել է ՄԻՆ [ՉԵՒ Ի ԳԱԼՈՒՍ]ՏՆ ՜ՔԻ, որը 

նույնպես առարկություն չի ընդունում։ ՍակայՆ՝ 

այս տողի մեջ առավել չափով վնասված է 

երկրորդ կեսը, ուր պահպանվել են աոանձին 

տառերի մնացորդներ։ Դրանց հիման վրա, ել-

նելով բովանդակությունից, վերականգնում ենք 
Զ[ՄԵ]ԶՆ Ճ[ՐԱ]Գ ԱՐԵՑԻՆ։ 18-րդ տողի 

սկզբին, ըստ բովանդակության պետք է լինի՛ 

[ՅԱՆՈՒՆ] ՈՐԴԻՈ։ Այս տողի կեսից սկսած 

նախորդ հրատարակողները չունեն։ 19-րդ տո-

ղից պահպանվել է միայն վերին կեսը. 18-րդ 

տողը կարդացվում է այսպես՝ [ՅԱՆՈՒՆ] 

ՈՐԴԻՈ ԳԱԳԿԱ ՍՄՊԱՏԱ ՇԱՀՆՇԱՀԻ ԱՐՈՅՆ։ 

19-րդ տողը ՝ [ԵԹԵ ՈՔ] ԳՐՈՒԱԾՍ ԻՄՈ ՉԱՌՆԷ 

ԵՐԻՍ ԱՆԻԾԻՑԴ ՊԱՐՏԷէ... Արձանագրության 

19֊րդ տողի բովանդակությունից երևում է, որ 

այն ավարտվել է 2 0 ֊ ր դ տողում։ Ելնելով 19-րդ 

տողի վերջում պահպանված անավարտ բառից-

և բանաձև դարձած արտահայտություններից*, 

20-րդ տողն առաջարկում ենք՝ [ԿԱՆ ԼԻՑԻ ԻՍԿ 

ԿԱՏԱՐԻՉ ԳՐԻՍ ԱՒՐՀՆԵԱԼ ԼԻՑԻ] ԱՄԵՆ։ 

Ամբողջությամբ վերականգնված արձանագրու-

թյունը հետևյալ բովանդակությունն ունի. 

1. ՅԱՄՍ ԱԾԱՊԱՏԻՒ ԵՒ ՀՈԳԵՒՈՐ ՏՆ ՊԵՏՐՈՍԻ ՀԱՅ-

2. ՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍԻ ԵԻ Ի ԹԱԳԱՒՈՐՈՒԹԵԱՆ ՍՄԲԱՏԱ, 

3. ՈՐԴԻՈ ԳԱԳԿԱ ՇԱՀՆՇԱՀԻ Ի ՆՁԵ (1036) ԹՈՒԱԿԱՆԻՍ, ԵՍ ԱՊԼ-

4. ՂԱՐՒՊ ՄԱՐԶՊԱՆ ՈՐԴԻ ԳՐԻԳՈՐՈ ԻՇԽԱՆԻ ԵՒ ԹՈՌՆ ԱՊՈՒ-

5 . ՂԱՄՐԻ ԵՒ ԵՂԲԱՅՐ ՎԱՀՐԱՄ Ա ԵՒ ՎԱՍԱԿԱ ՇԻՆԵՑԻ ԶՍՈՒՐԲ ՓՐԿԻ֊ 

6. ՉՍ Ի ՄԱՅՐԱՔԱՂԱՔՍ ՅԱՆԻ ՇԱՏ ՋԱՆԻՒ ԵՎ ՄԵԾԱԾԱԽ ԳԱՆ֊ 

7. ԶԻԻ ԵԻ ԳՆԵՑԻ ՀԱԼԱԼ ԸՆՉԻՑ ԻՄՈՑ ԿՈՒՂՊԱԿԱՆԻ ՝.Գ: ԵՒ ԶԻ֊ 

8. թՀԱՆՔ] ԵՒ ԱՅԳԻ ԵԻ ՀՈԱԱՐ ԵԻ ԵՏՈՒ Ի ՍԲ ՓՐԿԻՉՍ, ԵՒ 

9. [ԶԱՐԴԱՐ]ԵՑԻ ՈՍԿԻՈՎ ԵՒ ԱՐԾԱԹՒՈՎ ԵՒ ԱԿԱՄԲՔ ՊԱՏ֊ 

10. [ՈՒԱԿԱՆ]ԱԻՔ ԵՒ ԵՏՈՒ ԱՒԵՏԱՐԱՆ ԵՒ ՏԱՒՆԱԿԱՆ ԵՒ ՆՈՐ֊ 

11. [ՈԳԵՑԻ Հ]ԻՆ ԵՒ ՆՈՐ ԿՏԱԿԱՐԱՆԱՒՔ ԵՒ ԿԱՆԳՆԵՑԻ ՄԻԼ ԱՌ 

12. [ՍՈՒՐԲ ՓյՐԿԻՉՍ։ ԱՐԴ ԵԹԵ ՈՔ Ի ՄԵԾԱՑ ԿԱՄ Ի ՓՈՔՈՒՆՑ 

13. [ԽԼԷ Ի ՍՊ]ԱՍՈՒՑՍ ԵՒ ԿԱՄ ՅԱՅԼ ԻՐԱՑՍ, ՈԲ ԵՏՈՒ ԵԻ ՅԱՓՇՏԱ-

14. [Կ ԱՆՈՂ]ՒՍ ԽԱՓԱՆ ԼԻՆԻ, :ՅԺՀ: ՀԱՅՐԱՊԵՏԱՑՆ ՆԶՈՎԵԱԼ ԼԻՑԻւ 

15. [ՅԵՏ ԵԼԻ]Ց ԻՄՈՑ ՅԱՇԽԱՐՀԷՍ ԵԴԻ ԼՈՒԾ Ի ՎԵՐԱ ՍՊԱՍԱՒՈՐԱՑ Ե-

16. [ԿԵՂԵՑՈՅ]ԴՃ ԶՎԱՐԳԵՎԱՐԻՆ :Խ: ՈԻՆՍՆ ԱՆԽԱՓԱՆ ԿԱՏԱՐԵԼ ՄԻՆ֊ 

17. [ՉԵՒ Ի ԳԱԼՈՒՍ]ՏՆ Щ, ԸՆԴ ՆՄԻՆ ԵՒ Զ[ՄԵ]ԶՆ Ճ[ՐԱ]Գ ԱՐԵՑԻՆ 

18. [ՅԱՆՈՒՆ] ՈՐԴԻՈ ԳԱԳԿԱ ՍՄՊԱՏԱ* ՇԱՀՆՇԱՀԻ ԱՐՈՅՆ 

19. [ԵԹԵ ՈՔ] ԳՐՈՒԱԾՍ ԻՄՈ ՉԱՌՆԷ ԵՐԻՍ ԱՆԻԾԻՑԴ ՊԱՐՏԱ-

20. [ԿԱՆ ԼԻՑԻ ԻՍԿ ԿԱՏԱՐԻՉ ԳՐԻՍ ԱՒՐՀՆԵԱԼ ԼԻՑԻ կամ ԵՂԻՑԻ]: ԱՄԵՆ։ 

8 Այդ արտահայտությունը շատ տարածված էր XI—XIII դարերի արձանագրություննե-

րում և հիշյալ արձանագրությունից բացի նույն եկեղեցու պատերին հանդիպում է ևս երկոշ 

անգամ (տե՛ս «Դիվան հայ Վիմագրությանս, I , էջ 45—47ի 

Չ я-Դիվան հայ վիմագ-րությ-ան*, I , էջ 44—45։ ԱյսսւԼղ ավարտվում է Հ\ Չրթելու հրա-

տարակությունը։ 
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Ինչ վերաբերում Է 1035 թ• արձանագրու-

թյանը, ապա այն անհամեմատ Լավ վիճակում 

Էր։ 1957 թ*, .եկեղեցու հյուսիսային կեսը 

ավերվեց։ Ներկայումս պրձանա գրությունը գո-

յություն չունի։ 

Բացի շինության մասին տեղեկացնելուց, այս 

արձանագրությունները հետաքրքիր տվյալներ 

են հաղորդում նաև. ՛հիշատակված անձանց և 

առանձնապես Ապլղարիբի վերաբերյալ։ Ըստ 

1035 թ. արձանագրության10 Ապլղարիբը, հրո-

վարտակ ստանալով Սմբատ թագավորից, գնա-

ցել Է հունաց Մ ի ի։ ել կայսեր մոտ ս. Խաշի 

մասունքներ բերելու։ 1036 թ. արձանագրու-

թյունն ավանդում Է։ որ Պե տրոս կաթողիկոսի 

օրոք Գրիգորի որդի և Ապուղամրի թոռ Ապլղա-

ռՒբՍ> Վահրամ և Վասակ Պահլավունիների եղ-

բայրը, մեծ ծախսերով կառուցեց Ս. Փրկի Լ 

եկեղեցին և բազմաթիվ նվիրատվություններ 

կատարեց։ Երկու .արձանագրություններն Էլ խո-

սում են եկեղեցու շինության մասին։ Բայց 

քանի որ դրանք թվագրված են տարբեր տա-

րեթվերով, ուստի բնականորեն հարց Է առա-

10 Այս արձանագրությունն առաջին անգամ 

հրատարակել Է Ս. Զ ա լա լյանց ը (տե и «ճանա-

պարհորդություն». .X), Էջ .7, . 8 ) , այնուհետև 

Ն. Սարգիսյանը Հ«Տեղագրութքունք...1), Էջ 121), 

Ղ՛ Ալիշանը («Շիրակ», Էջ 82), Բրոսսեն 

(ьЬеэ гшпев сГАШ\ БРЬ 1860-1861 , I. 
Էջ 19)։ Ա ռավել ստույգ և գիտական հրատարա-

կությունը Հ. Ա. Օրբելո՚ւնն Է (տե'и. «Դիվան հայ 

վիմագրության}), I , Էջ 45—46) г 

ջանում, թե դրանցից ո րն Է իսկականը։ Եթե 

եկեղեցին կառուցվել Է 1036 թ., ապա ինչո՛՛վ 

բացատրել 1035 թ• արձանագրության առկա-

յությունը։ Մեր կարծիքով անհրաժեշտ Է ուշա-

դրություն դարձնել այն հանգամանքի վրա, որ 

արձանագրությունները ոչ միայն նույն բովան-

դակությունն ունեն, այլև մեկը մյուսին լրաց-

նում են հաղորդած տեղեկությունների մանրա-

մ ասն եր ում. մեկում խոսվում Է Ապլղարիբի 

հոգևոր գործունեության և եկեղեցու շինության 

մասին, իսկ մյուսում եկեղեցու շինության, 

նվիրատվությունների և Ապլղարիբի ծագման 

մասին։ Միանգամայն պարզ Է, որ չավարտված 

եկեղեցու վրա շինության մասին շէին գըի։ 

Պարզ է նաև, որ վանքին նվիրատվություններ 

անելու արարողությունը պետք է տեղի ունե-

նար եկեղեցու շինությունից հետո, իսկ նվի-

րատվական ցանկը բերված է միայն երկրորդ 

արձանագրության մեջ, առաջինում այդ մասին 
ՈԼ մՒ խՈԱՔ ւԿա։ Այստեղից հասկանալի է 

դառնում, որ եկեղեցին կառուցվել է 1035 թ. և 

այդ առթիվ կազմվել է արձանագրություն, բայց 

նվիրատվություն չի կա տարվել։ Հաջորդ տա-

րին՝ 1036 թ. Ապլղարիբը կատարում է իր 

նվիրատվությունը, ոըի առիթով շինության 

փաստը վավերացվում է երկրորդ անգամ։ Քա-

նի որ շինության և նվիրատվության պարագան 

դիտվել է որպես միասնական ակտ, ուստի շի-

նության հանգամանքը հիշատակվել է երկրորդ 

անգամ ։ 

Ա. ՄԱՆՈԻՅԱՐՅԱՆ 


