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Ս տ ե փ ան ш վան ի д 3 .կմ Հյուսիս-արևելք, Ջորագետի ձախ ափին, այժմ-

յան Լոռի֊բերդ գյուղի գեղատեսիլ սարահարթում սփռված են բրոնզե գարյան 

և վաղ երկաթի մշակույթի հարուստ դամ բաբաններ, որոնք երբեմն ստոր-

գետնյա փոքրիկ սրահների ձև ունեն, քարաշար պատերով ու սալածածկն րով: 

1971 թ. ամռանը, այստեղ կատարված պեղումների շնորհիվ, բացվեց մի մեծ՝ 

գամ բա բանա սրա հ (№ 7)՝ 8 մ երկ արությամբ, 2,5 մ լայնությամբ և 2,8 մ 

իւ ո ր ութ յա մբ ։ Սա ուղիղ շարված պատերով թաղման մի սրահ էր, հատակը 

հիմնահողից. դամբարանն առանց ա կն ւս ռոլ ւսրտաքին նշանների էր՝ գետնի 

մակերևույթից հազիվ 10 и մ բարձրության մի թումբ (նկ. 1 )։ Պեղման առա-

ջին իսկ օրերին պարզ դարձավ, որ դամբարանը կողոպտված էր, քանի ոը 

բացակայում էին ծածկի հսկա սալաքարերը։ Նրանց բեկորներից մի քանիսն 

ընկած էին հատակին և իրենց տակ պահպանել էին շատ արժեքավոր հնագի-

տա՛կան իրեր։ Ղամբարանի մասամբ վերականգնված խեցեղեն անոթները 

պաշտամունքային նշանակություն ունեին։ Սրանք բարձր, սնամեջ, զարդարուն 

(՚ բոլրանոթն ե ր» էին, ընկույզի կեսի ձևով քրեղանն եր, կճուճներ՝ զարդարված 

և ընդելուզված։ Այսպիսի խեցեղեն հայտնի է Հայաստանի ուշ բրոնզեդարյան-

մի քանի հարուստ դամբարաններից, այդ թվում նաև Լճաշենից։ Իսկ բրոնզե-

իրերը ներկայացված էին տարբեր տեսակի բոժոժներով, թռչունների արձա-

նիկներով, ճ տառի ձև ունեցող իրերով, արծաթապատ և զարդարուն կոճակ-

ներով, լայնաշեղբ դաշույնով, կաթսա յով, ուլունքներով, զարդերով, բրոնզե 

ժապավեններով, կահույքի մասերով և այլն։ Ուլունքների և այլ զարդերի մեջ-

ե թևում էին կարմիր օխրայի մնացորդներ, որով սովորաբար «ներկում» էին 

ննջեցյալներին։ Ղամբարանի հարավ֊ արևելյան նեղ պատի երկու անկյուննե-

րում հայտնաբերվեցին ձիերի գլուխներ ու վերջավորություններ։ Ղամբարանի-

արևելյան կողմում, ցաքուցրիվ պահպանվել էին գլանաձև փայտերի մնա-

լւորդներ, որոնք շրջանակված էին բրոնզե ժապավենաձև թիթեղներով։ Այգ-

սլիսի փայտերի բեկորներ պահպանվեք էին նաև թռչունների և ճ֊աձև օղակ-

ների քանդակների, սեպաձև հիմքերի վրա։ Պարզ երևում է, որ Լոռի-բԼրգխ 

բրոն՛զեդարյան այս ննջեցյալը նշանավոր ան՛ձնավորություն է եղել, քանի որ-

դամբարան է իջեցվել իր մարտակառքով ու ձիերով և այստեղ հայտնաբեր-

ված փայտի մնացորդն՛երը, բրոնզե ժապավենները, ճ - ա ձև առարկաները,, 

թռչունների զանգակ արձանիկները և բազում այլ առարկաներ զարդարել ե)ր 

փայտե շքեղ մարտակառքը» Բռժոժ֊զանգուլակները, բրոնզե մեծ կոճակները 

և մի շարք այլ առարկաներ էլ պատկանելիս են եղել ձիազարդի կոմպլեկտինг 

1'նշպե и երևում է, շատ շքեղ ու բազմաթիվ են եղել ննջեցյալի անձն ա կան իրե-

րը, սակայն հազվագյուտ մետաղներից պատրաստված բարձրարվեստ առար-

կաները կողոպտվել են հնադարյան գանձախույզների կողմից և Նրան՛ց: քա-

14 Հանուս, ձ> 1 
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նակն ու տիպերն այժմ անհնար է վերականգնել։ № 7 դամբարանի վաղեմի 

հարստության ու շքեղության մասին այժմ կարելի է դատել Լճաշենի ցեղային 

առաջնորդների դամբարանների պեղումների տվյալներով, դամ բաբաններ, 

որոնք թե' իրենց արտաքին ու ներքին ձևավորմամբ, թե' պահպանված իրե-

րի տեսակներով, տիպերով, քանակով, ժամանակագրությամբ, թե' թաղ-

ման ծեսով ու արարողությամբ միանգամայն համապատասխանում են Լոռի-

բերդի XIV—XIII դդ* նկարագրվող դամբարանին 

К ՛ 7 

1. Հս41(է1սկ»«4<1փ.5 

3. Կ ^ փ * * ^ 

Цш 1 

Ակնհայտ է, որ վերր նշված դամբարանների այս ձևերն ու թաղման արա-

ր ո ղո սթյ ո ւնն ե րն ս՛կիզբ են առել Արևելյան Հայաստանի տարածքն զբաղեցնող 

ցեղերի միջավայրում, տակավին մ. թ. ա. III հազարամյակում, զարգանա-

լով փոփոխվել են ա մբռղջ երկրորդ հազարամյակի ընթացքում և ներկա-

յացնում են տեղական հիմքի վրա աճած երևույթներ։ 

Նման թա ղումն ե րով հայտնի են Թր ի ալ ե թի Д2 և Ղմ անի սիի միջին բրոնզե-

դարյան դամբարանները, Աիրովա\կանի նշանավոր դամ բարանաթումբը^, որ-

տեղ, թեև դիակառքը չէր պահպանվել, սակայն դամբարանի ծավալը, իրերի 

դասավորությունը, եզների դան գերի ու վերջավորությունների առկայությունը 

և կենտրոնական մասի վրա նկատվող հետքերր վկայում են այդ մասին։ Նման 

թաղում պետք է ունենար նաև Լոռի-բերդի № 6 միջին բրոնզեդարյան քա-

րարկղային կողոպտված դամբարանը, .որն իր չափերով, ձիերի զանգերի 

նմանօրինակ դասավորությամբ, դամբարանային նյութերի կրկնությամբ 

դասվում է վերոհիշյալների շարքը։ 

1 նշված տիպի դամբարանային հուշարձանների թվագրությունը հաստատված է Հ. Ա. 

Մարտիրոսյանի կողմից, տե՛ս Армения в эпоху бронзы и раннего железа, Ереван, 1964. 

էշ 106, 
2 Б. А. К у ф т и н , Археологические раскопки в Триалети, I, Тбилиси, 1941, 

կ 361—375, 4511 
3 Б. Б. П и о т р о в с к и й , Археология Закавказья , Ереван, 1949, էշ 46—47; 

А. А. М а р т и р о с я и, Армения в г эпоху бронзы и раннего железа, կ 64—66։ 



Լոռի֊ բերդի ուշ բրոնզեդարյան մարտակառքը 21է 

Շեշտը դնելուէ դամբարանային Հուշարձանների և թաղման Համապա-

տասխան արարողությունների զուտ տեղական զարգացման վյրա, ուսումնա-

սիրողները միաժամանակ նշում ենք որ այստեղ առկա է նաև խեթական մշա-

կույթի ազդեցությունը1, մշա կույթ, որի Հետ Հայաստանը կապված էր բա-

ղում տեսանելի և ժամանակի ընթացքում այժմ արդեն անտեսանելի առնչու-

թյուններով։ Ավելին, նշելով թաղման ծեսերի խեթ ա ֊ Հ ա յա и տ ան յան աղերս — 

ները, Հ * Ա. Մարտիրոսյանը գտնում է, որ մ. թ. ա. II Հադարամ յակի թաղ-

ման շքեղ ծեսը ինչ-որ չափով կապվում է Հայ Հեթանոս թագավորների և. 

Առաջավոր Ասիայում բնակվող սկյութական առաջնորդների թաղման արարո-

ղությունների Հետ՝*։ Այս ամենը օրինաչափ է այն իմաստով, որ նշված երե-

վույթն երր զարգանում էին աշխարհագրական, պատմական, էթնիկական ժա-

մանակագրական հաջորդական կապի մեջ, Առաջավոր Ասիայի որոշակի մի 

Հ ա տվածում I Աստիճանական զարգացման առումով այժմ արդեն զարմանա֊ 

լի չէ այն Հանգամանքը, որ թաղման շատ նման ձևեր ու արարողություններ 

նկատվում են նույնիսկ հունական աշխարհում։ րուցե այստեղ էլ դի ա ե լի լինի 

խեթակսւն աշխարհի ուժեղ ազդեցոձթյունը։ ներենք մեկ օրինակ։ Խոսքը մ. թ. 

ա. II հազարամյակի I կեսի միքենյան ,շախտային դամբարանների մասին 

է®, որոնք ուղղանկյունաձև քարարկղեր են, բացառիկ թանկարժեք գեղար-

վեստական իրերի պարունակությամբ։ Սրանք ծածկված են սալերով, որոնք 

երբեմն կրում են մարտակառքի բարձրաքանդակներ և պարուրաձև այնպիսի 

սարդեր, ինչպիսիք կան Լճաշենի և Ագի ա մ անի սայլերի վրա՛?։ Ւ դեպ, սրանք 

առաջին վկայություններն են ձիերով լծված մարտ ա կառքեր ի յ որոնք օգտա-

գործվել են Հունաստանում (մ, թ. ա. XVI դար ր։ 

Ավելորդ չէ հիշատակել նաև մ. թ, ա. VIII դարի կեսով թվագրվող, Աթեն֊ 

քի Ղի պ ո լին յան գերեզմանոցում հայտնաբերված թաղման կարասներըորոնք 

ամբողջովին զարդարված են գունազարդ պատկերներով և երկրաչափական՛ 

նախշերով։ Պատկերների թեման թաղման ու ողբի տեսարաններ են} որտեղ 

Հան,գուցյալը բարձր, ցանցաՀյուս հիմքով փայտե պատգարակի վրա է, ինչ-

պես Լճաշենի պատգարակները։ Մի դեպքում այս պատդարակը, որի վրա Հան֊ 

գուց յալը պառկած է, դրված է քառանիվ սայլին, որին լծված են զույգ ձիերը • 

Այս շարքը լցված է սվաստիկաների, արևի այլ նշանների, թռչունների, լայ-

նաթիկունք և սակրաձև մարմիններ ունեցող մարդկանց պատկերներով՝ տե-

սարաններ, որոնք շատ հարազատ են մեր բրոնզեդարյան հուշարձաններին և 

թաղման ձևերին։ Կարասների վրայի ոլորանախշերն իրենց տարբեր ձևերով 

4 Б. А. К У Փ Т И Н, նշվ. աշխ., էջ 100; Б. Б. П И О Т Р О В С К И Й , նշվ. աշխ., էշ 45;. 
А. А. М а р т и р о с я н , նշվ. աշխ., էջ 72—73։ 

5 А. А. М а р т и р о с я н, Раскопки в Головино, Ереван, 1954, էջ 110—111։ 
6 О . Р е г г о է е է С հ. С հ ւ р ւ е շ, Щ э Ы г е сЗе ГаП йапэ Гапէւպսւէ6 1а О г е с е 

р п т Ш у е , Гаг! т у с ё т е л , է. VI, РапБ, 1894, էշ 7в4, նկ. 359, էջ 765, %կ. Збо, էջ 767, 
Նկ. 362։ Н. А. С и д о р о в а , Искусство Эгейского мира, М., 1972, էշ 146—150։ 

7 А. О. М н а ц а к а н я н, Древние повозки из курганов бронзового века на побе-
режье 03. Севан, СА, 1960, № 2, էշ 140, նկ. 2 և 3։ Ե. Լա լա յան, Դամբարանների 

պեղումները Խորհրդային Հայաստանում, Երևան, 1931, էջ 194 —197, նկ. 193—196։ 
8 Г. Ч а й л д, У истоков европейской цивилизации, М., 1952, էջ 113։ 
9 «Искусство Древней Греции», М., 1971, նկ. 70 և 72։ 



210 Ս. Հ. Դևեշյան 

նույնպես սիրված զար գա ձևեր են մեր խեցեղեն ամանների համար և բնորոշ 
են նաև փռյուգիական արվեստին։ 

Հայաստանի կապերն ու փոխառնչությունները խեթերի ու Կրետե-միքեն-
յան աշխարհի հետ իհարկե չեն и ահ մ անափ ա կվում դամբարանային ձևերով 
ու թաղման արարողություններով։ Ուս,ու մն ա սիրողներն արդեն բազմիցս նշել 
են ն յո լթա կան արտադրության բազում ոլորտներում զգացվող ազդեցություն-
ների կամ ուղղակի տ րանզի տ ի առկայությանը մ. թ. ա * II—/ հազարամյակ-
ներումԱյժմ Լռռի-բերդի վերը ն կարա գրած № 7 դա մ բաբանի նյութերի հի-
ման վրա էի է ԼՐա ցուցիչ նոր դիտողություններ անել խեթ ա-հ ա յա и տ ան -
յան—Կրետե-միքենյան մշակութային առնչությունների մասին։ Խնդիրն այն է, 
որ այս դամբարանի բրոնզե իրերի մեջ գտնվեց նաև մասամբ վնասված մար-
տակառքի մի մոդել, որն զգալի հետաքրքրություն է ներկայացնում այդ կա-
պերի իմաստով։ 

Սույն հոդվածով մենք ներկա յա ցն ում ենք մարտակառքի այդ մոդելը իր 
մոտավոր համանմաններով և նախնական ուսումնասիրության ենթարկում 
ա յդպի սիները։ 

Մարտակառքն (նկ* իր զույգ ձիերով կանգնած է քառանկյունի, փոքր-
ին չ գոգավոր., սն՛ամեջ պատվանդանի վրա, ո րի կողային չորս պատերն ու 
հատակը եռանկյունաձև, իսկ վերին մակերեսըՀ երկարա վուն բացվածքն եր 
ունեն։ Պատվանդանի մեջ բրոնզե երկու գնդիկներ կան, որոնք ժամանակին 
• զանգակների դեր են կատարել։ Պատվանդանն իր հերթին ամրացված է խա-
րը и խ աձև վերջավորությամբ (մի ծայրը կոտրված է) զարդարուն ձողի վբա 
այնպես} որ կարող է պտտվել իր առանցքի շուրջը։ Մոդելի ընդհանուր բարձ-
րությունը, ձողի հետ միասին 18 и մ է, իսկ մարտակառքի ըն\դհ անուր երկա-
րությունը՝ 14 սմ։ Սա թեթև, փոքրիկ թափք ունի, որի վրա կանգնած են եր-
կու մարտիկ։ Թափքի առշևի մասը կազմված է կիսա կլո ր ձողից, որը հենվում 
է միջնամասի ուղղահայաց ցցի վրա։ Թափքը ետևի կողմից բաց է, միայն 
կենտրոնական մասում բարձրւենում է օղակաձև ավարտվող մի ձող։ Թափքի 
առջևի կենտրոնական մասր ետևի ձողի հետ միանում <է .երկու փոքրիկ ձո-
ղիկների միջոցով, որոնք ամրացված են Հատակին ու նրանից բարձր և կիսում 
են թափքը։ Սռնին^ որր հետնամասում ՛է, ավարտվում է վեց շյուղանի անիվ-
ներով։ Թափքի կենտրոնական մասում) ներքևից, բարձրանում է կոր առեղր, 
որի ծայրր ուղղահայաց է և ունի օղակՀ սանձերի համար։ Սիերի ուսամասե-
րում, առեղի երկու կողմ երից անջա տվո ղ լուծը հենվում է ուղղակի նրանց 
բաշերի վբա։ Լուծի ծայրերին նույնպիսի օղակներ են, ինչպես առեղի ծայ֊ 
րին, որտեղից սանձերը պիտի անցնեին։ Այս օղաւկները երկճյուղ են, հա-
յերեն ճ-ի ձևով և հիշեցնում են նույն դամբարանից հայտնաբերված ճ-աձև 
քանդակներն ու Լճաշենի նմանօրինակ իրերը։ Զիերր ն ե ղիր ան են, երկարա -
գանգ, կիսաբաց բերաններով, ցցված եռանկյունաձև ականջներով, շատ 
բարձր, կան գուն ,բա շե ր ո\վք աչքերը արտահայտված են փոսիկներով, պոչերը 

1 0 Б. А. К у ф Т И И , նշվ. աշխ., էշ 93։ Նույնի՝ АрХвОЛОГИЧвСКИв рЭСКОПКИ 1947 Г. В 
Цалкинском районе, Тбилиси, 1948, էշ 20—21] А. А. М а р т и р о с я н , Армения в эпо-
ху..., էշ 70—71; Г. Е . А р е ш я н , Малоазийские формы в керамике Армении среднего 
бронзового века, СА, 1973, № 4, էշ 45—48։ Այդ արտահայտվում է նաև Լոռի֊բերդի 
ւմիշին բրոնզեդարյան № 6 դամբարանի խեցեղենի վրա։ 
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երկար։ Մարտիկները կանգնած են թափքի երկու կողմերում, իրանով հենված 

նրա եզրերին, նրանց ոտքերը՝ ներքևի մասում միանալով, կազմում են մե-

կական ձող։ Մարտիկներից մեկը կռացած է։ Նրանք ունեն երկար վիզ• դեպի 

առաջ կռացածը բարձրակատար սաղավարտով է, մյուսը՝ գլխաբաց է և ուղիղ 

կեցվածքով։ Դեմքերը տափակ են, երկարավուն, աչքերի տեղում փոսիկներ 

են, արտահայտված են բերանները և կորնթարդ քթերը։ Յուրաքանչյուրի ձախ 

թևի տակ, գոտկատեղին, տեղավորված է դաշույն։ Ձիերից առաջ, պատվան-

դանի կենտրոնական մասից դուրս եկող բարձրադիր ձողի վր՛ա կանդնաձ У 

սլացքի մեջ գտնվող արու այծյամի փոքրիկ քանդակը, երկար ղնչով, փոքրիկ 

պոչիկով և ղույգ աղեղնաձև եղջյուրներով։ 

Համեմատելով մարտակառքի այս մոդելը Լճաշենում հայտնաբերված-

ների հետ, տեսնում ենք, որ սա հար և նման ,է 1957 թ. Լճաշենում գտնվածին 

(ՊՊԻ, Л? 2009/442)։ ճիշտ նույնպիսի կերտվածք ունեն սրա քառանկյունի 

պատվանդանը, խարսխաձև ձողը, թափքը, առեղը, բարձրաբաշ ձիերն ու լու-

ծի վրայի ճ-աձև օղակները (նկ. 3)։ Այստեղ նույնպես ձախակողմյան զին-

վորը սաղավարտ չունի։ Տարբերությունը միայն այն է, որ առջևի այծյամի 

փոխարեն սւյստեղ եղջերու է դրված։ Նույնպիսի թափք ունի նաև Լճաշենի 

1956 թ. մոդելը (Պ-ՊԹ, Л? 2007/1), այն տարբերությամբ միայն, որ սա մի 

քիչ ավելի մեծ ՛է և անիվներն ունեն 8—9 շյուղ։ Լճաշենի 1958 ՛թ. երրորդ մո-

դելի (ՊՊԲ՝, Л? 2049/81) թափքը տարբերվում է ինչպես մեր օրինակից, այն-

պես էլ Լճաշենի մյուս երկու օրինակներից նրանով, որ թափքի հատակը 

ցանցաձև է, բացակայում են ետևի օղակաձև և մեջտեղի կիսող ձողերը։ Վեր-

ջին երկու մոդելների առեղները հիմքից անմիջապես բարձրանում են, մեկը 
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կորագծով, մյուսը՝ անկյունավոր ձևով։ Լոռի-բեր դի առեղը իր բարձրադիր 

ուդդաՀայաց ծ՛այրով նմանվում է ասորեստանյան .առեղներին^: 

Մարտակառքի այս չորս օրինակների մեջ Լճաշենից երկուսի (ՊՊ т 

X 2009/442 և 2049/81) և Լոռի֊բերդի մարտակառքի նույն կողմում կանդ-

նած մարտիկներր սաղավարտ չունեն։ Թվում է, որ սա պատաՀականություն 

• է у Հավանաբար ձախակողմյան մարտիկի դործը մարտակառքը վարելն էր: 

Ւնչպես մեր օրինակի, այնպես էլ Լճաշենի վերոհիշյալ երկու մոդելների լու-

ծերի վրա նկատվում են օղակներ, իսկ չորրորդի վրա (ՊՊԻ, М 2007/1) օղակ֊ 

ների փոխսւրեն թռչունների քան դ ա,կ ն եր են։ Սրա պա ա վան դան ը հարթ է, 

մարտիկները ոչ թե սանձն են ձդում, այլ ուղղահայաց կանգնած, ձեռքերը 

դրել են իրար ուսի, իսկ աղատ ձեռքերը բարձրացրել, ձիերի առջսում չկա 

•՝ րե. է կենդանի, ինչպես մյուս մոդելներումԸնդհ անրա.պե ս, Լոռի֊բերդի մ ո ֊ 

դելը, մյուսների համ եմ ատ աչքի է ընկնում իր նրբությամբ և թեթևությամբ; 

Եվս մեկ մարտակառքի փոքրիկ մոդել, առանց ձիերի, Հայտնի է Պառավա֊ 

քարի ( մ , թ. ա. X—IX դդ*) պեղումներիցՍրա թափքը փակ առաջամաս 

ունիу ետնամասը բաց է, անիվները 6 շյուղանի են, երկու մարտիկները Հեն-

ված են առաջամասին, անզեն են, բայց ունեն մեկ կողմում սրածայր սաղա-

վարտներ։ 

րերված նյութ երի նկարագրությունից բխում են մի քանի օրինաչափ և 

մեզ Համար կարևոր Հետևություններ։ 

ա) Մ * թ. ա . XI \—XIII դդ. Հայաստանի ցեղային ավադանու դա մ բա-

ր անն եր ում Հաւ տնվում են մարտակառքերի բրոնզե մոդելներ, որոնք Արևելքի 

ե Արևմուտքի Հայտնի մոդելների մեջ մոտավոր զուգահեռներ չունենալով, 

դիտվում են իբրև տեղական մ ետ աղա դո ր ծութ յան արտադրանք: 

բյ Նշված ժամանակաշրջանի մոդելները պատկանում են մարտակառքի 

մեկ Հիմնական տիպի, որի փայտե իրական նմուշները Հայտնի են դարձել և 

о դտ ա գործվել Հա յա и տ ան ում շատ ավելի վաղ, քան Հանդես են եկել նրանց 

մետաղե մ ան ր սէ կե ր տ վա ծքն ե ր ը ։ 

դ) Որոշակի տիպի մարտակաււքերի արտադրությունը և օգտագործումը 

Հայաստան՛ում միանգամայն օրինաչավ/ էր, քանի որ անիվավոր փոխադրա-

միջոցներն այստեղ երևան էին եկել մ. թ. ա. III Հազարամյակում և անցել 

ւյարգացման երկար ճանապարՀ։ Շրջակա Հին արևելյան երկրն երում այդ-

պիսիք Հանդես էին եկել տակավին У Հազարամյաէկի Հալաֆյան մշակույթի 

ոլորտներու «Л4 և այնու Հե տև տարածվել 0 բե ի դ-շում ե ր յան մարզերում մ. թ. ա » 

/V — III Հազարամյակներում, որոնց ազդեցության տակ կարող էին ստեղծ-

վել Հայաստանի լավա գույն փ ոխ ա դրա մ իջոցն երը^։ 

11 К. Ծ. В а г ո е է է, Р о г т а ո, АязуМэсНе Ра1аБ1ге[1е քտ, Рга^ие , ՛եկ՛ 20՛ 
12 կարելի է ենթադրել, որ այս դեպքում մարտակառքի լէրա կանդնած մարդիկ ո՛չ մար-

տի, և ո լ էլ որսի տեսարան են ներկայացնում, այլ՝ Հանդիսավոր մի երթ։ Այստեղ ճ֊աձե 

պարդ֊ օղակները փոխարինված են թռչունների արձանիկներով՝ մարտակառքին ավելի շք^Դ 

տեսք տալու համար, ա յդպիսիք գտնվել են նաև Լոռի֊ բերդի դամբարաններումւ 

13 С. А. Е е а я н , А. А. М н а ц а к а н я н , Н а х о д к и новых бронзовых статуэток в 
Армении, СА, 1970, № 2, կ 158, նկ. 1, ւ, 

14 Г. Ч а й л д, Древнейший Восток в свете новых раскопок, М., 1956, табл. XIX. 
1 5 А. О. М н а ц а к а н я н, Раскопки курганов на побережье ">з, Севан в 1956 г., 

СА, 1957, № 2, էջ 149, նկ. 8; ն ո ւ յ ն ի ՝ Древние ПОВОЗКИ..., էջ 143, նկ. 7, էջ 142, նկ. 5։ 
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Սակայն տվյալ դեպքում մեզ կարող են հետաքրքրել միայն մարտական 

տիպի արևելյան այն կառքերը, որոնք կարելի է դիտել իբրև մեր նմուշների 

գոնե հեռավոր ժամանակագրական նախատիպեր։ Այդ տեսակետից ուշադրու-

թյան արժանի է Հաֆաջայում ( վաղ դինաստիական շրշան գտնված գու-

նազարդ կավամանի վրայի մարտակառքը կամ դիակառքը։ Սրա թափքը արկ-

ղաձև է, բարձր ու կամարաձև առաջամասով, որն ըստ երևույթին յուրօրինակ 

վահանի դեր է կատարել։ Բարձրադիր առեղի վրա նստած է մի թռչուն, իսկ 

լծված երեք ձիերից երկուսը լուծ ունեն և կապված են սանձերի ու երախա-

կալների միջոցով։ Թափքի վրա կանգնած երկու մարտիկները հավանաբար 

դիմակավորված են, նրանցից մեկն ըստ երևույթին առաջնորդ է, թիկնեղ, 

բարձրահասակ, նեղ գոտկատեղով։ Չնայած ժամանակի ու տարածության մեծ 

տարբերության ր ք այս մարտակառքի պատկերը շատ հարազատ է թվում մեր 

բրոնզեդարյան արվեստին թե մարտակառքի, թե ձիերի ու թռչունի, թե [այ՜ 

Щч 4 Նկ. 5 

՜նաթիկունք ու դիմակավոր մարդկանց պատկերներով (նկ. 4)։ 

Շ ում եր յան մ արտ ա կառքերի մի մասն ունի ոչ միայն բարձր առաջամաս, 

այլև աստիճանաձև, ցածր ետնամաս։ Այդպ ի սիք են Թել-Ագրաբից գտնված 

պղնձե և Քիշից գտնված կավե մոդելները ( I I I հ ազ. I կես)ճ1 ։ Իսկ Ուրից18 

(վաղ դինաստիական շրշան) հայտնաբերված մի բարձրաքանդակի վ_րա տես-

սուս ենք բարձր առաջամասով ու առեղով և ավելի ցածր ետնամասով մի 

մարտակառք։ Նշված մարտա,կառքերի անիվները բոլոր դեպքերում ծանր են9 

պատրաստված երեք զանգվածեղ տախտակներից։ Հին Շ ում երում սրանք 

օգտագործվել են ոչ միայն որպես փոխադրամիջոց կամ մարտակառք, այլև 

ուղեկցել են տերերին դեպի հանդերձյալ աշխարհ որպես դիակառք։ 

Ո լրի և Քիշի նշանավոր դամբարաններն են իջեցվել վերոհիշյալ տիպի 

մարտակաււքեր, ըստ որում, երբեմն երկուսր կամ երեքը միաժամանակ19 

(ինչպես Լճաշենում՝)։ Թաղման հնագույն այս սովորությունը րստ երևույթին 

շումերներից տարածվել է ողջ Հին Աշխարհում։ Նշված ընդհանրություններով 

16 Г. Ч а й л д. Древнейший Восток.. . , էջ 231, նկ. 84։ 

1 7 յ . С 1 . М а г д и е г о п , М е $ о р о ( а т 1 е , О е п ё у е — Р а п э — М и т е Ь , 1965, М - 4 3 * 
Н. Д . Ф л и т т н е р , Культура и искусство Двуречья , М . — Л . , 1958, էշ 115։ 

1 8 Г . Ч а Й Л Д , . О Д . աշխ., աղ. XXIV а՛ 

19 Նույն տեղում, էջ 230։ 
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Հա՛նդերձք Հին շումեր դա կան մարաակառքերը շատ Հեռու են Հա յա сг տան ի 

ու սումնասիրվող մոդելներից թե' ժամանակագրական , թե կոնստրուկտիվ, 

թե կատարելության իմաստով։ 

Հին արևելյան մ ա րտ ա,կ ա ռքե րի Հայտնի բոլոր տեսակների մ եջ կճաշեն ի 

1ւ Լոռի ֊ թե ր դի մոդելներին շատ մոտ են կանգնած խեթական մարտակառքէ» 

րը։ Ան ի տ տ աս թագավորի արձանագրությունից Հայտնի է, որ դեռևս մ. թ. ա 

У, IX դարի իւեթական բանակում գոյություն ուներ մարտակառք երի ջոկատ 

իբրև արագաշարժ և Հատուկ զորամիավորում։ Խեթ ական մարտակառքէ րի 

տիպերր պաՀպանվել են եգիպտական այն բարձրաքանդակների վրա, որոնք 

ներկայացնում են դրվագներ մ. թ. ա. 1296 թ. եգիպտա֊խեթական պատե֊ 

րազմից, Հատկապես իյեթական Կա դե շ (Սիրիա) ամրոցի Համար մ դվա ծ 

մարտերից (նկ* 5)։ Սրանք ունեն վաՀանաձև և կիսակլոր առաջամաս, բա՛ց 

ետնամաս, 8 շյուղանի երկու անիվներ, զույգ ձիեր։ Մարտակառքի թափքին, 

չնայած նրա փոքր չափերին, տեղավորվել է երեք մարտիկ՝ վարող} նետաձիգ 

ու վաՀանակիր, որոնք միավորել են արա գութ յան, Հարձակման ու պաշտ պա֊ 

ն ության ֆունկցիաները^։ 

Դառնակում, Ամոնի տ աճա րի վրա պատկերված է վերոՀիշյալ պա-

տերազմում խեթերի դեմ Հանդես եկող Սեթի I փարավոնը մ արտ ակառք 

բարձրանալու պաՀին^։ Այս մարտակառքը մեծ նմանություններ ունի թե 

խեթականներին և թե մեր մոդելներինյ Ըստ եգիպտական տվյալ՛-

ների, խ եթե րն այս պատերազմում դուրս են բերել 3500, իսկ մեկ ընդ-

հարման ժամանակ՝ 1000 մարտակառք։ Ան Հ ա վան ա կ ան չէ, որ եգիպտացի-

ներն այս պատերազմում ընդօրինակեին կամ ուղղակի որպես ավար տանեին 

խեթ ական թեթև մ արտակառքերր։ Եգիպտոսի պեղումներից Հայտնաբերված 

խեթական մի մարտակառք (նկ. 6) , պատրաստված ամբողջովին փայտից, 

ուղղակի կրկնում է Հա յա и տ ան ի մոդելները, այն տարբերությամբ, որ նրա 

անիվները ձոՐս շյուղանի են։ Սրանք ա վելի թեթև էին, քան ասսու-

ր ա-բաբե լա,կան ը և եգիպտականը, որոնք, ըստ վերական՛գնված օրինակների, 

կշռում են 5—10 կիլոգրամ^։ Եգիպտոսում Հայտնաբերված վերոՀիշյալ մար՛ 

տակաւ լքի տարբեր մասերը պատրաստված են տարբեր տեսակի փայտերից, 

սռնին՝ լաստենուց, անիվներն ու մյուս մ ա սերըճ Հացենուց, անիվների շրջա* 

նակներր փաթաթված են կեչու կեղևով։ Փայտանյութը Եգիպտոս էր բերվում 

Նախարաին (Միտանի) երկրից (ըստ ասորեստան յան արձանագրությունների՝ 

Նա իրի), քանի որ կեչին Վանի շըջանփց Հարավ չի աճու մ 2 5 , ւ ճաշենի սայլերն 

ու մ արտակառքերը նույնպես պատրաստված են տարբեր փայտատեսակնե-

րից* Օգտագործվել է յուրաքանչյուր մասի Համար Հարմար փայտանյութ, 

անիվները պատրաստվել են թեղու փայտից, սռնին և առեղրճ կաղնու, իսկ 

ծածկրճ կարմիր ծառի {տի սի) փայտից 

2 0 И. М. Д ь я к о н о в , П р е д ы с т о р и я а р м я н с к о г о н а р о д а , Е р е в а н , }968. էք 43: 
2 1 В . З а м а р о в с к и й , Тайны хеттов , М. , 1968, էք 2 7 6 ։ 

2 2 « И с к у с с т в о Д р е в н е г о В о с т о к а » , М., 1968, նկ. 136а» 

2 3 В . З а м а р О В С К И Й , նշվ. աշխ., էք 279։ 
24 Նույն տեղում, էք 298։ 

2 5 Б . А. К у ф т и н, Археологические раскопки в Триалети , էք 124: 
2 6 В . П а л а н д ж я н , Д е р е в я н н ы е повозки из раскопок у селения Л ч а ш е н С е в а н -
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Գիտության մեջ ընդունված է այն կարծիքը, որ թե' .խեթերը,, թե' шип-

ր ես տան ցիները մ. թ\ ա. II հազարամյա, կի II կեսին ձի ա բուծությունն ու մար՚ 

ա ա կա ոքեր պատրաստելը սովորեցին խուրրիներից, բա յց այդ արհեստները 

կատարելագործեցին և հ եղա շրշում մտցրին ռա\ղմարվեստի մեջ2?, Հայտնի Ւ, 

որ մարտակառքի մուտքր Եգիպտոս կապվում Հ հիքսռսների ներթափանցման 

հե տ ( մ . թ. ա. XVII դարի սկիզբ), որոնց մի զգալի մասը կազմում էին խուր-

րիներր։ 

Լճաշենի մ արտակառքերի մոդելներն ուսումնասիրող հեղինակներից 

ճ.. Մարտիրոսյանը, լճաշենյան սայլերի ու մարտակառքերի ծագման, աղ-

բյուրը համարում է, մի կողմ ի ց, Առաջավոր Աււիայի անիվավոր փոխադրամի-

գոցները, մյուս կողմից1 փորձում է գտնել մ. թ. ա. III հազարամյակի մշա~֊ 

Լ ույթից բխող դրանց տեղական արմատներր^։ Ս. Ա. Եսայանր II հազարամ-

յակի II կեսով թվա գրվող այս օրինակների վրա տեսնում է խեթա.կան մշա-

կ ույ թի ազդեցությունը^։ Ուսումնասիրողների մի մասը Լճաշենի մարտակառ֊ 

քերը համարում է խ ուր րի ա կան ։ Վ. Րվանովը, օրինակ, դրանք համարում է 

մ ի տան ի ական և. կապում այն ցեղերի վերաբնակեցման հետ,, որոնք ծանո՛թ 

Լին մարտակառքերին^։ Առաջին երկու հեղինակների մոտ բազմաթիվ են գե-

ղարվեստական առարկաների այնպիսի օրինակները, որոնք ապա ցուցում են, 

որ անիվավոր ՛ի ո խա դր ա մ իջոցն երը բոլորովին էլ նորություն չէին Հայաստա-

նի II հազարամյակի II կեսի համար, այլ ունեին իրենց խոր ավանդույթ-

ները։ Սակայն ինչ վերաբերում Է հայտնաբերված մոդելներին;Ւ ապա- դրանք 

իրենց կառուցվածքով իսկապես կա պվում են խ ե թ ա-խ ուր ր ի ա կան աշխար֊ 

հի հետ։ 

Անկասկած, մեծ Էր խեթա-խուրրիական ներգործությունը ձի ա բուծու-

СКОГО района Лрм. С С Р , X Աշխատությունն ելт պետական պատմական թ՛ան գար անի:)), 1959, 

№ 5, Էշ 259г 
27 И. М. Д ь я к о н о в , նշվ. աշխ., Էշ 43\ В. 3 Э М Э թ О В С К II И, նշվ. աշխ.., Էշ 279: 
2 8 А. А. М а р Т И р О С Я Н, նշվ. աշխ., Էշ 101։ 
2 9 С. А. Е с а я н„ Из истории колесного транспорта древней Армении,. «Պ.ատմա.~ 

բանասիրական Հանդեսл, 1960, № 3, Էջ 150՛ 

30 В . 3 а М а р О В С К И Й. նշվ. աշխ., Վ. իվանովի առաջաբանը: 
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թ չան} անիվա վոր փոխադրամիջոցների, մարտ ակ ա ռքե ր ի տարածման բն այ-

գավառում ամբողջ Արևելքի չափանիշով վերցրած։ /*. Մ* Ղ յակոնովո ենթա-

դրում է, որ մարտակառքերն ու ձիաբուծությունը Աքայան Հունաստան ներ֊ 

թափանցեցին Փոքր ԱսիայիցՀիրավի, հ ուն ա կան աշխ արհի արվեստի գոր-

ծերում բազմաթիվ են այնպիսի բնորոշ տարրեր, որոնք խոսում են նույնիսկ 

բավականաչափւ զորեղ ն ե ր թ ա վ։ ան ց ո ւմն ե ր ի մասին։ Այսպես, Միքենի 5-րդլ 

շախտային դամբարանի ( մ . թ. ա. XVI դարյ սալի վրա քանդակված է թեթև 

մարտակառք, որի ետնամասի ոլորուն ձողը հիշեցնում է մեր մոդելների ետ-

նամասի օղակավոր ձողը։ Մարտիկն իր գոտկատեղին ունի լայնաշեղբ դա-

շույն, ինչպես Լոռի֊բերդի մոդելում։ Ղի տելով էն կոմիի կարւսսի վրա պատ-

կերված մարտակառքը, երկարադունչ և երկարաբաշ ձի ե ր ով, սանձով ու 

քուծով [ մ* թ* ա . XIII դարյ, չի կարելի չվերհիշել մեր մարտակառքերի առան-

ձին դետալները32 / Ւսկ Կարպիից^ հայտնաբերված и այլաձև պտյակը ( մ . թ-

ա. 1100—1000 թթ՛) թափքի ձևով ուղղակի կապվում է Լոռի-բերգի մարտա-

կառքի հետ։ Կրետե կղզուց հայտնաբերված մարտակառքի կավե մի մոդելի 

թափքի ետնամասի ձողը նույնպիսի կառուցվածք և դիրք ունի, ինչպես մեր 

մարտակառքինը^։ Վերջին երեք օրինակները պատկանում են ավելի ուշ ժա-

մանակների, քան հայաստանյան մոդելները և խուրրի-խեթական նրանց նա֊ 

խատիպերը, այդ պատճառով էլ պահ պան ում և կրկնու մ են առաջավորասիա-

կան բազմաթիվ ա վան դա կ ան տարրեր։ 

Պե տք է ասել, որ հունական աշխարհի մարտակառքերի կամ սայլերի 

անիվները մեծ մասամբ Լորս շյուղանի են։ Չորս շյուղանի էր նաև Եգիպտո-

սում հայտնաբերված խեթական մարտակառքի անիվը, որը, սակայն, իր ետ-

նամասի ձողով չէր նմանվում մեր օրին ա կին. նրանը կողքից բարձրացող եր-

կար ու բարակ՝ ասորեստանյան տիպի մի ձող էր^։ Ուսումնասիրողներն 

անուղղակի ձևով նշում են, որ չորս շյուղանի անիվներն սկսել են օգտագործ-

վել մ. թ. ա . Х\ II դարից ոչ ուշ ։ 

Ինչպես տ ե սնում ենք, մարտակառքի ձևերը ողջ Առաջավոր Ար ևելք.ում 

փոխանցվու մ են միմյանց և կրում են անխուսափելի փ<ոխազդեցություններ, 

սկսած հարավային Ս իջա դետքից մինչւև էգեյան աշխարՀ, Անդրկովկասից 

մինչև Ե գիպտո и ։ 

Կարթ ա դենում հաստատված փ յունիկե ցինե րր, երբ մ. թ. ա. մոտ 1000 թ. 

ոսկու փոշի, փղոսկր և թ ան կարժեք փա յտատեսակներ ձեռք բերելու նպա-

տակով սայլերով ու մ ա ր տ ա կա ռքե ր ով ճանապարհորդում էին Աֆրիկայի խոր-

քերը, իրենց ճանապարհին թողել են դրանց պատկերները՝ ժայռանկարների 

կամ ժա յռա փ որա գրությունն երի ձևով։ Որքան էլ որ տարօրինակ թվա, սրանք 

շատ նման են մեր մ արտա կա ռքե ր ին, իսկ Ժ. Մաղելը գտնում է, որ նմանվում 

են հ իքսո սն երի մարտակաււքերին^ ։ 

3 1 И . М . Д ь я к о н о в , նշվ. աշխ., էջ 43։ 
3 2 Н. А. С и д о р о в а , նշվ. աշխ., էշ 210, նկ. 227։ 
3 3 «Эгейское искусство», М., 1972, նկ. 104։ 
3 4 Р. Տ է ս ժ ո ւ շ к а , Эег Кепп\уа&еп ւա $уп'5сЬ-рЬ6п1к15с11еп^ О е Ы е ь „ЛаЬгЬисИ 

ДеБ Ка1зег1. О е ^ с Ь е п А г с Ь а о к ^ Б с Ь е п 1ոտէւէսէտ\ XXIII , 1907, ВегПп, 1908, էշ 1б7 ։ 

3 5 К. В а г ո е 11, Р о г ш а п , %չվ. աշխ., ՛եկ. 15, 26, 27} ւ42։ 

3 6 А. А. М а р т и р о с я н , Армения в эпоху бронзы..., էջ 100։ 
3 7 յ . М а շ е 1, Ауес 1еБ РЬёп1с1ёпв, Раг1в, 1968, էշ 246—гво. 
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Խեթա ֊խուրիա,կան և 4 ր ե տ ե - մ իքեն յան առնչությունների իմաստով Հե-

տաքրքրական է նաև Հետևյալ փոքր մանրամասնը։ Լոռի-բերդի մարտակառքի 

վրա կանգնած մարտիկներից մեկը սաղավարտով է, մյուսրճ ոչ։ Սաղավարտն 

ըստ երևույթին կէոր յ թասակաձև Լ եղել, նրա եզրր գլխի վրա բոլորովին չի 

նկատվում, սակայն զգացվում է, որ փոքրիկ \է, բավական իջած ճակատին. 

Եթե բուն սազավարտր քանդակի վոա չի արտաՀա յտված, ապա նրա կատա-

րր, որը չափերով ւբավական մեծ է, առանձնապես շեշտված ՛է։ Ս ա բարձրա-

նում է ուղղակի գա գա թ ի ց, լայն փռվում և ծայրերում սրանալովիջնում է եր-

կու կողմերում Համարյա Հավասարաչափ ձևով։ Լճաշենի մ ար տակ առ քերի 

ռազմիկները նույն սաղավարտն ունեն, աննշան տարբերություններով։ Առա-

ջավոր Ասիայի Հնագիտական, գեղարվեստական իրերի, բարձրաքանդակնե-

րի և այլ փաստական նյութերի մեջ միշտ չէ, որ կարելի է Հանդիպել նմանօ-

րինակ սաղավարտների։ Սրանք, իՀարկե, ձևով Հիշեցնում են խեթական, վաղ 

ուրարտական և ասորեստան յան սաղավարտները^, սակայն չեն կարող Հա-

մանման Համարվել։ Մեր մոդելի սաղավարտին բավական նման սաղավարտ 

ունի Մարաշում^ ձեռք բերված դինվորի բրոնզե արձանիկր, մեջքին փոքրիկ 

դաշույնով, որը .Հավանաբար խեթ է։ Նման սաղավարտ ներ ո ւնեն ա յն մ ա ք)֊ 

դիկտ որոնք նստած են բրոնզե դեկորատիվ կացնի վրա քանդակված կառքի 

մեջ (մ* թ. ա . II Հազ. վերջ I Հազ. սկխգբ), գտնված Սակըղից (Քուրդիստան ). 

Այս կառքին լծված է առյուծ, իսկ կառքի ետևում կան զն ա ծ է թ\ևե րը բաց մի 

թռչուն^։ Մեր օրինակին շատ մոտ սաղավարտներ ունեն Օլիմպոսից Հայտ-

նաբերված բրոնզե եռոտանու վրա քանդակված մարդիկ, որոնք բռնել են սա յ -

լաձև մի առարկա ( մ . թ* ա . VIII դար)^։ 

Ինչպե и վերևում նշե ցինք, մ. թ. ա III Հազարամյակից սկսած, Հայաս-

տանում գոյություն ունեին անիվավոր փոխադրամիջոցների տարածված տի-

պեր և այդ բնագավառում ձևավորված էին որոշակի կայուն ավանդույթներ: 

Ւ տարբերություն նշված ժամանակաշրջանի, մ. թ. ա. II Հազարամյակի II 

կեսին, Հա յա и տ ան ի ցեղային ավագանու կեն ցա ղում մեծ տարածում են դրա-

նում ռազմի կա ռքերը, կամ մ ա ր տ ա կա ոք երր } որոնք չէին տարբերվում Առա-

ջավոր Ասիայի լավագույն, առաջնակարգ տիպ եր ի ց ։ Մ. թ. ա. IX դարից սկսած 

Հայաստանում մեծ տարածում են գտնում ուրարտական մարտակառքերը. 

նախ՝ խեթա-խ ուրրիականր և ապա՝ ասորեստան յան - ուրա րտ ա կան ր Առաջա -

վոր Ա սիայի մարտակ,առքերի Հիմնական այն ձևերն էին, որ Հետագայում լայ-

նորեն տարածվեցին Իրանական աշխ արՀում, արևե լա մ իջեր կրա կանի շրջան-

ներում և ապա նաև Հունական մայրցամաքու ա 

3 8 С. А. Е с а я н, Оружие и военное дело древней Армении, Ереван, 1966, էջ 101, 
տախտ. XVI, նկ. 1, 2, 6| 11։ 

38 о . Р е г г о է е է С հ. С հ \ р ք е շ, РЬёп1с!е, Сурге , Рапэ , Ц 441, %կ. П9% յ շ օ , 
4° յ . - Լ . Н ս о է, 1гап, I, Оепё\ 'е—Ра ո՛տ—МишсЬ, 1905, Ц . м . 
- «Искусство Древней Греции», նկ. 77б» 
42 Նման ազդեցություններն ու վւոխառնչություձները հիմնավորվում են նաև նյութական 

մշակույթի այլ բնագավառներում գոյություն ունեցող փաստարկներով։ Ուսումնասիրողները 

ցույց են տվել Հայաստանի և Վրաստանի II հազարամյակի I կեսի ինչպես մետաղե, այնպես 

էլ խեցեղեն իրերի համանմանությունները էգեյան աշխարհի հետ։ Մ. թ. ա. XVI դարի էգեյան 

ծագում ունեցող սուսերներ են հանդիպում Հայաստանի (Զորագետ, Ղաչաղան) և Վրաստանի 

դամբարաններում, որոնք անժխտելի ապացույց են փոխանակային կապերի և փոխազդեցու-

թյան։ 
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Ուրարտական մարտակառքերր ձևով նման են ա սորե и տան չանն երին^^ > 

Վերջիններս ոչ այնքան թեթև արկղեր են, կողքերին խաչաձևվող կապարճ֊ 

ներով։ Այստեղ արժե հիշատակել Հասանլուի գավաթի (մ. թ. ա. IX դար) 

արծաթե դրվագումը4 , որի վրա պատկերված մարտակառքը ա սորե и տան յան՛ 

ոճ ունիճ իր ծանր թափքի վրա խաչաձևվող կապարճներով, անիվի ձևով па 

թռչնի գլխով ավարտվող սռնիով. առեղր բարձր է, ինչպես մեր նյութերում՞* 

Հետաքրքրական է աք եմ են յան շրջանի (մ* թ. ա. VI—IV դդ*) մարտակառքի 

մի ոսկե մոդելի, որը Ռ. Գիրշմ անի կարծիքով բակտրիսւկան ծագում ունի։ 

Սրա թափքը ուղղանկյունաձև արկղիկ էւ լծված է Լորս ձի, վզներին ուղիղ 

լուծով, առեղը բարձր չէ, անիվներն ու նեն ինը շյուղ։ Թ ափքին նստած երկու 

մարդկանցից մեկը վարում է կառքը ոսկե սանձաթելերի միջոցով, որոնք անց֊ 

նում են լուծի վրայի օղակներից։ Գիրշմ ան ը գտնում է, որ այս տիպը տարած-

ված էր Ուրար տոլում և իբրև օրինակ բերում է Մ ուսա սիրի տ աճա րի մի քանի 

նվիրատվական մարտակառք եր, ինչպես նաև Ռուսա 1-ի մ* թ. ա. VIII դարի 

բրոնզե մեծ մարտակառքը թագավորի քանդակով, որն իր վրա ուներ սեպա-

գիր արձանագրություն։ и ա կա յն նա գտնում է, որ կառքի վրա եղած երկու 

մարդիկ, իրենց հագուստով և այլ մանրամասներով, իրանցիներ են։ 

Սույն ուսումնասիրությունը ցույց է տալիս, որ Լոռի-բերդի մարտակառքը 

արգասիքն է Հին Արևե լքի խառնարանում ծնունդ առած և դարերի ընթացքում 

ձևավորված, հղկված ու կատարելագործված ձևերի։ Այն արտադրանքն է հին. 

քաղաքակիրթ աշխարհի հետ սերտորեն կապված և նրա մի մասնիկը կազմող 

Հյուսիսային Հայաստանի; 

ЛОРИБЕРДСКАЯ КОЛЕСНИЦА ЭПОХИ ПОЗДНЕЙ БРОНЗЫ 

С. Г. Д Е В Е Д Ж Я Н 

( Р е з ю м е ) 

В 1971 г. в большом каменном ящике (№ 7, XIV—XIII вв. до н. э.) 
среди предметов погребального инвентаря была найдена бронзовая мо-
дель колесницы, сходная с найденными в 50-х годах в погребениях Лча-
шена. Эти модели не имеют близких аналогов среди известных моделей 
и являются изделиями местных мастеров. 

Из найденных моделей колесниц Древнего Востока они ближе дру-
гих к хеттским своей щитовидной, полусферической передней частью, 
изяществом и легкостью кузова. Изображения хеттских боевых колес-
ниц известны по египетским барельефам. Настоящие же деревянные об-
разцы найдены в Египте. 

Модели, найденные на территории Армении, своим строением свя-
заны с хетто-хурритским миром, влияние которого в середине II тыс. 
до н. э. распространялось до греческого материка. 

Հ. Մար տի բո и յսւն, Հ. Մնացական յան, Նոր Արեշի ուրարտական կոլոսՏ-
բարին, ՀՍՍՀ ԳԱ «Տեղեկագիրյ» (հաո. դիա.), 1958, Л? 10, էջ 71։ С . А . Е С Э Я Н, Из . 
истории колесного транспорта..., էջ 149—150 ։ 

4 4 Е. Р о г а т а , А1Ыгап, Ва<1еп-Вас1еп, 1962, էշ юз. 
4 5 К. О հ ւ г տ հ ш а ո, 1гап, МйпсЬеп, 1964, էշ 248, ՛եկ. 301, 


