
Ա Ն Տ Ի Կ Դ Ա Ր Ա Շ Ր Ջ Ա Ն Ի Ք Ա Ր Ա Կ Ե Ր Տ Թ Ա Ղ Գ Ա Ռ Ն Ի Ո Ի Մ 

Ա. Ա. ՍԱՀԻՆՅԱՆ 

Ղառնիի Հեթանոսական տ աճա րի ճարտարապետությանը անդրադարձել 

են շատ մասնագետներ, սակայն տաճարի տ ա ր ա ծ ա կան֊ծավա լա յին ներքին 

հորինվածքի, ինչպես նաև աղոթասրահի և ամբողջ շենքի ընդհանուր ծածկի 

հարցերը նրանց մեծագույն մասի գործերում քննության առարկա չեն դար-

ձել։ Այդ բացատրվում է ոչ թե տվյալ հարցի նկատ մ ամ բ հետաքրքրության 

բացակայությամբ, այլ դրանց լուսաբանման համար անհրաժեշտ նյութերի 

պակասով։ Այսուհանդերձ, մի քանի հեղինակներ, որոնք հնարավորություն 

են ունեցել համեմատաբար ավելի հանգամանորեն զբաղվելու տաճարի ճար-

տարապետական֊ կառուցողական արվեստի ուսումնասիրությամբ, հ ամա ռո-

տակի հայտնել են որոշ տեսակետներ։ 

Ակ ադեմիկոս Ն. Մառի արշավա իւմ բի ճարտարապետ Կ. Ռոմպնովը г 

անդրադառնալով աղոթասրահի (ըելլայի) առաստաղի կառուցվածքին, գրում 

է. «От покрытия древнего здания внутри никаких следов не сохрани-
лось... Но по сохранившимся камням архитравного перекрытия стен 
видно, что стены внутри здания увенчивались тонким каблучком и по-
лочкой. Этот каблучок лежал ниже перекрытия портиков потолочными 
плитами. 

По горизонтальной стеске над каблучком в виде четверти можно до-
пустить, что здесь лежал брус (мауэрлат), на котором опиралось дере-
вянное перекрытие...»1. 

Նույն հարցի վերաբերյալ պրոֆ, Ն. Բունիաթյանը նշում (ГՏաճարի 

ծ ա ծ կ ն ա ն պ ա յ մ ա ն ե ղ ե լ է ո ւ ժ ե ղ փ ա յ տ ե գ ե ր ա ն ն ե ր ի վ ր ա և կղմինդրներով։ 

Մի ա յ լ կ ե ր պ չ ի կ ա ր ե լ ի ե ն թ ա դ ր ե լ , քանի որ տաճարի բացվածքը հավասար է 

համարյա 5,5 մետրի և առանց միջնասյուների ն մ ա ն լ ա յ ն բ ա ց վ ա ծ ք ը չ է ր կ ա -

րող ծ ա ծ կ վ ե լ ս ա լ ա ք ա ր ե ր ո վ , մանավանդ, որ այդպիսիներ բնավ չկան մյուս 

մնացորդների թվում»*։ Մեկ այլ առիթով նույն հեղինակը, խոսելով շենքի 

ընդհանուր տանիքի մասին, գրում է. « Տ ա ն ի ք ն , ա ն կ ա ս կ ա ծ , ե ղ ե լ է փ ա յ տ ի ց , 

ի ն չ պ ե ս ա յ դ գ ո ր ծ ա դ ր վ ո ւ մ ԷՐ ա յ ն ժ ա մ ա ն ա կ , ի ս կ ծ ա ծ կ ը ՝ կ ղ մ ի ն դ ր ի ց » 3 : 

Տ աճարի ներքին կառուցվածքին անդրադարձել է նաև պրոֆ. Կ, Տրևերը* 

Հին Հայաստանի մշակույթի պատմությանը նվիրված իր մեծարժեք աշխա՛-

տության մեջ անվանի գիտնականը գրում է. « О т П е р в К р Ы Т И Я В Н у т р И З Д Э -

1 К. К. Р о м а н о в , Р а з в а л и н ы х р а м а римского типа в Б а ш - Г а р н и , « И з истории 
докапиталистических формаций», сборник статей к 45-летию научной деятельности 
Н. Я. М а р р а , М. Л., 1933, էջ 647 (այստեղ և հետագայում ընդգծումները իմն են)։ 

2 ն. Բունի աթյան. Հեթանոսական տաճար Տրդատի պալատին կից 9՝աոնի ամրոցումդ 

Երևան, 1933, էջ 13։ 
3 Նույն տեղում, էջ 7։ 
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ния ничего не сохранилось; если оно вообще было, то должно было быть 
деревянным, так как вес потолочных плит портика доходил до 5 тонн, з 
пролет храма равен 5,5 м., из чего следует, что каменное перекрытие 
требовало бы промежуточных колонн, которых здесь не было»4. 

Ինչպես տեսնում ենք, բոլոր Հեղինակներն էլ Գառնիի աղոթա սրահ ի 

ծածկի Համար ենթադրում են փայտակերտ Հարթ (արխիտրավային) ծածկ> 

Դժվար չէ նկատել, որ այդ տեսակետի Հիմնավորման Հիմնական ելակե-

տը Համարվում է այն, որ եթե աղոթասրաՀի ծածկը լիներ քարակերտ , ապա 

նման մեծ թռիչքը քարե սալերով ծածկելու Համար պետք է աղոթասրաՀի 

երկայնական պատերի միշև դոյություն ունենային լրացուցիչ սյուներ ( Հ ե ֊ 

ք հարաններյ։ 

նշանակում է, քարի կոնստրուկցիաների դեպքում անգամ աղոթասրաՀի 

ծածկը պատկերվում է ոչ այլ կերպ, քան ծածկի նույն Հարթ Հորինվածքի 

ձևով։ 

Հուշարձանի ավերակների շրշա պա տում թավւված բեկորների առավել 

Հանգամանորեն ուսումնասիրությունը ցույց տվեց, որ. տաճարի մ իշուկը Հան-

դի սա ցող աղոթա սրաՀը ծածկված է եղել այլ ձևով և ունեցել է տարածական-

ծավալային միանգամայն այլ Հորինվածք: 

1. Տաճարի ինչպես ընդՀանուր տանիքը, այնպես էլ աղոթասրաՀի ծած-

կը փայտակերտ պատկերող բոլոր նախագծերում, աղոթասրաՀի պատերի 

Հաստությունները մշտապես ներկայացվել են միմյանց Հավասար։ Այնինչ, 

իրականում նրանք ունեցել են տարբեր Հաստություններ։ Տաճարի ավերակ-

ների մեջ գտնվեց աղոթասրաՀի պատերի Հյուսիս-արևմտյան Հանգույցի մեկ 

ամբողշական անկյունաքար, որը ցույց է տալիս շենքի երեք ուղղությամբ 

ընթացող պատերի Հաստությունների ստույգ չափերը (տե и նկ* 1 )։ Ընդ 

հրում, ուշագրավն այն է, որ աղոթասրաՀի Հյուսիսային պատը, որի վրա 

գալիս է նախամուտքի (,ПрО/НаОС) ՝ շուրշ չորս մետր երկարություն և ավելի 

քան Հինգ տոննա կ շի ո. ունեցող առաստաղի սալերի Հսկայական բեռը, ունի 

ավելի փոքր Հաստություն (0,76 — 0,78 մ), քան արտաքին սյունասրաՀների 

առաստաղին երկու անգամ ավելի թեթև սալաքարերի բեռը կրող արևմ տ յան 

և արևելյան պատերը (0,92— 0,94 մ)։ Ստացվում է, որ մ ե ծ բեււ կրող պ ա տ ն 

ո ւ ն ի փ ո ք ր К ш ս տ ո ւ թ յ ո ւ ն , ի ս կ փ ո ք ր р Ь п կ ր ո ղ ս յ ս ա ւ ը ՝ շ ա տ մ ե ծ հ ա ս տ ո ւ թ յ ո ւ ն : 

ճիշտ է, փայտե կոնստրուկցիաների դեպքում այդ մեծ Հաստություն ունեցող 

պատերի վրա պետք է ավելանար նաև փայտե Հեծանների կշիռԸ) и ա կա յն 

անիմաստ կլիներ մտածել, որ անՀամ եմ ատ չնչին կշիռ ունեցող փայտե մի 

քանի Հեծանի Համար կարող էր պատերի կառուցվածքում նման տարրերու-

թ յուններ ստեղծելու կարիք առաշանալ։ րն ա կան է, որ արևելյան ու արև֊ 

մրտյան պատերի մեծ Հաստություններն արվել են ծածկից առաջացող շատ 

ավելի մեծ բեռի Համար, և այդ մեծ բեռը, Հասկանալի է, կարող էր ունենալ 

միայն քարակերտ ծածկը՝*։ 

4 К . В . Т р е в ^ р , О ч е р к и п о и с т о р и и к у л ь т у р ы д р е в н е й А р м е н и и , М . — Л . , 1 9 5 3 , 

կ 49, 

5 ԱղոթասրաՀի հարավային պատն ունի այնպիսի հաստություն, որպիսին ունեն նրա 

• արևելյան և արևմտյան պատերը։ Եթե հարավային պատի հաստության 1ափը որոշվեր նրա 

•վրա ընկնող բեռի ({2ռի հաշվումների միջոցով, ապա նա պետք է լիներ հյուսիսայինի 

>0.,7С—0,78 մ հաստությունից ավելի բարակ, որովհետև հարավային պատի վրա դրվող առաս՛ 



< 1 Գառնիի տաճարի գլխավոր ճակատը 
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2. ԱղոթասրաՀի երկայնական (արևելյան ու արևմտյան) պատերի վեր-

ջին շարքի քարերր արտաքին կո ղմից իրենց բարձրությամբ, հարթության 

մշակումով (պրոֆիլներով), քարերի տաշվածքի ֆակտուրայով՛ և հողմնա֊ 

հարված ութ յան աստիճանով հար և նման են նույն պատերի դիմացից րն թա-

նկ. 1 

ցող սյունաշարքերի արխիտրավներին, իսկ ներսի երեսի վերևի մասր 0,23 — 

0,27 մ բարձրությամբ և 0,44 — 0,51 մ խորությամբ կտրված և հանված է։ 

տաղի սալերը հյուսիսային պատի վրա տեղագրվող սալերի համեմատությամբ շատ փոքր 
չափեր (1,70—2,14 մ) ունեն։ Այս դեպքում աղոթա սրահիг չորս պատերը կունենային երեք 
տեսակի հաստություն, որն, անշուշտ, ան ցանկալի կլիներ։ Մնում էր հարավային պատի 
հաստության չափը վերցնել կամ հյուսիսայինին հավասար, կամ հարավայինին կից արևել-
յան և արևմտյան պատերի հաստություններին հավասար, վերջինը, իհարկե „ ավեչի տրա-
մաբանական. էր ու հարմար և հենց այդպես էլ արվել է։ 
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Այդ կտրված և հեռացված հատվածի տեղում առաջացած իւ որ շի ներքԱի մ ա -
կերեսը հետաղոտողները մշտապես պատկերել են հորիզոնական հարթություն 
և ենթադրել, որ դրա վրա դրվել է ((մ ա ուեր լա տ)) կոչված փայտե գերանր6 

(տե՛ս Щ 2)։ 
Պարզ է, որ մաուերլատր պետք է դրվեր հորիզոնական մակերես ունեցող 

քարե պատի երկայնքով, որպեսզի նրսյ վրա հնարավոր լիներ շարել շենքի՝ 
լայնական ուղղությամբ տ եղա դրվելիք վւայտե հիմնական հեծաններր։ Սա֊ 
կայն ուշադիր չափադրությունր ցույց է տալիս, որ քարերն ունեն ակնհայտ 
շեդ կտրվածք։ Եթե դրանց վրա դնելու լինեին մաուերլատներր (որ անտարա-
կույս պետք է ունենային ուղղանկյունի կտրվածքապա նրանց վերևի մա-
կերեսր հորիզոնական վիճակում պահելու համար անհրաժեշտ կլիներ ներքևի 
մակերե սներր քարերի շեդ կտրվածքի վրա տեղադրելու նպատակով նույնպես 
անել շեղէ Սակայն դա կլիներ միանգամայն անիմաստ։ Եթե քարերի վրա 

պետք Է դրվեին փայտե գերաններ, ապա ինչո Լ պետք Է ուղղանկյունի 
կտրվածք ունեցող փայտե գերանի տակի քարր տաշվեր շեղ և այդ շեղու-
թյանր հարմարվելու նպատակով Էլ փայտե գերանիճ քարի վրա նստող մասր 
նույնպես շեղ տաշվեր։ Սա կառուցողական տեսակետից ոչ միայն անհար֊ 
մար, այլև, կրկնում ենք, միանգամայն անիմաստ բան Է^։ 

Կասկածից վեր է, որ աղոթասրահի երկայնական պատերի վրա տեղա֊ 
գրված այդ քարերի շեդ կտրված մ ակերե սներր արվել են նրանց վրա հ ա մ ա -
պ ա տ ա ս խ ա ն թեքություն ունեցող ուրիշ քարեր տեղաղրելու ն պ ա տ ա կ ո վ (տե՛ս 
նկ, 3)։ Նշանակում է, որ աղոթասրահի երկայնական պատերի ամբողջ 
երկարությամբ դասավորված շեղ մակերեսով այդ քարերր ոչ այլ ինչ են, եթե 
ոչ աղոթասրահի թաղակապ ծածկի աոաջին շարքի՝ ա յ ս պ ե ս կ ո չ վ ա ծ « կ ր ո ւ ն -
կ ի » քարերը: Սրունկի քարերի վրա, հաջորդ շարքի կառուցման համար գոյու՛-
թյուն ունեցող տեղի ձևից ու խոշոր չափերից ակնհայտ է դառնում նաև հաջորդ 
շարքի քարակերտ հորինվածքր։ Բարեբախտաբար պահպանվել են աղոթա-
սրահի թե' արևմտյան և թե' արևելյան պատերի երկարությամբ այդ պատե՛-
րից սկզբնավորվող թաղի կրունկի բոլոր քարերր։ Այս փաստերից աներկբա-
յոբեն հետևում է, որ աղոթասրահի ա ո ա ս տ ա ղ ը ՝ հյուսիսից-հսւրսւվ ընկած 
սւմքողշ տ ա ր ա ծ ո ւ թ յ ա մ բ , ծ ա ծ կ վ ա ծ է եղել մեկ մ ի ա ս ն ա կ ա ն թ ա ղ ո վ , և ա յ ն , 
ինչպես ց ո ւ յ ց է տալիս ա յ ղ թաղի ներքևից հ ա շ վ ա ծ երկու շարքի (կրունկի և 
նրա քարերի վրա ղ ե տ ե ղ վ ա ծ հաջորդ շարքի) կ ա ո ո ւ ց վ ա ծ ք ը , եղել է ք ա ր ա -
կերտ: 

_.:՛ 3* Կրունկի առանձին քարերի վրա դեռևս պահպանված են կրաշաղախի 
մնացորդներ։ Ինքնին հասկանալի է, որ կրաշաղախ կարող էր օգտագործվել 
ա ղոթա սրահ ի առաստաղի ոչ թե փայտակերտ, այլ միայն քարաշեն ծածկի 
դեպքում։ 

6 к. к. Р о м а н о в , նշվ. ա շ խ է շ 647> նկ. 3։ 

7 Ընդ որում, պատի վրա իրար կողքի շարված, շեղ կտրվածք ունեցող այդ' քարերի մա֊ 

կ երեսները հորիզոնական ուղղությամբ իրար շարունակություն չեն կազմում (մեկը մյուսից 

բարձր կամ ցածր է)։ Հետևապես, նրանց վրա դժվար կլիներ ընդհանուր մաուերլատ դնել։ 

Եթե պատկերվի, որ մաուերլատը դրվել է ան շատ ֊ան շատ կտորներով միայն հեծանների 

տակ, այն ժամանակ հարց է առաջանում, ինչո՛՛ւ համար են այդ քարերը պատի ամրողշ եր-

կարությամբ տաշվեր Չէ' որ կարելի էր տաշել քարի միայն այն հատվածը, որի վրա պետք 

է զետեղվեին մաուերլատը և նրա վրա նստող համապատասխան հեծանի ծայրը։ 
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4. Տաճարի ավերակների մեջ գտնվեցին աղոթասրահի թաղակապ քա-

րաշեն ծածկի գրեթե անաղարտ պահպանված մի շարք բեկորներ, որոնք թե 

քարի տեսակով (որձաքար ), թե՚ հողմ ահ արված ութ յան աստիճանով,, թե քա֊ 

րի մշակման ֆակտուրա յով, թե՚ մետաղական կապերի համար ունեցած հնա-

գույն խոռոչներով, թե' տաճարի բոլոր բեկորների ծանրության ուղիղ կենտ-

րոնում գոյություն ունեցող քարերի բարձրացման համար փորված (վերևում 

նեղ, ներքևում լայն չափի) խոռոչի առկայությամբ, պատկանում են տաճարի 

սկզբնական կառուցվածքին (տե՛ս նկ. 4)։ Այգ քարերից մեկի վերին մա-

կերեսն ունի մաքուր տաշված կորաձև տեսք, որի կորի շառավիղր ճշտու֊ 

թյամբ համապատասխանում է աղոթասրահի լայնության կեսին (2,52 մ 

այսինքն, լիովին համրնկնում է այն կորին, որպիսին կարող է ունենալ աղո-

թասրահի գլանաձև (կիսաշրջանաձև) հորինվածք ունեցող թաղակապ ծածկի 

լայնական կտրվածքր։ Քարը գրված է եզել Հարավային ճակատը եզրափա-

կող պատի վերին շարքի արևմտյան մասում և շնորհիվ իր մեծ չափերի 

(բարձրությունը հավասար է 0,63 մ, խորությունը՝ 0,64 մ, երկարությունը 

1,75 մ) գրավել է շարքի ամբողջ արևմտյան կեսը։ Նրա վրա. պահպանված 

մետաղական կապի ագուցման փորվածքը ցույց է տալիս, որ այգ քարը մե-

տաղական հորիզոնական գա մով մի ացված է եղել նույն շարքի արևելյան կերի 

նույնանման քարին: 

Հայտնաբերված քարերից մյուսը զետեղված է եղել նույն. պատիՀ վերևից 

հաշված երկրորդ շարքի արևելյան անկյունում ք նրա կորության շառավիղը 

հավասար է այս պատի առաջին շարքի վերր հիշատակված քարի կորության 

շառավի ղին, այսինքն, երկուսի կորա գիծ եզրագծերը կազմում են միմյանց 

շս՛րունակությունը (տե и նկ« 5)։ Քարի վրա կա հորիզոնական գամի ագուց-

ման համար փորվածք։ 

Պահպանված է նաև թաղի հարավային ճակատը եզրավէակող տվյալ 

պատի բոլոր շարքերի ո ւղղան կյուն որմնաշարքերի ն շան ա կա լի ց մասր։ 

Երրորդ քարը պատկանում Է թաղակապ ծածկի հյուսիսային ճակատը 

եզրափակող պատի վերևից հաշված առաջին շարքին և տեղա գրված Է եղել 

այգ շարքի արևմտյան կեսում։ Իր ընդհանուր մշակումով, տեսքով, մետաղա-

կան կապերի համար արված փորվածքով, վեր բարձրացնելու համար քարի 

ծանրության կենտրոնում բացած հատուկ խոռոչով, եզրերի կորության շա-

ռավիղով այս քարր հար և նման Է թաղի հարավային ճակատը եզրափակող 

պատի վերևի շարքի համապատասխան որմնաքարերին։ 

Նկարագրված քարերը հնարավորություն են ընձեռում ոչ միայն վ ե ր ա -

կ ա ն գ ն ե լ ա ղ ո թ ա ս ր ա հ ի թ ա ղ ա կ ա պ ծ ա ծ կ ի հ ա ր ա վ ա յ ի ն և հ յ ո ւ ս ի ս ա յ ի ն հ ա -

կ ա տ ն ե ր ի ի ր ա կ ա ն պ ա տ կ ե ր ը , ա յ լ և նշսւորեն որոշել թաւլի տ ե ս ա կ ը 4 ձեր ( կ ի -

ս ա շ ր ջ ա ն ա ձ և ) և նրա ս կ զ բ ն ա կ ա ն կ ա ո ո ւ ց վ ա ծ ք ի ս տ ո ւ յ գ չ ա փ ե ր ը : 

Կարելի Էր մտածել, որ Գառնիի տաճարի աղոթա սրահի հարավային և 

հյուսիսային ծայրերի կիսաշրջանաձև վերջավորությամբ այդ պատ երր ինչ֊որ 

ձևով կատարել են քրիստոնեական վաղ շրջանի հին հռոմեա՛կան կամ սիրիա-

կան բազիլիկային կառուցվածքների փայտակերտ տանիքների հորինվածք-

ներում հանդիպող կամարների դերը (Հռոմոււ/՝ Ս, Ագնեսի IV դարի տաճարը*> 

8 Н. И. Б р у н о в, Очерки по истории архитектуры, т. Г1г М.—Л.,. 1935,. Էշ 413* 
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Սիրիա յումճ Ռուվեայի բազիլիկան9, Կ ա լբ֊էուղեն^ V—VII դդ* և այլնի 

Սակայն այդ բոլորովին բացառված է, եթե նույնիսկ ի նկատի չունենանք 

4՝ առն ի ի տաճարի թաղակապ ծածկի վերր Հիշատակված մնացոխղների գոյու-

թյունը։ Բանն այն է, որ փայտաշեն ծածկ ունեցող նման կառուցվածքներումՒ 

օրինակՀ Ռուվեայի բազիլիկայում, շենքի երկայնական պատերին ուղղահա-

յաց կառուցվել են քարաշեն կամարներ և վերջինների վրա բարձրացվել փայ-

տակերտ տանիքի լանջերին զուգա հե ռ երկթեք պատերէ որպեսզի այդ երկթեք 

и/ատերը, տանիքի ծպեղների ( с Т р О П И Л а ) հետ մեկտեղ կարողանան կրել 

կղմինդրե տանիքի կավարամածր (обрвШОТКа) ! Նույն սկզբունքը կիրառված 

է նաև Հռոմի Ս. Ադնեսի տաճարի տանիքի կառուցվածքում. տաճարի աբսիդի 

կոնխայի բացվածքը երիզող կամարի վրա բարձրացվել է երկթեք վերջավո-

րությամբ ուղղաձիգ պատ, որր փայտաշեն տանիքի ծպեղների հետ կրում է 

րնդհանուր տանիքի կավարամածր։ Եթե Գառնիի տաճարի աղոթասրահի 

ծածկը լիներ փայտաշեն, ապա աղոթասրահի կոր վերջավորությամբ այդ 

պատերի վրա պետք է բարձրացված լինեին նաև երկթեք վերջավորությամբ 

պատեր։ Այս դեպքում միանգամայն անիմաստ կդառնար երկթեք վերջավո-

րություն ունեցող պատերի տակ կոր վերջավորությամբ պատերի գոյությու-

նը։ Տաճարի կառուցոդներր ինչո՛՛ւ պետք է հատուկ շա բլոն ով, խնամքով ու 

որոշակի դժվարությամբ մ շտկեին կորաձև որմնաքարեր, զգուշությամբ տե-

ղագրեին դրանք շարքերի մեջ, մեծ ճշտությամբ ստանային պատի վերջա-

վորության կիսաշրջանաձև եզրագիծը և անմիջապես այդ ամենը թաքցնեին 

երկթեք վերջավոիությԻւն ունեցող պատի շարքերի տակ։ Պարզ է, որ 4՝}առնիի-

տաճարի կոր վերջավորությամբ պատերի վրա ուրիշ պատեր չեն բարձրաց-

վել և որ կոր վերջավորություն ունեցող այդ պատերր եղել են ոչ այլ ինչ, եթե 

ոչ աղոթասրահի թաղակապ ծածկի հ յուսի սա յին ու հարավային ճակատները 

եզրափակոմլ պատ երր։ 

5. Ս. Մառի պեղումների ժամ ան ա կ ւիաճպրի նոր հայտնաբերված բե-

կորների թվում հիշատակվում է թաղի երկու քար։ 1909 թ. հունիսի 10-ի՝ 

օրագրում նշված է. «Откопаны: 1) Камень из кладки с тесаною поло-
сою на одной стороне и то поврежденною: камень имеет вид закругле-
ния, точно полукруглого свода»и. 

Այնուհետև հաջորդականությամբ թվարկվում են տաճարի այլ բեկորներ։ 

Հաջորդ օրվա հայտնաբերված բեկորներից երկրորդի վերաբերյալ դրված է. 

«...2) кусок камня с признаком закругления арки полукругом, но одна 
сторона здесь тесана, и вообще форма и назначение сего куска мало-
понятны. 

Извлеченный вчера камень совсем7 без всякого признака определен-
ной формы отнесен также к сей группе»12. 

Ակադեմիկոս Ն. Մառի հիշատակած կիսաշրջանաձև թաղի այդ քարերը,, 

ցավոք, տեղում չեն պահպանվել։ 

9 Նոլյն տեղում, էշ 466։ Ուշագրավդ է, որ հայկական ճարտարապետության մեծ դիտակ 
Ն. Տոկար и կին փորձում է Ռուվեայի օրինակով վերականգնել Երերուքի բազիլիկայի ծածկը 
{տե՛ս Н. М. Т о к а р е к и й, Архитектура Армении IV—XIV вв., Ереван, 1961, 
նկ. 23։ 

1 0 Н . И . Б Р у Н О В, նշվ. աշխ., էշ 467։ ,չ # 
1 1 Архив АН С С С Р в Ленинграде, архив Н. Я. Мафра, ф. 800, А 2930,. թ. 9, 
12 Նույն տեղումէ Р* 10։ 
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6. Տ աճարի արևելյան և արևմտյան ճակատների ամբողջ երկարությամբ՛ 

պահպանվել են անտաբլեմենտի քիվի համարյա բոլոր քարերր (30-ից պահ-

պա նվել է 28 հ ատ), որոնց վրա անխտիր գոյություն ունեն կրաշաղախի մեծ 

չավւի մնացորդներ (տեՀи նկ• 6 )։ Կրաշաղախի մնացորդներ կան նաև՝ 

ճակտոնների քիվի ինչպես անկյունների, այնպես էլ գագաթների (К0Н6К) 

քարերի վր Կրաշաղախից առաջացող բեռր թեթևացնելու նպատակով 

շաղախի մեջ լցված են ոչ թե պատերի համար օգտագործված որձաքարի բե-

կորներ կամ հիմքի շաղախի մեջ օգտագործված գետաքար, այլ շատ թեթև 

հրաբխային ծակոտկեն կարմրավուն քարեր։ Նույն կա զմ ութ յան կրաշաղախի 

խոշոր զանգվածներ մեծ քանակությամբ թափված են նաև տաճարի ավե-

րակների շրջապատում։ 

Եթե տ աճա րի հյուսիսային ճակտոնի գա գա թի ց մինչև հարավային ճակ-

տոնի գագաթն րնկած տարածության վրա, տ ա ն ա ր ի երկլանջ տ ա ն ի ք ի ա մ բ ո ւ ր 

կ ա ո ո ւ ց վ ա ծ ք ո ւ մ օ գ տ ա գ ո ր ծ վ ե ք է կ ր ա շ ա ղ ա խ , ապա ինքնին հասկանալի է, որ-

այն կարող էր պետք դալ ոչ թե փայտաշեն, այլ ք ա ր ա կ ե ր տ տ ա ն ի ք ի աոկա— 

յ ո ւ թ յ ա ն դ ե պ ք ո ւ մ : 

7. Տաճարի հյուսիսային ճակտոնի հետևի (դեպի հարավ ուղղված) ճա-

կատի վրա պահպանված են կիսաշրջանաձև թաղի կո ր ութ յան ր համապա-

տասխանող, մեծ խորության ու բարձրության փորվածքներ, ուր ագուցվել են 

քարաշեն թաղի սալերր (տե и նկ* 7, 8)։ 

Նույն կորությամբ մշակված թաղի մեկ որմնաքար պահպանվել է աղո-

թասրահի հյուսիսային պատի արտաքին՝ դեպի նախամուտքր ուղղված ճա-

կատից։ Այս քարի կորաձև մ շա կված մասր որոշակիորեն տարբերվում է ա զո -

թա սրահ ի հարավային պատի վրա թաղակապ ծածկից պահպանված քարերի 

տեսքից։ Այստեղ քարի հաստության մի կեսր (դեպի ազոթ ա սրահ ր ուղղված 

ճակատր) ունի սովորական որմնաքարի նման ուղղանկյունի կտրվածք, իսկ 

մյուս կեսր Լ դեպի նախամուտքր ուղղված ճակատրյճ կորաձև մշակում։ Պարզ 

երևում է, որ վերջինիս վրա զետեղված է եղել թաղակապ ծածկի սալ (տե и 

նկ• 9)։ Քարի ԲոլոՐ ճակատներն էլ ունեն կիսամաքուր տաշվածքէ Ան-

կասկած Է, որ նա դրված Է եղել նախամուտքի և աղոթասրահի րնդհանուր 

պատի այն հանգույցում, որր ոչ մի տեղից չի երևացել։ Ինչպես ցույց են տա-

լիս քարի վրա պահպանված մետաղական կապերի խոռոչները, այդ տեղը-

կարոդ Էր լինել միայն նախամուտքի առաստաղի հարթ ծածկի վրա գտնվող 

տվյալ պատի հյուսիս-արևմտյան հատվածը, ա յսինքնճ ճիշտ և 

ճիշտ հյուսիսային ճակտոնի հետևի ճակատի վրա ստեղծված թաղակապ 

ծածկի հյուսիս-արևմտյան հատվածի համապատասխան փորվածքների դի-

մացը։ Ուրեմն հյուսի սա յին ճակտոնի պատի հետևի երեսի վրա եղած փոր-

վածքներին համապատասխանող թաղը մի ճակատով ագուցված Է եղել ճակ-

տոնի հետևի պատի մեջ, իսկ մյուսով տեղադրվել Է աղոթասրահի հյուսիսա-

յին պատիճ կոր մշակում ունեցող համապատասխան հատվածի վրա։ Այս 

13 ճակտոնների գագաթների քարերի վրա պահպանված կրաշաղախի մնացորդ նկա-

տել Է նաև ակադեմիկոս Ն. Մ առը, իր պեղումների ժամանակ։ Խոսելով առյուծի գլխով 

քիվի քարերի վրա պահպանված կրաշաղախի մնացորդների մասին, նա գրում Է. сБоЛЬШв 

того — даже на верхе фронтона, открытого у сев.-вост. угла, остался явственный слех 
б у т а » (տե՛ս նույն տեղում, ֆ. 800, А 2931, թ. 6 5 ) ։ 

1 2 Հ ա ն դ ե ս , № 1 



Նկ. 5, 6, 7 
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նշան ա կում էէ որ նախամուտքի առաստաղի Հարթ ծածկի վրա կառուցվել Է, 

երկրորդ ծածկ, այս անգամ՝ թաղակապ14: 

Արդ՝ Հետաքրքիր Է, թե ինչո*ւ Է ստեղծվել երկրորդ ծածկր։ 

Նկ. 5 

Տ աճարի Հարավային ճակտոնի վրա թաղակապ ծածկի Համար արված՝ 

փորվածքներ չկան. նշանակում Էճ Հարավային ճակատում դրա կարիքր չի՝ 

եղել։ 

Նախամուտքի արևելյան և արևմտյան պատերի միջև եդած Հեռավորությունը ավելխ 

մեծ է, քան աղոթասրաՀի Համապատասխան պատերի միջև եղած Հեռավորությունը. այդ իսկ՚ 

պատճառով, նախամուտքի Հարթ առաստաղի վրա ստեղծված թաղը ունի ավելի մեծ շառա-

Վիզ» քան աղոթասրաՀի առաստաղի ծածկի թաղը։ 

Ո* 
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Հայտնի է, որ տաճարի արևե լյան, արևմտյան և հարավային ճակատ-

ների սյունաշարքերի առաստաղների հորիզոնական ծածկի (0,97—1,5^Հ2,05 

— 2, 14^Հ0,42 մ Լափերի) սալերի համեմատությամբ, հյուսիսային ճակա-

տումл նախամուտքի հորիզոնական ծածկի սալերն ունեն գրեթե կրկնակի չա-

փեր (0,93—1,11>(3,43—3,84>Հ0,45—0,51 մ ) , հետևապես անհամեմատ շատ 

մեծ սեփական կշիռ։ 

Պարզ երևում է, որ նախամուտքի հորիզոնական ծածկիճ առանց այն էլ 

սեփական մեծ կշիո. ունեցող սալերի վրա, ինչ-որ լրացուցիչ Բ^Ո-ից եկող ծան-

րություն ր չեզոքացնելու նպատակով նախամուտքի հորիզոնական ծածկի վրա 

ստեղծվել է նաև թաղակապ ծածկ։ 

Ինչպես վերր նշվեց, տ աճա ր ի ավերակների շրշա պա տ ում թափված են 

երկլանջ տանիքում ժամանակին օգտագործված կրաշաղախի բազմաթիվ բե-

կորներ։ Ղրանց մեջ կան այնպիսի խոշոր զանգվածներ, որոնք իրենց չա-

փերով կարող են տեղագրվել միայն տաճարի հարավային և հ յուսի սա յին 

и յուն աշա րքե րի առաստաղների հարթ ծածկերի վրա։ Հարավա յին ճակատի 

սյունաշարքի առաստաղն ունի փոքր թռիչք, և այգ պատճառով այստեղ հան-

դուրժվել է շաղախի խոշոր լիցք) որիտ առաջացող ծանրությունը ոչ մի վնաս 

չէր կարող պատճառել հարթ ծածկին։ Վտանգավորր հ յուսի սա յին ճակատն 

էր, նախամուտքի՝ մեծ թո֊իչք ունեցող հարթ առաստաղը կարող էր շաղախի 

ծանրության տակ չդիմանալ։ Ի նկատի ունենալով այդ, կառուցողները, նա-

խամուտքի առաստաղր շադախից զերծ պահելու նպատակով, առաստաղի 

հարթ ծածկի վրա ստեղծել են նաև թաղակապ ծածկ։ 

Եթե տ աճա րի րնդհանուր տանիքը փա յտաշեն լիներ, ճակատների երկ-

լանջ թեքությունների ուղղությամբ կդասավորվեին նույն թեքությունն ունե-

ցող և անտիկ ճարտարապետության մեջ կիրառվող փայտե ֆերմաներ ու ապա 

նրանց վրա կստեղծվեր համապատասխան ծածկ. հետևապես չէր լինի ո՛չ 

հարավային ճակատի սյունաշարքի ա ռա и տ ա ղի հարթ ծածկի վրա շաղախ 

լցնելու անհրաժեշտություն, ո՛չ նախամուտքի առաստաղի հարթ ծածկի վրա 

նաև թաղակապ ծածկ կառուցելու անհ րաժեշտ ութ յուն։ 

8. Հայտնի է, որ ուղղանկյուն բացվածքների արխիտրավային ծածկերի 

մեջ սեպաձև միացումների կիրառումը որոշակիորեն առնչվում է թաղակապ 

կառուցվածքների հետ։ Я՝ш ռն ի ում, բացի ան տ ա բլե մ են տ ի արխիտրավի միա-

կտոր քարից, շենքի բոլոր մասերր՝ ֆրիզը > քխԼը > մուտքի պարակալի վրա 

դրված սան դրիկր, սանդրիկի վրայից ընթացող պատի որմնաքարերը, ան-

դամ արտաքին սյունասրահների առաստաղների սալերն ունեն թ ա ղա յին 

կոնստրուկցիաներին բնորոշ սեպաձև միացումներ (տե и նկ• 10)։ 

ա. Չափազանց հետաքրքիր, յուրահատուկ սես/աձև մ իա ցումներ ունեն 

սյունաշարքի ան տ ա բլե մենտ ի ֆրիզի քարերը։ 

Տաճարի գլխավոր (հյուսիսային) ճակատի սյունաշարքի արխիտրավնե՛-

րի վրա շարված են եղել ֆրիզի տասնմեկ քար։ Դրանցից վեցը, որոնք մյուս՛ 

ների համեմատությամբ ավելի մեծ (1,17 —1,38 մ յ չափերի են, տեղադրվել 

-են յուրաքանչյուր и յան ուղղությամբ արխիտրա վն երի միացման հանգույց-

ներում և ծառայել են իբրև արխիտրավային հարթ ծածկի սեպաձև միացում-

ների կրունկի քարեր։ Մնացած՝ 0,86— 0,90 մ չափեր ունեցող քարերից յու-

րաքանչյուր ր որպես փականքի քար լրացրել է կրունկի քարերի միջև մնացած 

.միջսյունային տարածության մյուս հատվածր։ 
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Հետաքրքիրն այն է, որ եթե ֆրիզի հետևի ոչ քանդակազարդ ճակատում 

քարերը իրար հպված են սեպաձև, թեք մակերեսներով, ապա դրսիցճ այսինքն 

ֆրիզի քան դա կա զա ր դ ճակա տում, նրանք իրար միանում են ուղղա՛ձիգ հար՛-

թություններով (տե и նկ. 11 )։ Այս ուշագրավ կոնստրուկցիան ստացվեը 

է հետևյալ ձևով։ Ֆրիզի քարի հա ստության շ ուր շ 3/4-ի չափով քարի ներ սի 

ճակատի կողմ ի ց պահպանվել են սեպաձև միացումների թեք կտրվածքները, 

իսկ դրսից, թեք հարթության վերևի եզրից իշեցրել են ուղղաձիգ հարթություն 

և ֆրիզի քարի հաստության մնացած 1/4-ի չափով ստացել եռան կյուն-աձև 

ելուն։ Նման միջոցառման հետևանքով, ֆրիզի քանդակազարդ ճակա տ ում Ի 

փականքի քարր ուղղաձիգ հարթությամ բ հպվում է կրունկի քարի հ ա մ ա պա -

տասխան ուղղաձիգ մ ակերե սին, իսկ ներսից թեք հարթությամբ իջնում կրուն-

կի քարի թեք\ հարթության վրա։ Ֆրիզի փականքի քարի և արխիտրավի միջև: 

ստեղծվում է դատարկ տարածություն, որի շնորհ իվ տվյալ հ ատվածում ար — 

իյիտրավր սեփական կշո֊ից բացի, ոլրիշ թեռ չի կրում։ Այսպիսով, կանիյվում 

է արիյիտրավի բեռնվածությունը և միաժամանակ պահպանվում ֆրիզի քան-

դակազարդ դաշտի նորմալ պատկերը։ 

Նույն եզանա կով են կատարված նաև տաճարի մյուս ճակատների սյու-

ն ա շա րքե ր ի ֆրիզի քարերի սեպաձև միացումներր։ 

բ. Տաճարի արևմտյան ճակատի սյունաշարքի առաստաղի հարթ ծածկը, 

կազմված է (0,90— 1,05)Х(1>74 — 2>12)Х°>45 մ Լափի տասներեք սալերից։. 

'Ւրանցից յուրաքանչյուրր իր մեկ ծայրով նստում է աղոթասրահի երկայնա-

կան սլատի կամ նրա հյուսիսային և հարավային շարունակություններր կազ-

մող հատուկ արխիտրավների վրա, իսկ մյուս ծայրով գրավում է սյունաշար-

քի համապատասխան արխիտրավի այն ազատ հա տվածը, որը դուրս է մնա -

ցել ֆրիզի քարերի զբաղեցրած տարածությունից։ 

Արխիտրավի բեռր նվազեցնելու նպատակով, ֆրիվի նման, այստեղ 

նույնպես յուրաքանչյուր и յան առանցքի ուղղությամբ տեղադրվել է մեկա-

կան առավել մեծ չափի սալ, որն իր երկայնական եզրերի սեպաձև կտրվածք-

ների շնորհիվ կատարել է կրունկի քարի դեր, իսկ մնացած սալաքարերից-

յուրաքանչյուրը , իբրև փականքի քար, համապատասխան թեք մակերեսներով 

ագուցվել է կրունկի երկու քարերի միջև։ Քարաշեն հարթ առաստաղի սալա-

քարերի սեպաձև միացումներով ստեղծված բեռնաթափող յուրահատուկ բա-

րավորի ( п е р е м ы ч к а ) միջոցով այս դեպքում նույնպես կանխվել է ար-

խիտրավների գերբեռնվածությունը։ 

Նույն սկզբունքը կիրառվել է նաև տաճարի արևելյան ու հարավային 

սյունաշարքերի առաստաղների հարթ ծածկերի կառուցվածքն երում ։ 

գ. Ըստ էության նույն եղանակով, սակայն մի վ։ոքր այլ ճանապարհով 

է լուծվել նախամուտքի առաստաղի հարթ ծածկի կառուցման հարցը։ 

Եթե սյունաշարքերի արևելյան, արևմտյան և հարավային առաստաղ-

ների ծածկերի սալաքարերր մի ծայրով նստում էին աղոթասրահի բավական 

մեծ (0,90 մ) հաստություն ունեցող խուլ պատերի վրա, ապա նախամուտքի՛ 

առաստաղի սալերի համապատասխան ծայրերը դրվում են աղոթասրահի 

զգալիորեն փոքր (0,78 մ) հաստություն ունեցող հյուսիսային պատի վիքս։ 

Իսկ եթե նկատի ունենանք հ յուսի սա յին պատի մեջ ստեղծված մուտքի խո-

շոր (2,163/Հ41<0 մ) բացվածքի առկա յութ յուն ր և տաճարի մյուս ճակատների 

սյունաշարքերի առաստաղների ծածկի թռիչքների համեմատությամբս նախա-
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մուտքի առա и տ ա՛ղի ծածկի գրեթե երկու անգամ մեծ թռիշքը) ապա ակնառու 
կլինի նախամու՛տքի առաստաղի հարթ ծածկի կառուցման դժվարություն ր ։ 
Ինքնին հասկանալի է, որ նախքան նախամուտքի առաստաղի հարթ ծածկի 
կառուցում ր ք անհրաժեշտ Էր կոնստրուկտիվ տեսակետից ա պահ ովել մուտքի 
բացվածքի վրա շարվելիք պատի կրողունակությունը։ 

Վիտրուվիի վկայությամբ (մ« թ* ա. I դար), անտիկ տաճարների թե 
մուտքի բացվածքը և թե' այն երիզող պարակալը դեպի վեր նե՛ղանում 
Էին^։ Այդպես է նաև 4՝ առն ի ում ։ Պ արակալը մուտքի յուրաքանչյուր կողմում 
կազմված է դեպի վեր նեղացող քանդակազարդ երկուական քարերից, որոնց 
վերին վերջավորությունների 45 ա ստիճան անկյամբ կտրված թեք մ ակերե ս ֊ 
ների վրա նստում են պարակալի՝ մեկ ամբողջական քարից բա զկա ցած հո-
րիզոնական հատվածի համապատասխան անկյուններր։ Պ ա ր ա կա լի հորիզո-
նական հատվածն րստ էության դառնում է մուտքի բացվածքը ծածկող, մեկ 
ամբողջական քարից պատրաստված բարավոր։ 

Որպեսզի պարակալի վրա ոչ մի բեռ էգա, նրա վրա շարվել է բարավորի 
գեր կատարող՝ սեպաձև միացումներով նորից երկու շարք։ 

Շարվածքի աո.աջին շարքը ստեղծվել է մուտքի պարակալի վրա դրված 
քանդակազարդ սանդրիկի քարերի միջոցով։ Ս անդրիկր կազմված է 1,25, 
1,65 և 1,25 մ երկարություն ունեցող երեք քարից, ուր կենտրոնինր դարձվել 
է սեպաձև միացման փականքի քար, իսկ կողքիններըճ կրունկի քարեր։ Սե-
պաձև միացումները իրականացված են այն նույն սկզբունքով, որը առկա Հ 
ֆրիզի քարերի սեպաձև միացումների կառուցվածքումՀ այսինքն, սանդրիկի 
քարերի քանդակազարդ ճակատն երր միմյանց հպված են ուղղաձիգ հարթու-
թյուններով, իսկ հետևի ճակատներր սեպաձև կտրվածք ունեցող համապա-
տասխան մակերեսներով։ Սանդրիկի փականքի քարի և պարակալի միջև 
ստեղծված է երեք սանտիմետր բարձրությամբ դատարկ տարածությո ւն, որի 
շնորհիվ բեռնաթափվում է պարակալի քարը և վերևից եկող բեռը փոխանց-
վում մուտքի երկու կողքի պատերի վրա։ Հետաքրքրական է, որ Я՝ առն ի ի տա-
ճարին ժամանակով ավելի մոտ և օրդերային նույն սկզբունքով ստեղծված 
Я ա ալբեկի վւոքր տաճարի (II դար) կառուցվածքում այդ հարցի լուծման հա֊ 
մար ընտրվել է այլ եղանակ։ Այստեղ պարակալի հորիզոնական հատվածր և 
սանդրիկր միասին մի ամբողջական քար է, բաժանված երեք սեպաձև մասերի, 
որոնցից կենտրոնականը կատարում է փականքի, իսկ կողքի մասերըՀ կրուն-
կի քարերի դեր։ Քանդակներր փորագրվել են սեպաձև միացման հետևանքով 
առաջացած շեղանկյունի քարերի վրա^"։ նույն սկզբունքով է արված նաև 
Պալմիրայի Բաալի սրբավայրում, մ. թ* I դարի վերջերին ստեդծված տա-
ճարի մուտքի պարակալի հորիզոնական հատվածի և սանդրիկի միացման 
հանգույցր17 ։ 

1 5 В и т р у в и й, Д е с я т ь к н и г о б а р х и т е к т у р е , к н . I V , г л . V I , М . , 1936 , էջ 87։ 

1ք ՚ Э . К г е п к е г , Т ' Ь . V о ո Ь й р к е , Н . № ւ ո ո е ք е 1 <3, В а а 1 Ь е к . Е г ^ е Ь ^ Э Б е 

с1ег А и Б ^ г а Ь и п ^ е п սոճ и п 1 е г $ и с Ь и п § е п 1п сЗеп ^ Ь г е п 1 8 9 8 եւտ 1 9 0 5 , 2 . В . , 

Вег11п ս ո ճ Ь е [ р 2 1 & , 1 9 2 3 , Т а Г е 1 18 ; М . հ е е 1 е г, К ' о т а п АН А г с Ь И е с Ш г е . М е м 

У о г к — ^ а в Ы п ^ Ю п , 1 9 6 5 , էչ 96—96, 
1 7 « В с е о б щ а я и с т о р и я а р х и т е к т у р ы » , т . I I , к н . 2 , М . , 1948 , էջ 251, աղ. 70։ 
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Շ ուա ղին վերը նշված լուծում լ/ Համարում է « М у Д р й Я П р е Д у С М О Т р И Т в Л Ь -

ность архитектора». 
( » ա ո [ ա ձ ք ի ե ր կ ր ո ր դ շ ա ր ք ր . — նախամուտքի առաստաղի սալերը տե ֊ 

ղադրելուց առաջ սանդրիկի վրա պետք է շարվեր պատի դարձյալ երկու շարք* 

մ եկըՀ նախամուտքի անտերի խոյակների րարձրության ուղղությամբ, իսկ՛ 

մյուսը՝ այդ խոյակների վրայից ընթացող արխիտրավների բարձրության՛ 

ուղղությամբ։ Նախամուտքի Հարավային պատի և անտերի միացման Հան֊ 

գույցն երում պաՀպ անելով երկու շարքերը, ճարտարապետը մուտքի բ ա ց ֊ 

վածքի լա յն ութ յան ուղղությամբ միացրել է դրանք և երկու շարքի ընդհանուր՛ 

բարձրության չափով զետեղել յոթ ամբողջական քարերի սեպաձև միացում֊ 

ներ ով կազմված մեկ շարքք որր և Հանդիսանում է մուտքի պարակալի վրա՚ 

սեպաձև միացումներով ստեղծված երկրորդ շարքը։ Այստեղ, ս ւ ա ն դ ր ի կ ի և. 

քւՐսւ վ ր ա յ ի ս ե պ ա ձ և , շ ա ր վ ա ծ պ ա տ ի ք ա ր ե ր ի միք և ս տ ե ղ ծ վ ա ծ դ ա տ ա ր կ տ ա -

ր ա ծ ո ւ թ յ ա ն վ ե ր Լ ի մ ա կ ե ր ե ս ը կ ո ր ա գ ի ծ է . դ ո ս ւ ն բ ա ց վ ա ծ ք ի ո ւ ղ ղ ո ւ թ յ ա մ բ 

կ ա աո լ ց վ ե լ է մ ե ղ մ կ ո ր ո ւ թ յ ո ւ ն ո ւ ն ե ց ո ղ թ ա ղ (որը շատ լավ երևում է տեղում)։ 

Սեպաձև միացումներ ունեն նաև նախամուտքի առաստաղի սալերը} որի՝ 

շնորՀիվ այս անդամ կանխվում է սանդրիկի վրայից ընթացող շարքի ու նրա 

դիմացի արխիտրավների գերբեռնվածությունը։ 

9. Տաճարի տանիքր ծածկված է եղել որձաքարից պատրաստված, զգալի՛ 

(3 — 4 սանտիմետր, երբեմն ավելի) Հաստություն ու նեռ ող ձևավոր սալիկ-

ներ ով (СОЛен) , ըստ որում, երկու սալիկների միացման Հանգույցները վերե֊ 

վի ց ա դո ւցվե լ են դրսից երկլանջ, իսկ ն եր и իցՀ ուղղանկյուն խոռոչ ունեցող 

կալիպտերներով (տես նկ* 12)։ Սալիկների տակի մակերեսները ոչ թե փ ա /— 

տաշեն տանիքների կղմինդրների նման ելուններ ունեն, այլ Հարթ են, ակրն-

Հա յտ է, որ դրանք շարվել են կրաշաղախի Համատարած Հարթ մակերեսի վյւ ա г 

Տաճարի ճակտոնների երկթեք լանջերի քիվի քարերի վրա կան սալիկ-

ները տանիքին միացնող մետաղական դամերի խոռոչներ։ Առանձին կալիպ-

տերների վրա պաՀպանվել են մետաղե դամեր։ 

Այսպիսով, թե աղոթասրաՀի Հյուսիսային պատի Համեմատությամբ՝ 

արևելյան և արևմտյան պատերի մեծ Հաստությունը, թե' աղոթասրաՀի ե ր ֊ 

կա յն ական պատերի ամբողջ պարագծով պաՀ պանված քարակերտ թաղի՛ 

կրունկի քարերը, թե կրունկի քարերի վրա ւդաՀ պանված կրաշաղախի մնա-

ցորդներր, թե աղոթասրաՀի թաղակապ ծածկի Հարավային ու Հյուսիսային՛ 

ճակատները եզրաւիակող պատերի կոր եզրագծերով որմնաքարերը, թե'՝ նա-

խամ ուտքի առաստաղի Հարթ ծածկի վրա ստեղծված քարաշեն թաղի մնա֊ 

ցորդներր, թե տաճարի արևելյան և արևմտյան ճա կա տների ամբողջ երկա֊ 

րությամբ քիվի քարերի, ինչպես և ճակտոնների անկյունների ու գագաթների՛ 

քարերի վրա պաՀ պանված կրաշաղախի մնացորդները, թե՚ տաճարի շրջա՛-

պատում նույն կազմությունն ունեցող կրաշաղախի մեծ քանակությամբ խ ո ֊ 

շոր բեկորների առկայությունր, թե՚ կրաշաղախով տանիքի Համար պատ-

րաստված որձաքարի սալիկները (կղմինդրները) և թե՚ տաճարի կոնստրուկ-

տիվ բոլոր Հանգույցներում թաղակապ ծածկերին բնորոշի սեպաձև միացում ֊ 

ների առկայությունը, աներկբայորեն ցույց են տալիս, որ Գ ւ ս ո ն ի ի տանսւրի-

կ ա ո ո ւ ց վ ա ծ ք ո ւ մ փ ա յ տ ե ոչ մի մ ա ս չի ե ղ ե լ : Ա մ բ ո ղ ջ տ ս ւ ն ա ր բ ք ա ր ա կ ե ր տ է , 

1 8 О г ю с т Ш у а з и , Строительное искусство древних римлян, М., 1938, կ 105г 

յ 
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ի ս կ ա ղ ո թ ա ս ր ա հ ի և ն ա խ ա մ ո ւ տ ք ի հ ա ր թ ա ո ա ս տ սպի վ ե ր և ո ւ մ ս տ ե ղ ծ վ ա ծ 

•ծածկերը ունեն քարաշեն թ ա ղ ա կ ա պ հ ո ր ի ն վ ա ծ ք : 

Հետևապես, Գառնիի հեթանոսական տաճարը, լինելով I դարի երկրորդ 

կեսին (66-ից հետո, մինչև 77 թթ.) ստեղծված գործ, հանդիսանում Է ան-

տիկ ժամանակաշրջանի քարակերտ թաղակապ կառուցվածք ունեցող նույ-

նատիպ հնագույն տաճարներից մեկր։ 

Նկ. 12 

Հայտնի Էէ որ անտիկ ճարտարապետության մեջ թաղավոր-թաղակապ 

(ОВСХДЧаТЫЙ ) կոնստրուկցիաներր մեծ զարգացում ստացան հին Հռոմի 

ճարտարապետության մեջ հատկապես I—IV դդ.։ նշվել Է, որ «СовДИНвНИв 

бетонной техники и арочно-сводчатых конструкций... оказало огромное 
влияние на развитие римского зодчества»19-

ճարտարապետության ճանաչված պատմ աբան֊տե սաբան 1/. Р րունովր 

Նեմաուզի Հ Նիմի) այսպես կոչված Ղի ան ա (ի տաճարր ենթադրելով Օգոստոս 

կայսեր ժամանակների (մ. թ. ա. 30 թ,— * / . թ. 14 թ.) գործ, գրում Է. « В еГО 

КОМПОЗИЦИИ содержится ядро (խոսքը դահլիճի քարաշեն թաղակապ ներքին 

հորինվածքի մասին Է — Й. (/.), из которого развивается вся последующая 
римская архитектура»20-

Թաղավոր կոնստրուկցիաներր խոշոր նշանակություն են ունեցել 

նաև հայկական ճարտարապետության զարգացման համար։ Հին Արևելքի 

նյութա կան մշակույթի մեծ գիտակ պրոֆ. Ս տրժի գովս կին անդրադառնա֊ 

1 9 И. С. Н и к о л а е в , Строительные материалы, строительная техника и кон-
струкции, «Всеобщая история архитектуры», т. II, М., 1973, ч. 2, «Архитектура древне-
то Рима», Էշ 422։ 

2 0 Н. И. Б р у н о в , Очерки по истории архитектуры, т. II, Էշ 2 * 8 ։ 
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[ги^ ^ш^ ртшршщЬтш 1{шЬ шр^Ьитпи! С(1[пЬитрп1.1[дфщЬЬрря [иш/^шдшб-

цЬр^Ь, д.рпиТ ССЧпЬитрп^д^шЬ— ^шу Ы[Ь гфдш //шЪ ашршшршщЬштр 

риЩшйшМ] шшгшйш1]ш6 1|ШПП1д1[ш&Р&Ьг|1 Й}и1Бш1|шК р &1ГГ 112 Яшт^шЬ^Б 
1Г ̂ Ьр1{рш1(шЬ дгпЦг йи^шцшЬр Ьр1(рЬЬр[1 фш^шшцЬрт ЕЛ'шЬ^рт^ Ы[ЬцЪ 

ЬЬрН 4шЛ(Iшшп 1.р/ш*/р Ьг^шЬ ш 11 шшгрЬгтр^т&р сшдшитшЬ[/ ^рЦамшп-

ЬАш/ушЬ &шршшрши{Ьттрщшт3ш1[шЪ цш р цш д 1$ шЪ *ш 1$шр ц&пш-

!{шЬ у.п р&пЬ4 шЬ цк и ш а ш * 

у // ш 1[шЬ р т ш р ш щЬ т п 1-р дшЬ АЬч р шг^ш^пр [[ пЬ и ш р т1[д Д шЪ Ь р ̂  
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КАМЕННЫЙ СВОД АНТИЧНОЙ ЭПОХИ В ГАРН.М 

А. А. С А И Н Я Н 

( Р е з ю м е ) 

Большой научный .интерес представляет внутренняя структура Гар-
нийского языческого храма (I в. н. э.). Исследователи:, касавшиеся этого» 
вопроса, считали, что как целла, так и вся крыша храма н р л и деревян-
ное покрытие (К. Романов, Н. Буниатян, К. Тревер и: др.). Однако более-
обстоятельное изучение памятника показывает, что в его конструкции 
не было ни одной деревянной части. Здание «имело четкую систему ка-
менных конструкций, где целла (наос) и даже портик (пронаос) были 
перекрыты каменными сводами. Кроме цельных камней архитрава все 
части здания—фриз, карниз, сандрик двери, камни стены, над сандри-
ком, даже плиты плафона колоннады—.имеют характерные для сводча-
тых конструкций клинообразные соединения. 

Придавая большое значение той роли, которую играли сводчатые-
конструкции в формировании армянской архитектуры, выдающийся зна-
ток материальной культуры Древнего Востока проф. Стржиговский счи-
тает эти конструкции заимствованными в V в. н. э. из Месопотамии или: 
Внутренней Малой Азии. Однако наше изучение Гарнийского храма по-
казывает, что каменный свод существовал в Армении по крайней мере 
за четыре века до указанного времени. 
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