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Հ Ս Ս Հ Գ Ա ա կ ա դ ե մ ի կ ո ս Գ. Р . Ջ Ա Հ Ո Ւ Կ Յ Ա Ն 

Մ» թ. ա. XIV—XIII դդ. խեթական աղբյուրները պատմում են НсЦЗ^З-

А 221 ե ր կրի մասինէ որ դիմագրավել է խեթական պետությանը և պատերազմ-

ներ մղել նրա դեմ։ Թե որքան կարևոր դեր է խաղացել Հայասան հին աշ-

յխարհի պատմության ,մնջ և որքան վտանգավոր եղել խեթական պետության 

Համար, երևում է թեկուզ նրանից, որ հ ե տ ա զո տ ո դն ե ր ը այդ պետության արն -

վելյան և հարավ-արևմ՚տ յան հարաբերությունների չորս հիմնական ոլորտ-

ներից մեկը համարում են հակասականը դնելով այն խուռա կանի, ակկա դա -

կանի և եգիպտականի կոդքին^։ 

Դե ռ1ւս 1920 -ական թթ. հետազոտողները ուշադրություն են դարձնում 

У а Д а З а °րկրի անվան և հայերի ինքնանվանման ( Н а у - к ' ) նմանությանը։ 

Հա յա սա երկրի աշխարհ ա գրական դիրքիյ քաղաքական պատմության և լեզ-

վի մասին գրվում են զանազան ուսումնասիրություններ, որոնցից առանձ-

նապես հիշատակելի են ք . Ֆոռերի է Է. Կավեն յակի, Ն* Ադոնցի, 9*. ՛Հա-

վւ անց յանի., Հ, Մ անանդյանի, տողերիս գրողի և Ւ. Մ* Ղյակոնովի աշխ ա տու-

Թ յո ւնն ե ր ր*: 

Հա յա սա երկրի տեղադրության և и ահ մ անն ե ր ի մասին հետաքրքրական 

ւո ևղեկ ութ յո ւնն եր են պար ո ձ» ակում Վ. Խաչատրյանի «Խեթական պետության 

արևելյան շրջանները» աշխատությունը և զանազան հոդվածները 

Մեզ հետաքրքրող հարցիճ Հայասայի էեզվի և հայերենի փոխհարաբե-

րության մասին գիտնակ՚աններր հայտնել են երեք տարբեր կարծիքներ. 

1) Ոչ միայն Հա յա սա յի յսնունն Է կապված հայերի անվա ն հետ, այլև 

հայասացիները հայերի անմիջական (ուղղակի) նախորդներն են, նրանց լե-

զուն՝ հայերենի հիմքը։ Այս կարծիքը ամենից ավելի հստակ կերպով ձևա-

կերպված Է 4՝. թափանց յանի կողմից։ Սակայն երբ նկատի ենք առնում, որ 

Ղ Щ փան ցյան՚ը հայնր՚ենը հ ա մա ր ում կ խառնածին լեզուՀ հնդեվրոպական 

V Н. К г о ո а տ տ е г, Уег§1е[сЬепс1е Լ а սէ- սոժ Рогтеп1еЬге йеБ Не1Н1 էւ'տօհ6ո# Не1-
^ е 1 Ь е г § , 1956, Էշ Ш 

2 Е . Р о г г е г , Уа ( |а8а-А221, „ С а и с а з к а " , Ье1р21<?, 1931: Е. С а V а ւ շ ո а с, ՏսեԱս-
Ниша е1 տօո է6ութտ, РаМБ, 1932; ն ո ւ յ ն ի ՝ Լք ргепиег г о у а и т е < Г А г т ё п 1 е . « „ Р е \ и е 
1ւ 11111 е е ! а51'ап|цие", 17, 1934; N. А с! о ո է շ, ЖвКйге с Г А г т ё т е , Ра ո՛տ, 1946 (Հայ . 
թ արգմ. ն» Ա ч " ն ց ՚ Հայաստանի պատմությունդ Էրևան, 1972)\ I . К 3 П 3 Н Ц Я Н, X 3 И 3 -
са—Колыбель армян, Ереван , 194В, Я. А. М а н а н д я н . Сообщения хеттских, ассирийских, 
урартских и древ.чеармянских источников о Хайаса-Аззи, «О некоторых спорных проб-
лемах истории древней Армении», Ереван , 1956; О. В. Յ а հ и к 1 а п, „ТЬе Է1յ լՅՏՅ Լ յ ո -
§ и а § е а П(1 ւ էտ Ке1аИоп էօ է հ е 1п.с1о-Еигореап 1ап&иа&е8. „ А г с Ы у о п е п Ш п ! * , X X I X , 3 , 
1961; Г. Б . Д ж а ՝ у к я н, Хайасски-й язык и его отношение к индоевропейским языкам. 

Ереван , 1964; И. М. Д ь я к о н о в , Предыстория армянского народа, Ереван. 1968. 
3 В. Н. Х а ' ч а т р . я н, Восточные провинции Хеттской империи, Ереван, 1971. 

ն ո ւ յ ն ի ՝ Хайасцы, ՀՍ.ՍՀ ԳԱ «Լրաբեր» (հաս. գիտ.), 1972, М 8, Էք 32—41; ն ո ւ յ ն ի ՝ 

^ а й а с а II Наири, ՀՍՍ2 ԳԱ «կոսրկ» (հաս. գ ի տ ) , 1973, Ж 11, Էջ 37 — 47։ 



Գ. Р. Ջահուկյան 

և ոչ հնդեվրոպական (այդ թվում՝ խ ուռա ֊ ուրարտ ա կան) տարրերի խառնուր-

դով, և որ, սրա հետ կապվածք նույնպիսի բնույթ է հաղորդում հ՛ա յա սեր ե-

նին, ապա նրա վարկածի արժեքը զգալիորեն պա կա սում է։ Նշենք, որ հայ֊ 

որոշ հետ աղոտ ողն եր դեռևս շարուն ակում են պաշտպանել հա յասերենի՝ հա-

յերենի ուղղակի հիմք լինելու տեսակետ ըճ առանց փաստական որևէ հիմ-

նավորման։ Մինչդեռ, եթե հայա սերենը լիներ հայերենի ուղղակի հիմքը,, 

ապա պահպանված հատուկ անունների՝ բուն հայասական մասը պետք է օղակ 

լիներ հնդեվրոպական վերականգնվող նախաձևերի և հայերենի միջև։ 

2) Հայասայի և հայերի անունների նմանությունը и/ ա տ ահ ա կան է, և 

Լա յա սան ոչ մի կապ չունի Հայաստանի ու հայերի հետ։ Այս տեսակետը 

ամենից ավելի հստակորեն ձևակերպել է Ի. Մ. Ղյա կոնովը, որ Հ. Տաշյանի 

նման Яиц անունը բխեցնում է խեթերի անունից իսկ Հայա-

սայի էեզվին, ըստ 9*. 'Հափանցյանի բերած զուգահեռների, հատկացնում 

հիմնականում խ ուռա կան բնույթՆշենք, որ վրացական որոշ հ ե տա զո տող֊ 

ներ կապ են տեսնում ԷԽ \ ' յ ւ և Կռղքիսի հին անվան՛ \ ' ՝ . 7 ֊ ի միջև, թեև 

այս տեսակետը չի հիմնավորվում այլ կարգի տվյալներով։ 

3) Հայասայի անունը կապված է հայերի անվան հետ, բայց հայասե-

րենը հայերենի ան մ իջա կան հիմքր չէ, այլ հայերենից տարբեր հնդեվրոպա-

կան լեզու, որ հանդես է գալիս նրա մեջ որպես կողմնակի շերտ (ենթաշերտ,. 

սուբստրատ)։ Այս տեսակետը հայտ նեյ է տողերիս գրողը՝ հենվելով հայա֊ 

սական ան ո ւնն ե ր ի փոքրասիական և հատկապես խեթ ա ֊ լուվական զուգա-

հեռների վրա, որոնք թվով գերակշռում են Գ. Ղ ափանցյանի և ուրիշների բե-

րած խուռական զուգահեռներին։ Ըստ այս տեսակետի Հայասայի բուն լե-

զուն ցեղակից է իւեթ ա - լուվական լեզուներին, իսկ հայերենր ձևավորվել է 

արմենների [եղվի հիմքի վր ա՝ հա յա սա ցին երի [եղվի ուժեղ ազդեցությամբ, 

սրանով էլ բացատրվում է Йш 1 և Ш Р и Ь и անունների վ։ ո խհ ա ր ա բե ր ութ յուն ը է 

Հայտնի Է, որ Հայասայի լեզվի մասին գաղափար են տալիս միայն հա-

տուկ անունները, որո նք հրեք կարգի են՝ անձնանուններ, դիցանուններ և 

տեղանուններ։ հախքան դրանց հ ան գա մ ան ա չի ո քննությունը, հարկ ենք հա՝ 

մարում Հայասայի վերաբերյալ մեր նախորդ աշխատ՛ության համեմատու— 

քյ յամր երեք վե ր պ պ ահ ո / թյո ւն ան ել։ 

7 ) Այստեղ քննարկում ի ց հանվում են Րշուվա յի ու այլ երկրների հատուկ 

անունները, և ի։ ո и վու մ Է միայն Հա յաս и/ -Ազդ ի ի հատուկ անունների մասին: 

Սա արվում Է մի կողմից' քննության միասնությունր չխախտելու և տարա֊ 

մուտ տարր երր բացառ ելու նպատակով, մյուս կողմից՛ Իշուվայի լեզվի վե-

րաբերյալ մեր եզրակացությունների փ ո ւի ո խութ յան հետևանքով. եթե նախ-

կինում մենք առանց բավարար քննադատության ըն դուն ե լ Էինք 4՝, Ղխէփան-

ցյանի կարծիքը Հայասայի և Իշուվայի բնակչության լեզվական ընդհանրու-

թյան մասին, ապա այժմ հակված ենք կարծելու, որ Ւշուվայի բնակչությու-

* Այս կարծիքն Է հայտնել նաև Վ. Р ընըը յանուն («Պատմա ՛բանասիրական հանդես», 

1961, № 2, Էք 105 —106) նշելով, որ հայասական անձնանունների և դի ը ան ո ւնն Ь րի որոշ բա-

ղադրիչներ հանդիպում են նաև նուղյան աղյուսներում (հմմտ. Р . М . Р Ա Г V Շ Տ , М О П - Б в -

ո ւ ւ П с р е г Б о п а ! 11Ո 6 Տ Г Г О Ш N И 21 ք Р111՛ I а р1т 13, 1 9 4 3 ) ' Իրականում նուզյան տեքստերի А п п - , 

М и П - , -ГГШ- տարրերը հի ն ան ա տ ո լ ի ա կ ան ծագում ունեն, - П Ь * П տարրերը ընդհանուր են հին-

ան ատոլի ական և խ ուռա կան հատուկ անունների համար, որոշ կարգի նմ անոլթյունն եր Էլ 

(Հմմտ. նուզ. М 3 Г ք I') ֊ և հայաս. М Я Г П Й " ) հավանաբար պատահական բնույթ ունեն։ Իզուր 

ւՀ է որ Iй եթերը խստորեն տարբերում Էին հ ա յա սա ո ին ե րին [и ո ւռին ե ր ի ը է 



г 

Հա քասա յի էհ ւրԼի Հին ան ատո[ի ական ծագման վարկածը 01. 

նը եղել Է խուռ՚ալնզու կամ խոսել Է խոսւերենին մոտ լեզվով, մինչդեռ, ինչ-

•պես կտեսնենք, Հայ՛ասայի բնակչության լեզուն մոտ Է եղել խեթ ա-լուվական 

լեզուներին: ՛Այս կապ՛ակցությամբ հանված են А | § § Ц З ե Аг1(}р1221՛- ա՛նձնա-

նունները, որոնցից առաջինը պատկանել Է Հա յա սա յի Դուկկամ ա յին համանուն 

պախուվական Դու զգա մա յից ծագող մի անձնավորության, երկրորդ՝ իշմերի֊ 

•գացի մեկին: Հա նված Է նաև ОзЬМс! 1§"Հք, յ1րԷ անձնանուն լինելը կասկած Է 

հարուցում ։ 

2) Մատնանշվո՛ւմ են միայն այն զուգահեռները, որոնց բնույթը գրեթե 

կասկած չի հարուցում, և որոնց դեպքում գիտնականների եզրակացություն-

՜ները հիմնականում միա սնական են։ Ավելի քիչ տեղ են գրավում հ ամ ապա -

տասխան զուգահեռներով չհիմնավորվող ստուգաբանական մ եկն ութ յուններր ? 

3) նախորդ աշխ ա տ ութ յան լույս տեսնելուց հետո հանգես են եկել նոր 

ուսումնասիրություններ ու փաստեր, որոնք մասնակիորեն փոխել են հեղի-

նակի տվյալները և եզրակացությունները. Այս բոլորն անհրաժեշտ են դարձ-

նում վերստին անդրադառնալ Հայասայի լեզվի հարցին, հաշվի առնել եղած 

քննադատական դիտողությունները® և կատարել որոշ ճշտումներ։ Դիտողու-

թյունները երկու կարգի են՝ ընդհանուր և մասնակի։ Ընդհանուր բնույթի դի-

տ սղությունն այն Է, որ հ ա յա սա կան նյութն անբավարար Է հիմնավոր եզրա-

կացություններ անելու համար։ Արա հետ ընդհանրապես չի կարելի չհամա-

ձ՚այնելբայց հարկ՛ավոր Է նկատի առնել, որ նախճ երբեմն բավական ճիշտ 

.եզրակացություններ են արվել նաև ավելի քիչ փաստերի հիման վրա և երկ-

րորդ՝ այդ նույն հիմունքով պետք Է ժխտվեն նաև Հայասայի մյուս հե տ ա զո -

ил ողն երի ե զրա կացություններր։ Մ ասնակի դիտողությունները վերաբերում են 

առանձին փաստերի և ստուգա բանութ յունների, որոնք մեր քննադատ ներին 

բավարար չափով հիմնավորված չեն թվում։ Այս կապակցությամբ կարելի Է 

ասել հետևյալը. նախՀճ մեր քննադատների բերած փաստերը քննության 

առնված հատուկ անունների ընդհանուր թվի համեմատությամբ մեծ թիվ չեն 

կազմում և քննադատության ճիշտ լինելու դեպքում Էլ ընդհանուր եզրակա-

ցությունները չեն խախ՛տում (մանավանդ եթե նկատի առնենք մեր արած 

վերս֊ պահո։, մը իշուվա կան հատուկ անունների վերաբերյալ), երկրորդ մեր 

բերած մի շարք ս՚տուգաբանություններ առաջարկված են ուրիշների կողմից 

կ՛ամ հենվում ՛են ուրիշների հայտնի եզրակացությունների վրա, սակայն մեր 
քննադատները, չառարկելով դրանց դեմ առանձին վերցրած (հմմտ. АПГ11 | Ձ Տ , 
М и Ш § , ТеППИиПЙ և այլն), առարկում են մեր աշխատության դեմ, որ-
տեղ դրանք ի մի են բերվում և հիմք տալիս համապատասխան եզրակա-
ցությունների համար. երրորդ՝ որոշ դեպքերում մեր ընդդիմախոսները 
կրկնում են այն, ինչին պատասխանված Է մեր հիշյալ աշխատության 7-րդ 
Էջում, և ինչին ավելորդ ենք համարում այստեղ վերստին անդրադա ռնար 
Առանձին հարցերի մասին ավելի հանգամանորեն կխոսվի հայասական հա-
տուկ անունների քննության ժ աման ակ։ 

5 Կապ ՛կա՛՝ արդյոք մի կողմից՝ 1$Ո1 ՔՈ ̂ '<1-/» անվան և խեթ. 1§П1СП՛-/» «սանձ» բառի 

( Հ . ֊ Լ . '%теп/ 'г- ՝ ըստ Է. Լար ո շի) , մյուս կողմից՝ ОаЫ1сИ§-/' & О Л р 1* 1111 а 111Я տ եղան վան 

ОарЩ'О- .բւս դադ րի չնե րի միչև։ 
6 И . М . Д ь я к о И о в . V / - ա շ խ ՚ » Վ 8 3 > ՝гб0> 213—214, յ . О г е р р ւ п . . К е у и е с1ез 

Հ՚էԱԺՇՏ агтеыеппев", 1971' ճիշտ դիտողությունների հետ միասին այստեղ կան բավարար 

չափով չհիմնավորված առարկություններ ու եզրակացություններ։ Ավելորդ չենք համարում 

նշեի որ նշանավոր խեթագետ Է. Լարոյը իր „КвСиеИ СГОПО111ՅՏие МиНе* աշխատության 

երկրորդ հրատարակության մեջ հակված Է ընդունելու մեր հիմնական եզրակացությունները: 
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I . Մեզ ավանդված բուն հայասական անձն ան ու ններն են Апп1|а- [Ап-
пМа], Нпядапа- [Ни-1^-яз~па-а-] , Кзгапш- [Каг-ап-ш-] , Л\агЦа- [Ма-
г Н а - ] , МиШ- [Ми-սէ-է!-], иапп1- [ и а - а п - т - 1 - ի 

Այս անձնանուններից երեքի խեթ ա ֊ լուվական. բնույթը կաս՛կածներ չէ 

հարուցում։ Аппца- , ԷԽզզՅՈՅ- ե МиШ- անձնանուններն ունեն խեթա՛֊ 

լուվական վստահելի զուգահեռն եր, որոնց հիմքերը միանգամայն գոթացու-

ցիչ կերպով մեկնաբանվում են հնդեվրոպական ծագում ունեցող խեթա -

լուվական հասարակ անուններով։ Նուզիի աղյուսների հատուկ անունների՝ 

հետազոտոզ Պ. Պուրվեսը Ап(̂ Г1 Ми էէ ֊ բաղադրիչներով հատուկ անուն-

ներին անվերապահորեն վերագրում է վաքրա սիական-խեթա-լռւվական ծա-

գում։ Հավանական է նաև К а г а П П ! ՛ ֊ ի խեթ ա-լուվա.կան- փոքր ասի ական 

բնույթ ը։ 

Հա յա и. АппЦа- անվան համար հմմտ. խեթ. և լուվ. А п п а ֊ , А п п а п п а ֊ , , 
Аппапга-, Апа11а-, Ап1та§§ап1-, АпшШ-, АпгПиззи-, Апп1иЦзп1-
(ար.), А Ո Ո11 а ֊ ( ի գ . ) ։ Արանք, ըստ է. Լարոշի և՛ ա՛յլ հետ՚ազոտողների 

կազմված են խեթ. Յ Ո Ո Յ ֊ և լուվ. Я Ո П1 ( յ[ Ձ )՝- «մայր»՝ հիմքերից, որոնք ծա-

գում են հ.-ե. (Н)ап~ ((արական կամ իգական նախնի» արմատիցս այս 

արմատն ամենայն հավանականությամբ ունի մ ան կա կան բնույթ և տարած-

ված է նաև ոչ հնդեվրոպական լեզուներում (թյուրքական, աբխազ-ադըղեա-

կան և այլն)։ Բերված հատուկ անունների խեթա՛֊լուվական՛ բն՛ույթը հավաս— 

տելու համար հիմք է ծառայու մ երկու հանգամանք. ա) թեև ըստ Պ՝* Ղա-

փանցյանի հայասերենի А Ո Ո Ц 3 - անվան նման անուններ կրում են նաև 

խ ո ւոական ( А п п Ц з - ) , եգիպտական ( АгПЗ ) ծագում՝ ո՛ւնեցող անձինք, բայց 

նախ՝ խուռական անունը ըստ Պուրվեսի պետք է համարել խ ե թ ա ֊լուվա կան 

ծագման, և երկրորդ՝ խուռերենում և եգիպտերենում չկա Յ Ո ֊ ((մայր» անու-

նով արմատ, բ) այդ բաղադրիչով հատուկ անունն՛եր տարածված են գրեթե 

ողջ Փոքր Ասիայում, թեև ուշ.շրջանում դրանք կարող են խառնված լին ել 

լատինական և քրիստոնեական ծագում ունեցող անունների հե տ7. այդ հ ա ֊ 

տուկ անունների մեջ հանդիպու մ են ոչ միայն իգական, այլև արական 

անձնանուններ՝ հատկապես փռյուգիական, ի и ա վր ա կան, կարիական։ -

փ ոքր ա ց ո I ց ի չ ֊ փ աղաքշա կ ան բնույթի մասնիկ է г пр տար՛ածված է հնդեվրո-

պական և. ոչ հնդեվրոպական լեզուներում։ 

Հայաս. Ւ1սգՕ|ՅՈՅ անձնանունր զուգահեռներ ունի Н Ա հ (1՜)) 3 - բաղա-

դրիչով խեթական անունների մեջճ Է1սհ1ւՅ՚ճ1էւ՝, ԷԽ1սա;ՅՈւ-, НиЬагтаи-, Уи-
Խտ ;гра-, է խ խ ա Խ ձ - , որոնքէ ըստ է. Լարոշի, ծագում են խեթ. էւփհՅ֊ 

((պասր) Հ ի մ ք ի ց ՞ ։ Այս հիմքր հանդիպում է նաև խեթա-լուվա՛կան այլ լեզու-

ներում (հիեր.-լուվ. Ии{)а-, լիկ* '/.и^а «պապ») և գալիս է * ( Н )ՅՍ( Н )0- «պապ 

(մոր կողմից)» հիմքից (այստեղից՝ հայ. հ ա ւ «պապ»)։ Ա ռան ձն ա ււրե и մոտ 

է հ ա յա и ա կան անձնանունր լիկիական ձևին։ Սովորաբար այս անուններին 

են միացնում նաև լի դի ա կան Г'-դ*^ անձնանունըԼարոշը բերում է նաև՛ 

կապագովկյան ( Ц Н ^ а П Ц Я [ ( У Ա ) ֊ § 3 ֊ ГЦ ֊ 3 ] անձնանունը (ըստ 1 С К 1 9 6 , 1 6 ) : 

7 Հ՚/մա. Г . Б . Д ж а у к я н, Х а й а с с к и й я з ы к . . , էչ зо—31։ 

® է- Լարոշը (նշվ. աշխ., I Հրատ., Էջ 111 — 1Т2)Г հիշատակում Է նաև հ Ա1] 3 - (թանկագին՛ 

բարի անուն) բառը (հատկաս/ես մեկ |1 -"'/ ձևերի հա՚մա՚/թ)-,. րայյյ; ավեքի; հ՛ավանական Է հա-

մարում վերևում բերված վարկածը։ 
у Հմմտ. А . Н е и Ь е к . Ь у < Й а к а , Е г 1 а п ^ е п , 1 9 5 9 , Էջ 62± 



Հա յա սայի լեզվի հ ին ան ա տ ո լի ա կան ծ.ագման վարկածը 

Հաչաս. Миէէւ~ անձնա նվան համար 3. Ֆրիդրիխը նշում է խեթ. МиуаЬ 
էւ- ( — ւիդ* М о а т т ? ) ; անձնանունըУ ենթադրելով ԱԱՅ 11 տիպի ամփոփում 

( կոնտրակցիա Ֆրիդրիխի կարծիքն ընդունում են 4*. Ղա փ ան ց յան ը և 

է. Լարոշը։ Миуа- (<Հ М и ֊ ) Բաղադրիչը դալիս է խեթա֊լուվական աԱՍՑ֊ 

С ուժ» ^ Ի ՚ ^ ք Ի / յ ՚ ՈՐ ծադ ում է Հ . ֊ ե . ^ւՈԸԱՅ՚ից Հ շարժելն: Ալս կարծի ռը Հաս-

տատվում է երկու այլ փաստով, ա ) ֊ГП11 ֊ բաղադրիչը Հանդիպում է նաև 

Հալաս, Т Э Г 0 - Ш 1 1 - դի 0 ան վան մեջ, որի Т з х й - й նույն ա կան է խեթական 

ТагауЗБ դի ցան վանը, և հանդիպում է նաև խ ուռեր ի մոտ քհմմտ. նաև խեթ. 

Таги-НШ- „Таги- աստծուն նվիրված, աստվածային»). ինչպես խեթ. 

КаррЗГ1 | а т и - դիցանունը հ ետազոտողները մեկնաբանում են որպես 

„Карраца- / / ուժ», այնպես էլ Таг սէՈԱ-Ь կարելի է մեկնաբանել որպես 

„Тагй"/» ուժ»• բ) ինչպես կտեսնենք, ամենայն հավանականությամբ համա֊ 

պատասխան ԱԱ 'ձ Ա ամփոփում առկա է նաև հա յաս. КагаПШ-Д մեջ՝՝ խեթ. 

КагаиаП1-// համեմատությամբ, և, հետևաբար, ընդհանուր առմամբ հա յ ա ֊ 

սեբենին հատուկ է։ 

Եթե հա յաս. К а г а п ш ֊ անձնանունը իրոք կապված է խեթ. Кагаиаги-
անձնանվան հետ (հնչյունական հ արա բերությունր այնպիսին է , ինչպես հա-

լաս. МиШ- և խեթ. МииаШ", Հմմա. նա/լ Кипш- և КиуаПП!-), իսկ 

այդ լիովին հավանական է, ապա նրա նկատմամբ կարելի է կիրառել այն 

ստուգաբանությունը, որ տալիս է է. Լարոշը К а Г а и а п ! ՜ / » համար։ Ըստ է. Լա֊ 

րոշի՝ վերջինս կազմված է խեթ. к Я Г З у а Г «եղջյուր» բառից՝ ՝ , որ, ինչպեո 

հայտնի է, ծադու մ է հ . ֊ ե . *к 'егэи- հ ի մ ք ի ց - \ ֊ խ ե թ . -аг կամ *к 'егэ- Հ ի մ ֊ 

քից-Հ-իւեթ. - и а г 1 2 և կապված է խև[Ժ. Ь а Г - ^ а П «դլա խ» րաոի Հևա: Ալս գԼ սր 

քում խեթ, անձն ան վան Համար էլարելի Է նշել Հան« УЛрО^О՝/ «ղլու/սն, լւսկ. 

՝/ձ[յԱ\Օգ ССա հր» // մակեգ. Լկամ 7 Օն а — Հասարակ անո՞ւն՝ (( թ ադ ավոր») 

ղու գա ՀԼոնԼ րըս ։ Ալս բոլոր ձևերի ար մա ան Է Հ . ֊ ե . * к ' 6 Г " ( Г ' / ш րմնի վերին 

մ ա սճ դլուխ, գագաթէ եղջյուր», որտեղից հայ. ш и г : Եթե այս ստուգա բան ու֊ 

թյունը ճիշտ Է, ապա հ ա յա սերենը, ի տարբերություն հայերենի, С6ГТШГП 

տիպի լեղու Է և չի կարող նրա ան մ իջա կան նախորդը լինել։ Ուգարիտյան 

տեքստերում հանդիպող ակկադ. тКаГ-Га-ГШ անձն ան վան հետ նմանու-

թյունը այս բացատրության դեպքում պետք Է պատահական համարեի եթե 

չենթադրենք փոխառություն։ 

Հ . ֊ ե . միևն ույն արմատից ծագող խեթ. Ւ)ՁքՏ<3Ո ((գլուխ» բառը բավական 

տարածված բաղադրիչ Է խեթա֊լուվական հատուկ անուններում՝ Нлг^апЬ 

1а-, Уаг$итпа- և այլն։ 

Պակաս հավանական Է հա յաս. К з г а П П 1 ֊ Ь բաժանել К а Г ֊ և а П Г П - բ ա ֊ 

ղա գրիչն ելւիՀ երկրորդը նույնացնելով հայաս. АППЦЗ մեջ ևս արտա-

հայտված ՅՈՈ1- ' ((մայր» բառի և առաջինր համեմատելով կար. К . З Г ֊ , ւԻԿ-

10 յ. Р г 1 е ճ г I с հ, „1<16ւոՅՏւՑէ1տշհ6 РогБсИип е̂пЛ 1, 4ք 359 -379։ Ми-иа-> 
Ո1Ա- ա՛նցմա՛ն Համար Հմմտ. նաև МиМа, М#МаПаП1, Ми̂ аШ - (ԻՀսՈձէձ\\\ ֊ ի տարբե-

րակը), Р а п а т и И - (Е . Լ а г о с հ е, „Кеуие 1ւ11111е е ! а$1ап1диеИ, XVII , 57, 1955 
ՑՏԼ, И 1959). 

11 Е. Լ а г о с հ е, РесиеП сГопотаэ^ие հւէէւГе, РаНБ, 1952, Է* 136* 
1 3 Н. К г О Ո а Տ Տ е Г, նշվ. աշխ., Էջ 64 — 65։ 
13 Հմմտ, Н. Р г I տ, Ог1есИ18сЬез 6է}՚ուօ1օ§[ւտ(;հ6Տ ^бПегЬи-сИ,. Н е Ш е Ш е г ^ , I, 

1 9 6 0 , էէ 786։ 
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к а г - , к е г - ( к е г ё ! * к а г с ш ) բաղադրիչների Հետ (հմմտ. К а г ^ и ^ а - գ ի ֊ 

ց անունը, որի երկրորդ բաղադրիչը հիշյալ խեթ. հ Ա հ Г13" аպապ» բառն է ) . 

այս К а Г ֊ ^ նույնացվում է կարի ա ցին երի անվան հետ և հանգեցվում է КаГ-

դիցանվան* ; 

иаПШ" անձնանունը է. Լարոշը բխեցնում է լուվ. ԱՅՈ(Ո)1Տ հասարակ 

անունից՝'՝*, որի իմաստը, սակայն, նա հե տա գա յա մ որոշում է որպես ((քարի 

սյուն, կոթող» և համեմատում հիեր.-լուվ. II3Ո(а)I- նույնիմաստ բառի հետ*^: 

Նա հիշատակում է նաև հիեր.-լուվ. ՍՏՈՅ ա նձն ան ո ւն ր է Մենք կ ավելացնեինք 

Օս*՝/- բաղադրիչով այն փոքրասիական հատուկ անունները, որոնք կապ չու-

նեն հուն. рауас-/» հետ։ Հին անատոլիական ՍՅՈա-ս Վ՛ Դրեսլերը նույ-

նացնում Է փռյուգ. Ս6Ո8-1Ա8 (<Հ ՍյՈՅ-ԱԱՅ) անվան առաջին մասի, այլև 

(նվաղ հավանականությամբ) անատ. 1՝Լ1էէԱ Լ1В Ո1 -, иГЗиЗШ- և այլ հա-

տուկ անունների - Ա Յ Ո 1 բաղադրիչի հետ*7։ Այս 116Ո - Հիմքով անունները 

չսլետք Է շփոթել Ա1Ո՜ հիմքով անունների հետ։ 

ЛАЗГЦЗ- անձնանվան համար հնարավոր Է երկու ենթադրություն։ 

1) Հայասական անձնանունների մեջ փոքրասիական տարրի ակնհայտ 

գերակշռության պայմաններում պատահական պետք Է համարել նմանու-

թյունր խուռական, ակկադական ու այլ անձնանուններին և համեմատել խեթ• 

М а г а к к ш - , М з г з ^ з П - , М а г а § § з 1 Ц а - , պ ի ՚ ՚ ի դ * М а р а - | А о ( а ; ) , բիթ* - М а р а г , 

լիկ* М а г г а , 1а - | г ара ; , СЬа- |Аара ; անձնականների և լիդ. М а п У Й а դիдանվան, 

այլև М(?Г ֊ , М е Г 1 ֊ բաղադրիչներով փոքրասիական այլ անձնանունների հետ։ 

Փոքրասիական М а Г З ֊ | | М а П ֊ | | М е П ֊ բաղադրիչի նախնական իմաստը պարզ 

չէ. ոմանք այն համեմատում են լիկ՛ В Г П 3 Г З - ОСավադների խորհուրդ», ոմանք 

լիկ՛ ГПЗГИ (С սահմանում է, կա ր գա դր ում է, Հրամայում է», ոմանք խեթ. 

СН^ГПЗП- ((նիզակ» բառերի հետ1Տ։ 

2 ) М а г Ц а - 5 / կարելի է համեմատել խուռ. т а г Ц З П Г Ш և ուրարտ. Г П З П -

բառերի հետ,, որոնք ծագում են հ. Հնգկ. Г П З Г у З - ((այր, երիտասարդ, կտրիճ, 

սիրեկանу փեսացու» բառից, խ ուռեր են բառը մեկնաբանվում է որպես ((երի-

տասարդ մ արտ՛իկ, կառամարտիկ, ռազմական ազնվականության ներկայա-

ցուցիչ, ազնվական, ուրարտականրճ որպես «ազնվական»^. Հայասական 

ձևր զուրկ ՛է խ ուռևրեն ին բնորոշ -(3 ^11111֊ [ ա կկա դա կան ա ցվա ծ ձևով՝ 

14 Հմմտ. Л . А . Г ււ и д и н, Я з ы к д р е в н е й ш е г о н а с е л е н и я ю г а Б а л к а н с к о г о п о л у о с т р о -
в а , М . , էջ 108—114* 

1 5 Е. Լ а г о с հ е, РесиеП (й 'опотаз1к]ие ЬНШе, էչ И4$ 
, Й Е. Լ а г о с հ е, Э ^ с П о т ш г е с!е 1а 1ап§ие 1оиуЦе, Ра ո՛տ, 1959, է* Щвг 
17 \У. Ծ г е տ տ 1 е г, тВ\е ^ р г а с к е " , 10, 1, 1964, էչ но, 
1 8 Л . А . Г и н д и н , նշվ. աշխ., էջ ив։ Ի միջի աբոը, է. Ա. Գին դինը М а г П а - Ь 

Հ՚նԱում է հին ւսնատո/իական Հատուկ անունների մեջ առան у որևէ վերապահության* է. Լա-

,ՐՈ2Ը ( К е с и е П . ՛ . ! էջ 113) համահունչ խեթական М а Г П - անձնանունը համեմատում է խեթ. 

ГПЗГП «դենը, այն կողմը)յ կամ Ш З Т П } а - «թափել» բայի հետ։ Հալիսի հետ նույնացվող 

'^Мага§$:ш!ап-Ь (^Мага5§апПа -) մեկնաբանվում է որպե ս ((կարմիր դետ», և նրա անունը 

կաս/վում լուվ. П1аг(г)и (ՍՅ)Տ «կարմիր» բառի հետ: 
м յ . Г г I е (1 г I с հ, էԽէհ՚ատշհշտ \УбПегЬис1г, Ие1(Зе1Ьег^, 1952, է* 322, 327, ՀնԳ֊ 

իր ա՛ս ակ ա՛յ, - խուոակաՆ լհ ղվակա՚Ա աոՆչու թյու՚սների մաոի՚Ա տե՛ս М . М 3 V Г Է 0 ք в Г, 

Օւէ Ап'ег 1П1 УогЛегеп О п е г и — е!п Л\уէ!ւօտ? 1974: 
2 0 И. ДА. 'Д;ь я к о н о в, Урартские письма и документы, М.—Л.. 1963, էջ 89: 
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֊(а)ՈՈԱ] ԲաԴաԴրՒձՒտ ^ միաժամանակք ի տարբերություն, ուրարտերենի, 

ունի ֊ Ց ֊ տարրը, այսինքնճ հայասերենը կամ բառն առել է Հին հնդկական 

ցեղերից անմիջաբար, կամ իւ ուռա կան միջնորդությամբ, բայց- դեն: նետելով 

իր համար ոչ բնորոշ տարրը^։ 

I I . Մեռ ավանդված հ ա յա սա կան դի ցան ո ւններն են ВаИа1к [Ва-аМа-
1к], Տ1 НИI — [Տւ-Н-И-Н...], Тагития [Тз-з-ги-и-ти-и§], ТегИШйп1§ [Те-
ք!-ւէ-է1-էս-ս-ո1»1§], Ш а ^ а ^ а в [и-па-§а~а§-1а-а§], 2акк(ап.. .) [2а-ак-к(ап- . . . ] , 
այլս սկզբից ւիւա սված նշան ախ մ բեր անե ցո ղ եւ են թագրաբա ր վերականղնվող 

(1гг151)апи§ [ ( 1 շ - շ 1 - 1 Տ - է Յ ) - Յ Ո - ո ս - ս § ] /*՛ (Кзг)ЬиЬи§ [(Ка*аг)-й.и-|)ц-и§]՛ Հան֊ 

դի սլում են նա1ւ Հայա и • ասավածներիճ ղաղափարւսղրական ( Ս.0Ս1^, 

'Чпаппа) ՝ւ գաւ լաւ ի արա դրական֊լրացական [ °Ս 1 в к § З П а $ <Г Հավասարության 

աստվածЛ> (խեթ• է ^ ւ ւ ^ : , սեէւ. էՅ^ՅՈՈՁՏ <гՀավասարություն») կամ (Гմիջօրեի 

աստվածՖ ( խ ե թ . 1ак§ап, սեռ. ֊ՅՏ ([կապ, Հոդ. մ ի ջ օ ր ե » ) ] 2 2 նշանակումներ: 

Հա յա и ա կան դիցանուններից երկուսը՝ (Каг)Ь Ահ սՏ (.եթե հավաստի է 

1\аТ ֊ բաղադրիչի վերականգնու մ ը ) 2 * , Тагишиб՝, փոխառյալ աստվածություն֊ 

ներ ենг Սրանցից առաջինը զուգահեռ ունի լուվ. К. 3 Г1֊; Ա հ а § ֊ / / [ КЗГ-ԷԱ- Ւ а ֊ § ] 
մեջ, որ Կարդամիշի գլխավոր աստվածություններից երրորդն էր^։ -1 յ Ա հ Ա Տ 

(հայաս. հսէստ) բաղադրիչը նույնն է հա յաս. НиС[С|аПа-/» կապակցու-

թյամբ քննված ЬиЬ'{))а§ «պապ» խեթա֊լուվական բառի՛ հետ և ցույց է տա-

լիս, որ հայասացիները դիցանունն ամբողջությամբ փոխ. են առե լ, առանց 

կապեքու իրենց համապատասխան 0՝ԱՕ(23," ((պւսպ» բառի հետ. սա երևում է 

նաև դիցանվան հիմքի այլ ձա յն ավո րում ի ց ( ձ ֊ ի վախարեն \ձ)։ ТаГ111Т1 Ա Տ - / ' 

Таги- բաղադրիչը, ամենայն հավանականությամբ, նույնն է խաթական 

Тагй-Д (ժամանակի աստված) հետ, որ, ինչպես նշվել է, ավանդված է նաև 

խեթերի և խուռիների մոտ։ Խեթերի մոտ այս աստծու անունից կազմված է 

Таги-НШ-ь ((Թարու աստծուն նվիրված, թարուական, աստվածային»։ 

МиШ ֊ անձն անվան քնն ո ւթ յան ժամանակ մենք բերեցինք 3. Ֆր ի զր ի խ ի և 

է. էարոշի կարծիքր, ըստ որի ШХХ-ն խեթա֊լուվական Մ1Ս Ա Յ ՜ ((ուժ» հիմքի 

կրճատ ձևն է։ Լարոշն այդ Г Г Ш - Ь տեսնում է նաև ТаШШԱՏ դիցանվան մեջ 

նկատի ունենալով խեթ. К З р р 3 Ո՛ յ[31ՈԼ1Տ «Կ ա պպա ր յան՛ ուժ»՝ դիցանունը: 

Այսպիսով, հայաս. Т^Ги-ГТШնույնպիսի կազմություն, է, ինչ խեթ. К а р ֊ 

р а г 1 | а ֊ ш и ֊ ^ և նշանակո ւմ կ «Թ արուի ուժ»։ 

ՍոՅ§՝ՅՏէ^Տ դիցանվան -սՏէ^Տ բա ղա գրիչի համար Գ. Ղափանցյա-

նը բերում է մի կողմից՝՝ խեթ. -ՅՏէւ՞ ածանցով կազմություններ նկատի 

ունենալով նաև հայ. — ա ս տ ածանցը, մյուս կայմից՝ խուռա-ուրարտ. - 1 Տ 1 3 , 

-1Տէ 1 կազմությամբ հատուկ անուններ (խուռ. ЕппШа, 1էհ1ՏէՅ կամ ]էէ]1տէ1. 
Та 1"հ 1տէ1, ա ր արա. Մի կողմ թո դնելու/ ֊1Տէ1 բաղադրիչով խուոա֊ 

կան և ուրար ո։ական անձնանունների ծ ւսդման Հաըցը ^, նշենք, որ г . ՛ Հ ա ֊ 

2 ' Հայերենում առկա այնպիսի ակնհայտ Հնդկական փոխառության, համար, ինչպիսին է. 

չասր «ուտելիք, կերակուր» (ջսւլքրել «մանրելով կերցնել, սնուցանել, խնամելւ>) կարելի է են-

թադրել հայասական միջնորդություն։ 
22 Так§апа§ - А առաջին մեկնությունը է. Ֆոռերինն է, երկրորդը՝ մերը: Կա նաև 

икитак§апа քաղաքանուն և Так&шлпап անձնանուն ( -итаП-Հ» ածանց է.— Հայ. -ացի-̂ .* 
2 3 Г. К а п а н ц я н , Хайаса. . . , էշ 95—06; В . Н. X а ч а т р я и, Восточные провин-

ции..., էշ 148։ 
24 Р. М е г 1 ջ ք I, Н1ег9{*1урЬ18сН - Ь^ШБсНез ՕւօտտՑՐ, ^1езЬас1еп, 1962, էչ 70։ 
25 Բացառված չէ ուրարտ. А г р ^ в П անձն անվան՝ հ.-ե. աղբյուրից, փոխառյալ Լինելը։ 
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ւի ան գ ք անն ան ո ւ շա դր т թ լան Է մա ան ու մ ձայնա քորման տ ա ր բ ե ր ա թ [ ա ն ն ե ր ը : 

Հա/ասեյւենի ֊ 3 § է 3 " / » դ իմաց իաւոերենր և ուրարտերենն ունեն — 1 § 11 կամ 

-1տէՅ, խ ե թ ե ր ե ն ը ՝ - 3 § է 1 - . ւքերշինս կազմում Է վերացական դո լականներ V չավ՛ 

նշանակող ած ականներից ( Հ մ մ տ . էտ1Ա ^ Ձ^Տէ Ш « ե ր կ ա ր ո ւ թ յ ո ւ ն ս , թ311)3$է1- Է ա 

նա թ ր ւ ւ ն » և ա յ լ ն ) • ալն ս ո վ ո ր ա բ ա ր Համեմատվում է սլավ. ՕՏէէ-/' Հետ ե 

բ խ ե ց վ ո ւ մ Հ.-ե ի * Խ ե թ ե ր ե ն ի Հայկական զա զ աՀեոներր ց ո ւ լ ց են 

տալիս ք որ ածանցի սկզբնական դործաոութլու նն ավելի լ այն Է ե ղ ե լ : Ե թ ե 

Հայասական: ի ր ո Ք կապված Է խ ե թ • -Յտէ1-//> սլավ. • Օ Տ է ե ՞ / ' ե Հ ա յ . 

-ա\\\1\-ի Հետ, ապա Կ " ' Ր Ո Դ Էք՛ Հանգես ղալ որպես գիցանուն 

վերսւցսւ1լա ն եր և ո ւ յ թ ի անձնավորման Հիման ւ / ր ա , որ Հնարավոր Է, բ ա յ ց 

ք ի չ Հավանական։ -3§է3տ՜/' Հ ս ՚ մ ա ր թերևս կարելի Է են թագրե լ ի ւ ե թ . -<ձՏ\\~ ի ց 

տարբեր ծագում ( * ՝ ' -ՕՏ"էՕՏ?) • ՛ Ն շ ե ն ք , որ Փ ո ք ր Ա ս ի ս ՛ յ ո ւ մ տարածված են եղել 

՜ՕԼ՚ՅՀՕլԼհ) ՛ ո վ և -ХЗТ1 Լ-ով վերջ ացող անձնանուններ՝ գերազանցապես իգական 

սեւէի անձերի Համարճ կար. ւիււյսւ գ . , էիկգ> ® У Ի ( ս վ ի ս ի դ . 

նաև Ария^ ՞ ՛ . ; ) , լ ի կ * : պ Ի՛՛» Ерр/азта, լիկ. М а ^ а а т а , պ ի ՚ ՚ ի գ . Ма[Аазт1С, ի ս տ վ ր . ֊ 

կ ի ր К р г з ш г з т ц , լի ո լ ո ւ դ , ֊ լ ի կ . Հա յաս. -3§է3§-/' Հարցի լուծում ը 

շատ բանով կախված Է Ս ո Յ § ( յ ) ֊ / / բ ն ո ւ յ թ ի ց , որ Ղափ ան ց յան ը թողնում Է 

առանց մեկնաբանության չգտնելով իր նշած լեզուներում Համապատասխան 

զուգահեռների ։ 

Անձնանունների մեջ հա յա սա կան և խեթ ա ֊ լո լվա կան մեծ թվով բացա-

^ ա յտ զուգա հե ռների առկայությունը հիմք Է տալիս հավանական համարելու 

Т з г И Ш й ш * դի д անվան մասին 9*. Ղափան ցյանի հայտնած կարծիքը, ըստ 

որի Т е Г 1 (է) ֊ ը համապատասխանում Է խեթ. | ё Г 1 «երեք» և -ԱէԱՈ1§~Հ»՝ ի 

տ տ ո ւ ն , տ ո ւ տ ս («վերջավորություն, ագի, պոչ» ) բառերին. ըստ այսմ ամբողջ 

բաղադրությունը պիտի նշանակված էինի ((եռատտուն, եռա գի»: Միայն թե 

այս դեպքում ճիշտ լինել չի կարող էէ I էՕՈ I Տ ֊ / » զա փ ան ց յան ա կան համե-

մատ ութ յունր հուն. 1 ֆւդՓԿ&ի հետ (Պ ոսեյդոնի որդու անունը), որ հակված 

են բխեցնելու հ.-ե. * է Ո է Օ - ( * է ( * | | 8 է Օ ) «խոնավ տարր, ծով» նախաձևից2*: 

Սակալն Հնարավոր Է - Ш О Г Ш - / / մ ի ա յ լ մ ե կ ն ա բ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ևս։ Սրա է*1է-

բ ա դ ա դ ր ի չ ը մ ե ծ ա թ ի վ զուդսւՀեււներ ունի Ոալէյանյան թե րաէլղղու և Փ ո ք ր 

Աս ի ա յ ի Հատուկ անունների մ ե զ . Հմմտ• նաիււսՀան. ГЧтКоУО^ ( ^ ո ս ի ա 
մ ո ւ ֊ 

26 կ. Բենվենիստը ( Н Ш 1 Ш Ըէ 1 пс !0-еиг0рёеп, РаПЭ, 1962, Էջ 8 9 ) հենվելով 

հատկապես Հայկական նյութի վրա, խեթ* ֊ ձ Տ Ա ֊ ն մեկնաբանում Է ոչ թե ֊ Յ Տ - Ա , ШЛ ՜ Յ ֊ Տ է 1 -
ձևով, այսինքն՝ ֊ 3 - Ь համարում Է հիմքակազմ տարր (հմմտ. հայ. իմաստ) : 

27 Անհնար չէ ^ Ս ԱՅ էՅՏ-/' համար ենթադրել «ад ՈՅ^ՅՏէՅՏ ձև (հմմտ. <Ш [акЗапаэ). 
և այդ դեպքում համարել ինչ-որ 113 ^ Յ Տ է1 Տ գոյականի սեռական Հոլովաձև ^ Ո Յ * 

^ՅՏէՅ 1ՅՏ > ՈՅ&ՅՏէՅՏ). հմմտ. խեթ. 1131<1<1- «ծանր», այլև (հայերեն ֊ ա ս \ Ո ֊ ո վ զուգահեռների 

բայական ծագումը հաշվի առնելու դեպքում) Ա 31) ( հ ) - «վախենալ. հ արգել, պատվել, ակնածել, 

ո՚աշսւել. շրջաՀայաց լ ին ել» չ որին վերագրում են հ.-ե. ծագում և ստուգաբանորեն կա պո и! 

հ. ի ո. լ. 113 Г (քհամեյւտ, պարկեշտ)) բառի հետ։ Մեր վերոհիշյալ աշխատության մեջ 

բխեցված էր հ . ֊ ե . *ՕՈՀքթ е/օտէօտ-/^ (որպես Աօծյալ»)։ 

2 9 յ . Р о к о г п у , 1ո(1օ^6ոոՅուտԸ1տտ еГуто1о§1$с11е$ ХУоПегЬисН, I 1956, էշ 1096: 
I I . Р г 1 տ к , 0 п ' е с 1 1 ւ տ օ հ Ը Տ е է յ ^ т о 1 о ^ 1 տ շ հ е տ ^ У 6 г 1 е г Ь б с 1 1 , I I . է չ 933—934Տուան և т т ш П 
ձևերի՝ Հա յա и ակա՛հ ֊ ա ն ո ւ տ Հ ե տ կապ ու՛նենա լու դեպքում ք ի չ Հավանական է նր.անքյ 

համար հ . ֊ ե. *ճս(3 - արմատ ենթադրելը* միայն գերմանական զուգահեռների հիման վրա 

(Պետերսոն)ւ Ավելե հավանական է նրանց մանկական բառեր լինելու վարկածը, հմմտ. խեթ. 

Ш Ш а ( ք ի թ ) ՛ 
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սինը), Т Լ~3.՝է I Հգն. -Տ.4ՇՀ. (տիտաններ՝ Ո ւրանո иի և Պ՚եսւլի զավաէլ-ա սաված -

ները), Тп<1> (արշալույսի դիցուՀին), թրակ. -ШИЗ, -է1էՅ (բաղադրիչ ОвГШе-

էւէհՁ դիցանվան և Ի1ստ8-է1է.8 անձնանվան մ ե չ ) , ТьОя, '1՝է0ս՜ՏՇ (անձնանուն-

ներ), Т (դիցոլՀու անուն), լիդ՛ Г'.ТОСХЯ.О,, սքիռիդ. ТеСИЗЗО; (անձնա-

նուններ), խեթ. 4՝1էՅ 1, ТИЩа (կապադ. ԸւճւՅ, անձնանուններ) և այլն։ ՛Նկատի 

ունենալով Լեսիքիոսի բառարանի տվյալները և Ժ||է հնչյունական տատանու-

մը՝ հետազոտողները, սկսած Պ. Կրեչմերից, հավանական են համարում հա-

մեմատությունը հ. հնդկ. Ա 1է1 • «լույս, փայլ», ալբ. ճ)էտ «օր» և այլ բառերի, 

այգ թվում նաև հայ. տ ի ւ «օր» բառի հետ (հ.-ե. * с1е1- «փայլել, շողալ» 

Եթե Տ1111Ա դիցանվան վնասված վերջամասը ուղղականի վերջա-

վորություն Է ապա կարելի Է առանձնացնել ածանցը, որ 

հանդիպում Է փոքրասիական և մասնավորապես խեթ. հատուկ անուններում 

և ցույց Է տալիս պատկանելիություն, վերաբերություն կամ սերում։ Խեթ. 

•\\\~ով այս հատուկ անուններից շատերը կազմված են տեղանուններից, ժ ո ֊ 

ղովուրդների անուններից և դիցանուններից՝ АгЙЗГаШ-, АгпШ- (հմմտ. 

հայաս. АГПЦа քաղաքանունը և զուգահեռ АГП- բաղադրիչով տեղանուն -

Գերը), ЦаШП-, ЦаккагрШ-, НагарзеП- { Հ մ մ տ . Цэгэрзек!-), Էխէէս§Ա1-, 
Ка1араШ-, КаЗДаШ-, ТагЬипгШ- л այլն.- -Ш- ածանցը ծագում Է կամ 

հ . ֊ ե . * \ ֊ ո վ ածանցային ձևից, կամ, որ ավելի հավանական Է համարվում, 

խ ա թ ա կան պ ատ կան ե լի ութ յան ածանցից, որ առկա Է նաև խեթ. դերանուն-

ների կա ղմ ութ յան մեջ։ Այս դեպքում թերևս ձիշտ Է տԱ(1)-/» մեր համեմա-

տությունը խեթ. Տ6Ա- «հացահատիկի շեղջ» կամ, ավելի հավանականորեն, 

§ёН- « սիր ահ ա րված(ւ), նվիրված(1)» հիմքի հետ, մանավանդ եթե նկատի 

առնենք Տ Ա 1 1 Ա - / » ՝ հայ. ս ի ղ ի ղ ( ս ի ւ լ ե ղ , ս ե ւ լ ե ղ , ս ի ւ լ ե խ , ս ե ղ ե խ ) «սիրեկան» 

բառի մեջ պահպանված լինելու հավանականությունը։ 

2 а к к ( а п ) . . և Вана1к դի ցան ունն եր ի մեկնաբանության հարցը ավելի 

դժվար Է։ Եթե բացառենք Ղ, ափ ան ց յանի կողմից առաջինի համար բերվող 

խեթ. 2а§[§ада զոլդաՀեսը (ճշտել 2 а р р ^ а § 3 ) և լուվ. -23дЗГП-Ь, ապա 

կարելի Է նշել խեթ. ճՅէ)ՅրՅԱէ6ա իգական անձնանունը, որի առաջին մասը 

թերևս կապ ունի այս դիցանվան հետ 

ВаНа1К-Л համար հնարավոր Է երկու ենթադրություն. 1) կամ -1К ածան-

ցը՛ խուռական ծագում ունի (այն հանդիպում Է նուզյան աղյուսներում՝ լինե-

լով հատուկ անունների կազմիչ անորոշ իմաստով), և այգ դեպքում թերևս 

ամբողջ դիցանունը հայասացիներին Է անցել խուռական աշխարհից, г. կա ֊ 

փանցյանր ВаНз-Д կապակցությամբ հիշատակում Է ակկադ. Ե31էԱ «կյանք» 

բառը. 2) կամ ունի փոքրացուցիչ֊փաղաքշական արժեք թերևս հ . ֊ ե . 

ծագման, և այս դեպքում հնարավոր Է ВаИа-/» համար ենթադրել հ . ֊ ե . ծա-

գում ( * հ հ յ - է Օ - «փայլուն»!)։ Համահուն՛չ լիդիական Ь з / ֊ է Յ բառի բնույթը 

պարզ չէ^։ Ոչինչ չի ասում նաև В Э 1էն11 Էյ 1 ցեղանունը, որ հանդիպում է 

ուրարտական ա րձան ա գր ութ յունն երում ։ 

29 Հմմտ. Л. А. ГИНДИН, նշվ. աշխ., էջ 87—90։ Հատկանշական է, որ մեր կողմից այս 

արմատին է վերագրվել հայ. տի- (տի-եղերք, տի-կիՏ, սւի-սւյւ՝>տ1;ւ՝) բաղադրիչը (հմմտ. 

լիտվ. 9՝1Ճ1Տ «մեծ»), և նշվել են համապատասխան բառեր կովկասյան, խ ուռա-ուրար տա կան 

լեզուներում, խաթերենում 

(О. В. Э յ а հ ս к է а ո. Агшеп1зс11е Д/ИБгеНеп, „Տէս<ա с1а$81са 
е( опегШНа АпЮппю Ра̂ Паго оЫаО", 2, Кота, 1969, էք 71-73), 30 Անհավանական Է համեմատոլթյոլ 

նը խեթ. га!з(|1)- о; իսի ել, ջախջախելյ> բայարմատի 
հե տ, որ պահպանված Է հայ« շսւ|սել, ջսւ|սջսւ|սել և քարթվ. ու ուտ. Համիմաստ բառերում։ 

31 Հմմտ. Р. 0 ս տ ա а л Լյժւտօհքտ б̂ПегЪисИ, 1964, Էչ 75, 

/ Հա(էոես, Л» 1 
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I I I . Մեզ ավանդված հայասական տեղանունները. (քաղաքանուններ,. 

մասամբ նաև երկրանուններ) հետևյալներն են՝ Аг^ИЭ [ А г - Ь И З , А-аГ-ЬЫ-
1а], Аг1рЗа [А-гНр-§а-а, А-гЫр-§з ֊з§ , А-гМр-§з-з-зп], Агпцз [Аг-п1 ֊1а], 
АгхЦа [Аг-г1-1а], кгг\ [Аг-г1], Наказа [Ц.а-1а-3а], НаНтапа [На-Н-
ша-па], 1п§а1аиа [1п-^а-1а-иа], Каш... [Ка-ат-. . ! , Оа§ггиэЬа [Оа-ах-т!-
1а-[)а], Оагй [Оа-ги-и], ЬаМгЬПз [Ьа-1}Ыг-1т1-1а], РаЬЬ^еха [Ра-аЬ-Ии-
гМе-Да], Рагз^з [Ра-га ֊ յէа], Ра1еи... [Ра-аЛе-и.,.], ВИ.Щап§а [Ви-^На-г!-
§а]32, ^ара^игиаШа [§а-ра ֊ ^и ֊иг-иа.-ап4а] , Ташайа [Та-та-аМа], 
дата(па) [Ои-и^-§з-ат-та-па, Ои-ч^-^а-ат-та , Ои-ик-кат-тз-зп-пз,. 
Ои-ик-ка-ат-та-зп-пз], игз [Ս-гз]՛ Հայտնի է նաև մի քաղաքանուն, որի 

ընթերցումը կասկածելի է՝ 0 3 ? - յ Ճ ֊ 1 Ո Յ ? ( КИ ? ) ֊ § 3 ? ( է 3 ? ) Հա լա и այի տերիտո-

րիայում Հիշատակված են Լ յ 1 ] 3 [ԼՅ՜Է}3՜3] անունը կրող լեռներ։ 

Հայասական տեղանունների համեմատությունը փոքրասիական այլ տ՛ե-

ղանունների հետ հնարավորություն է տալիս պարզելոլ կա զմ ութ յան ակըն-

հայտ զուգահեռությունը և բացատրելու կազմիչների մեծ մասի ծագումը։ 

Կարելի է, իհարկե у ենթադրել, որ հաչա սա կան տեղանունները Հա յա սայի 

բուն լեզվից բոլորովին անկախ կազմություններ են՛, սակա.յն. նկատի ունենա-

լով փոքրասիական տարրի բացարձակ գերա կշռություն ը տեղանունների և 

հատուկ անունների մյուս կարգերի. մեջՒ ա յ դ ենթադրությունը պետք է քիէ 

հավանական համարել։ Ամենից ավելի հավանական է կարծել, որ հայա-

սական անունների գոնե մի մասը տճղական բնույթ, ունի,, և որ, հետևաբար,, 

այդ լեզուն չի կարելի կտրել փոքրասիական և, ինչպես կտեսնենք, հատկա-

պես իյ եթ ա ֊լոլվա կան լե զուն.ե րի ց ։ 

Հայասական տեղանունների մեզ կարելի է առանձնացնել ածանցական 

կազմություններ և բարդություններ։ Առաջինները վերջածանցավոր բնույթի 

են և բացահայտ զուգահեռներ ունեն փոքր ա սի ա կան,, երբեմն էլ ավելի եռուն 

տարածված տեղանունների մեջ։ Ղեռ ավելին, դրանց կազմությունը մեծ մա-

տամբ խեթա֊լուվական բնույթ ունի և կարող է բացատրվել հնդեվրոպական 

հիմքի վրա։ Հայասական տ.եզանունն.երի մեջ տեղ գտ-՚ած վերջածանցները 

հետևյալներն են33. 

1) -(з)Ьа (0з§ш1аЬа). աչս. ա ծ անցն զգալի տ ար ածում ունի Փոքր 

Ասիայի արևելյան մասերում և հարակից շրջանն երում ։ Т. ՛Հա փ՚անց յան ը 

(նշվ. աշխ., էջ 434) այն բխեցնում է խուռա-ուրարտ. Ւ}.1 ստ՛ացական ածան՛-

ցից՝ - հ Յ ձևի 3-ի մեջ տեսնելով տեղացույց վերջավորություն:։ նկատի ունե-

նալով ածան ց ի տարածման ոլորտը այս, կարծ՝իքր կարելի, է հավանական 

համարել, թեև հնարավոր Լ^ մատնանշել նաև խեթ աւ-լուղա կան. աղբյուր, 

հմմտ. խեթ. բայանվանական - 6 Տ - Ւ ) 3 - , - 3 § ՜ հ 3 - բաղադրյալ ածանցի -է}Զ-ն, 

ինչպես նաև -(а)ха ածանցի լիկ. А ֊ճեԼ„ ֊ Յ ե 1 տարբելրակը (լիւկ. В ՏՏէ֊& 

դի մ ա ց )։ 

2) -(а)$а [Ца1а§а, թերևս նաև Аг1р§а և ՚ дз?-з . |-та?(ки?) ;-§а?(4а?| : . 
այս ածանցը, ի տարբերություն -(з)|}а-/»« տարածված է Փոքր Ասիայի հատ-

կապես արևմտյան մասի տեղանունն-եր ում և ակն.հայտ. խեթա֊լուվական ծա -

•է 
Քաղաքը թերևս բուն հայասական չէ, այլ մերթ ըեդ մերթ եղել է Հայասայի կազմում։ 

33 Հմմտ. Г. К а п а н ц я н , Суффиксы и суффигпроваиные слова в топонимике-
древней Малой Азии, «Историко-лиигвистические работы», Ереван,. 1966, կ 409—462г 
յ . О а г տ է а п д, О. О и г п е у, ТЬе део&гарИу օք НШИе ешр1ге, Լօոճօո, 1959. 
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Լ՛ա յաս ա յի Լ՛եզվի Ь ին ահ՛ա աո [ ի ա՛կան ծագմ՜ան վարկածը ՕՁ 

գում ուն՛ի. ՛այ։ս լ!ե զուներում ա՛չն ՛կազմում է սեռական հոլովին զուգահեռ 

ստացական ածականներ՝ խեթ. -3$ՏՅ (Ւ)3ոէ3տ§3 ((ճակատային))1 հՅՈէ- «ճա-

կատ» բառիը), Հ ի ե ր . ֊ լ ո ւ վ . - з | з , լուվ. -յՏ§1, լիկ. В -ըտ1, լիկՀԻւ -еЫ, -аЫ ՝ 
բխելով հ . ֊ ե . սեռ՛ական հոլովի ՞ - Օ Տ ^ Օ վերջավորությունից։ Այսպիսով,\\&\2Լ-

•$3՜ րուՆ իմաստով Նշանակում է <г Ւ)3 | * ական }): 

3 ) (АгпЩз, Аш : 1а , Рага^а, Р А Ь 1 ) И 1 Е 1 А ) 3 4 . այս ածանցը լայն տա-

րածում ունի փոքրասիական տեղանուններում և. Նույնն է Հայասական անձ֊ 

ն անուններէ - Ц З ածանցի Հևա (АППЦЯ, թերևս Նաև М З Г Ц З ) ' Ամենայն Հա-

Վանականությամբ աքն ծ ա ղում է Հ . ֊ ե . -1^0- ածանցից г Որոշ դեսլքերում 

միևնույն ՛ա եղանա նները Հանդիպում են երկու աարբերակով՝ 1ւ - ( | ) | 3 ~ ո վ , 

և՛ աոանց -{\)\ձ-իճ Է}աայ1ա§տյ ե Ципз1и?>§Цз, Мзга§ап1а և Магз§§апЩз, 
Тар1к(к)з և ТарГккЦа, Ս Ա ա տ Տ յ և Մ Ո ա Տ Տ Ա յ , 2 ! Й А К А Р 1 § А § ե 2изкзр1§§Ца35.-

Թեև կազմություններ կ-աՆ Նաև ոչ փոքրասիական տեղանուննե-

րում; բայց փո քլէ ասի ական-խե թա-լուվական տեղանունների "(1)^3"/' Նո լ յ-

Պւութ զո ւն ը ՝խե թ ա-լո ւվակաԴւ լեզուների Հիմքակաղմ ՜(ւ)1 3 - ածանցի Հետ կաս֊ 

կած չի Հարուցում!• ՛ալս -(1)^3- ՀերթաղայՎում է -1 ՛ով Հիմքերի Հետ, որոնց 

ներկայացուց՛իչը Հայասերենսւմ А221 տեղանունն է• Հմմտ. խեթ. հՅոէշ-

21(|8)-[<*(Ւ1)ՅՈէւ-է1|0-], լուվ. էՅէւ^Յ)- «Հայր», ЗПШЦЗ)- «մայրՖ, լիկ. кЫ-
<Гայլ» և այլն: 

4) - ւ ( ւ ; է ( է ) 3 (АгЬИз, Т а т а П а ) . դժվար է ասել, ~(ւ)էՅ֊ և -Па-
ածանցները միւսնգամայն տարբեր ածանցնե ր են, թե միևնույն ածանց ի 

ւտարբերակները։ г. ՛Լափ անց քանը սրանք միացնում է և օրինակներ բերում 

փոքրա սիա կան ու հ ար ակ՛ից շրջանների ՛տեղան աններից։ Սակայն նրա բե-

րած օրինակները ակնհայտորեն տարբեր բնույթի ու ծագման են, մ ան ա -

Վանդ եթե նկատի առնենք ни նւձ նան փա ն ական զուգահեռները (հմմտ* խեթ» 

ճ ո ա է Յ , իգ. АпшШ Л հայաս. Аппцз-/» կողքին)^։ Անհնար չէ խեթական 

ծագում ունեցող ւտ եղան ո ւնն եչրի մ՛եջ տէե՚սն ել հ,-ե+ * ֊ է ~ տարրն ունեցող ածան-

ցական կազմություններ. հմմտ* խեթ. -( Յ^էէ- ե ~էՅ ածանցներով բա յան-

վան ական կազմությունները^* 

" Ց) -гпапа, - т а [ Ц з И т з п з , О и § § з т а . ( п а ) ] . - т а վերջածանցով կազմու ֊ 
թլունՆերր ևս բավական Հաճախադեսյ են փոքրասիական տեղանունների մեջ: 

՚Լա փ՛ան ց յանը շեշտում Է -ГПЗ ՜ ի դո յածանց ական բնույթըճ բերելով Р 6 Г -

^31П(3) (ըստ ՛Լա փան ց յանի՝ : խ ե թ . ЬЗГ^11 «բարձր» բաոից), ТагкиШЗ (ТЗГки 

աստծու անունից), ЭаМГЛа [ Օ յ Ա ( յ ) աստծու անունից], А1аЙЗГШа (յ1յՃՃ31*1-

< Г Հ ա ց ա Հ ա տ ի կ » բասից) օրինակները, թեև Նշում Է նաև խեթ• -ИТ13 բայան֊ 

Վերջինիս 311-^» Վ.. Խ ալա պր յանը <(3ОСТ.ОЧКЫв П|>0ВИНДГШ. .Էջ 119, ծա ն. 1) նույ-

նացնում Է խուռ. 1 е а ֊ ՝((մեծ» բառի հետ՝ մեկնաբանելով ամբողջ կազմությունը որպես 

Р а & ^ и у а մեծ։ 
ՅՏՀմմա. յ . С а Г Տ է а Ո О . О и Г Ո е у , նշվ. աշխ., տեղանունների ցանկը։ 

3 6 Г . К а п а XI ц я н, С у ф ф и к с ы . . . , Էջ 426—429» 
Տ7 Հմմտ. в . В . И в а н о в , Х е т т с к и й ЯЗЫК, М . , 1963, Էջ 187—188։ Անհնար չէ ենթադրեի 

որ հայաս. ֊(է)էՁւ֊ն /ծագում Է ֊ՈէԱ֊փՕւ այսինքն՝ տ/եղի Է ունենում Ո֊ի անկում, ինչպես կա֊ 

պադովկերենում։ Հմմտ. Е. Լ а г о с հ е, ЕикЗеБ ёе 1оропупи'е апаЮНеппеэ, „Реуие հԱ-
Ш е е ! а81ап1яием, X I X , 69, 1961* վ . մսաչաարյանը (Восточные провинции..., 12?) 
Т а т а Н а - / ՛ - 3է(1) (1-^ Համարում Է Հավաքական նշանակու թյուն ունեցող խեթ. -3 էՅՐ 

՛ածանցի ա ա րբե րաէքլլլ, սակայն վերջինս բաղկ՛ացած Հ ֊ 3 - Հիմքակաղմ տարրից Ա - է «1Г — / / 

-էՅՈ- բուն ածանցից, դր .$[Լ ր ա ըսւ կան անուններ Է կազմ ո л. մ (աա Էյ ունի * - է - և * - е Г - / / - 6 П ՛ 

։րա ղ սադրիչները )•: 
.7* 
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վանական վերջածանցի Հետ կապե լու Հնարավորությունը38.' Թե1ւ 

Հաս արէէու մ է միևնույն -ГПа-Տ/՝ աճած - Ո ձ ֊ ո վ , բայց -ГПЗПа-Ъ ЦаНшаПа ան-

վան մեշ թերևս կարելի է դիտել որպես ինքնուրույն ածանց խեթ. -ШЗ-

ՈՀւ֊ին զուդ աՀե ո (Հմմտ. ЗП1Ո 31Т13Па «ծովային»՝ ЭШПа֊ «ծով» բասից)։ 

6) Թեև ֊ Ա ձ ֊ ն համարվում է տեղանվանական ամենատարածված ա՛-

ծանցներից մեկը^9, և նրան վերադրվում է «ամրացված կառույց» նշանակու-

թյունը40, բայց -ԱՅ֊ով բորբ կազմությունները միևնույն արժեքը չունեն։ Մի 

շարք դեպքերում կարելի է առանձնացնել Ա ֊ ն որպես հիմքակազմ տարր և 

Ա-5> որպես ներհավելական Հնչյուն։ Այս առումով դժվար է որոշակի բան 

ասել 1п^а1ауа-Д ածանցական կա ղմ ութ յան մասին, թեև հանդիպո ւմ են 

Шапииа (Шзпи դիցանունից), $ а р т и и а , Тииапииа, иа1агиа և այլ տ ե ֊ 

դան ո ւնն եր ։ - Ա Յ - ո վ կազմությունները մասամբ Հ . ֊ ե . բնույթի են (Հմմտ* 

АЬ|П!ДаЦа—աքայացիների անունը) , մասամբ (Միտանիին մերձավոր շրշան֊ 

ներում) թերևս իրոք ծագում են խուո. սեռականի • и б " / * ^ ' 

7) - Ա Յ Ո է Յ ( § а р а 0 г и г у а п 1 а ) . ալս ածանցը Հանդիպում է փոքրասիական 

տեղանունների մեշ - Ա Յ Ո է / / ճ Յ ձևով*2 և նույնն է ի ։ ե թ . - Ա Յ Ո է - ( - ա Տ Ո է " ) ածանցի 

Հետ, որ ածականներ է կերտում բայերից ու գոյականներից (Հմմտ. кагИ-
Ո 1 Ա Յ Ա Յ Ո է - «բարկացկոտ»՝ каГЙШЦа֊ «բարկանալ» բալից, ^ Տ է Ա Ա Յ Ո է - « ք ա ղ ֊ 

ցած»՝ ка§1> «քաղց» գոյականից, §аГПапкиГЦЗП1" «մորուքավոր»՝ гаГПЗП-
к и г - «մորուք» դո լականից և այլն). - ԱՅՈէ՜ձ' բաղկացած է - Ա - և - ( յ ) Ո Լ 

տարրերից, որոնք Հ . ֊ ե . ծագում ու նեն*3. ամ են ալն Հավան ական ութ լա մբ 

միևնուլն -ԱՅՈէ//սՅ" ածանցն է աո կա Հին ան ատ ո լի ական տեղանուններում 

ОарПиаг^а, Рага§§ииаийа, Тап1иапбз, Тзр§апииап1а, Ш&йицапйа. , и ц а -

паиапйа (1)1пииапс1а§), կար. А1аЪапйз, լիկ* АгпаЬ/ /иаг^а , որոնցից ե ր կ ֊ 

րորդի Агпа- ԲաԴ,սԳր[1լ_Ւ Համար Հմմտ. Հալսւս. АГП1|В քաղաքանունը՛ 

Ւ նչ կարելի է ասել այս տեղանունների հիմքերի մասին։ 

-(1 ЦЗ վերջածանցով կազմություններից А т Ц а - / » АГП- բաղադրիչը 

բազմաթիվ զուգահեռներ ունի ինչպես վաքրասիական լ հմմտ., օրինակ, կար, 

" А с т а а а , լիկ. АгПаЬ//уЗПЙа, ՚ Арчьак և ալլն), այնպես էլ բա լկան լան 

և ավելի ա րևմ ուտք ընկած տեղանունների մեջ։ Արանց համար, եթե մ ան ա՛-

վան գ մենք գործ ունենք գետանունների և գետերի հետ կապված տեղանուն֊ 

ների հետ, ենթադրում են հ . ֊ ե . ծագում՝ *ОГПО-, ՚ ОГПЭ «ալիք, հոսանք, հ ե ֊ 

դեղ, գետ» ( С Г ֊ «շարժել, հուզել» արմատից, որտեղից խեթ. 31 *31- «բարձրա֊ 

նալ)), аГПи- «շարժել, հեռացնել, տանել, բերել» )44/ 

38 Г. К а п а н ս я н, Суффиксы..., էջ 424—425« 
39 Նույն տեղում, էջ 436—437։ 

40 XV. Вгапс1еп5*е1'п, „2е1 էտօհրւքէ Юг ОПБпатепТогзсЬип^", 2, 1927, „ВеИе-
1 е п " , 1 9 3 7 , էշ 737։ 

41 Հմմտ. И. М. Д ь я к о н о в, Предыстория армянского народа, էջ 86։ 

42 Հմմտ. Г. Капанцян , Суффиксы.., էջ 417։ Е. Լ а г о с հ е, Տէսճքտ йе 1оропу-
т!е апа1оПеппе, „Кеуие ЬйШе е* а51ап1диеИ, XIX, 69, 1961. 

43 Н. К г о п а տ տ е г, նշվ. աշխ., էչ 127, В. В. И в а н о в , նշվ. աշխ., էշ 189, 195, 
44 է. ֆոռերը („01оиаИ, 26, 1938, Է1 178) агпа = аг!ппа (աղբյուր* Հիմքը Համարում 

է լուվական ծագման, է. Լարոշը („КеУие ШШе Քէ ՅՏ13Ո1զԱ6\ XIX, 69, 1961, էչ 64) 
գտնում է, որ АгП՛ով Բոլոր տեղանունները շի կարելի բխեէյնել միևնույն աղբյուրից և 

մանավանդ լուվերենից։ Հմմտ. Л. К. ГИНДИН, նշվ. աշխ., Էշ 39—05։ 



с 

Հայասայի [եղվի հինանատոլիական ձագման ւ՜ԼարկաՏը 10՝1. 

А-ГТЦЯ տեղանուն հանդիպում է նաև խեթական և լուվական այլ 

տեքստերում, հմմտ. լուվ. ЭГгЦа§§1§ «արծիական» և խեթ. А. 5А аГ-21-|а-
-а§ «Արծիալի դաշաՖՀն։ Ա. Գլոցեն АГЭ-, АГ2 [Հմմտ. լիկ. еГ2в, ճէՏւՏ, պի~ 

սիգ. Агзаэ և ալլն, ավելի Հին АггЗПЗЬэи, Агга(и)иа] բաղադրիչը նուլնաց-

նում է խեթ. Цггапа- «Հյուրանոց, իջևան]), аГгаПЭП!՝ «տեղավորված, 

տնավորվածն բասե՛րի արմատի Հետ* * 

Рага^а տ ե ղան վան Раг(а)- հիմքը խեթա-լուվական լեզուներում ներ-

կայացված է լայն ճյուզավորմամբ և հանդես է դալիս հատուկ անուններում 

(այդ թվում՝ տեղանուններում՝ հմմտ. խեթ. Р З Г Ц Э П З , Рага§§а(?), կար. РаГЭ~ 
Ы е 1 а ե ալլն}. ալն ծադուԱՆաբանորեն կապված է ի։եթ. р З Г З «առաջ, 

դոլրււ, Հ ե ո ո ւ р а Г Ц а ( п ) «միջով, ալն կողմը», դենը]), рЗШ «Հեոու, ավելի 

հեռուЯ, լուվ՛ р З Г Г Э П «առաջ, դուրսУ) և այլ բառերի հետ։ Սրանք բոլորն 

էլ ծագում են հ.-ե. *реГ- արմատից լայստեղից են հուն. ТГОрО^-р ե թրակ. 

-ТОХра-Ь (տեղանունների բաղադրիչ)՝ «գետանց, անցահուն, ուղի» իմաստով/г 

Ра га Да անվան մեր համեմատությունը թրակ. Вгр(р)о1а, ВвГОв տեղան վան 

հետ (հ.~ե. * Ь Ь е Г ֊ , п րի Տ Հայ՛ բերրի)47 ավելի քիչ հավանական է, թեև ոչ 

անհնար, եթե նկատի առնենք թրա կա֊ փոքրասիական և թրա կա ֊ հ ա յա սա ֊ 

կան այլ զուգահեռների առկայությունը ևս***։ Կարելի է նույնիսկ ենթադրել 

Հայասայում թրակյան շերտ։ 

Рз-Ь հսէ6 1 3 "՛եզ անվան РэЫш՜ բաղադրիչը ամենայն հավանականու-

թյամբ առկա է նաև РзЬЬииа ու РаЬЬиППЭ երկրանուններում և թերևս 

պահպանվել է Պ ա խ ո լեն ի ց վանքի անվան մեջ**, Ս ակայն համապատասխան 

խեթա-լուվական հիմք առայժմ դժվար է նշել: Եթե բացառենք կապը Բաքոսի 

անվան հետ (լիդ. В а к ! - , Հ՛ոն. Вах/ОС, Ва/'/ՏՍ; և այլն), որ մենք նախ-
կինում են թ ա դրում էինք^, ապա անհավանական չէ կապը կամ խեթ. рапки-
«ամբողջ, բոլոր, ամբողջ զորք, ամբողջություն, ժողով, ազատանի)) բառի հետ, 

որ ծագում է հ . ֊ ե . *եե:Ո!քհւԱ- հիմքից [հմմտ. հ. հնդկ. ЬаЬи- «խիտ, հա-

րուստ, շատ», հուն. «հաստ», հայ. (<Լիրան. ) բ ա դ ո ւ մ «շատս}, կամ 

խեթ. раЬЬиГ, թ а հհ №031' «կրակ» բառի Հետ (Հ.-ե. *реибг-, *рйг-, սեռ *ри-
ՈԸՏ, ներդ. *рииеп1 Հմմա. Հալ. հոս՝, հն-ոյյ). թեև վերջին համեմատությունը 

նվազ հավանական է թվում հիմքերի տարբերության պատճառով, բայց նրա 

օգտին է խոսում հայ. Պ ա խ ո ւ ե ն ի ց ձևը, որ եթե կապ ունի РзНЬи-/» հետ, 

ապա ճշտիվ համապատասխանում է խեթ. բառի տր.֊ներգ. раЬ^йеШ ձևին։ 

-П)Ш)а ածանցով կազմված տեղանուններից АгЬЦа-/» համար միան-

գամայն հավանական է համեմատությունը խեթ. 1Г { }3 - (ЭГЬат) «շարք, 

շրջեզր, եզր, սահման», հիեր. լուվ. 31 ՜հ3- «սահման» (հգն.. «շրջան, տերի-

45 Е. Լ а г о с 1ւ е, О^Моппаие йе 1а 1ап§;ие 1оиуНе, էչ յտ, 
46 А. О о е է г е, ТИе 11ոթս5տէւօ сопПпиНу оГ АпаюПа а-տ տհօ̂ ո Ьу ւ՜էտ ргоре! 

пашеБ, „Ьап^иа^е", ХХ.Х, 3, էչ 76, 
47 Г. Б. Д Ж а у К Я Н, ХаЙаССКИЙ ЯЗЫК..., էշ 59։ Թրակյան տեղանվան մասին տե՛ս-

Ծ. Е| е է տ с հ е 0!е Мгак̂ сЬеп 5ргасЬгез1е, \У1еп, 1957, էչ В4. 
48 Հմմտ. В. Ю. Откупщиков, Балкано-малоазииские топонимические изоглоссы.֊ 

«Балканское языкознание», М., 1973, էչ 5—29։ Գ. Բ ֊ Я ա հ ո լ կ յ ան, Հայերենը և 
հնդեվրոպական հին լեզուները, Երևան, 1970, էջ 79 — 81։ 

49 В. Хачатрян, Восточные провинции..., էշ 119։ 
50 Г. Б. Д Ж а у К Я Н, ХаЙаССКИЙ ЯЗЫК..., էշ 60—61։ Որոշ հևտազոտողներ կապ ևՍ 

աե սնում Բաքոսի անվան և խեթ. «гփայտ (1 ի. ճիպոտ (4)» բառերի մի?!-։ 



V1. Р. .Հատուկ յան 

օռորֆա»), խեթ., լուվ., հիեր. լուվ. ЗГЬЗ- «դուրս)) և այլ բառերի հետ51, 

որոնքէ ըստ Բելարդիի52, բխում են հ.~ե. * С Г Э - * О Г Э - «նոսր, հեռու, հեռա-

նալ, հեռացնել» արմատից։ Ընդհանուր իմաստը պետք Է լինի (Гսահմանա֊ 

յինք 'եղերական)) ։ Նկատի ունենալով Արխիտայի եզրային դիրքը՝ Հա յա սա յի 

հարավային մասերում (Եշուվայի մոտ) գտնվելը՝ ավելի քիչ հավանական Է 

նրա ան՛ունը բխեցնել արևմտակովկասյան աղբյուրից (հմմտ. աբխազ. ЗрХЗ 

«հարթություն» և բրբռ. т / 3 «վայր, տեղն): 

Ե՛թե 1 3 Ո 1 2 է է Յ տեղանվան ֊ է է ԷրոՔ խեթա֊լուվական ածանցական 

մասնիկի •տարր Է, ապա պատահական պետք Է համարել ակկադ. ТбГПЗП և 

.ասոր. Т п а т а տեղանունների հետ ունեցած նմանությունը, և այն հիեր. լուվ. 

Т а - а ֊ т а սւնղանվան հետ միասին (հմմտ. նաև խեթ. ТатаМаБЗ?) բխեց-

նել դ ե ր . ֊ , չ ո ւ վ . ֊ լ ի դ . է Յ Ո 1 ֊ արմատից (հմմտ. հիեր. լուվ. 1а-ГПа-1]3 «կս.֊ 

пл ւց եցի)),, լիդ. է Յ Մ 1 ֊ «կառուցել» վերջին и, եթե ընդհանուր վերականգ-

նում ը Հէիշտ Է, գալիս Է հ.-ե. Ճ 6 Ո 1 - «կառուցել» արմատիցг Այս դեպքում 

Т э т а էէ ՚Յ -/ք ընդհանուր իմաստն Է «կառուցվածք, շինվածք, շեն))^։ 

֊гпапа ածանցով կազմված Н з П т з п з քա դա քան վան ЦзП- անկախ 

բաղադրիչի գոյությունը հաստատվում Է խեթական աղբյուրներում հիշա-

տակված НаПиа ե НаIП3 (վերջինս կաշկացիների երկրռւմ) տեղանուն-

ների գոյությամբ (У ՅԱ՜/՛ հետ հավանաբար կապ չունեն ավելի հեռու ընկած 

ИаПаиа և НаПииа վայրերի անունները)։ НаПр- բաղադրիչով ЦзНрзёаиз, 
УаПр5шга, НаП ри!а աեղանուններա մ թերեո / ' պ ե տ ք Է վերա֊ 

կանդնեչ НаПр- և ոչ Է|յ11- Բ"'Դ "՚ Գ ք' Ի ՀԱ՛ եթե դրանք կապվում են 

է ՚ ՚ պ լ ի բ ՚ ն ե րի անվան Հետ": НзП- Բ՚՚՚՚Լ^ԴԲէ'' Ш մենք Հակված ենք 

կապելու ՛խեթ. ЬзПЦз)- «պահակախումբ, պա Հակ, ղի շե րա լին պա֊ 

հակ)) բառի հեա, որ իր հերթին ստուգաբանորեն կապում են Ьа1ЦЗ- «ծնկի 

գալ» բայի հետ և բխեցնում հ . ֊ ե . «թեքել, թեք. հող. կրունկ, ծունկ, 

ազդր» արմատից 

Այլ Է ՎԻճաԿը> եթե НаПтзпз անունր կապ ունի А 1 т т а (А1тепа ) 
քաղաքի (Խեթական պետություն արևելյան ծայրագավառում) անվան 

հե.տ°'. համանուն քաղաքանուններ (՚ Ал{хт̂ 7], А1гЛЗПЗ) հայտնի են նաև 

•Պ ափլագոնիայում և Բա լկան յան թերակղզում5*. բա լկան յան քաղաքանունը 

համ արվում Է թրակյան և բխեցվում հ . ֊ ե . * յ 1 ֊ «աճել, աճեցնել, սնել» ար-

մատից - Г П - բադա գրիչով™ г 

О и ^ а т а անունով քադաք (աււանց Ա Յ ֊ ի ) Հիշատակված Է նաև РзЬ հԱկ13 

5 1 Т . К а п а н и я и, Хайаса..., կ 60, ծան. Ь Г. Б. Д ж а у к я н , Хайасский язык..., 
Հլ 74-75. 

5 2 Н е I а г с11. Щ с е г с Ь е Нп^игзНсИе", 2, Էշ 1 8 7 - 2 0 2 , 
5 3 Н. К г о ո а տ տ е г, նշվ. աղխ., էշ ո?-. К.. О и տ т а ո I, նշվ. աշխ., էշ հօտ, 
'•» Վ. Խաչատրյանը (ВоСТОЧНЫв ПРОВИНЦИИ..., Էք 127) այս անվան հետ Է համեմատում 

Т а т . и 1 а տեղ անունը։ 

՜ В. X а ч а т р я п., Восточные провинции.... Էք 127։ 
Н . К Т О Ո а Տ Տ е նշվ. աշխ., Էք 38։ Ավելի քիչ հավանական Է կապ տեսնել հա-

յաս. տ՛եղանվան և հիեր. լուվ. ЙЭП- Пер, ժամանակ՛» բառերի միքև։ 

• ֊ ՛ В . X а ч а т р я н, В о с т о ч н ы е п р о в и н ц и и . . . , Էք 68—71» 
Р® Ю . В . О т к у п щ и к о в , նշվ. աշխ., Էք 7։ 
5 9 О. Р е .է տ .с հ е ա, նշվ. աշի., Էք 13։ 



Հա յաս այի լեզվի հին ան шит լի ական ծագման վարկածը 103 

երկրռւմ60 և Оидата անունով վայր Ուրմիա լճից հարավ51։ Վերջինի и անունը 

կարող է ծագած լինել քաղաքացիների տարաբնակությամբ, եթե նմանու-

թյունը պատահական չէ։ Հայասական О и ^ д З Г П З ^ 1 1 а ) ֊ ի հիմքը անհավանա-

կան չէ համեմատել խեթ. ճսեքե)֊ «տեսանելի լինել, հարգվելյ> 

բայարմատի հետ, որից խեթերենում ֊ 3 ֊ ածանցով կարող էր կազմվել ԺԱՔՔՃ»՛ 

գոյականը՝ (Гտեսանելիություն, հարգանք» իմաստով52։ Թերևս այս նույն 

տարրն է փոքրասիական այլ հատուկ անուններում4 կար, էս к ) . 0 - , է й к - , հի Ի 

Тик֊01е1'8, Пик-ег18, իսավր. Эиккоэ, եթե սրանց С1/Дид//к-^ կապ չունի 

լուվ. Ճսն13- «դնել» բայի Հևա \խեթ. ( 1 3 ( 1 ) - ] , որ ղալիս է Հ . ֊ ե . М Ь б -

« գն ել յ» արս ա տ ի ց: 

Ածանցական կազմություն ունեցող ОЗ^ГШЭЬЗ, Է1յ^ՅտՅ, 1п§а1зиЗ, Տ-3-

ра^игиап1а, թերևս նաև Кгъ\ տեղանունների Հիմքերի բնույթի մասին առայժմ 

դժվար է որևէ հավաստի բան ասել։ О а$1711-/՛ մեր համեմատությունը հայ. 

կ ա զ մ , հուն, х о о р о ; և 1 п ^ а 1 з и З - / ' 1ո§^ յ1-// նույնացա մը ակկադ. е к з 1 1 и 

<Հշումեր. ё֊^31 բառերի հետ (Գ. թափա՛նց յան) կասկածելի են. 1ո^յ1յԱՅ֊// 

հետագա Անգեղտուն անվանումը (որպես «անգեղ տունճ անգղի տուն» ) կա г 

րող է ժողովրդական ստուգաբանության արդյունք լինել: Հազիվ թե որևէ 

կապ լինի §3р3§иг-/г և լիկ. В БзЬзС1 «առաջնորդներ» բառի կամ դակիա-

կան ՏցԵօՕԸՏ (Га рог/о է) ցեղանվան միջև (հմմտ. նաև փռյուգիական ЕофаС//ою; 

դիցանունը, որտեղից ծագած են համարում հայ. ա ս տ ո ւ ա ծ բառը)։ Թեև 

Къъх-ի համեմատությունը Հայ. ս ւ զ ն , սեռ. ա զ ի ն բառի հետ հավանական է, 

բայց այժմ մեզ ավելի հավանական է թվում համեմատությունը տրոյական 

՝'ՃԼշհհլ֊Ի հետ, որ Տոմաշեկը կապում է Հեսիքիոսի բառարանում հիշված 

"(ХчОМ «մեծ, բարձր» բառի հետ5^. նախՀ А 2 2 1 երկիրը սկսած խեթական ժա-

մանակներից կոչվել է նաև «Բարձր երկիր» և հիմնականում նույնացվում է 

հայկական աղբյուրների Բարձր Հայքի հետ. երկրորդ՝ այս դեպքում կարելի 

է ճիշտ համարել КьЪХ-ի նույնացումը Ս.դււրդ-^ հետճ նկատի առնելով, որ 

հետ աղոտ ո գների կողմից ՚ ՚ հ\.Լտ 17. ֊ ի անունը կապվում է թրակյան " Л С 

(" 'АСш(101, ՚ АСсср»Ю-7) քաղաքանվան հետ5*։ Սա, ինչպես այլ դեպքերում, 

ենթադրել է տալիս Հա յա սա յում թրակյան տարր55։ 

Հայասական մյուս տեղանուններից Ս ւ ՚ ճ ֊ ն ակնհայտորեն խեթա ֊ լ ո լվա ֊ 

կան ծագում ունի. հմմտ. լուվ. և հիեր. լուվ. 11ГЗ- «մեծ», որ հանդիպում է 

6 0 В. Х а ч а т р я н , Восточные провинции..., էշ 117—118։ 
61 Г. А. М е л и к и ш в и л и , Урартские клинообразные надписи, Л\., 1960, կ *2օ։ 
62 Այն համեմատվում է ալքг. ճս!<օէ «թվալ, երևալ, տեսք ունենալ» բայի հետ. հմմտ. 

Л. Р г I е ճ г 1 с հ, նշվ. աշխ., / . Ег^апгипогзЬеГ! , էջ Я1, 
6 3 У/. Т о ու а տ с հ е к, 0 1 е аИеп ТИгакег, „ Б И г и п е ^ Ь е п с М ժ . рЬП. М а з э е ժ . 

1<31Տ. Акас1. ճ . տտտ. շս М ' е п , 131, 1894, էշ 55.-
6 4 Р . Э е է տ с հ е նշ,՛. աշխ., էջ 7։ 
65 թրակյան քաղաքանունը հավանաբար կապ չունի թրակյան այն անձնանունների АС՞ 

( А з - և այլն) բաղադրիչի հետ, որոնք համեմատվում են կիլ. А(П); և սկյՈէ֊թ՛ АССЯС. АС©?, 
АС'Л'р ՛ անձնանունների հետ (Ծ . О е է Տ С հ е XV, նշվ. աշխ., էջ 7)։ Սկյութական անունները 
ծառում են իրան. *հՅէ\'3- «իսկական, արդար, ճիշտս, ձևերից, որոնք իրենց հեր-
թին բխում են հ.-ե. *ՏՈՀ՚ԼՕ-ից («ուղղություն վերցնեի գնա-թ)։ Հետաքրքրական է նշել, որ 
А 2 21 և Цз յլՅՏՅ անունների իրանական ծագման դեպքում դրանք, բարբառային տարբերու-
թյամբ, կարող էին միևնույն բանը նշանակել, որ, սակայն, քիչ հավանական է։ Նշենք, որ կան 
խեթ. իդ. АггМа, А22ап անձնանուններ, որոնց ծագումը հայտնի չէէ 



104 9՝. Р. Ջ ահ ուկյան 

նաև որպես տեղանունների բաղադրիչ և ինքնուրույն տեղանուն. Հմմտ, 

А г е г - и г а , Ս ւ ռ - է խ է է ւ ւ & Տ , կար. Уг-Օաօտ, К - у г а , Փկ. и г а - , О г а - այլն66.-

А г 1 р § а քաղաքանունը մենք այժմ Հակված ենք բացատրելու արևմ տ ա-

կո վկա и յան ( աբխա ղ-ա դրղեական ) *>ոդի վրա։ Ինչպես Հայտնի է, ըստ խե-

թական ա ր ճան ա գրության՝ Апр§В ֊ ն ծովային դիրք ուներ և գտնվում էր 

կաշկացին երի երկրի մերձակայքում։ Եթե կա չկա ցիներն իրոք չերքե սն երի 

նախնիներն են, ինչպես ենթադրում են շատ Հետազոտողներճ նկատի ունե-

նալով չերքեսների կ ա շ ս ւ զ , կ ե շ ա գ , կ ո ս ո դ ինքնանվանումը67, ապա Апр53-/г 

՜րտՅ՜^ կարելի է մեկնել կա բա ր դ., ադըղ. ПСЫ «ջուր}) բառով, որ շատ տա-

րածված է Հյուսիսային կովկասյան տեղանուններում (Հմմտ. Տ ո ւ ս ւ ւ ] ւ ս ե ) . այս 

դե պ քուս А п - ь նույնպես կարող է արևմտակովկասյան ծագում ունենալ։ 

Նկատի ունենալով Հայասական անունների գերակշռող մեծամասնու-

թյան խեթա֊լուվական ղուգաՀ եռն եր ի ակնՀա յտութ յունը կարելի է ընդունել 

Գ. Ղա ւի անց յան ի կողմից Ь з И г Ь П Л-Д երկրորդ մ ասիճ Ь Н а - / ' Համեմ ա ֊ 

տությու նը խեթ. ЕЬПа «բակ. փարախք գոմ» բառի Հետ (Հմմտ. նաև Հայ. 

ք);իւղ, որ Հանդիպում է նաև 6 ո ս լ . հ | ւ ղ , հ ե ղ ձևերով և նույնն է խ ո ւ ղ բառի 

Հետ)։ Այս Համեմատությունը Հաստատվում է խեթ. Р З Г Э З П Ь П З ե կար. 

՛Տա а § § ' 6 1 а ( 'х' Տ и Լ1 а Ւ) 11 а ) տեղանունների միջոցովք որոնց մեջ նույնպես 

առկա է հ Ա а - տարրը, կարևոր է նշել, որ Համապատասխան լիկ. С П З - Ь 

մեկնաբանվում է ((տաճար»։ Սակայն դժվար է Համաձայն ել Լ յ Ւ ) 1Г- րա-

ղադր ի չի ղափ ան ց յան ական մեկնության Հետ. Я*. Ռափանցյանն այն Համե-

մատում է ակկադ. Ь з Ы г З անձնանվան Հետճ ամբողջ տեղանունը մեկնա-

բանելով որպես «Լա խ ի րի Հյո ւղ»*°։ Հայասական տեղանվան մեջ սեմական 

տարրի ա յս պիյյի զուգակցում ր քիչ Հ ավան ա կան է, թեև առայժմ դժվար է 

Հավաստի որևէ բան ասել ЬаЫг-// բնույթի մասին: - г 1 1 п - Հ ի մ ք են-

թադրելու դեպքում այն կարելի է Համեմատել խեթ. ԼՅէ)1ՈՅ$§1§ (ЬаЫГ1П-/г#) 
տեղանվան ն Ь З Ы П З Х Ш - անձնանվան Հետ։ Անհնար չէ կապ տեսնել Հա-

յասայում Հիշատակվող Լ3հհ:1 լեռների և Ь з Ы г Ь П з քաղաքի անու նների 

միջև, բայց այս դեպքում անբացատրելի է մնում Լւ հ \Х - ի ՜'\Հ-ը: Խ .ւ թ. Լ,3'հհ 11СГ1 
անձնանունը է. Լարոշը Հ ա մ ե մ ա տ ու մ է խեթ. 01§1аЬЬига <ГզոՀաոե-

ղանք?յ)», իոկ ЬаЬЬа- անձնանունը 1зЬЬз- <Г пи» ղմ ական ա ր շա վան ք» բա-

ռերի Հետք բայց այս անձնանունների կապը ь З Ы г ՜ / / Հետ կասկածելի է։ 

Եթե մի կ ողմ թողնենք Ра էՔԱ... պակա սավոր տեղանունը Հետագա 

Րթառիճ գյուղի անվան մեջ պաՀպանված խեթ. աղբյուրների В Ш Ц а П § 3 

( РаЙНаП^а ? ) տեղանվան Հետ նույնացնելու փորձը™, որ չի Հաստատվում 

վերջինիս ավելի ստույգ ընթերցանությամբս , ապա РЗէՕԱ-/» Համար կա-

րելի Է նշել փոքրասիական և ոչ փ ոքր ա и ի ա կան ք Հնդեվրոպական և ոչ Հնդեվ-

րոպական մեծաթիվ զուգաՀեռներ։ Սակայն Հայասական անունների փոքր-

ասիական զուզա Հե ռների Հավաստիությունը մեզ Հիմք Է տալիս կանգ առնե-

լու նրանց վրա. Հմմտ. Հին անատ. Р Ձ ճ Լ1Ա 3 անձն անուն ր և նրանից կազմը֊ 

ված Р а с 1 и и а п с 1 а տեղանունը է որոնք Համեմատվում են լիկ» Р 3 ճ ~ ГТ1 Щ Ш а է 

6 3 Հմմտ. և :Լ а :г о с !ւ е, 01օէւоппа!ге с!е 1а 1ап§ие 1оиУ11е, (ք Ю2։ 
( ՚ Կա նաև հակառակ կարծիքր. ՀՏՏա. Н . Г . В О Л К О В Э, ЭТНОНИМЫ II ПЛвМвНИЫе НЭЗ-

вания Северного Кавказа., М., 1973, կ 22» 
Г. К а п а н ц я н, Хайаса..., կ 60, ծան. и 

69 Նույն տեղում, Էշ 59.։ 
"0 Հմմտ. В. X а ч.а т р я н, Восточные провинции..., Էշ 54։ 
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կար. р е а е ֊ հատուկ անունների (աչդ թվում՝ նաև տեղանունների ) հետ у 

և Իր ոնց համար որոշ կասկածով նշվում է հ.-ե. *рес11[рОс1֊ <(ոտք»> ար՛մատը 

(այստեղից են խեթ. «՝ոտք)), թ6սՅ֊ «տեղ, վայր)) րառերր)։ Սրանից 

պետք է ենթ ադրել, որ քաղաքն ունեցել է հարթավայրային դիրք7* * 

ВМН^ЗТХ^а-ի երկքէՈրգ մ и» и ը սլաՀպ ա նված Է Հայկական տե դանուննե յաւ մ 

Հաճ/սի։ւսկի Հանդիպող ШпфЙ-Д (1Ա11.|ւն(5, աո.|ւնջ^ / / ե շ , որ պետք Է ունե-

նա с(գյուղ, շեն)) իմաստը7**։ Եթե առաջին մասր կապ չունի ՐՑէ^Ա -/՛ Հ!. иг 

և արտասանվել Է ձայնեղ В-ով, ապա կարելի Է նշել խեթ. реЙЗ- ((տանել», 

լիդ. Ь Й З ֊ «խլել)) րառերր (կամ խեթա-լուվական համահունչ այլ բառեր)։ 

К а т . . . պակասավոր քաղաքանվան այս բաղադրիչը հանդես Է դալիս 

փոքրասիական և ոչ փոքրասիական բազմաթիվ տեղանունների մեջ. նշենք-

առա ջին հերթին լիդ. Ката-ո-ճօւօտ, տշ լավ. К а т -11 ГС" (տեղանվան կազ-

մում), որոնք համեմատում են լիկ. П П - к т . Т 1 а - / » հետ և վերականգնում ընդ-

Հանուր * кал (а ) - արմատըւ Հմմտ. նաև Капша, Каша1а, Кашаша,. Кагпа-
Ьапа ե այլ տեղանունները: Պարզ չէ սրանց կապը Հ . ֊ ե . :'каГП-СГ- և ""каГП-р՛ 
հիմքերի հետ («ծռել, կամար կազմել)) իմաստով), հնարավոր է, որ բոլոր 

տեղանունների մեջ մենք գործ չունենք հնդեվրոպական արմատի հետ, և 

նույնիսկ * к а П 7 - р ֊ / г և *каГП ֊еГ ֊ /г տակ 3. Պոկոռնու ((հնդեվրոպական ստու-

գաբանական բառարանում)) բերվող մի շարք ձևեր անմիջական հնդեվրոպա-

կան չեն։ Պուրվեսի նշած նուզյան К а Г П З П ֊ / ^ որ հիշատակում է Ղ ա ֊ 

փ ան ց յան ըճ համեմատելով հ . ֊ ե . * к а т ֊ 6 Г ֊ նախաձևից ծագող բառերի հետ7^,, 

խ ուռա կան չէ. խուռե բեն՛ում այդպիսի արմատ չի հայտնաբերված։ 

Առայժմ դժվար է որևէ հավաստի խոսք ասել (յՅ211 տեղանվան մասին, 

որ 4՝. *Հափանցյանր համեմատում է, մի կողմից, կաշկա յա կան ОII К а т а р а ! 
քաղաքանվան և Պոնտոսում հիշվող Оа22ШГа ^ ֊ Ц Г а բաղադրիչի համար 

հմմտ. и г а քաղաքանվան մասին ասածը) ամրոցի անվան հետ7*։ Եթե ճիշտ 

է աոաջին Համեմատությունը, ապա (յ32Ա՞^ կապ չունի Պա յա երկրում ( Ц * ֊ 
տա զա Պ ափ լադոնիա յում) դտնվո ղ լե ո ան վան ու խեթ• Оа§5и անձ֊ 

նանվան հետ, և թերևս կամ պետք է որոնել կովկասյան աղբյուր, կամ ըն-

դունել անվան ստուգաբանական կապը ուրարտ. §32սԱ «գեղեցիկ, լավ» 

բառի հետ75 (այսինքն ենթադրել հայասական տեղանուններում կովկասյան 

կամ ուրարտական շերտ)։ Եթե ճիշտ է երկրորդ ենթադրությունը, ապա հա-

յասական քաղաքանունը հին անատոլիական ծագում ունի (հմմտ. ֊ и г а ) 

Վերևում բերված փաստերի հիման վրա կարելի է անել հետևյալ հիմ-

նական եզրակացությունները. 

71 Մեր « Х а Й а с а . . . » աշխատության մեջ այս տեղանունը համեմատված է խեթ. р а Н а Г 
«սկուտեղք4?)» կամ «զա մբյուղ(Գ) յ> և հայ. պատ բառերի հետ, որ պակաս հավանական Է ւ 
Քիլ հավանական է նաև համեմատությունը խեթ. Р Н а З З а տեղանվան հետ, որ Վ. Գեորզիևը 

( И с с л е д о в а н и я по с р а в н и т е л ь н о - и с т о р и ч е с к о м у я з ы к о з н а н и ю , М. , 1958, էջ 172—173) 
բխեցնում է հ.—ե. *թ1(1օՏ (ГաղբյուրЛ) նախաձևից։ 

72 Հ. Աճաոյան, Հայերեն արմատական բառարան, 1, Երևան, 1971, էջ 258։ 
73 Г . К а п а н и я н, Х а Й а с а . . . , էջ 224։ 
74 նույն տեղում, էջ 88։ 

7 5 Г. Б . Д ж а у к я н, Х а й а с с к и й язык . . . , էջ 82։ 
76 Ինչ վերաբերում է 0Ո22\՚Ի^> ապա է. Լարոշը ( „ К в У и е Ь Ш Н е Ըէ а в ^ а ^ и е " , X I X , . 

1961) այն նույնացնում է խեթ. (մի տեսակ աման) բառի հետ։ 



106 т. է՝, Հահոլկյան 

1) Հայասական Հատուկ անունների մեջ ակնհայտորեն գերակշռող են 

փոքրասիական տարրերը։ Հայասական անձնանունները, դի ց ան ո ւնն ե ր ը և 

տեղանունները մեծ մասամբ զուգահեռներ ունեն փոքրասիական համ ապա֊ 

տասխան հատուկ անունների մեջ։ Որոշ դեպքերում մենք գործ ու նենք պարզ 

փոխառությունների հետ, բայց ընդհանրությունների մեծ մասը պետք Է 

բացատրել հայասական լեզվի՝ փոքրասիական լեզուների հետ ունեցած ց ե ֊ 

ղակցական կապերով։ Կարելի Է նշել նույնիսկ որոշ օրինաչափ համապա-

տասխանություններ. այսպես, հ ա յա սեբենին բնորոշ Է խեթական միջձայնա-

վորային հհ-/յ դիմաց համապատասխան պայթականի առկայությունը (հմմտ, 

խեթ. հ ս հ հ Ձ - ե Հալաս. {-[ԱզգՅ-, թերևս նաև իւեթ. Таг1]11- և Հալաս. 
յ ^ Հ ա լ . Տ ո ր ք , ինչպես կար. Т а г к - , СНогк-, լիդ- Т г о к - , Т а г д - , ուշ լուվ՛ 
Тагк-, Тгок-), иуа^>и ամփոփումը (Հմմտ. Հալաս. М и Ш ֊ ՝ МиуаШ 

2) Նկատի ունենալով, որ հայասական անունների հետ զուգահեռներ 

ունեցող լեզուները հնդեվրոպական բնույթի են, և որ համ եմ ատվող անուն-

ների մեջ առանձնացվող տարրերը մեծ մասամբ հնդեվրոպական ծագում 

ունեն, կարելի Է եզրակացնել Հա յա սա յի լեզվի համար փոքրասիական-

հնդեվրոպական ծագում։ Դե ռ ավելին. կարելի Է ցույց տալ հայասական 

զուգահեռների հատուկ մերձավորությունը հին անատոլիական հ.-ե. լեզու-

ներից լո լվա ֊լիկիական խմբին (լուվերեն, հիեր, լուվերեն, լիկիերեն)։ 

3) Հայասայի անուններում կարելի Է մատնանշել արևմ տա կո վկա и յան, 

խ ուռա-ուրարտ ա կան, թերևս նաև սեմական տարրեր, բայց բնիկ փոքրասիա-

կան ֊հն դե վյր ո պա կան տարրը ակնհայտորեն գերակշռում Է։ Եվ սա հասկա-

նալի Է, եթե նկատի առնենք Հայասայի՝ Միտանիից ունեցած զգալի հեռավո-

րությունը և նրա ազդեցության ոլորտից դուրս լինելը։ 

4) Մեր «Հայերենը և հնդեվրոպական լեզուներըյ> աշխատության մեջ 

(Էշ 79 — 81 ) բերված են զգալի թվով թրա կ ա ֊ հ ա յա и ա կ ան զուգահեռներ։ Այժմ 

անդրադառնալով այդ հարցին՝ կարելի Է անել երեք հնարավոր ենթադրոլ-

թյուն. դրանք՝ ա) կամ նույն տիպի զուզա բան ութ յո ւնն ե ր են, ինչպիսիք առ-

կա են Р ա լկան յան թերակղզու և Փոքր Ասիայի հատուկ անունների միջև^^, 

բ) կամ պատահական նմանություններ են, գ) կամ ենթադրել են տալիս հա-

յասական տերիտորիայում թրակյան Էթնիկական տարր։ ճշմ ա ր տ ութ յուն ր 

հավանաբար ընդգրկում Է երեք ենթադրությունր միաժամանակ, այսինքն՝ մի 

շարք զուգահեռներ պատահական բնույթ են կրում, մնացած դեպքերում կա֊ 

րելի Է նշել մի կողմից թրա կ ա-հ ա յա и ա կան զուգա բան ութ յուննե ր՝ պայմա-

նավորված ավելի հնում գոյություն ո ւնեցած մերձավոր կապերով, մյուս կող-

մից՝ Հա յա սա յո ւ մ թրակյան Էթնիկական տարրի առկայություն։ Վերջին դեպ-

քում պետք Է կարծել, որ Հովհաննես Ղրասխանակերտցու կողմից Հայկի 

պապին՝ Թիրասին, թրակացիների նախահայր համարելը իրոք հին հարաբե-

րությունների արձագանք Է։ Որ Հա յա ստ ան ում և մերձավոր վայրերում հնում 

եղել են թրակյան ցեղեր, երևում Է Ս արա բոն ի հայտնի տողերից. «Ասում են 

նաև, թե ինչ որ թրակացիք (կոչված սարաբարաս^9, այն Է՝ գլուխ կտրող) 

Т7 Դժվար Է սւսել, կապ կա՞ արդյոք Տորքի հոր՝ Պասքամի, անվան և խեթ. Р а § к и у а -
դիցուհոս անվան ւէիջև (հմմտ. նաև կար. ВэкоУ'е- անձնանունը, խեթ. Ра§кииаШ-Ъ և այլն), 
որոնք Է. Լարոշը բխեցնում Է խեթ. раЭкииЗ!- «ան ուշադրության մատնել, արհամարհեր րա֊ 
ձիէբ Սակայն Պասքամի համար հմմտ. խեթ. рЗ&К- «ամրացնել»: 

78 Հմմտ. Ю . В . О Т К У П Щ И К О В , նշվ. աշխ., Էջ 5 — 29։ 
79 Փոխանակ ишгшшшпшш: ; 



г 
Հայասայի լեզվի հին տնատոլիական ծագման վարկաէէր- 107՚ 

բնակվել են Հայաստանից վերև Գուրանացոց և Մարաց մու/гя г Թեև ս ա րաւ— 

ս յ ա ր ս ա բառը բացատրվում է իրանական աղբյուրով (հմմտ. ավեսւո. ? Я Г а Ь -

«գլուխ» և р З Г - «ծակել, կտրելյ I, Բայց այն թրակացիների միջնորդությամբ 

է Հունաստան հասե^է Հա յա и ցիների և հայերի՝ թրակացիների Հետ ուն՛եցած 

վաղ շփումների մասին են խոսում, օրինակ, հետևյալ փաստերը.. 0 1 | Ш 1 - п т г | ի 

անվան Սկսւյ-ր թրակյան սկայ ցեղանունից Է և ոչ սակերի անունիցդ, ինչպես՛ 

կարծում Է (հ. Ղափանցյանր. Տորք անունը իր 11 ձայնավորմամբ կարող Է 

աղբյուր ունենալ կամ կարիերենր (հմմտ. ՕէՕք1\), կամ, п[г աՎելի՛ հ՛ավա-

նական Է, թրակերենը (հմմտ 1 РйС/У-Ои С անձնանունը г որ ծագռւմ 

Է նույն աղբյուրի ց, ինչ փոքրասիական դիցանունը ). թրակյան և հա յա սա կան 

մի շարք անունների նմանոլթյունր թերևս պատահական չէ՝ թրակ. յ\քյ4՚ղ. 

(տեղանուն) և հայաս. АгпЦз (ընդհանուր փոքրասիական- АгП- Հիմքից),, 

թրակ. Ве[>([/)01а (քաղաքանան) և Հալս»и* Р З Г < Ц Я , թ րո՚կ. К0.'\1՝.).'г'-, (էքեղա֊ 

նուն) ե Հաչաս. 0 а§ГТ11а թրակ. Р а 1 й \ 'էՏՏՅ (ա եդանան) և Հալա,։. Ր շ է շ ս :՛..,. 

թրակ. ֊ է ւ է ( հ ) 3 (դիցանվան և անձնանվան բաւ/ագրիչ) և Հալաս. Т е Г К Ш О Г И § -

(բալկանլան և վւոքրասիական ա/լ ղոլդսւՀե ոներ ով) և ա/լն; 

5) Հա յա սա յի լեզվի և հայերենի փոխհարաբերության մասին կարելի Է 

նշել հետևյալը. 

ա) Եթե հայասերենը իրոք պատկանել Է խեթա֊լուվական լեզուների 

խմբին, ապա հայերենի և խեթա֊լուվական լեզուների բառային ընդհանրու֊ 

թյունների զգալի մասը պետք Է գա հայասերենից։ Մեր «Հայերենը և հնդեվ֊ 

րոպական հին լեզուները» գրքում (Երևան, 1970) բերված են. այդ զուգահեռ-

ները, և նույնիսկ փորձ Է արված որոշ դեպքերում տարբերակել բուն•՛ հայա-

սական բառերը խեթա֊լուվական այլ բառերից։ Միաժամանակ, եթե իրոք 

Հայասայի տերիտորիայում կային թրակյան ցեղեր, այդ նույն գրքում բեր-

ված փոխառությունների զգալի մասը պետք Է եկած լինի նրանցիցէ 

բ) Հայասայի պատմության, աշխարհագրության, էեզվի ուսումնա՛֊ 

սիրողներր Նշել են զգալի թվով զուգահեռներ հայասական անձն ա ֊ 

նունների, դիցանունների ու տեղանունների և հնից ավանդված հայկա֊ 

կան անձնանունների, դիցաբանական անունների ու Հայկա՛կան՛ բարՏէ֊ 

ր ավանդակի մի շարք տեղանունների միջև, որոնք բերված են- մեր• 

«Хайаеский язык и его отношение к индоевропейским языкам» աշխա֊ 

տության մեջ (դրանք այս կամ այն առիթով մասամբ հիշատակվեցին վեըե֊ 

վում)։ Այստեղ մեր նպատակից դուրս ենք համարում դրանց հանգամանաց 

1ից քննությունը: Եթե նկատի առնենք, որ պահպանվածը եղածի մի չնչին: մասն 

Է, ապա կարելի Է խոսել այն խոր ազդեցության մասի, որ թողել Է Հա յա սա՛ս 

Հայաստանի օնոմաստիկայի վրա 

գ) Եթե հայասական տեղանունների գոնե մի մասը բուն հայասական 

ծագում ունի, և հա յա и երեն ն իրոք ազդել Է հայերենի վրա (հանդես դալով 

80 Ա տ ր ա բ ո ն, քաղեց և թարգմանեց Հ. Աճառ յան, 1940, Էչ 68: 
81 О. 0е(5СЬеШ, նշվ. աշխ., Էք 423: 
82 Հանաղան հետազոտողների կողմից անցկացված զուգահեռներին այստեղ ավելացնենք 

А г И Н а (քաղաք) — եւվսեթք (գավառ Աղձնիքում), Э и ^ д а ш а п а (ք՛աղաք) — Թեքման (համա-
պատասխանում Է նախկին Տուրուբերանի Մարգաղի գավառին), НаНтЭпа (քաղաք) — Ալամա&-

(ակկագ. А 1 а т и п ՝ գյոլզ Վասպարականի Անձեացիք գավառում), 1_1га (ք^ղ^ք)—Ոււփ-
(Հոււփ, գյուղ՝ Գոլգարքի հին Քայաց քաղաքը) ե այչն: 
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նրա մեջ որպես կողմնակի հնդեվրոպական շերտ), ապա հայերենում պետք 

է լինեն Հայասայի հատուկ անուններին համահունչ հասարակ բառեր։ Որպես 

հավանական զուգահեռներ կարելի է նշել հետևյալները. оШШ... [դի у անուն 

<^>ёН- «սիրահարված ( 1 ) , նվիրված (Գ)»]—սեղեղ ( ս ի ղ ի ւ լ , ս ե ղ ե խ ) «սի 

ր եկան». Тагити- ( անձնանուն<ՀՂ&Հ\1— ժամանակի աստված՝ խաթՀ^> 

խեթական ) — տարի, սեռ. տ ա ր ւ ո յ . ТвпШШш- [դիցանուն է ( շ ) է 1 ֊ «երեք» 

և ( է ) է ւ է ն Ո 1 - «պոչ, վերջավորություն» կամ «օր. լույս, փայլ»]—երի- ( ե ր ի - ց - ս ) 

« г ե ր ե ք » և տ տ ո ւ ն ( տ ո ւ տ ն ) կամ տ ի - «մեծ» ( տ ի - կ ի ն , տ ի - ե դ ե ր - ք , տ է ր < տ ի -

սւյր .̂ АггЦа- ( ա ե դան ուն հԼԷձ123լՈ8լ <Г Հ/ուրանոց, իջևան») — ա])ՈԼ-ա 
А221 (երկրանուն՝ 3221՜ «ժողովուրդս բասից [ — ա զ ն , սիս. Ա1((ինք?^]. У Յ Տ Յ . 

{(երկրանուն) — քւաւ ([Հսկա». К а ш . . . / ш ^ ш Ь и Л ^ к а Ш - ( « ՚ ծ ուս ( կամարաձև») — 

՜կաւքլել «մեշքը կապել». РзГЗДЗ (տեղանուն <Հ հ. ֊ ե . *реГ- )̂ — Ա|աՐ, Ա|Ա1ՈԱ-

*շուրջ».Ղ Э Ш а Й З (տեղանուն<Հ է տ ա - «կառուցել» < Հ հ . ֊ ե . * ё е п - ) — տ ա մ ա լ ի 

«տանիք»63։ 

դ) Եթե հայասերենը իրոք պատկանում է հնդեվրոպական լեզուների 

իւ եթ ա ֊ լուվական կամ հին ան ա տ ո լի ա կ ան խմբին, ապա պետք է հայերենին 

ձուլվելու ընթացքում նրա մեջ թողած [ինի զգաէի թվով հնդեվրոպական 

՛ծագման այնպիսի բառեր, որոնք չեն բացատրվում հայերենի բուն օրինա-

չափություններով։ Այս նույն վիճակը պետք է լինի, եթե հայերի կազմի մեջ 

մտել են թրակյան ցեղեր։ Այսպիսով, լիովին հնարավոր է, որ հայերենում 

պահպանված հնդեվրոպական շատ արմատներ, որոնք անմիջապես չեն 

գալիս հնդեվրոպական էեզվից և հայերենի բուն հնդեվրոպական միջու-

կին չեն պատ կան ում., ունենան հայասական և թրակյան ծագում ։ Նշանակում 

է՝ մեր «Очерки по истории дописьменного периода армянского язы;кз» 
գրքի մեջ (Երևան, 1967) առանձնացված հնդեվրոպական այն բառերի մի 

մասը, որոնք շեղվում են բուն հայերենի հնչյունական օրինաչափություննե-

րից, պետք է բացատրվի որպես հայասական և, թերևս, որպես թրակյան 

6) Խեթական ֊պետության արևելյան ծայրագավառներում գտնվող եր-

կրրների ժողովուրդների մեջ, անշուշտ, նույնպես եղել են խեթա-լուվական 

բնույթի ժողովուրդներ։ Ընդհանրապես այս ծայրագավառներում պետք է 

բնակված լինեին խեթ ա ֊ լուվական ֊ հ ա յա и ական, խ ուռա -ուրա րտ ական, կով-

կասյան և այլ բնույթի ժողովուրդներ։ Անհնար չէ, որ դեռևս խեթական շրջա-

նում այստեղ լինեին բուն հայերենով կամ նրան մերձավոր լեզուներով խո-

սող ցեղեր։ Այս մասին կարելի է որոշ եզրակացություններ անել պահպանված 

հատուկ անունների հիման վրա։ Այսպես, խեթական Առն ուվան դա թագա-

վորի կնքած պայմանագրի մեջ հիշատակված է իշմերիգացի ո մն А1ша§и. 

83 Ինչպես հայտնի է, խեթական տեքստերում այլ լեզուներից փոխ առնված րառերր նշա-
նակվում են երկու թեք սեպաձև նշանով։ Թեև րստ է. Լարոշիճ դրանք զգալի մասով լուվական 

• ծագում ունեն, բայց հանդիպում են նաև ոչ լուվական բառեր քերականական յուրահատուկ 
• ձևերով (հմմտ. Н. К г о ո а տ տ е г, Е1у то1о#1е с!ег Ье էհ ւ էւտօհքո. 1, \\̂ е$Ьас1еп, 1962)՛ 
Հնարավոր է, որ սրանց մեջ լ՛ինեն հայասական բառեր և բառաձևեր։ Հատկանշական է, որ 

.Հ. Կրոնասերի առանձնացրած -(յ)03, "էՅ, -ԱՅ-, -11 ածանցները հանդիպում էն նաև հա֊ 
յաս, հատուկ •անուններում,, իս կ 1 а т а 1а-1а- (կ ահկարասու նյութ. ատաղձ) բառի աոաջին բա֊ 
է՚ադրիչո համընկնում Է հայ. шииГшыр 1 ՛ ի հետ։ 84 յ>. Գրեպինը (ՀՍՍՀ ԳԱ «Լրաբեր» (հաս. գիտ.), 1976) մեր դրբում առանձնացված 

բառերից մի քանիսը բացատրում Է որպես դակերենի ներդրում՝ դրանով իսկ հաստատելով 
֊մեր եզրակացությունների ճշսէութ յռւնըէ 
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այս անձնանունը գրեթե նույնությամբ Համընկնում է հայ. ա ղ ո ւ է ս , սեռ. 

ս ւ ղ ո ւ ե ս ո ւ բա ո ի ենթադրական այն ձևի հետ, որ պետք է միացնող օղակ լիներ 

հայերենի և հնդեվրոպական նախաձևի միջև ( * и 1 0 р е к ' и - ^ > * 3 1 0 р е к ' и - > 

а 1 и и е 5 Ц - ^ > ա ղ ո ւ է ս , սեռ. ա ղ ո ւ ե ս ո ւ ) 8 5 : հեթ. տեքստի &~ն ( շ ֊ ի դիմաց) կա-

րող էր արտացոլել ( է ֊ ի նախնական բաց արտասանությունը։ Նույն պայմա-

նագրում հիշատակված է Аг211Йа անձնանունը, որ թերևս կապ ունի հայ. 

ա ո ծ ո ւ ի , սեռ. ա ր ծ ո ւ ո յ բառի հետ. այս բառն իբրև հատուկ անուն օգտագործ-

ված է նաև ավելի ուշ՝ ուրարտական տեքստերում АГ?|Ь1-П1 ձևով (Մենուա 

թագավորի ձիու անունը), անհնար չէ ենթադրել, որ Аг211ЙЭ֊Ь բաղկացած է 

А г 2 Ш - հիմքից և ֊էճ ցուցական հոդից, որ կարող էր խեթերի կողմից ընկալ-

վել որպես անվան մաս։ Այս նույն ձևով հավանաբար А г ш а ^ П З տեղանունը, 

որ պահպանվել է հետագա Ա ր մ տ ս ւ ն - ^ մեջ ( Մ ե ծ և Փ ո ք ր Ա ր մ ւ ո ա ն ն ե ր ) և 

թերևս արմատով ընդհանուր է արմենների անվան հետ™, ամենայն հավա-

նականությամբ նույն ծա դումն ունի, ինչ հայերենում պահպանված ս ւ ր մ | | ս ւ ր մ ն , 

ա ր մ ա տ , ղ - ա ր մ բառերը (սրանք ծագում են հ . ֊ ե . * е Г - «շարժ(վ)ել, հուզել, 

բարձրացնել» արմատից՝ - Г П - կամ * - Г П е П - մասնիկներով. հմմտ. հուն. 

"օբյյ^օ!; «ցողուն, ընձյուղի, ՚'орарлюс «ճյուղ» և այլն 

Խեթ ական տեքստերում Հիշատակված (հետագա Մ ա լա թի ան), 

որ ուր ա ր տ. տեքստերում բեր վու մ,է МеШе^խ ձևով, ամենայն հավան ակա-

նությամբ կա պված է հ . ֊ ե . * т е П 4 - «մեղր» արմատի հետ (հմմտ. հայ. մ ն ղ ր , 

4՛ունէ |«Х1-ТОС, սկյաթ. цеХпгоу, խեթ. 1шШ «մեղր» և այլն)։ Մ ն ձ ո ւ ր ( Մ ա -

ղ ո ւ ր ) լեռան (որից Մ ն ձ ո ւ ր գսւվառ և Մ ն ձ ո ւ ր գետ) անունը (խեթ. МЦ211Г1 , 

Հուն. Мо՝уСои8и^, ИоуСооФо ՝», М о ( т С я & о ч , արար. М а г и г , թուրք. М 1 2 и г , М и г и г , 

М и п г и г , М е п г и г ) թերևս կապված Է Հ . ֊ ե . * ш е п - «ցցվել» արմատից ծա֊ 

ԴՈԴ * ա ո է - «լեո.» նախաձևի Հետ (Հմմտ, ավ. 1ՈՅէ1- «լեռան դադաթ», լատ. 

ա Օ Ո Տ , ֊ է ւ տ , կոոն* ш е п е 1 ь , բրետ, т е п е г «լեռ* և այլն)։ 

7) Անհնար չէ Խ որենացու հի չատակած՝ Հայկի հաջորդների և նախա-

րարական տների որոշ անունների մեջ տեսնել հայասական թագավորների 

անունների և դի ցա բան ա կան անունների արձագանքը՝ թրակյան հատուկ 

անունների հետ միասին, հմմտ. Ա ր ա (փոքրասիական դիցանուն), Տ ո ր ք 

(փոքրասիական դիցանուն), Կ ա դ մ ո ս (Կարիական լեռների աստված, Թեբեի 

առասպելական հիմնադիր)^, ՇւսՐւս Հհմմտ. խեթ. § а Г Г З - «բաժանել, պո-

կել. (հաց) կտրել». Շարան հայտնի է իր շատակերությամբ], Հ ա յ կ ա կ , ^,ոյ 

(Հմմտ. Н а Д а в а ) , Ա ո ն ա կ (հմմտ. հայաս. А г п Ц З քաղաքանունը), Ս կ ա -

յ ո ր գ ի (հմմտ. թրակ. Е'/ЯКН ցեղանունը), Կ ո ո ն ա կ (հմմտ. հայաս. 1 \ 3 -

ГаПП1- անձնանունը)։ 

Հետաքրքրական է նշել, այս կապակցությամբ, նույն պայմանագրի՝ թերևս կենտում ա֊ 
յին Հնդեվրոպական լեզվի պատկա նող Ь и р а к ш ^ а - Ъ ՝ А Н у з § и ֊ А համեմատությամբ ( ? ) , 

86 Հմմտ. Ս. Ե ր ե մ յ ա ն, Հայաստանը ըստ (Г ԱշխարՀացոյց* ֊ ի, Երևան, 1963, էջ 40: 
Հմմտ. Д т и Ш » որ թերևս նույնն է ակկագ. աղբյուրների АпГПб և ուրարտ. աղբյուրների АгГПО 
երկրի Հետ. տե՛ս В . Х а Ч З Т р Я Н , ВОСТОЧНЫв ПРОВИНЦИИ..., էջ 104 —1071 

87 ձ՚ճ и Հ. Աճաոյան, Հայերեն արմատական բառարան, 1, էջ 326—327։ 

88 Կ ա դ մ ո и անունը Հույները Հավանաբար ւիոխ են առել փյունիկեցիներից, փյունիկյան 

С]иГП արմատը նշանակում է «արևելքս։ 
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ГИПОТЕЗА О ДРЕВНЕАНАТОЛИЙСКОМ ПРОИСХОЖДЕНИИ 

ХАКАССКОГО ЯЗЫКА 

Академик АН АрмССР Г. Б. Д Ж А У К Я Н 

(Реаюме| 
При определении характера хай ас с ко го языка ученые выдвинули 

три гипотезы: по Г. А. Капанцяну, .хайасский является прямой основой 
армянского языка; В. Бэнэциану и И. М. Дьяконов считают хайасский 
языком, близким к хурритскому и не имеющим родственных связей с ар-
мянским; по нашему мнению, хайасский является д р ев н е ан атол и иски м. 
индоевропейским языком, выступающим в армянском как субстрат. 
В статье приведены дополнительные данные в пользу нашей гипотезы, 
уточнены отдельные факты и пересмотрены некоторые выводы. Анализ 
трех категорий хайасских собственных имен — антропонимов, теаштмов; 
и топонимов — призодит к следующим выводам: 1) в хайасской онома-
стике явно преобладают древнеанатолийские элементы, причем индоев-
ропейское происхождение большинства из них не вызывает сомнения; 
2) хайасский наиболее близок к лувийско-ликийской группе древ не ана-
толийских языков; 3) количество собственных имен хурритско-урартско-
го, западнокавказского и семитского происхождения невелико, и все 
данные говорят об их заимствовании хайасцами; 4) имеющиеся хайас-
ско-фракийские параллели следует объяснять частью как древние бал-
кано-малоазийские изоглоссы, а частью как результат наличия «в Хайасе 
или у ее границ фракийских племен; 5) хайасский язык оказал суще-
ственное влияние 1на армянский язык и оставил в армянской ономастике 
значительный след; 6) среди народов восточных окраин хеттского госу-
дарства, в соседстве с хайасцами с древнейших времен жили также пле-
мена, говорящие на армянском и^и близких к нему языках (ср. ишме-
ригокое личное имя АНиази при др.-арм. а4иё5, -и «лиса») ; 7) если 
правомерна гипотеза о древнеанатолийском происхождении этрусского 
языка (В. Георгиев), то многие этрусско-ярмямские совпадения следует 
отнести к фактам хайасекого влияния на армянский язык... 

89 ч'/«/«». V. О е о г & I е V, Не1йШзсН т\й Е1гизк|5с11, 5оПа, 1962; 
гизк15сНе ЗргасЬимззепзсЬаП, 1—11, 5оПа, 1970—1971; Д/л Е1пи$к1зсН апй Неь 
ЬШзсЬ, „Ып^тзИцие Ьа1кап1^ие", Х\Ш, I, 5оПа, 1)974, Ц 


