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1872—1874 թթ. Կ • Պ ո լսում /ույս է տեսել «Աս իա» եռօրյա թերթը՝ քա֊ 

ոածալ, 8 ւիոքրադիր էջերու/։ Այն սկզբում ունեցել է կղերա ֊и/ահ պ ան ողա կան 

ուղղություն, ուստի անողոք ծաղրի է ենթ արկվել այդ տարիներին Հակոբ Պա֊ 

րոնյանի խմբագրությամբ ր՚ւյս տեսնող «Մեղու» դեմոկրատական երգիծա-

թերթի կողմից։ հրա գոյության վերքին տասնմեկ ամսում իւմբագրի պաշտո-

նը ստանձնել է 26֊ամյա երիտասարդ Հրապարակախոս Մկրտիչ Փորթուգալ-

յանը, որն արմատական փոփոխություն է մտցրել թերթում, այն դարձնելու/ 

դեմոկրատական օրդան։ 

Թ՛երթի առաջին Համարը՝ «Ասիա — թարդման հայրենյաց» անունով է ո լ յ ս 

է տեսել 18/2 թ, հոկտեմբերի 7 ֊ ի ն ։ Նրա տնօր են֊խմ բա դիրը թուրքական տպա֊ 

դրական տեսչոլթյան պաշտոնյա Հովակիմ ւ՚եիսյանն էր, ռրը ОСբժշկի պես բան 

մրն էր», ինչպես դրում է Արփիար Արվւիարյանը։ Հայկական մյուս թերթերի 

օրինակով այստեղ էլ նյութ երր տ պա դրվում էին հայերեն և Հայատառ թուր-

քերենI 

Առաջին համարի թուրքերեն խմբագրականում Рեիսյանր հորդոր էր կար-

դում հայերին՝ ամուր կառչել հայրենի հողին, երբեք չլքել այն. պանդխտելը, 

օտարության մեջ մշակի և սպասավորի պաշտոններ վարելը անվայել բան է 

Տ այ մարդու համար։ (Г Ազատություն կարծյաց» հայերեն հոդվածում այն միտքն 

էր զարդացնում, թե ընդունելի, ըղձալի բան է կարծիքների ազատությունը, 

բայց հայերը սխալ են ըմբռնում դրա իմաստը, վատ են անուս, երբ առաջ-

նորդվելով մերժելի սկզբունքներով իրենց դպրոցներում օտար երեխաներ են 

ընդունում, ավելի վատ «երբ օտար դաստիարակներու կհանձնվին մեր զավա-

կունք»։ սուտով Рեիսյանը ավելի է պարզում իր միտքը, բանից դուրս է գա֊ 

քիս, որ <еօտար.» բառի տակ պետք է հասկանալ կաթոլիկ հայերին: Նա շարու-

նակում է. аՄեր վարժարաններու մեջ հռոմեական վարդապետներ իբրև Հայ-

կաբանության դասատու կընդոլնվին. նոցա դպրոցներուն մեջ մեր մեկ Հայը 

գեթ տնտեսի պաշտոնով չընդունվիր»։ 

Ի /բումն այս ամենի, Հ. Րեիսյանր թերթի էջերը լցնում էր Աստվածա֊ 

Հնչից կատարված թարգմանություններով, և սւյգ այն ժամանակ, երբ մյուս 

հայ թերթ երր արդեն վաղուց հրաժարվել էին այդ թեմաներից։ 

Լրագրի ընդհանուր բարոյախոսական տոնը, ազդի ներկայի և ապագայի 

մ ասին տարտամ դատողությունները, խիստ պահպանողական կեցվածքը 

քննադատվում էին ժամանակի հայկական մամուլի կողմից։ «Մեղուն» ծաղ-

րում էր թերթի յուրաքանչյուր համարը, նշելով, որ այն ոչ միայն սկզբունք, 

՛Այլև՝ դեմք չունի։ «Մասիսը» ցույց էր տալիս խմբագրի տգիտությունը, Աստ-

վածա շնչից կատարված թ արդմ անությունների պար ունակ ած ա ղավա ղումն ե ֊ 

րր, մամու/ի միջոցով կրոնի պրոպագանդման անմտությունը։ 



104 Գ. Ա. Մաոոյան 

Խմբագիրը, օգտվելով տպագրական տեսչությունում իր ունեցած դիրքից, 

կարողանում էր ընգգիմախոսել, երբեմն կծու պատասխաններ տալ իր քննա՛ 

դատներին, սակայն շուտով համոզվում է, որ ինքը նոր բան չունի ասելու և 

հեռանում է ասպարեզից։ 1873 թ. մարտի 17 ֊ ի 24-րդ համ արում նա ազդա-

րարում է. «Նկատելով, որ մեր անձնական պաշտոնավարության ծանր զբաղ-

մունքները այլևս չպիտի ներեն մեզ մեր թերթին խմբագրությունը շարունա-

կել, պարտավորեցանք այսուհետև խմբագրությունը ամբողջապես հաջորդ 

25-րդ թիվեն սկսյալ մեր վաղեմի բարեկամնեբեն՝ մեծ. Խանճյան էֆենտիին 

հանձնել, որո գրական արժանիքն ու ազգասիրական ոգին ի մոտո ճանչնսւլով, 

վստահ եմք, որ համենայնի մեր ընթերցասեր հասարակության ընդհանուր 

գոհունակության և համ ակր անաց պիտի արժանանա»։ 

Հակոբ Խանճյանը թերթը խմբագրել է 1873 թ. մարտի 2 0 ֊ ի ց մինչև նույն 

տարվա նոյեմբերի վերջը, մեր հաշվով հրատարակել է մոտավորապես 44 հա-

մար, որոնք առայժմ հայկական մատենադարաններում չեն հայտնաբերվել։ 

«Ասի այի» այդ համարները ևս դարձել են Հ. Պարոնյանի «Մեղու» երգիծա-

թերթի ծաղրի մշտական առարկան։ Նա ամեն առիթով ցույց է տալիս «Ասիա-

յի» որևէ սխալը, հակասական մտքերը, գործունեության որոշակի ծրագրի, 

սկզբունքի բացակայությունը։ Рեիսյանից եկող այն տեսակետը, թե հայկա-

կան դպրոցներում չի քարոզվում ազգային ավանդությունների պահպանման 

գաղափարը, Խանճյանը զարգացնում է իր «Ազգային դպրոցաց վնասակարու-

թյունը»- արտառոց վերնադիրը կրող խմբագրականում, որը Պարոնյանը հա-

մարում է տրամաբանությունից զուրկ թոթովանք և եզրակացնում, որ խըմ-

բագիրր «յուր միտքը հասկցնելու անընդունակ է»։ Մի այլ դեպքում երգիծա-

բանը հեգնանքով է խոսում Խանճյան ի այն համոզման մասին, թե «հիվանդ մը 

կամ դարմանելու է կամ մ եռցնելու»։ Այդ առթիվ նա գրում է. «Եթե այս կար-

ծիքը հիվանդ լրագրաց համար ալ ըսվեր, «Ասիա» մեկ ժամ ապրեցնելը մա-

հացու մեղք պիտի ըլլար, որովհետև բժշկելու բնավ հույս չկայ մանավանդ 

այս կարծիքը հայտնելեն հետո»^։ 

1'ր երգիծաթերթի «Ապտակներ» բաժնում Պարոնյանը ցույց է տալիս, որ 

թերթի լեզուն անմշակ է, աղաղակող սխալներ կան թ ար գմանո ւթ յունն ե ր ի մեջ, 

«տասը տողի մեջ հինգ հակասություն կիյնա». «Չկա «Ասիա» մը, որուն մեջ 

կամ հակասություն, կամ հետս կոչում չըլլա»՝*. «Եթե լրագրին 'էրա գրված 

թվականը 1860 ըլլար, իր հոդվածները ավելի մեծ ընդունելություն կգտնեին... 

Եթե խմբագիրն հանցանք մ ունի՝ ան ալ ուշ ծնած ըլլալն է»^ւ 

Խանձ յան ը ևս շատով հ եռանում է լրագրական ասպարեզից։ Այդ սւռթիվ 

արտոնատեր ք՚եիսյանն ազդարարում է. «Խանճյան Հակոբ էֆենտին «Ա^սիայի» 

խմբագրութենեն հրաժարած ր լ լ ՚ ՚ ՚ լ ո վ , սույն պաշտոնը Փորթոլդալյան Մկրտիչ 

էֆենտիին հ անձն ե ցինք՝ թերթին վերաբերյալ նյութական և բարոյական բոլոր 

պա տ ա սխ ան ա տ վո ւ թյամբ հանդերձ»՝։ 

1873 թ. դեկտեմբերի 1-ից թերթն սկսում է հրատարակվել Մ, Փռրթու-

գալյանի խմբագրությամբ՝ «Ասիա — ձայն Հայաստանի» խորագրով, նոր հա-

1 Հ. Պարոն յան, Երկեր, Հատ. 7, կ 72։ 

2 Նույն տ եղում, էք 08։ 
3 սույն տեղում* . ^ 
4 դԱսիա — ձայն Հայաստանի», 1873, М 1։ 
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մ արա կալում ով 1) և «հրատարակության Ա շրջան» հավելումով։ Սկզբում 
լույս է տեսնում երեք օրը մեկ անգամ, իսկ 1874 թ. մայիսի 15 ( 2 7 ) ֊ ի ց դառ-
նում է օրաթերթ։ Րր դեմոկրատական ուղղության պատճառով թերթը խափան-
վում է Պատրիարքարանի պահանջով նույն տարվա հոկտեմբերի 21-ին, գոյա-
տևելով ընդամենը 11 ամիս (140 համար)։ 

Ա՛նցյալ դարի 70֊ական թթ. Պա լսում լույս տեսնող պարբերականներից Մ. 
Փորթոլդալյանի ահա այս «Ասիան» իր պատվավոր տեղն ունի հայ մամուլի 
ււ/ատմության մեջ։ Արփիար Արւիիարյանը այդ տասնամյակի գրական կյանքը 
բնութագրելիս ընդգծում է թերթի մարտական բնույթը։ «ԱսիանЯ,— գրում է 
նա,— երբեմն երբեմն կարդալու առիթը կունենայի։ Ոչ «ՄասիսինЯ ծանրու-
թյունը կգտնեի հոն, ոչ аՕրագրինя հանդգնությունը, դրական հրապույր մըն 
ալ չուներ, բայց չեմ գիտեր ինչ շեշտ մը կար, որ կքաշեր ղիս։ Կզգայի, թե 
խմբագիրը ինձի անծանոթ ազնիվ հայ մը ըլլալու է, խռովյալ սրտի մը աղա-
ղակը կը լսեի»°։ Այս խոսքերը Ա. Արփիար յանը գրել է Փորթուդալյան ի 
«ԱսիանЯ լի ա կվելուց 26 տարի հետո, երր արդեն մոտիկից շփվել էր Փորթոլ-
գալյանի հետ, զգացել, որ այղ. փոքրամարմին, առերևույթ համեստ մարդը 
«երկաթի պես ամուր , հստակ համոզումներու, որոշ գաղափարներուя տեր 
անձ է, ափսոսացել է, որ ժամանակին չի հետևել նրա լրագրական առաջին 
քսւյլերին, ուստի նշել է, որ անչափ կարևոր է Փորթուդալյանի այդ շրջանի 
գործունեության վերական գնումը։ «Այս խնդիրներոլ վրա ձեռնհասությամբ 
գրելու վիճակի մեջ չեմ,— գրել է նա,— և կվւավւաքիմ, որ պ. Փորթուդալյան 
քիչ մը հանգիստ երբ առնե, ինք ծանոթացնե իր հիշատակն՛երը»*'; Հրապարա-
կախոս և հասարակական գործիչ Մ. Փորթուգալյանը, ճիշտ է, հետագայում 
գրեց հուշեր իր կյանքի և ապրած պատմաշրջանի բոլոր նշանակալից դեպ-
քերի վերլուծությամբ։ Րայց նրա ավելի քան կեսդարյա գրական-հասարակա-
1լան գո րծուն ե ո։ թ յան մեջ մեկ տարին քիչ նստվածք էր տվել. « Ասիայի» շըր-
ջանի մասին գրեց ընդամենը մի պարբերություն։ 

Այժմ՝ հարյուր տարի անց, հիմնվելով թերթի 140 համարների, ինչպես 
նաև ժամանակակից մ ամ ուլի ու գործիչների վկայությունների վրա, հնարա-
վոր է միայն ընդհանուր գծերով վերականգնել թերթի գործունեության պատ-
կերը։ 

Ի՛՞նչ նորություն էր իր հետ բերում երիտասարդ խմբագիրը։ Հասարա-
կությանը հուզող ի՛՛նչ հարցեր էր արծարծում իր խմբագրականներում։ Նոր 
չէին Փորթուգալյանի բարձրացրած հարցերը՝ Ազգային սահմանադրություն, 
Ազգային ժողով, Պատրիարքարան, ամիրայություն, երեսփոխանություն, 
դպրոց, եկեղեցի, մի խոսքով բոլոր այն հարցերը, որոնք զբաղեցնում էին 
մամուլի մնացած օրգաններին, ինչպես և հին «Ասիային»։ Նոր էր, սակայն, 
հարցերի քննարկման եւ]Աւնակլւ: Նա գրում էր ժողովրդի անունից, հանդես էր 
գալիս նրա շահերի պաշտպանությամբ։ Առաջին օրվանից նա հակադրվում է 
«Օրագր ին», «Մ ամ ու լինЯ, «Փ ունջին», մատնացույց անում նրանց անսկզբուն-
քայնությունը, տիրասիրությունը, «Մ ասիսին» քննադատում է լիբերալ հա -

5 էՆոր կյանք», Լոնդոն, 1900, կ 260։ 
6 Նույն տեղում ւ 
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յա է/քներք։ Համար, ձայնակցում Է «Մեղուին}), թև ու թիկունք տալիս նրան։ 

Այստեղ Էլ արդեն զգացվում Է թերթի արտոնատեր Րեիսյանի և նրա խմբա-

գիր Փորթուդալյան ի Հայացքների Հակադրությունը։ Աոսւջինի Համակրությունը 

վայելող թերթերը դառնում են երկրորդի Հարձակումների թիրախը, առաջինի 

ատելի թերթ երր և առաջին Հերթին «Մեղուն» բարձր գնահատական Է ստա-

նում խմբագրի կողմից: Այս Հողի վրա Րեիսյանը թերթում հանդես Է գալիս 

հայտարարությամբ, որ թերթի պարունակությունը «իրեն չի վերա բերում», որ 

ինքը շի կարող պատասխանատու համարվել «խմբագրի գաղաւիարին կամ 

որևիցե գրությանըՏ)։ 

Փորթուգալյանի օրով արմատապես վւոխվում Է թերթի լեզուն և ուղղու-

թիւնը. երբեմնի «Մեղուի» անողոք ծաղրի առարկա «Ասիան» դառնում Է Հ. Պա-

րոն յանի հուսալի զինակիցը։ Առաջին իսկ խմբագրականում Փ՚որթուդալյանը 

հայտնում Է իր վճիռը՝ ներքին և արտաքին լրատվությունից բացի տպագրել 

«ազգի մտավոր և բարոյական զարգացմանը նպաստող» հոդվածներ, հեռու 

մնալ «ունայն և տաղտուկ» վիճաբանություններից, որոնցով լի Էին պոլսահայ 

թերթերը, իրեն առաջնորդ ունենալ ժողովրդի շահը, ձայն բարձրացնել և բո-

ղոքել « զեղծմանց» և ազգային հիմնարկների ու պաշտոնատար անձանց ժո-

ղովրդի շահերին վնասւ*լ արարքների դեմ։ 

Մ. Փորթ ուգալյանը «Ազգային и աՀմ սւն ա դր ութ յուն ը» համարում Էր հա-

սարակ ժողովրդի մի վւոքրիկ հաղթանակը ամիրայության նկատմամբ և պայ-

քարի Էր մտնում՝ այն ժողովրդի շահերին ծառայեցնելու համար։ «и ահ մ անա-

գրությունր իր արդի ամուլ վիճակին մեջ ոմանց շատ հարմար կոլգա եղեր, 

որ լաստիքի պես քաշկռտեն զայն և ոպա ծն ուն պես Է/աղան անոր հ ետ»։ Ուստի 

նա րւրջ կերպով դնու մ Է Ազգային ժողովի, վարչական մարմինների և երես֊ 

ւիոխանների գործունեության նկատմամբ ժողովրդի վերահսկողության իրա-

կանացման Հարցը: Նա ուղղակի գրում Է. «Բայց ժողովուրդին գործին կուգա", 

որ եր ես լի ոխ ան ական ժողուԼը մեկ քանի մարդոց խաղալիք եղած ատեն, ինչ-

պես այժմ, իրեն հակակշիռ զորություն (քոնթրոլ) մը չըլլա որոշակի» ։ Նա 

իր կրակն ուղղում Է «Օրագրի» դեմ, քննադատում նրա խմբագիր Օդսեն Խո-

ճասարյանի վարքագիծը. «Քու և քեզպեսներուն երեսեն թշվառացյալ աւլգին 

թափ ած արտասուքներուն մեջ պիտի խեղդվիս օր մը և աւդ օրը հեռու չէ ան-

շուշտ»։ Խոճասարյանր մեծ ազդեցոլթյուն ունի տգետների վրա, սակայն դա 

երկար տևել չի կարող՝ «անոնց աչքին վրայեն ալ կամաց-կամաց այդ խավարը 

պիտի փարատի և քիչ ատենեն ետիգ դարձած ատենդ չպիտի գտնես այն պար-

զամիտները, որոնց ւսռջևն ը նկած դեպի խորխորատ կտանի и այժմ» ւ 

Սա հարձակվում է նաև մ յուս թ երթ եր,ի վրա, որոնք պաշտպանում են 

Ս տեւի ան Փաւիազյանի) Քրիստոստուր քՀա։լարոս յանի, Հովհաննես Չտմուր-

ձ յանի կազմած Հակաժողովրդական «Ղալաթ իո օճախր»։ Նրան ընդդիմ ախո-

սում է «Հայրեն ի.բ>) թերթը, որը Պ աբոն յան ի գնաՀատմամբ այդ. օրերին «մեծ 

աղաներոլ օռկաննս էր: Փորթուդալյան ր հեգնանքով պատասխանում է. «Ող-

ջամիտ ընթերցողք կշռած են արդեն «Ասիայի» և «Հայրենիքի» մեջ եղած տար-

բերություն ր։ Սա կտեսնենք, որ միշտ հարստահարիչն երր կպաշտպանե, իսկ 

՚ մԱսիա—՛ձայն Հայաստանիв, № 20, հաւ/եր/տձ։ 
Я սույն տեղում։ 
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մ ենք մեր դրիչն ո։ կարողությունը հալած յալ ու ընկճյալ ժողովուրդին նվիրած 

ըլլալով, հ ար и տ ահ սւրչա ց երդվյալ հակառակորդ ենք և ս/իտի ըլլանք ընդ-

միշտ»9։ 

Փ որթ ուդալյան ը բարձր էր գնահատում ժողովրդի ուժը և ներքին հնարա-

վորությունները և նպատակ էր դն՛ում արթնացնել, կյանքի կոչել ժողովրդին, 

նրան գիտակցել տալ իր հզորությունր, հորդորել այդ ուժը արժանապատվու-

թյամբ և ձւս/ատակային ձևով օգտագործելու։ ((Հուսալի" բան է,— դրում է նա 

Ազգային սահմանադրության 14֊րդ տարեդարձի առթիվ հրատարակած խմբա-

գրականում,— թե այն ժողովուրդը, որ մեծամեծ ազդեցությանց տեր ամի-

րաներուն դեմ ելավ, Սահմանադրական դրոշը պարզեց, այսօր այն աստիճան 

թմրած ըլլա, որ Քրիստոստուրի և Փափագ յանի պես չորսնոցներու դեմ չկրնար 

իր իրավունքը պաշտպանել։ Ազգը մեռած չէ, այլ կքնանա։ Սակայն գիշերը 

12 ժամ միայն կտևև։ Քիչ ա տ են են առավոտ կծադե»^։ 

Ան ողոք է նրա քննադատությունը Սահմանադրությունը չարաշահ՛ողների, 

այն իրենց փառասիրական և ազգադավ նպատակներին ծառայեցնելու ձըգ֊ 

տողն երի նկատմամբ։ Ահ ա Ս տ ե փ ան Փափաղյանը, որ «Չամուրճյանի հավա-

տարիմ փոքրավորը եղած՝ Արմ են ակ ձայկունիի պես հայազգի փիլիսոփա մը, 

որ մեր դրականության վւառքն է, Զոյիլյան քննադատություններով անվանար-

կելու աշխատեցավ... /1 վ չճանչնար այսչավ։ տարվան Չամոլրճյանը. ո՞վ 

չդիտեր ազգը պառակտելու և ծախելու համար նորա գործած ճիզվեթութ յուն-

ները»։ Ո՞վ չգիտե Քրիստոստուր ՛Լա զար ո и յան ին, որ Փրկչի հիվանդանոցի 

վարժարանի տնօրեն եղած ժամանակ այրել տվեց ւհուսսոյի 12 փառակազմ 

Հատորները. «Եվ այդ գիրք այրող դահիճը դասատվություն կընե, ազգային 

ժողովներու ալ անդամ եղած է. ուսո ւմ պիտի տարածն ազդին մեջ, լուսավո-

րությո՛ւն պիտի սփռե եղեր դա վառաց մեջ»^1։ 

Կարճ ժամանակում թերթը մեծ տարածում է գտնում, արժանանում շա-

տերի քաջալերանքին։ Ընդառաջելով իր չքավոր ընթերցողների պահան-

ջին, Փարթ ոլգա լյան ը «Ասիան» դարձնում է օրաթերթ, հետագայում էլ «ամե֊ 

նուն մատչելի դարձնելու» նպատակով կիսով չափ էժանացնում է թերթի գինը։ 

Այդ առթիվ նա դրում էր, որ ինքը իր «գրիչն ու անձը ժողովրդին այն հասարակ 

կոչված և ցածրհոգի գրիչներին նախատված ժողուէրդին» նվիրած լինելով^ 

պատրաստ է ամեն զոՀողոլթյան։ «Հարուստները և հարստահարիչները,— 

ավելացնում է նա,— ոսկեղեն պատնեշներ կկանգնեն և նոցա ետին կպատըս-

պարեն զինքյանս, իսկ խեղճ ժողովուրդը, բաց հրապարակի վրա մնացած, 

տիրապետներոլ և խաբեբաներոլ ոտից կոխան է դարձեր անխնա, զոհ է եղեր 

քաղաքական և կրոնական տզրուկներու։ Ահա այդ խեղճ ու անօգնական ժողո-

վուրդին համար պետք է խոսել ու գրել, դորա իրավունքին պաշտպանությանը 

Նվիրած եմք մեր դրիչը> այդ ժողովուրդին որ ընդհանրապես աղքատիկ գոր-

ծավորն ե ր ե կբաղկանա։ Ղոցա հետ է գլխավորապես, որ կուզեմք խոսիլ ամեն 

օր մեր թերթով, որոց, ինչպես հայտնի է, մեծ մասին համար զգալի է օրական 

10 և 20 ւիարայի տարբերությունըя12» 

9 Նույն տեղում, № 26։ 
10 Նույն տեղում, Л? 40։ 
11 Նույն տեվում, Л» 52։ 
12 Նույն տեղում, «V 871 
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Ընթերցողը, անշուշտ, նկատեց, որ խմբագիրը չուր ով ի կրկնում Է Մ. ՚Ս ալ-

բան գյանֆ հավատամքը: Դա նշանակում Է, որ գր ական ֊հրա պար ակ ախ ո սա կան 

ասպարեզ ոտք դրած օրվանից Մ. Փ որթ ոպա լյան ը զինվորագրվել Է ՛Նալբանդ֊ 

յանի դրոշին։ Դա հավատարմության երդում Է մեծ դեմոկրատ հ եղա ւիոխ ակա-

նի հիշատակի առաջ: Իսկ հասարակ ժողովրդին լուսավորելու նպատակով նրա 

կատարած նյութական զոհողությունը՝ թերթը կես զնով նրանց տրամադրելը, 

բացառիկ երևույթներից կ մեր մամուլի պատմության մեջ։ 

Հատկանշական Է նաև, որ պայքարի մտնելով կրոնավորության դեմ, Փոր֊ 

թուզալյանր հաճախ Է օգտվում Մ. Նալբանդյանի զինանոցից։ Սրա քննադա-

տության առարկան նույն վանեցի Պողոս վարդապետն Է, որ իր շահատակու-

թյունները հասցրել Է մինչև այդ օրերը, Աղթամարի Խա-չատուր կաթողիկոսը, 

Պոլսի պատրիարք Ներսես Վարժ ասլ ե տ յան ը և նրանց մանկլավիկները: Իր 

խմբագրականներից մեկում նա նալբանդյանական «Երկու տողի» սրությամբ 

ամբողջացնում Է իր ժամանակի կրոնավորության պատկերը. «՛Կ զերական ոլ-

թ/ունը,— եզրակացնում Է նա,— այսօր խումբ մը մարդոց երեսին դիմակ 

եղած Է՝ ամեն չարություն, ամեն պղծություն գործելու և տակավին ժողովուր-

դին առաջը իբրև и т г р մարդ ներկայանալու... մարդասպանությո՞ւն անել կու-

զես. մի փիլոն առ վյւադ՝ դաշույնը տ ակր պահելու համար, մի վեղար անցուր 

գլուխդ, իհարկե, երեսդ ծածկելու համար... Դողությո ւն անել կուզես, վար-

դապետի երկայն ու լայն քղանցքներով զգեստ հագիր. ...»'՝*: 

Դնալով ընդգծվում Է Փ 

որ թո է գա/յանի զինակցությունը դեմոկրատական 

«Մեղ ու» և ապա «Р- ատրոնօ երգիծաթերթերի խմբագիր Հ. Պարոնյանի հետ։ 

Լիբերալ և պ ահ и/ ան п զական մամուլի, անարժան երե սվւ ո խ անն երի և կրոնա-

վորների դեմ պայքարելիս նա հասարակական չարիքները հարվածում Է նույն 

դիրքերից, երբեմն օգտագործում Է Պարոնյանի սրամիտ խոսքերն ու բնորո-

շումները, բարձր գնահատում գրականության և լրագրական ասպարեզում 

նրա կատարած յուրաքանչյուր քայլը։ Իր թերթում նա հիացմունքով ծանու-

ցում Է. «Մեղուի խմբագիր-տնօրեն Հ. Պարոնյան Էֆենտին այս չորեքշաբթի 

օր (1874 թ. մարտի 20-ին— т. Մ.) սկսավ «Թ՚եաթրո» անուն տաճկերեն թերթ 

մր հրատարակել։ Կշնորհավորենք Պարոնյան էֆենտիին այս նոր ձեռնարկը։ 

Զավեշտական ոճին մեջ իր ունեցած հաջողությունը, զարմանալի ու ծիծա-

ղաշարժ զտումները ւսրդեն հայ րնթերցասիրաց մեջ ճաշակի տեր եղողնե-

րուն գովեստին արժանացած են։ Քաջահույս ենք, թե տաճիկ հասարակու-

թյունն աչ հիշյալ թերթին արժանի քաջալերությունը չ]սնայեу/յյ՚4յ 

նույն ջերմությամբ ողջունել է նաև հ ա յե ր են (է՛ Р՝ ա տր ո ն » զավեշտաթերթի 

երևումը։ Եվ ապա իր գոհունակությունն է հայտնել, երբ արձագանքելով 

օԱսիայի» կոչին, Պ արոն յան ը ևս իջեցրել I; իր թերթի գինը։ Այդ առթիվ 

Փորթ ուգա լյ ան ր գբել է. «բ- ատրոնի խմբագիր Հ. Պ արոնյան էֆենտին նոր 

զոհողություն մ՝ ալ ընելով, եր եկ են սկսյալ (1874 թ. հունիսի 5/17-ից—Գ. Մ.) 

յուր թերթին գինը 20 վւարայի իջեցուցեր է, հասարակության դյուրամատչելի 

ընելու համար։ Հուսով եմք, հասարակությանն ալ Թատրոնին իր ցույց տված 

քաջալերր կկր կնապատկե հորում արժանի է)№։ 
13 Iյայն տեղում, .V / 081 
И Նույն տեդում, А' 20г 
15 (յայն տեոոէմ, «V ՛/օւ 
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ք՚եիսյանի և Խանճյանի <ХԱսիայի» վր ա ամ հնօրյա հարձակումներ գոր-

ձււղ Պարոն յան ր իր հերթին ջերմորեն ողջունեց Փորթուդալյանի մուարը լրա-

գրական ասպարեզ, միշտ համա/սոհ մնաց, բարյացակամ, նույնիսկ այն 

ժամանակ, երբ «Ասիան» կշտամբանքներ ուղղեց իր հասցեին։ 

Փորթուդալյանի բնութագիրն ամբողջացնելու համար անհրաժեշտ է շատ 

համառոտակի անդրադառնալ այդ տարիներին պոլսահայ մամուլին զբաղեց-

նող մի հարցի։ Արդեն մի քանի տարի էր, որ մ ամ ուլում քննարկվում էր Ամբ-

րոսի ո и վարդաս/ետ Ւսկենտերյանի վարքագծի հարցը։ Այդ անարժան կրո-

նավորը գայթակղեցրել էր իր եղբոր՝ Պողոսի կեոջը։ Ազգային մարմինները 

ան ո ւշա դր ո ւթյան էին մատնել Պ՛ողոսի դիմումները։ Վերջինի գանգատը քննել 

էր Բերայի ոստիկանական ատյանը, և որովհետև «իրեղեն ապացույցներս 

չէին գտնվել, վարդաս/ետին չէին պատժել։ Ղա խիստ վրդովմունք էր առաջ 

բերել ժողովրդի մեջ։ Ղեռ «Մեղուիյ) էջերում Պարոնյանն իր դատավճիռն էր 

կայացրել Ամբրոսիոսի մասին, թերթի «Ասկե անկե» բաժնում «Համբավով 

իմաստուն, տաղանդով իմաստակ» կծու ոտանավորով ծաղրել էր նրա ան-

բարոյական վարքագիծը։ Ղրան հաջորդել էր «Պզտիկ թ ա տր եր գութ յուն մը» 

զավեշտը. երկու երգիծական ճեպանկարով նա արդեն իր հաշիվյը մաքրել էր 

Ամբրո սիո и ի հետ, հետագայում միայն երբեմն-երբեմն այս կամ այն առի-

թը օգտագործելով, կծու, հեգնական, շանթող խոսքեր էր ուղղում նրա հաս-

ցեին։ Բայց ահա «Հուշարար» ստորագրությամբ մի հողված է երևում Պարոն-

յանի «Թատրոնում», որտեղ սուր քննադատության է ենթարկվում Ազգային 

վարչության, Կր ոն ա կ ան ժողովի, Պատրիարքարանի դիրքը Ամ բրո սիո սի հար-

ցի նկատմամբ։ Հուշարարը պահանջում է անպայման արդարացի վճիռ տալ 

Պողոսի գանգատին, պատժել հանցագործ վարդապետին; Եթե ճիշտ է աղ-

գային մարմինների հայտարարությունը, որ ոստիկանական ատյանը արդա-

րացրել է վարդապետին և պատժել եղբորը, ապա թող այդ վճիռը տպագրվի 

թերթերում կամ ուղարկվի «Թատրոնի» դր ա и են յա կ ր Հուշարարի հասցեով, 

որպեսզի պարզվի ճշմարտութ / ունը, «որպեսզի նորանոր բեռներ ձեր վրա 

շի ծանրանան և դուք ալ արդեն ստանձնած բեռն երեդ թեթևնաք, ինչպես 

թեթևցունել հաջողեր եք ձեր խղճմտանքը»'6։ 

Հոդվածը գրգռում է ագգա յին մարմիններին։ Պ աբոն յանը հրավեր է 

ստանամ ներկայանալ Խառն ժողովի նիստին և բացատրություն տալ հիշյալ 

հոդվածի առթիվ։ Երգիծաբանը պատասխանում է հեգնանքով. «Զբաղված 

ըլլա լնուս պատճառավ՝ պատասխանն ի и ներկայացավ Պատրիարքարան, 

խնդրելով, որ ժողովը ուրիշ օր մը որոշե և թե պատրաստ ենք անձամբ պա-

տասխանելու»17 ։ Չնայած այս պատասխանի ինքնավստահ շեշտին, թերթի 

հաջորդ համարներից մեկում [ույս է տեսնում Պ աբոն յանի «հետս կոչումը» 

Հերքումը. «Ասկե ց մեկ երկու շաբաթ առաջ Թատրոնի մեջ Հուշարար ստո-

րագրությամբ հրատարակված հոդվածի մը դեմ Ամ բրո սիոս վարդապետին 

Ազգ. վարլութ յան բողոքագիր մսւտուցած և Խառն ժողովո ներկայանալու 

համար մեղի հրավեր ղրկած ըլլալն ասկեց առաջ ծանուցած էինք։ Հավա-

տարիմ անձերե առած տեղեկություննեբոլս նայելով՝ Արժ. Ամբրոսիոս վար-

դապետն ւուր եղբոր հետ ունեցած պատվո դատին մեջ անմեղ ելած և պետք 

16 ^թատրոն» երգիծաթերթ, 1874, А՛ 15յ 
Նույն տեոում. Л? ]7ւ 
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եղած իլսււքն (անմեղությունը հաստատող վճռագիրը— Т. Մ.) ալ առած է,, 

բայց Կրոն, ժողովն ինչ-ինչ պատճառներու համար հիշյալ ի լսւսին հրատա-

րակությունը արգիլեր է։ Եվ որովհետև Հուշարարը ի լա մ ի ն գոյությանը վրա 

կկասկածեր, և հիմա քանի որ մեր կես պաշտոնական կերպով քաղված տե-

ղեկություններն ի լա մին գոյությունը կհաստատեն, արդարասիրությունը կհար-

կադրե մեղ այս տողերը հրատարակել ի բժշկություն Արժ. Ամբրոսիոи վար-

դապետին վրա գայթակղյալ միտքերունյ>1Տ; Սա արդեն նահանջ էր։ Այդ օրե-

րին Հ. Պ արոն յան ր ճակատում էր Պատրիարքարանի դեմ Նար-Պ եյի կողմից 

թույլատրված մեկից ավելի ապօրինի ամուսնությունների առթիվ։ Կարելի է 

մտածել, որ նա թերևս հեռանում էր մի ճակատից՝ մյուսը զորացնելու հա֊ 

մ ար։ 

Ասպարեզի վրա մենակ է մնում «Ասիան», որը սակայն շարունակում է 

հետապնդել Ամբրոսիոսի խնդիրը: Փորթուգալյանը, որ մինչ այդ գրել էր մի 

շարք մերկացնող հոդվածներ, այժմ գրում է ավելի կբքով, ավելի մանրա-

կրկիտ։ Պ արոն յանի (Гհետս կոչումը)) տպագրվելուց հետո նա հայտարարում 

է, որ եթե Կրոնական ժողովը հրաժարվում է հրատարակել իլԱւԱր, ուրեմն 

այն պարունակում է կետեր, որ անհնար է հրատարակել, ուստի վարդապե-

տի մասին եղած կասկածը «առավել կ առավելու)), «այս սլա տե պատ դարձ֊ 

վածներեն հայտնի կտեսնվի, թե այս խնդրույն մեջ գաղտնի նենգություն մը-

և դավադրություն մը կա»^°: Կրոնական ժողովը «իր էսնաֆի կեղտերը փեշով 

ծածկելու» է ձգտում: Կրոնական ժողովը իր վարմունքով իրավունք է տալիս՝ 

մտածելու, որ կրոնավորի համար թույլատրելի է ամեն անբարոյականություն. 

«Շն ութ յո' ւն անել կուզես, մի տնտնար, շուտ վարդապետ եղիր, վասնզի խալ-

բախիդ շնորհիվ հոգևոր զավակներ կունենաս, զորս երբեմն-երբեմն երթալ՛ 

մխիթարելը քոլ նվփրական պարտքդ կլինի»՜®։ 

Այստեղ է, որ «Ասիան)) առաջին անգամ իր կշտամբանքի խոսքն է ուղ-

ղում Պ արոն յանին, որը չի տեսել այդ իլսւմը, այլ осարժանահավատ մարդոց-

մե լսելով, հավատացած և գրած է)), որ նա «պարզամիտ է գտնվել Կրոն, 

ժողովո մանովրներեն խարվելով»։ 

«Ասիան)) շահում է բարոյական հաղթանակ, բայց մեծագույն զոհողու-

թյան գնով: Սա ապացուցում է Ամ բրո սիո սի հանցագործությունը հայ եկե-

ղեցու և օսմանյան օրենքի առաջ: Սակայն նրա հակառակորդները գտնում են 

Փորթուգալյանին պատժելոլ միջոցը, նրան հայտարարում են Պատրիարքա-

րանի դեմ քինախնդրությամբ լցված, ժողովյրդին խռովարարության գրգռող 

անձնավորություն, որ վտանգավոր է նաև պետության համար։ Այս ձևով 

խմբագրված պատրիարքական բողոքագրի համաձայն տպագրական տես-

չությունը խափանում է թերթը։ Նույն օրր խափանվում է նաև Պ արոն յանի 

«Թատրոնը»; 

«Աս իա» թերթի վերջին՝ 140-րդ համարը, լույս է տեսնում միայն տպա-

գրական տեսչութ յան հրամանի և խմբա գրի «Հուսկ բանքի» տպագրությամբ: 

Այդ «Հուսկ բանքը» գալիս է ամբողջացնելու թերթի գնահատականը։ Փոր՛-

թուգալյանը գրում է, որ կրոնավորները «սրունքնին հանգրիճած այսր֊անդր 

Նույն տեղում, Л? 20։ 
19 «Ասիա», 1874, X 58։ 
20 Նույն տեղում, X 129, 
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կվազեին իրեն պատժելու և իրենց անբարոյական բարեկամին» սլ աշտ и/անե-

լու համար։ րայյյ անզոր գտնվելով բաց մարտում իրեն վնասել դիմեցին 

մատնության։ Պ ատրիարքը արիություն չունեցավ իրեն դատի հանձնելու, 

որովհետև. վախեցավ նոր մերկացումներից, ուստի գաղտագողի «թադրիր» 

գրելով, դավեց իր դեմ։ Սակայն ОСլրագիրը ժողովուրդի ձայնին արձագանքն 

Է և լրագիր խափանել ժողովուրդին ձայնը խեղդել կնշանակես, այդ լգատ֊ 

ձառով Էլ Ներսեսի պատրիարքության շրշան ը պատմության մեջ պիտի ար-

ձանագրվի այս խոսքերով'՝ «Ներսես պատրիարք՝ թշնամի տպագրական ազա-

տության և սլ աշտ պան խայտառակ թերթերին... Մեք ճշմարտությունը խոսե-

ցանք և զոհ եղանք... ավելի կսիրեմ, որ Փ որթ ուգալյան անուն մի խ մ բա գիր 

չհիշվի։ քտն թե հիշվի։ որ ժողովուրդին իրավուն քը Վարչության ծախելով, 

այս ու այն անձը կշողոքո րթե որպեսզի ապրի»։ 

Անընկճելի Էր Փորթոլգալյանը. նա իր վերջին խոսքն ասում Է հեգնան-

քով, սարկաստիկ խոսքերով դատավճիռ կարդում իր հակառակորդներին, 

осՓառավորվե , Ներսե и սրբազան, փառավորվե Ազգ. Վարչություն, թող 

«Ա սիան» դադրի, վասն ղի յուր եկեղեցիին պատիւէին նախանձախնդիր՝ Ամբրո֊ 

սիոսի պես մի կղերականի դեմ գրեց, Ամբրոսիոսի՝ որ յուր եղբայրին կինին 

հետ շնություն անել կհանդգնի և այդ պղծոլթյունին մեջ թաթխված ձեռնե֊ 

րով и, պատարագ կմ ատոլցանե... Փառավորվե , Ներսե и սրբազան, վւառա֊ 

վ/ւրվե Ազգային Վարչություն, թող «Ա սիան» ղադրի, վասն զի Սահմանա-

դրության մահը և ամիրայասլետոլթյան կանգնումը գուժեց...»։ 

Ամբրոսիոսի գործի առթիվ Փորթուդալյանի ելույթների արդարացիոլթյոլ-

նը հաստատեց նաև «Մ ասիսը»։ 4. Ց ութ յոլճ յանը մոռացավ նույն հարցի վե-

րաբերյալ իր բռնած դիրքի նկատմամբ Փորթուդալյանի կծու հեգնանքները 

և, ըստ սովորականի դիվանագիտություն բանեցնելով հանդերձ՝ իր անհա-

մաձայնությունն ու դժգոհությունր հայտնեց Պատրիարքարանի վարմունքից: 

Պ աբոն յանը ևս մոռացավ իր նկատմամբ осԱսիայի» կսմիթները, բարձր 

գնահատեց Փորթուդալյանի ասպետական կեցվածքը և սկզբունքայնությունը, 

նշավակեց Ներսես պատրիարքի ընթացքը: Տ արիներ հետո осԼույս» պարբերա-

կանում զետեղեց պատրիարքի երգիծական դիմանկարը, որ ե դրա փակեց այս-

ս/ես. а Ս բբա զան պատրիարքը իրեն թշնամի նկատելով դա դրել տվավ (С Թատ-

րոնը», որ հանդգնած էր նորին սրբազնության մեկ շրջաբերականը հարվա-

ծել. այսպես խափանել տվավ «Ասիան», որ կրոնավորի մը անբարոյականու-

թյունը կձաղկելւ.»2': 

«Ա սիայի» խափանումը բացասական ազդեցություն ունեցավ պատրիար-

քի հեղինակության վրա. նա կողմնակի ճանապարհներով իմացրեց Փորթու-

գալյանին, որ ձևականորեն ներումն խնդրի Կրոնական ժողովից և վերականգ-

նի թերթը, բայց մերժում ստացավ։ Փորթոլգալյանը հայտարարեց, «լավա-

գույն կհամարիմ գրիչս կոտրել մեկդի նետել, քան թե շարունակել գրել շո-

ղոքորթ ո։ թ յան .մեջ զայն թաթխելով»2~: 

21 Հ. Պ-ա ր;Ո ն յ ա ն, Արկիր, հատ. 2, էշ 222։ 

22 отՔաոասուն տարվա աշխատավորը» (ժողովածու), Կ. Պոլիս, 1914, էշ 14 (Տիգրան 
Տյոկյուրյանի Հողվածը)։ 



Գ. Ա. Մ ագո յան 

Մկրտիչ Փ որթ ուդա լյան ը իր (сԱսիա—ձայն Հայաստանի» թերթով եկավ 

շարունակելու և զորացնելու Հ. Սվաճյանփ (ГՄեղուով» սկսված և Հ. Պարոն յա-

Նի сԹատրոնովս շարունակվող հայ դեմոկրատական մամուլի առաջավոր 

ավանդները։ Չնայած իր կարճատև գոյությանը, այն բավական նշանակալից 

հետք թողեց հասարակական կյանքում և մամուլի պատմության մեջ։ 

К О Н С Т А Н Т И Н О П О Л Ь С К А Я ГАЗЕТА « А С И Я » 

Г. А. М А Д О Я Н 

( Р е з ю м е ) 

В истории армянской периодики почетное место принадлежит газете 
«Асия—Голос Армении», основанной сто лет назад в Константинополе 
под редакцией Мкртича Португаляна. 

Газета имела демократическое направление. Отражая интересы на-
родных масс, «Асия» выступала против антинародных действий армян-
ского духовенства, реакционной печати и высокопоставленных лиц, за 
что, на основании жалоб константинопольских духовных властей, была 
закрыта турецкой цензурой. 


