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IX դարի վերջեր ի ց, երբ Հայաստանում սկսվում է վերականգնվել ինք-

նուրույն պետականությունը, երկիրը կրկին անգամ դառնում է միջազգային 

իրավունքի ոչ միայն օբյեկտ, այլև, սուբյեկտ, գործիչ ուժ։ Նորաստեղծ պե-

տություններն իրեն ո կազմավորման օրվանից բարդ հ արս։ բերոլթ յո լնն երի 

մեջ են գտնւվում ոչ միայն միմյանց, այլև հարևանների, առավելապես Արա-

բական խալիֆայության ու Р յ ուզան .դա կան կայսրության հետ։ Չնայած 

վերջին տարիներին լույս են տեսել ССр ադրա տ ուն յա ց շրջանինя նվիրված մի 

շարք կարևոր աշխատությունների, այնուհանդերձ Հայաստանի իրավական 

ստատուսը դեռևս անբավարար է ուսումնասիրված։ Մինչդեռ այդ պրոբլեմի 

կարևորությունը դժվար թե վեճի առարկա լինի։ Սույն հոդվածը նվիրված է 

այդ խնդրի որոշ կողմերի լուսաբանմանը։ 

* * * 

Ւնչպես հայտն\ի է, արաբական տիրապետության ողջ շրջանում Հա-

յաստանի բնակչության նկատմամբ վարչական ֆունկցիաներ վարում էին ոչ 

միայն խալիֆայության ներկայացուցիչ վալիները, այլև տեղացի իշխան-

ները։ Կարծիք է հայտնվել անգամ, թե վարչասլետի պաշտոնր փոխարինա-

բար ստանձնել են [ինչպես արաբները, այնպես և տեղացիները Սակայն 

արաբական կառավարիչների ցուցակի անընդհատությունը .հերքում է այդ 

տեսակետը, իրականում տեղացի վարչապետն եր ը իրենց պաշտոնը վարում 

էին իւալիֆայությսւն պաշտոնյաներին առընթերյ։ Տ եղա ցիների մասնտկցոլ-

1 Ա. Տ ե ր-Ղ և ո ն դ յ ա ն, Արաբական ամիրայությունները Բա գրատ ուն յաց Հայաստա-

նում , երեան, 1965։ Նույնի՝ «Հայոց իշխանս ~ը արաբական տիրապետության ժամանակաշրջա-

նում, аՊատմա-բանասիրական Հանդես», 1964, № 2 (նաև КЕАГГП, "Л 1966)։ Վար-

դանյան, Վասպոլրականի Արծրունյաց թագավորությունը, Երևան, 1969: &Կ ոստ անդին 

Ծիրանածինս, թարգմանություն բնագրից, աոաջաբան և ծանոթագրություններ Հ. Բարթիկյանի, 

երևան, 19701 Р. Առաքելյան, Հայկական պետականության վերականգնումը [X դարի 

վերջերին, «Պատ մա ֊բանա и իրական Հանդեսդ, 1971, А? 4։ 
3 յ. Տ а I п 1-М а г է 1 ո, М ё т о 1 г е Б հւտէօՈգւ^տ е( & ё о § г а р 1 ^ и е 5 տւս ГАггаёгНе, I. 

Р а п е , 1 8 1 8 , Հ1 416 և <«... ղ. Ալի շա՛ն, Այբարատ, Վենետիկ, 1890, էչ 56Տ։ Հակառակ 

կարծիր՝ м. 0 հ а շ а г I а ո, А г т е ш е п ип1ег йег агаЫзсИеп НеггесНаП, МагЬиг§ , 1903, 
Հք տօ, 

з Ար աբակա՛ս կուսակս։ լների ցուցակը տե՛ս 0 Ь а 2 а Г 1 Э П , АГШеГПеП, ԷՀ 38 43г 

յ. Լ а ս г е ո է, Ь ' А г т 6 п 1 е е ш г е В у г а п с е е1 Г Ы а т , Раг1Б, 1919, էջ 3 3 6 ֊ 3 4 7 . քի. Ֆ ա 

մեր, ժամանակագրություն Հայաստանի ոստիկաններու աոաջին Աբասյանց օրով, Վիեննա, 

1933։ Հ. նալբանդյան. Արաբ ոստիկանները Հայաստանում, ՀՍՍՀ ԳԱ <гՏեղեկագիրа 

(հաս. գիտ.), 1938, № 8։ 
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34 Կ. Ն. Յոլղբաշյան 

թյունը արաբական վար չութ ք ա ն ը արտասովոր երևույթ չէ։ Հայտնի է. որ 

խալիֆայության պաշտոնյաների մի զգալի մասր կազմում էին քրիստոն֊ 

(աներր կամ այն մահմեդականները, որոնք դավանափոխ էին եղել ր ոնի 

ուժով։ 

Հայաստանում աղն վակ անգութ լան ներկս։ յ սւց ո ւ ցի չը արաբական վարչու-

թյան կազմում կրել է «Հայոց իշխս:ն» տիտղոսը։ к գա ելով ամուր հաս-

տատվել Հա յա ստանում, բյուգանդական կառավարությունը հայ իշխան-

ներին շռայլորեն շնորհում է ս ւ ա տ ր ի ե ի ո ս տիտղոսը։ Հունա-հռոմ եւս կան 

պասւրիկիոս ին հա մ ապ ա տ и։ и խ ան ո ւմ է հայերեն ս | ւ ս ւ ո ւ ՝ ր կ | ւ և արաբերեն 

բ ա տ ր ի կ ը : Այդ տիտղոսր այնքան տարածված է եղել, որ բատրիկ ասելովս 

արաբները հա՜ս ախ ակի հասկացել են առհասարակ հայ իշխաններին։ Հայերն 

իրենք «Հայոց իշխանին)) երբեմն անվանում են «Հայոց պատրիկ»։ Անգամ 

բյուզանդացիք վերաիմաստավորում են այդ պատվանունը. այսպես, Սմբատ 

Р ա գրատուն ո ւն (VII—VIII դդ՛) բյուգանդական պատմիչ Թե ո վւ ան ե սն անվա-

նում է о 1Հ2Հ рс/ .юс ' А р է յւՅ֊ V * ОС̂. % չնայած բյուզանդացոլ համար պա ա՛ր՛ի կ ի ո սը 

" լ Р^ պաշտոն է, այլ պատվական տիտղոսIX դարում Հայոց գերագույն 

իշխանը անվանվել է նաև իշխանաց իշխան, այդ տիտղոսի արաբական ձևն 

է բատրիկ ալ-բատարիկա, րյոլզանդականը՝ ЙрушУ "ШУ 'ар՜/6VI «V, երկուսն 

էլ հայերենի բառապատճենումներ են։ 

838 թ. Մովսես 4 ա ղան կա տվա ցին հ՛իշատակում է «տէր անց տէրն Օո-

վանէս որ Հայոց, Վրաց և Աղուանից եղև տ է ր ւ 1 ՝ ա Սահլի որդի Հովհան-

նեսն է, որը հայտնի է նաև Մուավիա, իսկ Ն. Ադոնցի կարծիքով՝ նաև Հա֊ 

մամ անունով։ ՏԷրանց տէր և իշխանաց իշխսւն տիտղոսների համանմանու-
թյունը բացահայտ է։ 903 թ. արձանագրության մեջ Աշոտ Ա որդի Շապուհ 

Բագրատունին իրեն անվանում է տ էր ան ց տ է ր մ ի ն չ դ ե ռ մյուս աղբյուրնե-

րից հա (տնի է, որ Շապուհը եղել է իշխանաց իշխան։ ճւիշտ է, Շասլուհը 

իշխանաց իշխան է կոչվել որպես արքայորդի (տե и ստորև)։ Սակայն այդ 

տիտղոսների ձևական նման՛ությունը, ինչպես նաև համապատմական պայ-

մանները թույլ են տալիս կռահելու, որ տէրանց տէր—իշխանաց իշխան 

Հովհաննեսը, ճիշտ այնպես, ինչպես «Հայոց իշխաններիЯ մի շաըք, եղել 

է տեղական ինքնավարության ներկա յա ցուցիչ, մ իաժ ամանակ Անդրկովկա-

սում ներկայացնելո՛վ նաև արաբական կառավարչությունը։ 

Մուտասիմ խալիֆը 838 թ. արշավանք է նախաձեռնում դեպի Ամորիոն 

վաքրասիական քաղաքը։ նրա բանակի կազմի մեջ են մտնում Հայաստա-

նի բոլոր զորքերը Վա սպ ո լրա կան ցոլ և ինքնին արքոնների Ա՛րքան ի գլխա-

վորությամբ, հաղորդում են բ յոլզանղական պատմիչները՛1։ Եթե մեր 

դատողությունները Հովհաննեսի տիտղոսի, ինչպես և նրա կատարած դերի 

4 Հայոց իշխանների մասին տե՛ս հատկապես Ա. Տեր֊Ղևոնդյանի վերը հիշատակված 
հոդվածը։ 

5 Տե и VԱրարատ», 1897, ապրիլ, էշ 162։ 

6 Կ. Կ ոստան յանց, Վիմական տարեգիր, ՍՊր, 1913, էշ 6, 903։ Ն. Ադոնց, Պատ-

մական ուսումնասիրություններ, Պարիս, 1948, էշ 129 130։ 

О е п . , էչ 07. 16—17; Т հ е о р հ . С о ո [. էշ 127. 1 ֊ 2 \ Տ с у 1ւ., էք 7տ.տ0-~51— 

С С с! Г . | I I , էշ 133.4 — 5 (վկայակոչումներն ըստ Բոնն ի մատենաշարի. IԼերջին երկու հեղի֊ 

նակը Վա и ոլ ո լրական ցուն չեն հիշատակում)։ 



(Г Բա գրատուն յա էք շրջանիս Հայաստանը՝ միչս/զդային իրավունքի տեսանկյունիը 35 

վերաբերյալ ճիշտ են, ապա պետք Է ենթադրել, որ հենց նա Է եղել այստեղ 

հիշատակված արքոնն ե րի ար քոնը г 

Բտգարատ Բ ա դրա տունուն, որը 830—851 թթ ՚ Տ արանի իշխանն Է եղել, 

Հովհաննես Դրասխ ան ակեր տցին անվանում Է ն ր ս ւ մ ա ն ա տ ա ր և ի շ խ ա ն ի շ -

խ ա ն ա ց ® : Արաբական պատմիչի համար նա բատրիկ ալ֊բատարիկա Է*է Այդ 

տվյալների հիման վրա, հակառակ Հ. Թոփ չ (անի կարծիքին, կարելի է պնդեի 

որ իշխանաց իշխ ան ի տիտղոսը Р ադար ատին տրվել է պաշտոնապես 

Մեր շարքի վերջին իշխանաց իշխանը եղել է Աշոտ Բագրատունին։ 

Բագարատի եղբորորդին, Р ա դրա им լն յա ց թագավորական հարստության 

հիմն ա դիրը, 5 տարի լինելով սովորական իշխան, 25 տարի իշխանաց 

իշխանի պաշտոն վարեցի՚; Այդ ուղղությամբ նրա գործունեության վերա-

բերյալ սկզբնաղբյուրներում պահպանվել են որոշ մանրամասնություններ։ 

Հայտնի է, որ իր պաշտոնը Աշոտը ստացել է Ալի Արմանի ոստիկանից։ 

Աշո տ ին հանձնարարված է եղել տուրքերի գանձումը^։ Մ յուս իշխ անն ե րի 

նկատմամբ Աշոտը դիտվում .է որպես ն ա խ ա գ ա հ ա ն ս տ ե ա լ ն 1 3 : Նրա իշխանու-

թյունը տարածվում է ոչ միայն Հայաստանի, այլև Վրաստանի և Աղվանքի, 

այսինքն ողջ ((Արմին ի այի» վ ր ա Ա շ ո տ Բագրատունոլ իշխանաց իշխան 

լինելու մասին արաբական աղբյուրները լռում են, սակայն հազիվ թե կաս-

կած հարուցի այն, որ արաբների համար նա նույնպիսի բատրիկ ալ֊բատա-

րիկա է եղել, ինչ և նրա հորեղբայր Բագարատր։ 

Հայաստանում թագավորական իշխանության հաստատումից հետո 

իշխանաց իշխ ան ի տիտղոսը որոշ ժամանակ տրվում էր գահաժառանգին'э» 

Ւշխանաց իշխան են եղել ապագա թագավորներ Սմբատ Ա և Աշոտ Բ Բագ-

րա տ ։։ լն ին ե րը^°։ Աշոտից առաջ Սմբատ Ա օրոք իշխանաց իշխան է եզԼ։ 

վերջինիս եղբայր Ղավփթը^։ Նոր պայմաններում ա յ դ անվանակոչում ր 

կորցրել էր, իհարկե, իր նախկին բովանդակությունը։ Հնոլմ իշխանաց իշ-

իւանը, ինչպես և Հայոց իշխանը, հանդես էր գալիս իբրև ինչ-որ միջնորդ 

խալիֆայության և տեղացի ազնվականության միջև։ Այժմ այդ դերը կատա-

րում էր (կամ պիտի կատարեր) թագավորը։ Հնարավոր է, որ նոր շրջանի 

8 "Յովհաննոլ կաթողիկոսի Ղրասխանակերտցլոյ Պատմութիւն Հայոց», Թիֆչիս, 1912, 

էջ 115. այլուր (էջ 116—118) Րագարատը անվանված է իշիւան. Արոլլ֊Ֆարաջ ի համար նա 

Հայոց պատրիկ է։ 
9 А п п а к э զ սօտ տշՈ՚բտԱ АЪи 0 յ а Га г М о М а ш т е й Нэп 0 ] а п г а и Т а Ь а г ! , сиш Յ1ՈՏ есП-

<111 М. յ . йе О о е ] е , (егЛа зЫ.е.ч, III, Լսջժսու Е Ы а у о г и ш . 1883—1Ճ84, է» н о в , 
1 0 Н. Т հ о р ճ տ с հ է а ո, РоННвсИе ипс1 Ю г с Ь е п ^ е з с Ы с Ы е А г т е Ш е п Б иШег А§о1 I. 

ипс! Б т Ь а ! I. „ М Ш е И и п д е п ՃԸՏ Б е т Ш а г э Юг ог1еп1аП8сИе БргасИеп ап йег Рг1ес1ис11-
\УШ1е1 տտ и п к е г Б П З ! хи В е г И п - , VIII . 1905, էք и», 4մմտ. Ա. Տ ե ր ֊ ղ և ո % Ղ յ ա ъ, Արա֊ 
բակ ան ամիրայություններըէջ 101։ 

1 1 аԹ՛ովմայի վարդապետի Արծրունւոյ Պատմութիւն տանն Արձրունեաց ի լոյս կա ծ Ք. 

Պլատկանևան 1», ՆՊր, 1887, էջ 229— 230, Հմմտ. «Ս աեփանո и ի Տարօնեցւոյ Աս ո ղ կան Պատ-

մութիւն Տիեզերական л, Հրատ. Ս տ. Մա/իւասեանց, ՍՊր, 1885, էջ 158։ 

12 Ղ՝ ր ա и խ ա ն ա կ ե ր տ ը ի., էջ 133 г 

13 Թովմա Ա ր ձ ր ո ւն ի, էշ 218, հմմա. էջ 107։ 

Н Թովմա Ա ր ձ ր ո ւն ի, էջ 206։ Ասողիկ, էջ 158։ 
1 5 Н. Ն а յ յ հ Ь а տ с հ 1а ո, Օ ւ ս հ Յ ս ո ք <ՅՔՏ Ва§гаПс1епге1сЬе$ (ЗигсЬ А'Б'С հօ է В а ^ г а -

էսու. Вег11п, 1893. էչ Խ 
16 Ղրաս/и անակերտց ի, էջ 143, 1981 

Նույն տեղումէյ 1-94։ 

з* 



36 ՛է. |ք, Ց ուզբ աշյան 

իշխանաց իշխանի ֆունկցիաների մեջ էր մտնում ներքին քաղաքականու-

թյունը, կենտրոնական իշխանության և առանձին իշխանների մ ի չ և եղած 

հարաբերությունների Հարթում ը։ Հայտնի է, որ Աշոտ Ա մահվանը նրա որդի 

իշխ անաց իշխան Սմբատը բացակա յել է. այդ պահին նա խաղաղեցնում էր 

Գուգարքը1*։ Արդյոք նման պարտականություններ չե՞ն ակն ար կված Լա զար յան 

ավետարանի հիշատակարանում ( 8 8 7 ) , ուր Սմբատի իշխանությունը որակա-

վորված է իբրև տ է ր ո ւ թ ի ւ ն 1 9 : Բացառված չէ նաև, որ այդ անւէանումը կորցրել 

էր իր պաշտոնական բովանդակությունը և կիրառվում էր սոսկ տիտղոսային 

նշանակությամբ։ Բայց բոլոր դեպքերում տեղի էր ունեցել տիտղոսի վե-

րածնություն, մի հ ան դա մ ան բ, որ դրականության մեջ հաճախակի աչքաթող 

է արվում 

Իշխանաց իշխանի պատիվը լայն դործածության մեջ է եղել նաև թա-

գավորական ընտանիքի զ դուրս, ըստ որում այստեղ նրա տիտղոսային 

բնույթը բա ցւսհ ա յտվում Ւ ամենայն պարզությամբւ Այսպես, Վա ц պո լրա-

կան ի իշխան Աշոտ Արծրունին (-ք- 874) նույն սկզբնաղբյուրում անվանված է 

իշխանաց իշխան և մեծ իշխան՜^ ։ 983 թ. Գողթնի ամիրա (Լբոււո/ոլփը (Աբու֊ 

դուլաֆ) հարձակվում է Վասպուրականի վրա։ նրա դեմ դուրս են դալիս 

Վասպուրականի իշխանաց իշխան Աբլխարիբը, իշխան Գրիգորը և մարզպան 

Տ ի դրանը։ Հա կա ռա կ ուղղակի տեղեկությունների բացա կա յության, Աբլխ ա -

րիբը իրավացիորեն դիտվում է Վա սպոլրակա)ձի սպարապետ։ Այստեղից 

կարելի է հետևցնել, որ իշխանաց իշխ ան ը նրա տիտղոսն Է*Հ։ Ասողիկը 

հաղորդում է, որ Աշոտ 9՝ Բագրատունին հրավիրում էր իր մոտ հաշման-

դամներին և асզոմանս ի նոցանէ իշխ ան и և իշխ ան ա ց իշխ ան и և կիւրա — 

պաղատս անուս/նէր և զբօսնտ յր նոքօք»^։ Իշխան աд իշխան կարող են լինել 

ազնվական տոհմի մի քանի անդամներ։ Այսպես, այդ տիտղոսը կրել է 

Վահրամ Պահլավունին24 և միաժամանակ նրա որդի Զաքարեն^։ Տոհմային-

էր այդ տիտղոսը նաև Բակուրիանների մոտ• Իշխան ա ց իշխան էին Ջոջիկն 

ու նրա որդիներ Փերսն ու Բակոլրանը2Ц հայտնի Գրիգոր Բակուրիանի հայրը է 

Բ ա կուրան ի տիտղոսը պահպանվել Է նաև վրացական է ւ փ ս թ ա ւ | թ ս ւ մ р ա վ ա ր ի 

և հունական ар/0)՝у Ъ'Ъч арубу-'.о՝; ձևով27: Ժ* Հորանը սխալվում Է՝ Բակու֊ 

բանի տիտղոսը դասելով թագավորականների շարքում28 / Պ ահպանվել Է 

18 Նույն տեղում, Էշ 143։ 

10 Գարե գին [Հովս եփ յ ա ն ] , Հիշատակարանք ձեռագրաւք, Ա, Անթիլիաս, 1951 > 

սյունակ 84։ 

20 Պետք Է ասել, որ նոր բո վան գա կությամ բ ևս տիտղոսը ինչ-որ կերպ առնչվում Է արա-

բա կան վարչության հետ. այսպես, Սմբատ Ա որդի Աշոտը իշխ ան ա էյ իշխանի պատիվը ստա-

նում Է խալիֆի ներկայացուցիչ Ցուսուֆի ձեռքից (Դրասխանակերտցի, Էշ 198)։ 

21 Տե՛ս, օրինակ, Թովմա Ա ր ծ ր ո ւն ի, Էշ 132, 206 և հտ.։ 

22 Ա и ո ղի կ, Էշ 189—190։ Մ. Չ ա մ չ ե ա ն, Պատմութիւն Հայոց, Р, Վենետիկ, 1785Ւ 

Է9 866—867։ Հ. Ա ճառյանք Հայոց անձնանունների բառարան, Ա, Էշ 21, № 2։ 

23 Ա и ո ղի կ, Էշ 180։ 

24 նույն տեղում, Էշ 270։ И . О թ б в Л К, НАДПИСИ М а р М а Ш в Н а , П г . , 1 9 1 4 , № 8 . 
25 Տ// и էէԼշմիաձինյ։, 1961, Л? 5, Էշ 48։ 

26 Ասողիկ, Էշ 193, 269, 270։ 

2 7 А. Ш а н и д з е , Грузинский монастырь в Болгарии и его типик. Грузинская ре-
дакция типика, Тбилиси, 1971. Էշ 61, С. Г. К а у х ч и ш в и л и , Георгика, V, Тбилиси, 
1963, Էշ 98. 23—24։ 

з® Լ а ս г е л է, А г т е Ш е , Էչ 285, ձան. 2, 



«Ր ագրաաուՆյաը ՛էր ջաՆքա Հա յաս ա ւսն ը մ իշաւէդայքէն իրավունքի ա հ и ան յո ւՆ ի՚քյ 37> 

մադիստրիսսա և արքոնների ա րքոնտ ի и սա ր՝ եոփ անո յի կնիքը։ Հրատարա-

կիչները իրավամբ դիտում են նրան որպես հայ կամ վյրացի իշխանի կին• 

կամ դուստր^։ 

Արաբերեն բատրիկ ալ-բա տա րի կան ևս ստացավ տիտղոսի նշանակու-

թյուն։ 940 թ. հ ամ դան յան ամիրա Սեյֆ ալ-Ղւսոլլան ներխուժեց Տարոն, 

Իբն Բ՛ո տնիկ ի երկիրը, հաղորդում Է Իբն {Էաֆիրը։ Խոսելով նույն դեպքի 

մասին, Իբն ալ֊Ազրակը անվանում Է հայ իշխանին аԱշուտ իբն Զարջուր, 

բատրիկ ալ֊ բա տա րի կա ՀայաստանումЛ30» Ամենայն հավանականությամբ, 

խոսքր հռչակավոր Գրիգ։։ր Տարոնացու որդի Աշոտի մասին Է, որն իր դիրքով 

կարող Էր լինել իշխանաց իշխան միայն տիտղոսային նշանակությամբ։ 

Այսպիսով, մենք տեսնում ենք, որ ի շ խ ա ն ա ց ի շ խ ա ն տերմինը եղել Է 

բազմիմաստ, պաշտոնեական և տիտղոսային։ Դժվար չէ կռահել, որ թագա-

վորական իշխանության ծագումը Հայաստանում IX դարի վերջերին կապ-

ված է իշխանաց իշխանների մի կատեգորիայի՝ խալիֆի վստահ յալ անձերի, 

արաբական վարչության ու տեղական ազնվականության միջնորդների՛ 

հետг 

IX դարի 80-ական թթ- Հայաստանի և խալիֆայության միջև Ո Լ ժերի 

հարաբերակցությունն այնպիսին էր, որ Աշոտ Բագրատունին կարողացավ 

ձեռք բերել թագավորական աստիճան։ Իշխանաց իշխանի պարտականու-

թյունները արաբների նկատմամբ նա, անշուշտ, չձգեց, շարունակելով մնալ 

խալիֆի ներկայացուցիչ։ Այդ առաջին շրջանում թագավորությանը հատուկ 

էր որոշ արհեստականություն, դա զգացել են իրենք հայերը։ Բագրատունի֊, 

ները, ասում է Սամվել Անելքին, իշի/ում էին աշխարհի մեծ մասի վրա, թե֊ 

պետև թագավորեցին ((նոցա (այսինքն аաղգին Ւսմայեղի»— ՛Հ. 3.) հրա֊ 

մանալ»^։ Աշոտի արքայական թագը արաբների կողմից հարկադրական 

մի զիջում էր, որի նպատակն էր հնարավորին չափ երկար պահել իշխանու— 

թյունը, պահպանել ւիրենց ներկայությունը երկրռւմ։ Բայց հայ թագավորու-

թյան արհեստականությունը, որի մասին ասվեց քիչ վերև, դրանով էր սահ-

մանափակվում։ Ըստ էության, թագավորական իշխանության վերածնու-

թյուն ր պատճառաբանված էր նախ և առաջ ներքին ուժերի աճմամբ և ու֊ 

ժեղացմամբ ինչպես քաղաքական, այնպես էլ տնտեսական և հոգևոր առու-

մով32, 

Աշոտ Ա Բ ա գրատուն ո ւն թագավոր օծեց կաթողիկոսը, բա յց իշխանու-

թյան նշանակները նա ստացավ խալիֆի անունից գործող արաբական կոլ֊ 

սս/կաըից։ Կարծիք է հայտնվել, որ արաբական նշանակները տեղ են հասել 

օծումից հետո33։ Մինչդեռ Հովհաննես Ղրասխանակերտցու տվյալները, որն 

3 9 А . Տ շ е ա ւ о է հ, Т. а տ И е XV տ к ւ, Бсеаих ЬугапИпБ <Խ Миэёе К'а1шпа1 й е 
Уагзоу1е , I. „БМсПа ЙгбсНогпаи'сге" , XI , 1966, № 8. 

30 М. С а п а г с1. БауГ а1 0аи1а . КесиеН с1е 1ех1ев г е Ы И э а ГепПг ՏауГ а1 0аи1а. 
1е НаПКЗаШЙе, А1§ег , 1934, էչ 7'.(։ 16—11. Տ ե ր-Հ ե ո ն դ յ ա Ն, Արաբական ամիրայու-
թյուններ, էշ 152—153։ 

31 Մաշտոցի անվան Մատենադարան, ձեո. Л? 5619, թ. 88ա։ 

32 Տե՛ս Հատկապես Բ. Առաքելյանի՝ առ աչին ծանոթության մեք հիշատակված հոդվածըь 

33 Ա գոն ց, Պատմական ուսումնասիրություններ, էշ 92։ Վ. Հակոբյան, Մանր 

ժամանակագրություններ XIII—XVIII դդ., Ո, Երևան, 1956, էշ 156 և հտ. (ծան. 44), 



Ъ. Ցոլզբաշյան 

այս հարցում մեր ամենից հեղինակավոր և վստահելի աղբյուրն է, մերժում 

են նման ենթադրությունը։ Կաթողիկոսը Աղոտին օծեց նշանակները սաա֊ 

ն ալուց հետ ո3*, օծումը թագավորության պաշտոնական սկիզբն է եղել։ 

Աշոտ Ա բացի35 արաբների կողմից «ինվեստիտուրա» են ստացել Սմբատ Ա36, 

0*շոբ Բ Բագրատունին31, Գագիկ Ա Արծրունին38։ Այն պահին, երբ օրի-

նական թագավոր Աշոտ Բ Բագրատունին, հենվելով բյուգանդական ռազմա-

կան ուժի վրա Կոստանդնուպոլսից հայրենիք էր վերադառնում, ապստամ֊ 

բությւուՏյ բարձրացրեց նրա հորեղբորորդի Աշոտը (Շապուհի որդին)։ Աշոտ 

Շ ա պոլհյանը ապավինեց արաբական կուսակալ 3 ուս ուֆ ի օգնությանը, որը 

բնականաբար երկյուղ էր կրում բյուգանդական ազդեցության զորեղացու-

մից ու ամեն կերպ խանգարում էր Աշոտ Բ թագավորությանը։ Յուսուֆը 

ապստամբին թագ և սուր39 հանձնեց։ Բայց օծումը, ըստ երևույթին, տեղի 

չէր ունեցել, և Աշոտ Շապուհյանը օրինավոր թագավոր չի ճանաչվել։ 

Նշանակները կրելիս են եղել անձնական բնույթ, նրանց հանձնումը չի 

դիտվել իբրև հարստության ճանաչում։ Բ ա գրա տ ունին ե րի օրինակից դա կա-

րելի է կռահել ամենայն պարզությամբ՝ իշխանության նշաններ ստացել 

են այդ թագավորական տա՛ն երեք սերունդ։ Ավելին, ստացվոլմ է այն տպա-

վորությունը, որ նշանակները չեն եղել անգամ իրավունքների ցմահ ճանա-

չում։ Սմբատ Ա թագ է ստացել երկու անգամ՝ արաբական կուսակալ Աֆշի-

նից*® և նրա հաջորդ Յուսուֆից. Յուսուֆը аկրկին պ սակեալ զՍմբատ բազում 

ընչիւք», —նկատում է Ասողիկը ։ Մի քանի անդամ նշանակներ է ստացել 

Գ՛ագիկ Ա Ար ծրունին։ Առաջին անգամ այդ նշանակները նրան հանձնեց 

Յուսուֆը*^։ Իմանալով, որ 9՝ագիկը դարձել է թագավոր «ի վերայ Հայաստա-

նեայց» , ասում է Թ՛ովմա Արծրունու շարունակողը, Մտ լկտա դիր խալիֆը 

ուղարկեց նրան «թագ և հանդերձս զարդուց զարմանալիս»*3։ Այնուհետև 

խալիֆի պատվիրակները «կրկին անգամ» թագ և զգեստներ հանձնեցին 

Գա գի կին** ։ 919 թ. 3ուսոլֆր պաշտոնից հանվեց, \իսկ նրա տեղն ուղարկվեց 

Ո։ բայդ (կամ Աբդ) Ալլախ իբն Մուհամմադ ալ֊Ֆարիկին, Հովհաննես 

Դրասխանակերտցու Փարկինին։ Ալ֊Ֆարիկին երրորդ անգամ («երեքկին») 

պսակեց ւ՝ա գիկ Ա Արծլ աւնոլ գլուխը*5։ 

34 Դբասխանակերտցի, Էշ 139։ 

35 նույն տեղում ւ «Մեծին Վարդանա յ Բարձրբերդեցւոյ Պատմութիւն տիեզերականս, ի լոյս 

ընձայեաց Մ. Էմին, Մոսկվա, 1861, էշ 116—117։ Կ ի բակ пи Գանձակեցի, Պատմու-

թյուն Հայոց, աշխատասիրությամբ Կ. Ա. Մ ելիք-Օհանշան յանի, Երևան, 1961, էշ 179 —180։ 

36 Դբասխանակերտցի, էշ 146—1471 Ասողիկ, էշ 161 —162։ «Ստեւիաննոսի 

Սիւնեաց եպիսկոպոսի Պատմութիւն տանն Աիսական», ի լոյս ընձայեաց Մ. էմին, Մոսկվա, 

1861, էշ 128, 

37 Դբասխանակերտցի, էշ 300։ 

34 Թովմա Ա ր ծ ր ո ւն ի, էշ 285։ 

39 Դբասխանակերտցի, էշ 293, նաև Ասողիկ, էշ 169, 

40 Դ բ ա ս խ ա ն ա կ ե ր տ ց ի , էշ 146—147։ 

41 Դբասխանակերտցի, էշ 197։ Ասողիկ, էշ 163։ 

42 Թովմա Ա ր ծ ր ո ւն ի, էշ 285։ 

43 նույն տեղում, էշ 286, 

44 Նույն տեղում, էշ 286—287։ 

45 Դ բ ա ս խ ա ն ա կ ե ր տ ց ի , էշ 306։ 



от Я ա դրա տուն Հա у շրջանիս Հայաստանը՝ մ իջազդային իրավունքի տեսանկյունից ՅՁ' 

Սկզբնաղբյուրների տեղեկություններն արաբական նշանակների մասին 

ցույց են տալիս, որ իշխանության այդ նշանները տրվում էին ՅՃ հ00». 

հայոց այս կամ այն թաղավորի իշխանությունը նրանք հաստատում էին 

տվյալ պ ահ ի համար։ Մնալռվ խալիֆի վասալ, հայոց թաղավորը պարտա-

վոր էր ապահովել հարկերի կանոնավոր մուտքըև այղ առումով նա 

ինչ-որ Լալիով համարվում էր խալիֆայության պաշտոնյա և ճիշտ այնպես, 

ինչպես վալիի կամ ամի/ի լիազորությունները, չէին կարող լինել ցմահ, 

նույնպես, ըստ երևույթ ին, մերժում էին ճանաչել նաև հայոց թ ա դավորի 

իշխանությունը ցկյանս (էլ չենք ասում նրա դինաստիական իրավունքների 

մասին )։ 

IX ղարի վերջերին արաբական կուսակալների անջատողական ձգտում ֊ 

ներր բացահայտվեցին ամենայն պարզությամբ։ Երբեմն այդ կուսակալները 

իրենց զդում էին կենտրոնական իշխանությունից բոլորովին ան կա խ, կարող 

էին Աք առա կտել, և այդպիսի դեպքում ապստամբությո՛ւնը ճնշվում էր զին-

ված ուժով։ Տեղում նրանք կարող էին Վարել բոլորովին անկախ քաղաքա-

կանություն։ Զարմանալի չէ ուրեմն, որ հայոց թագավորները նշանակներ էին• 

ստանում ՛ոչ միայն խալիֆից, այլև նրա կուսա՛կալներից։ Նշանակներ 

ուղարկելով այս կամ այն հայոց իշխանավորին, արաբները դրանով հաստա-

տում էին նրա ա ռաջնութ յոլն ր մյուս իշխանավորների նկատմամբ։ Նշա-

նակները դառնում էին Հայաստանում վարվող արաբական քաղաքականու-

թյան զորեղ միջոց։ Րայց միաժամանակ և Рագրատունիները, և Արծրունի-

ները համարվում էին ընդհանրապես լիիշխան տիրակալեր, թագավորներ։ 

Ւբն Հաուկալը Հայաստանի մասին գրում է. «Հնում [ ա յ դ հողերը] պատկա-

նելիս են եղել անբաժանելիորեն Սիբատ իբն Աշուտին հայոց թագավորին 

( - е^У! (ձՍև) և նրա նախնիներին և միշտ մնացել են նրս/նցից ամենա֊ 

նշանավորի ձեռքում))։ Նրանք, հայերը, շարունակում է հեղինակը, հպա-

տակվեցին 3 ուսալֆին սկզբնական իսլամի դաշնագրությունների պայման-

ներին համաձայն^ ։ 

Ի՞նչ էին ներկայացնում իրենցից այդ նշանակները։ Նրանց հավաքա-

ծուի անհրաժեշտ առարկան էր թագը։ Սմբատ Ա թադի մասին ասված է, որ 

այն եղել է ((յո սկւոյ Սովւերայ կազմեալ))։ Բառարաններում Սոփերը նույ-

նացվում է Ծ ուիք ի հետ*Տ, բայց Ծ ո փքում ։ ինչքան հայտնի է, ոսկու հանքեր 

չեն եղելու Իրականում խոսքը Սոփեր երկրի մասին է, որը հիշատակված է 

Աստվածաշնչոլմ՝ <Հև չոգան ի Սովփերա և առին անտի ոսկի չորեքհարիւր և 

քսան տաղանտ» (т Թագաւորութեանց, 9,28)։ Սոփերի ոսկին բարձրորակ 

է եղել և տվյալ դեպքում այղ «յոսկւոյ Սոփերայ» դարձվածքը ակնարկում է ոչ 

թե թագի նյ՛ութի ծագման վայրը, այլ ընդգծում է նրա որակը։ Թագը ունե-

ցել է հատուկ՝ մարգարտով զարդարված կաս/եր՝ օ:և ի նմփն յելոլզեալ 

•16 Տե՛ս, օրինակ, Թովմա Արծր ունի, էջ 247, 283, 284 , 286։ Դրասխանա-

կ լ ր տցի, էջ 167, 169, 170, 193, 330։ 

4 1 Օրստ § е о д г а р Ы с и т аис1оге 1Ьп-Наика1... ее). յ. Н. К г а т е г в , Լսքճսո! В а 1 а \ о г и т -
ирв1ае , 1939, Էշ 343, 

48 Տե' и, օրինակք <г Նոր Հայկազեան բ առար անձ1, г, Էշ 7511 

49 Հմմտ. «Հայ ժողովրդի պատմություն», I , Երևան, 1971, Էչ 51 — 52։ 



ՎՕ Կ. Ն. 3ուղրաշյան 

յեռեալ վարսակալ մ ար գար/ո ատւող տպազարդութիւնս»։ Գագիկ Ա Ա րծրունոլ 

թազի մասին ասված է, որ այն կատարված է եղել մեծ վարպետությամբ, 

պատրաստված մաքուր ոսկուց։ Աղթամ արի տաճարի արևմտյան ճակատի 

վրա պահպանվել է մի բարձրաքանդակ, ուր Գագիկ Արծրունին պատկերված 

է տաճարի մանրատվսզարր ձեռքին։ ՛հացիկի գլխին մետաղյա թագ է, բայց 

արդյո՛՛ք դա այն թագն է, ՛որ նա ստացած է եղել Յուսուֆից։ 

Հայտնի է, որ Սմբատ Բ Բագրատունին \1ւ Գագիկ Ա Բագրատունին կրեք 

են չալմա (նրանք մի քանի անգամ քանդակված են այդպիսի գլխարկնե-

րով)։ Բացառված չէ, որ նման չալմաները ևս մտել են խալիֆների և նրանց 

կուսակալների կողմից ուղարկված նշանակների հավաքածուի մեջ։ Աքդ 

նշանակների թվին են պա տկաւն ել նաև թանկարժեք քարեր, հագուստներ, 

զար դեր, ազնվական ձիեր իրենց կազմով5®։ 

Աշոտ Բ Բագրատունին վերջին հայոց թագավորն էր, ոբ նշանակներ 

էր ստացել արաբներից, այնուհետև միջազգային իրավական տեսակետից 

հայկական թա գա վորո ւթյո լնն ե րն անկախ են արաբներից։ 

* # * 

Նախքան արաբական արշավանքը Հայաստանի կապերը արաբների հետ 

կարող էին միայն պատահական բնույթ կրել (եթե այդպիսի կապեր առհա-

սարակ գոյություն են ունեցել )։ Նման պայմաններում էին գտնվում մի շ՛արք 

այլ ժողովուրդներ ևս։ Հա յ ֊ ա ր աբական հարաբերությունների սիստեմը կազ-

մավորվում էր արդեն տեղի ունեցած արաբական նվաճման պայմաններում։ 

Բ ւ ուզան դա կան նվաճում ը, ի տարբերություն արաբականի, տւնեցել է 

բազմադարյան նախապատմություն։ Մ. թ. ա . 190 թ. տեղի ունեցավ Մագ-

նե սի ա յի ճակատամարտը, որը շրջադարձային դեր կատարեց Առաջավոր 

Ասիայի պատմության մեջ՝ այստեղ այւաջին սէնգամ երևացին հռոմեական 

լեգեոնները։ Այդ շրջանից են սկսվում հայերի և հռոմեացիների հարաբերու-

թյունները, որոնք մ. թ. ա. I դարի 70֊ական թթ- փարջերից դառնում են 

փ ա ստ ո ր են անընգհատակա 1,51, Հ ա յաստանի ու Հռոմի բազմաձև հարաբե-

րությունները ժառանգում է Բյուգանդական կայսրությունը։ Կանգ չառնելով 

հայ֊բյոլզանգական հարաբերությունների ողջ պատմության վրա, շեշտ են ր 

միայն, որ Հայաստանի առաջին ( 3 8 7 ) և հատկապես երկրորդ (591) բա-

ժանման հետևանքով հայ բնակչության մ\ի զգալի մասը դարձաւվ կայսրու-

թյան հպատակ։ Սակայն արաբական արշաՎանքը մի քա\նֆ տասնյակ տա-

րիների ընթացքում ջնջեց կայսրության հաջողությունները՝ Հայաստանը 

նվաճել ու ուղղությամբ։ Բյուզանդիայի կապերը Հայաստանի կենտրոնական 

մարզերի հետ խզվեցին։ Սակայն քաղաքական ուսմունքը, ՛որի համաձայն 

հայերը դիտվում էին որպես կայսրության հպատակներ, վերանայման երբեք 

չենթարկվեց։ Այն ջանքերը, որոնք թափում էր կայսրությունր՝ Հայաստանը 

վերանվաճելու համար, ըստ էության այդ սկզբունքի իրականացումն էին։ 

80 Դրասխանակերտցի, էջ 139, 147, 197—198, 300։ Թովմա Ա ր Л ր ո ւ ն ի, 

կ 285—286։ 

-&1 Տե' и «Հա յ ժողովրդի и/ ա տ մ ու թ յուն», I , Էշ 524 —525, 583 և հտ.ւ 



«Րադրատոլնյաց շրջանի я Հայաստանը՝ միջազգային իրավունքի տեսանկյունիդ վյէ 

Այստեղ բյուգանդական քաղաքագետները կարող էին հենվել նաև դարավոր 

այն պատկերացումների վրա, որոնց համաձայն մի տարածություն, որը երբե-

վիցե պատկանելիս է եղել կայսրությանը, իսկ հետո անցել անօրեններին, 

անպայման պիտի վերադառնա օրինավոր տիրակալին։ 

Բյուզանդիայի կողմից հայկական հողերի վերանվաճման հետ կապված 

հանգամանքները քննության առնելիս անհրաժեշտ է հաշվի նստել մեր 

տեսակե՛տից մի շատ կարևոր հարցի հետ։ Հայաստանի արևմտյան մասը 

արաբական լծից ազատագրվեց բյուգանդական զորքերի առաջխաղացման 

շնորհիվ։ Այդ գործողությունները հանդիսացան, այդպիսով, վերը հիշատակ-

ված քաղաքական տեսության ասես անմիջական իրականացումը։ Այդ գործն 

ավարտվեց մոտավորապես X դարի կեսերին՝ 949 թ. վերջնականապես գրավ-

վեց Բ՝ե ո դո սուպ ո լի Լ ֊Կար ինը՝ Հայաստանում բյուգանդական տիրակալու-

թյան երբեմնի պատվարր, որն այժմ ևս չէր կորցրել իր նախկին ստրատեգիա-

կան նշանակությունը։ Օրակարգի հարց էր Հայաստանի այն մասերի բռնա-

գրավումը, որոնք տարածվում էին դեպի արևելք և հասցրել էին արդեն ինք-

նուրույն կերպով թոթափել արաբական լուծը։ Վերականգնելով ինքնուրույն 

պետականությունը, Հայաստանի այդ մասերը այգու ձեռք էին բերել որոշ 

քաղաքական կշիռ։ Այս հողերի միացումը կայսրությանը կապված էր, բնա-

կանաբար, և ռա զմական, և դիվանա գիտական հատուկ բարդությունների 

հետ։ 

Խնդրո առարկա երկրամասերի միջազդա յին ֊իրավական ստատուսը5՜՜ 

քննելիս հարկավոր է նկատի ունենալ, որ հայկական պետությունների և կայս-

րության միջև գոյություն ունեցող կապերր սահմանվում էին առնվազն երկու 

սիստեմի համաձայն, երկուսն էլ գործում էին Բյուզանդիայի, նաև մյուս պե-

տությունների հետ ունեցած հարաբերությունների ասպարեզում։ 

Հայտնի է, որ ողջ միջնադարի ընթացքում գործող դեր էր կատարում 

իդեալական (Гգերդաստանի» գաղափարը, որը կապում էր տիրակալներին, 

նմանապես նաև նրանց հպատակ ժողովուրդս երին։ Այդ պատկերացումները 

գալիս են հեռավոր ան ց յա լի ց։ Ֆ. Ղ յոլգերը, որն առավել բազմակողմանի և 

խորապես էր ուսումնասիրել այգ երևույթը, նրա առանձին տարրեր գտնում 

է Ղիոկղետիանոսի և անգամ Պտզոմեոսների շրջանում53։ Տիրակալների 

խորհրդավոր «գերդաստանը» միաժամանակ նաև ռեալ քաղաքական ինստի-

տուտ էր, որը կարգավորում էր միջազգային հարաբերությունները5*, իսկ 

կապերի աստիճանն ու բնույթը որոշող տերմինները դառնում էին իրավական 

տիտղոսներ, Թ1Ո КвсЫэШе!55» Այդ տիտղոսները, որոնք կցված էին բյուգան-

դական կայսեր պայմանա՛դիր կողմերի ներկայացուցիչներին, որոշում էին 

ինչպես այդ տիրակալների, այնպես էլ նրանց ժողովուրդներ ի տեղը հատուկ 

հիերարխիկ սկզբունքի համաձայն։ 

«Ստատոլս» Հասկացողությունը այստեղ օգտագործված է պայմանական ձևով. քննու-

թյան են առնված մի կողմից րյոլզանգական, մյուս կողմից՝ Հայկական տեսակետները, որոնք 

միշտ չէ որ պիտի Համընկնեին։ 
53 Հիմնակա՛ն աշխատությու՛նները Ժողովված են՝ р. О б I а е г, Вугапг սոժ сПе еиго — 

р Ж с Ь е 51аа1еп'чге11, ЕИа1, 1953, էշ 34—во, 159—106 (այսուՀետև՝ В Е 5 ) . 
Նույն տեղում, էշ 35, 521 

55 Նույն տեղում, Էշ 36$ 
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IX—X դդ. այդ յուրօրինակ «գերդաստանը» ունեցել է Հետևյալ կաոուց-

վածքը. (քգերդաստանի» պարագլուխը եղել է, բնականաբար, բյուգանդական 

կայսրը, «հոգևոր հայրը», որն ունեցել է ра1г1а թՕէՔՏէՅՏյ չնայած ինքն 

իր հերթին հոգևոր հայր է ճանաչում Հռոմի պապին։ Կայսեր և «գերդաս-

տանի» այլ անդամների միջև եղած հարաբերությունները տարածվել են երեք 

ուղղությամբ: Ամենաբարձր դիրքր գրավել են կայսեր «հոգևոր եղբայրները»™, 

ըստ որում ուժերի ռեալ հարաբերակցությունը կարող էր առիթ ծառայել, որ-

պեսզի վերջիններս հավակնեին որոշ իրավահավասարության։ Ա;յնուհետև 

գալիս էին կայսեր «հոգևոր զավակներր», իսկ ստորին աստիճանի վրա 

գտնվում էին նրա «բարեկամները»։ է 

Հոգևոր ազգակցական կապերի սիստեմը և այդ կապերին վերաբերող 

տերմինները պատկանել են բացարձակապես մ իջա զգա յին ֊իրավական բնա-

գավառին։ Այդ սիստեմը նախատեսած Է եղել, ըստ երևույթին, միայն երկ-

կողմանի կապեր՝ բյուգանդական կայսր " - օտարերկրյա պարտադիր կողմ։ 

Կայսեր «հոգևոր զավակները» եղբայր չէին դառնում, իսկ «բարեկամները» 

կարող էին միմյանց նկատմամբ թշնամի լինել։ 

Կոստանդինոս Ծիրանածնի «Արարողությունների մասին» աշխատության 

մեջ իբրև Р գրքի 48-րդ գլուխ պահպանվել է մի յուրահատուկ հրահանգ 

պաշտոնական նամակներ կազմելու համար։ Այստեղ բերված են օտար տի -

րակալներին ուղարկվելիք գրությունների ինսկրիպցիաների բանաձևեր։ ժրու-

թյունները պիտի հասցեագրվեին հետևելով այդ ձևերին։ Սույն վավերագիրը 

կազմված է Կոստանդինոս Ծիրանածնի և նրա որդու՝ ապագա Ռոմանոս Р 

օրոք 944— 959 թթ., սակայն հիմքում դրված է ավելի հին շերտ։ Փաստա-

թուղթն ունի նշաններ, որոնք ցույց են տալիս, որ դիվանագիտական արձանա-

գրությունը վ։ուի ոխ ություններ է կրել։ Տվյալ դեպքում կարևոր է նշել, որ 

սույն վավերագրում արձագանք գտած պրակտիկան վերաբերո ւմ է Հ ա յաս֊ 

տանին՝ սկսած Աշոտ Ա Рագրատունուց, այն է՝ 886 թ.^։ 

4 8 ֊ ր դ գլխի երեք հասցեատեր համարվել են բյուգանդական կայսեր հո֊ 

դևոր զավակներ, դրանք են՝ Մեծ Հայքի, Ալանաց աշխարհի և Բուլղարի այի 

տիրակալները։ аՄեծ Հայքը» այստեղ ոչ թե աշխարհագրական, այլ քաղա-

քական տերմին է, որը բյուզանդացիք, հայերի օրինակովս, կապում էին 

Рագրատունյաց թագավորության հետ։ Հետագայում այդ անունը կհիշա-

տակի Սկիլիցեսր, խոսելով Հովհաննես-Սմբատի և 9՛աղիկ Р մասին, այդ 

անունը կժառանգի նաև համապատասխան բանակաթեմը։ Այսպիսով, օ յ ո լ ֊ 

զանդական կայսեր հոգևոր զավակներից մեկը Բագրատունյաց «Մեծ Հայքի» 

թագավորն է եղել։ Հայաստանի մյուս թագավորները այդպիսի տիտղոս չեն 

ունեցել։ 

1 1 О, О տ է г о ջ о г-տ к у, ТИе ВугапИпе Ешрегог апс) Ше ЬПегагсЫса! \Уог1с1 Ог-
йег. .ТЬе 51ауоп1с ап9 Еаэ ! Еигореап Кеу|е\у", X X X V , № 84, 1956, էշ 4—12, 

5 1 СогШапИп! РогрЬуго^епШ 1шрегаЮг1з с1е сеМтопПв аи1ае ВугапПпае , I, Воп-
П Э е , 1 8 2 9 , էյ 686. 4— 692. 2, ամրոդք ութ յամր թարգմանված է Հալերհն՝ Բարթիկյան, 

Կոստանդին Ծիրանա՛ծին, 'էք 150—154։ 

58 Հմմտ. Ա и ո ղի կ, էջ 285 րագիկ Ա Рա դրա ա ունին որպես Մեծ Հայքի թաղավոր։ 

՛Մ ա տ թ է ՚ ո и Ո ւ ո Հ ա յ Լ ց ի, Ժամ ան ակաղրութիլն, Վաղարշապատ, 1898, էշ 191 



« Ր ա դ ր ա տ ո լ ն յ ա ց շրջանի я Հայաստանը՝ միջազգային իրավունքի տ ե ս ա ն կ յ ո ւ ն ի դ վյէ 

Բյուգանդական կայսրության և аՄեծ Հայքի » միջև եղած հարաբերու-

թյունների իրավական կողմը, որն արձագանք է գտել аհոգևոր զավակ» յու-

րահատուկ տերմինի մեջ, բազմիցս գրավել է ուսումնասիրողների ուշադրու-

թյունը, բայց, ինչքան մեղ հայտնի է, այդ հարցը քննության է առնվել 

միայն հունական աղբյուրների սահմաններում։ Մինչդեռ այդ «հոգևոր ազ-

գակցության» մասին տեղեկություններ են պահպանվել նաև հայ հեղինակի-

մոտ, այն էլ այնպիսի լավատեղյակ, ինչպիսին է Հովհաննես Դրասխանակերտ-

ցին։ Հայտնի է, որ իր մահվան նախօրեին Բարսեղ Մակեդոնացի կայսրը 

(867—886) ճանաչեց Աշ ոտ Ա Բագրատունոլ թագավորական իրավունքները։ 

Կայսեր և թագավորի միջև «՚խաղաղութեան և նուաճութեան և սիրոյ» պայման 

է հա ստատվում, ըստ որում Բարսեղը Աշոտին հայտարարում է ո ր դ ի ս ի ր ե լ ի 5 9 : 

Լևոն Զ Իմաստունը պարգևներ ու պատիվներ է շնորհում Սմբատ Ա Բագրա-

տունուն, բայց, շարունակում է պատմիչը, «մեծ քան զայն այն էր, որ ղոոլի. 

ս ի ր ե լ ի կայսր զՍմբատ իւր անուանէր՝ սիրալիր դաշամբք ուխտից»®*։ Վերա-

դառնալով նույն առարկային, հեղինակը նշում է, որ 1 1 Ր դ ի ս ի ր ե լ ի լինելով. 

Ամ,а ատ Ա պաշտում էր բյուգանդական կայսրին «իբրև վեհ ա գուն ի քան զինքն 

և հ օ ր հ ա ր ա զ ա տ ի » 6 1 X 913— 914 թթ. Սմբատի որդի և հաջորդ Աշոտ Բ Երկաթը 

ժամանում է Կոստանդնուպոլիս։ Կայսրը ընդունեց Աշոտին իբրև իր գրեթե 

հավասարին, «միանգամայն իսկ և ուստր զնա մարտիրոսի և ո ր դ ի ս ի ր ե լ ի 

կայսր իւր անուանէրЛ)®^» Աշոտ 9" Բագրատունուն ուղղված իր նամակում Հով-

հաննես Չմշկիկ կայսրը հասցեատիրոջն անվան ում է իր «հոգեկան զավակ» ։ 

Անգամ առանձին վերցրած, այդ տվյալները ցույց են տալիս, որ բյուգան-

դական կայսեր և նրա հայ «Гզավակների» միջև գոյացած «ազգակցական» հ ա -

ր ա բ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ն իրավական իրականություն են եղել և արձանագրվել հա-

տուկ դաշինքով։ Մյուս կողմից, միայն այդ տվյալների հիման վրա կարելի է 

հաստատել, որ հոգևոր զավակի տիտղոսը «Մեծ Հայքի» թագավորները կրել 

են թագավորության հիմնադրման պահից առնվազն մինչև Աշոտ г։ 

Բյուգանդական կայսեր «հոգևոր զավակի» կոչումը Բագրատունին երի 

մենաշնորհն էր։ Արծրունիները ղրկված են եղել այդ պատվից։ Հայտնի է նաև 

մի դեպք, երբ հա յաս տանց ի մի իշխան պիտի դառնար «արքոնների արքոն» 

(տես ստորև), հռչակվեր ամենայն հավանականությամբ հայոց թագավոր 

և ճանաչվեր բյուգանդական կայսեր «բարեկամը»։ Այդ նախագիծը մանրա-

մասն շարադրված է Ռամ ան ո и Լակապենոս կայսեր գրության մեջ, որը կազմը-

ված է եղել 929 —943 թթ.6*։ «Բարեկամ» ( т Х о с ) արտահայտության տիտ-

ղոսային բնույթը դրսևորվում է սույն նամակում ամենայն պարզությամբ։ 

Հասցեատերը հեռանկար ունի և' լինել, և' ա ն վ ա ն վ ե լ կայսեր բարեկամը6* у 

հաղորդում է Ռոմանոս Լակապենոսը։ 

59 Դրասխանակերտցի, էշ 140։ 

во Նույն տեղում, էշ 158—159։ 

61 նույն տեղում, էշ 199—200։ 

62 նույն տեղում, էշ 285։ 

63 Մ ա տ թ է ո и Ո ւ ո հ ա յ ե ց ի , էջ 19։ «Սմրատայ Սպարապետի Տարեգիրք», Վենետիկ,. 

1956, էշ 10 <гհոգեւոր որգւոյ իմոյ)»։ 

64 կ՛, Ց ո լ զ ր ա շ յ ա ն , Ռոմանոս Լակապենոս կայսեր անհայտ հասցեատերը, ՀՍՍՀ ԳԱ. 

*Լրարեր» (հաս. գիտ.յ, 1974, № 1։ 

65 Նույն տեղում, էշ 37։ 



44 4, էք. Ցուզր աշյան 

Բյուզանդիայի միջազգային հարաբերությունների ասպարեզում գործել է 

մի ուրիշ սիստեմ ևս, որն ինչպես և առաջինը, իր հատուկ արտահայտությունն 

է գտել պաշտոնական տիտղոսների մեջ։ Անշուշտ, այստեղ ևս առաջնակարգ 

դերը ապահովված էր Բյուզանդիային՝ հանձին կայսեր։ Մյուս ժողովուրդների 

վրա գերիշխելու գաղավւարր սնվում էր դեպի նախախնամությունը եղած հա-

վատով. նախախնամությունն է, որ որոշել է կայսեր այդ ղերը, ինչպես ե ր ֊ 

կընքում մի աստված, այնպես էլ երկրռւմ մի կայսր և այլն։ Բայց այդ գաղա-

վւարր առաջացնող բարդ պատճառների ամբողջությունից տվյալ դեպքում 

կարելի է վերանալ։ Մեղ կարևոր է որոշել Հայա ստանի տեղը այդ սի ստ եմ ում 

և վերջինիս գործունեությունը: 

Արդ, որպես պետությունների հիերարխիայի պարագլուխ հանդես է գալիս 

կայսրր: 629 թ. նրա պաշտոնական տիտղոսն էր բասիլևս։ Այդ տիտղոսը 

միայն կա/սեր մենաշնորհն էր: Միքայել Ա (811—813) ստիպված եղավ բա-

սիլևս ճանաչել նաև Կարլոս Մեծին, միաժամանակ, սակայն, լայնացրեց իր 

•տիտղոսը և սկսեց անվանվել հռոմայեցիների բասիլևս, մինչդեռ Կարլոսր 

նրա համար մնաց սոսկ բասիլևս։ Բացառություն է կազմել նաև այն դեպքը, 

երբ բասիլևս ճանաչեցին Օիմեոն Բուլղարացուն (913), որը մինչ այդ արքոն 

էր անվանվում: Ինչպես և Կարլոս Մեծի դեպքում, այդ քայլը փոփոխություն 

առաջացրեց կայսեր անվանման մեջ, վերջինս սկսեց կոչվել հոռոմոց ի ն ք ն ա -

կ ա լ բասիլևս: 

Շարադրված փաստերը ցույց են տալիս, որ «Բ ագրատունյաց շրջանիՈ 

հայոց թագավորներր ոչ մի կերպ չէին կարող լինել բասիլևսներ, չնայած հենց 

այդպիսի տիտղոս են կրել նրանց հեռավոր նախորդները մ. թ. ա. VI դարի 

կեսերից65; Ավելին, Տիգրան Բ սկսած (95—55) դրամների վրա նշված է եղել 

• երբեմն р а з ' Л е о ; р а з լ /.տա V 67; Այնուամենայնիվ, մեղ հետաքրքրող շրջանում 

ևս ոչ պաշտոնական կոնտեքստում հայոց թագավորը կարող էր անվանվել 

նաև բասիլևս: Այսպես, բյուգանդական գրող Կեկավմենոսը՝ Վա и պո լրական ի 

թ ա գավոր Ս են եքերիմ Արծրունուն որակում է բասիլևս և բա սիլևսն երի սե-

րունդի, Ս ակայն հայոց թագավորի պաշտոնական տիտղոսը բյոլղանղացիների 

աչքում եղել է արքոն կամ արքոնների արքոն։ Բյուգանդական տերմինաբա-

նությունը (ինչպես նաև արաբական բատրիկ, բատրիկ ալ֊բատարիկա ան-

վանումները) բխում են հայկակ ան էշւքսասք իշխանաց իշխան տիտղոսներից։ 

•Հուն. Сфую՝/ բառի զուգորդումը հայերեն իշխանի հետ բացահայտ է։ Հայերեն 

Աս տ վա ծ ա շն չի բաղդատում ր Սեպտ ուան գինտ ա յի հետ ցույց է տալի՛՛, որ 652 

դեպքերից 630-ում հունարեն 0Հյ՜/1))՝/~ին համապատասխանում է հայերեն 

իշխանըԱյսպես, Կոստանդինոս Ծիրանածնի «Կայսրության կառավարման 

մասին» աշխատության մեջ արքոնների արքոն են Աշ ոտ Ա Բագրատունին 

66 Ս, Կրկ յա շ ա ր յան, Թագավորական իշխանությունը հին Հայաստանում, аԲան-

բեր Երևանի համալսարանիл, 1970, Л* 1։ 

67 (էԼայ ժողովյւդի պատմությու նէ, I , կ 695—698։ 
6 8 Г. Г. Л и т а в р и н, Советы и рассказы Кекавмена, М., 1972, կ 282.6, 10, 

%г 333, ձան. 32։ | 
69 Ա. Ս. կ ո и иг ա ն յ ան, щՆախարարս տերմինի մասին, «Պ ատմ ա-բանասիրական 

՛Հանդես», 1973, М 3, Էէ 1Տ7։ 
1 0 СолБ1апПле Рогр^уго^епЦиз. Э е а й ш Ш Ы г а п й о Игерег'ю. Огеек 1ех1 есЖей 



а Р ա դր ա տ ո ւն յ ա ը շրշան ի)) Հայաստանը՝ մ իշա զգային իրավունքի տեսանկյունից 4:'У 

Ամբ ատ Բ71 և Աշ ոտ Բ Երկաթ72. այդ տիտղոսը հատուկ է Բ ագրատ ունի-

ներին13, Պահպանվել է պատրիարք Նիկողայոս Միստիկոսի թուղթը ուղղված 

«•արբոնն եր ի ա ր քոնին XI՝ Սմբատ Ա կամ Աշոտ Երկաթին74» Կ ո ստ ան դնո ւպո լի и 

ժամանած Աշոտ Երկաթին բյուգանդական պատմիչները որակում են իբրև 

«արքոնների արքոնի» որդի15 ։ Լա զար յան ավետարանի հիշատակարանում 

(887) ասված է, ի միջի այլոց, որ գիրքը արտագրված է ւ հ շ | ս ա ն ո ւ թ ե ս ւ ն ն իշ-

խանաց իշխան Աշոտ Բադրատունու16: Եթե 887 թ. Աշոտ Ա արդեն ունեցել է 

թագավորական պատիվ (նրա դահ բարձրանալու ամենից հավանական թվա-

կանն է՝ 8 8 6 յ , ապա պետք է մտածել, որ թագավոր դարձած Աշոտի բյուգան-

դական տիաղոսը կարող է արտահայտված լինել նաև իր բուն հայկաէ ան 

ձևով11,' 

Այսպի սով, մեզ հայտնի է, որ առաջին երեք Բ ա գրա տուն իները արքոնների 

արքոն տիտղոսն են կրել։ Ինչ վերաբերում է Աշոտ Երկաթի եղբայր և հաջորդ 

Աբ ասին (929—953), ապա վերջին и եղել է մագիստրոս։ Այդ տիտղո սով նա 

հանդես է գալիս և «Կ առավարման մասին» աշխատության մեջ, և Ռոմանոս 

Լակապենոս կայսեր թղթում75: Մագիստրոսի տիտղոսը, որպես այդպիսին, չի 

վկայում որևէ «իջեցման» մասին, պարզապես այդ տերմինը պատկանում է 

ՀՀհաշվարկման» այլ սիստեմի։ Բայց ինչ-որ տեղաշարժ իրոք որ կատարվել է։ 

«Կառավարման մասին» երկում Վա и պո լրականի թագավոր 4՝ագիկ Ա Արծր ու-

նին հանդես է գալիս որպես արքո ն79. սակայն «Արարողությունների մա и ինձ 

աշխ ա տ ութ յան մեջ այլ տեսակետ է արտահայտված։ Ասպուրականի, այն է՝ 

Վասպուրականի արքոնը ա յ ժ մ արքոնների արքոնի պատիվն է ստացել, ըս՚ո 

այդմ էլ պաշտոնական նամակը պիտի սկսվի հետևյալ բանաձևով. «Կոստան֊ 

դին և Ռոմանոս հավատացյալ ի Քրիստոս աստված ինքնակալ օգոստոսներ, 

հռոմ ա յե ցիների կայսրեր՝ ա մ են ա երևելի այսանուն արքոնների արքոնին»60։ 

Ռոմանոս Լակապենոսի թղթում Գագիկ Արծր ունին ևս հիշատակվում է որպես 

արքոնների արքոն^ ։ Այսպի и ով, ինչ-որ պահին արքոնների արքոնի պատիվը 

Ьу Օս. Могаусэгк , 6ո§11տհ №айэ1!а!Ййп Ьу К. յ. Н. ^ Յ տ հ տ ց է օ ո , 1967, 44/6, 
1 3 , 1 8 , 2 0 (այսուՀեաև՝ Э А 1 ) . 

71 նույն տեղում, 4 3 / 3 0 , 33—4, 4 4 / 7 , 19, 22, 26—7, 50, 120: 

72 Նույն տեղում, 43/112, 44/9, 37։ 

73 Նույն տեղում, 44/38—9, 42, 45։ 

74 Հ. Մ. Բարթի կ յան, Կոստանդնուպոլսի պատրիարք Նիկողայոս Միստիկոսի 101-րդ 

ն 139-րդ թղթերը՝ ուղղված Հովհաննես Դրա սխ ան ա կերացուն և Սմբատ Բ թաղավորին, տՊատ-

մա-բանասիրական հանդես», 1966, № 4: 

75 Տե՛ս N . А с! о ո է շ, Е и ^ е в а г ш ё п о - Ь у г а п Н п е з , ЫБЬоппе, 1965, էշ 263* 

76 Քարեղին ԼՀ ո վ и ե փ յ ա ն 1, Հիշատակարանք ձեռագրաց, и. 84» 

77 Պե տք է խոստովանել, որ առաջարկված բացատրությամբ հարցը վերջնական լուծում 

հԻ ստանումг 4ասկածի տեղիք է տալիս <г յ իշխանութեանն}} արտահայտությունը, արդյո՞ք հի-

շատակարանի հեղինակը դիտում է Աշոտին իբրև, իշխանաց իշխան այն իմաստով, ինչպես 

՛սույն տերմինը հասկացվել է թագավորական ՝ իշխանության հաստատումից առաջ և հրաժար-

վում է Աշոտին ճանաչել թագավոր։ 

78 ОА1/ 44/10, 36։ Ց ո ւ զ ր ա շ յան, Ռոմանոս Լակապենոսի հասցեատերը, Էշ 37։ 

" ОА1, 43/111» 
Б е сег1ш ., էէ 687, 4—8։ 

81 Յ ո լ ղ բ ա շ յ ա ն , Ռոմանոս Լակապենոսի հասցեատերը, Է, 36։ 



46 4 . էք. Յոլզրաշյան 

շնորհվում Է Վա и պո ւրա կանի թագավորին։ Փ ո վւ ո խ ո ւթ յուններ ՝են առաջան՛ում 

նաև «Մեծ Հայքիս թագավորի ինտիտուլյացիայում։ «Արարողությունների 

մասին» գրքում նշված Է, որ «Մեծ Հայքի» արքոնների արքոնին ուղարկվելիք 

նամակը պիտի ունենա երեք սոլիդանոց կնիք, իսկ ինսկրիպցիան հետևյալ 

կերպ ձևավորվի՝ «Կոստանդին և Ռոմանոս հավատացյալ ի Քրիստոս աստված 

ինքնակալ օգոստոսներ, հռոմ ա յե ցիների մեծ կայսրեր՝ Մեծ Հայքի ա մ են ա -

երևելի այսանուն պււհտին և հոգևոր մեր որդուն»"։ Դժվար չէ նկատել, որ 

«արքոնների արքոն» նշումը հանդես է գալիս նկարագրական մասում, իսկ 

բառացի վերարտադրված ին սկր ի պց ի ա յում, այսինքն նամակի միանգամայն 

պաշտոնական մասում, թագավորը անվանված է պռոտ։ Պռոտը (ոթա՜ՕՀ) 

տերմին է, պաշտոնական տիտղոս: «Արարողությունների մասին» երկի երկ-

րորդ մասի 46-րդ գլիյում թվարկված են այն տիտղոսները, որոնք տրվում են 

օտարազգի տիրակալներին։ Ար քոնի և արքոնների արքոնի հետ մեկտեղ այս-

տեղ հիշատակված է նաև պուոտը**՞։ Նման մի երևույթ դիտված է նաև Ալան ի ա -

յի դեպքում։ Նկարագրական մասում Ալանիայի տիրակալը անվանված է է կ ֊ 

զուսիոկրատոր, իսկ ինս-կրիպցիայում նա էկզուսիաստ է 8 ։ Բ՛վում է, որ այս-

տեղ ևս ինտիտուլյացիայի փոփոխություն է տեղի ունեցել։ «Արարողությո ւն-

ների մասին» աշխատությունը և հատկապես Ռոմանոս Լակապենոսի թուղթը 

բերում են այն համոզման, որ ըստ բյուգանդական տեսակետի տվյալ պահին 

Հայաստանում կարող էր լինել միայն մի արքոնների արքոն։ Տիտղոսակիրը 

ավագություն էր ստանում մյուս արքոնների նկատմամբ, չնայած վերջիններիս 

թվում կարող էին լինել ոչ միայն իշիւ անն եր, այլև թագավորներ։ Միանգամայն 

հնարավոր է, որ «արքոնների արքոն» տերմինը, մտցնելով մ իջա.զդա յին-իրա -

վական տիտղոսների ցանկի մեջ, բյուզանդացիք ելնում էին ոչ միայն այդ 

դարձվածքի հայերեն իշխանաց իշխան տերմինի հետ եղած քերականական 

կապից, այլ նկատի էին ունենում նաև «իշխանաց իշխան» ինստիտուտի 

պրակտիկան։ Ինչպես արդեն ասվել է, ըստ արաբական պատկերացումների, 

իշխանաց իշխանը մյուս իշխանների համեմատությամբ առաջնություն էր 

ստանում։ Բյուգանդական հողի վրա ևս արաբական մոդելը պահպանել էր իր 

էական կողմերը։ 

Այսպիսով, մեզ հաստատապես հայտնի է, որ արքոնների արքոն են 

եղել Աշոտ Ա, Սմբատ Ա, Աղոտ Բ Բագրատունիները, Աշոտի մահից հետո 

այդ տիտղոսը անցել է Գագիկ Ա Արծրոլնուն85 և վերջինիս օրոք առաջարկվել 

է Ռոմանոս կայսեր հ ա յա и տանց ի հասցեատիրոջը։ Այստեղ մեր տեղեկու-

թյունները այդ ինստիտուտի մասին ընդհատ 1ում են։ Մատթևոս Ռւռհայեցու 

«Ժամանակագրության» կազմում պահպանվել է Հովհաննես Չմշկիկ կայսեր 

թուղթը Աշոտ Գ Բագրատունուն ( 9 7 5 ) , հետևյալ ինսկրիպցիայով՝ «Աշոտ 

շահնշահ Հայոց Մեծաց և իմ հոգեկան զաւակ»։ Հ. Բարթիկյանը ենթա՛դրում 

է, որ սույն թղթի հունարեն բնագրում «շահնշահ» բառի տեղում դրված է 

8 2 О е с е г ! т . , կ 686. 22—687.3• 
83 Նույն տեղում, կ 679.7։ 

84 Նույն տեղում, կ 688. 2—6։ 

85 Գագիկ Ա արքոնների արքոն է դարձել 929 թ. հետո, այլ ոչ թե 908 թ. քիչ անց. 

հմմտ. Բարթիկյան, Կոստանդին Ծիրանածին, է{ 311, ծան. 81։ 



(г Բա որ ատոլն յաց շրշան ի» Հայաստանը1 միջազգային իրաւէոլնբի տեսանկյունից Հք 

հղել ар'/03՝/ ар"/0՝у:и)у8в; Բայց մենք տեսանք, որ 929 թ. հետո սույն տիտ-

ղոսի կրողը եղել է Վասպուրականի և ոչ թե аՄեծ Հայքի» թագավորը և հիմք 

չկա ենթադրելու, որ տեղի է ունեցել հետադարձ վւոփոիյություն։ Ըստ Ա. Ռամ֊ 

բոյի, հայ շահնշահը տվյալ դեպքում համապատասխանում է հուն. трй"0Հ,~ին^', 

Եվ իրոք, ա յ գպ ի и ին էր «Մեծ Հայքիя թագավորի տիտղոսը այն շրջանում, 

երբ կազմվել է (ավելի ճիշտ՝ խմբագրվել է) Э е С в И Ш . , И , 4 8 : Կարելի՞ 

է, սակայն, վստահ լինել, որ մինչև 70-ական թթ՛ կեսերը, երբ Հովհաննես 

Չմշկիկ կայսրը դիմում էր Աշոտ 9" Բ ա գրատուն ուն, «Մեծ ՀայքիЯ թագավորի 

ինտիտուլյացիայում նոր փոփոխություններ չեն առաջացել։ Այն տվյալները, 

որոնք վերա բերում են XI դարին, ոչ թե վերացնում, այլ ավելի շուտ արդա-

րացնում են նման կասկածամտությունը։ 

1032 թ. Ռոմանոս Արգիրոս կայսրը իր եղբոր աղջկան կն ութ յան է տալիս 

Հովհաննես֊Սմ բատին, «Մեծ ՀայքիX) էկզուսիարքո սին, ասում է բյուգանդա-

կան պատմիչ Ս կիլիցեսը^։ Պատմելով բյուզանգացիների կողմից Անիի գրավ-

ման մասին, նա հայտնում է, որ վրաց թագավոր Գեորդիոս Ա ապստամբու-

թյան օրոք նրա դաշնակիցն էր Հովհ անն ե ս֊Ս մ բա տ ը՝ С "Օ՚Յ ՚ А՝УЮ0 ՜ՀՕն ւտօա V 

ушрас 8' Ապստամբությունը պարտության մատնվեց, և կայսրը, Հովհաննես֊ 

Սմբատին մագիստրոսի տիտղոս շնորհելով, նրան ցմահ նշանակեց «Անիի և 

այսպես կոչված Մեծ Հայքի արքոն))^։ Լովհաննե ս֊Ս մ բա տ ի հաջորդ 4՝ա-

գիկ Բ անվանված է այստեղ Անիի տոպարքոս*^ ։ 

Ստուգիչ տվյալների բացակայության պատճառով մենք չենք կարող որո-

շել Սկիլիցեսի հաղորդման արժանահավատությունը։ Նման աղբյուրում սպա-

սելի է որոշ անփութություն՝ տերմինաբանության հարցում։ Այնուամենայնիվ 

չի կարելի չնկատել, որ էկզուսիարքոս, արքոն, տոպարքոս՝ պաշտոնական 

տիտղոսներ են, որոնք նշված են նաև О е СёППТ., II, 4 6 . 1Հսք»ւտսս)4-ք цп ւ-

ցակում բացակայում է, կա "/.Արւա՚ւՕէՕ֊ ե улрюс. հայտնի է սակայն, որ այդ տեր-

մինը եղել է միաժամանակ նաև «Երջանիկ Արավիայի» տիրակալի պաշտո-

նական տիտղոսըXI դարի գրականության մեջ տոպարքոսը սովորաբար 

Բյուզանդիային հարևան այլազգի ժողովրդի կամ երկրի առաջնորդ է։ Այդ 

նշանակությամբ բառս օգտագործված է Կեկավմենոսի մ ո տ Հ ի մ ք կա են-

թադրելու, որ այդ անվանումների գոնե մի մասը պաշտոնապես առնչվել է 

հայոց թագավորի հետ, անվանումներ, որոնք փոփոխվում էին ժամանակի 

ընթացքում ։ 

Նշված թա գա վո բութ յուններից բացի բյուգանդական քաղաքականության 

ոլղեծրի մեջ ներքաշված են եղել նաև հայկական մի շարք իշխանոլթյու ններ։ 

86 Նույն տեղում, էշ 213, ձան. 12։ Մ ա տ թ ե ո и Ո ւ ո Հ ա յ ե ց ի , ժամանակագրու-

թյուն, թարգմ. Հ. Բարթիկյանի, Երևան, 1973, կ 302, ծան. 54։ 

8 1 А. К а (Ո ե а ս ժ , Ь'Егпр1ге §гес аи X е з!ёс1е, Раг-ւտ, 1870, էշ зов, ձան. տ, 
8 8 1 Օ Յ Ո Ո 1 Տ Б с у Ш г а е 5 У П О Р З 1 З И1зЮг1агиш, гее. I. ТЬигп, В е г о Н т Е 1 Ի Խ \ Ւ ЕЬогас! , 

1 9 7 3 , էջ 386,30, 
8 ' I С У Լ , կ 435. 76—77, 

90 Նույն տեղում, կ 435. 84, 

91 Նույն տեղում, կ 435. 74, 
4 3 О е с е М т . , Կ 691. 24—692. 2, հմմտ. կ 691. 20—23, 

93 Տե՛ս г . Г . Л Н Т а В р И Н, նշվ. աշխ., կ 405, ձան. 369, 



4 . Ն. Ցուզրաշյան 

Սա հա րից հատուկ ձևավորված նամակներ էին ստանում Կ ո գ ո վի տ ի, Տարոնի, 

Մոկ սի, Անձավացիքի, Սյունիքի, Վայոց ձորի, Խաչենի «արքոնները»։ Այս ցու-

ցակի յուրաքանչյուր հասցեն ունի նշան՝ 'Ар1*еу(а.' Այս շարքին են Հարում 

սաս. Սև 
"ՐդԻքՒ (Ուտիքի) երեք արքոնները^։ Ինչպես ասվեց, «արքոն» տիտ-

ղոսի պաշտոնական բնույթը հաստատում Է նաև ՍՔ СеПГП., I I , 46, չնայած 

առհասարակ այդ տերմինը բազմանշանակ Է։ 

Բյուգանդական կայսեր պայմանադիր են եղել նաև Ւվերիայի կյուրապա-

ղատը, նրան հարևան չորս իշխանությունների արքոնները^, Ալանիայի Էկ-

ղուսիոկրատ որը, Ավ ասգիայի (այն է՝ Արևմտյան Վրաստանի) էկղուսիաստը, 

Աղվանքի և կովկասյան մի շարք այլ իշխանությունների արքոնները ։ Կայ-

սեր հետ հատուկ լարերով կապված են եղել Հայաստանի, Վիրքի և Աղվանքի 

կաթողիկոսները^'։ 

Հիերարխիկ աստիճանի վրա այս կամ այն տիրակալի տեղը որոշող հատ-

կանիշների թվին էր պատկանում նաև ուղարկվելիք նամակի արտաքին ձևա-

վորումը։ Այն թղթերը, որոնք ուղարկվում էին «Մեծ Հայք» և Վա иպուրական, 

կրում էին երեք սոլիդ արժողությամբ ոսկե կնիք։ Ւվերիայի կյուրապաղատը, 

Ալանիայի էկզուսիոկրատորը (կամ էկղուսիաստը յ , Ավասգիայի էկղուսիաստը, 

Աղվանքի արքոնը ստանում էին երկու սոլիդանոց կնիքով նամակներ 

Այն դրությունները, որոնք ուղարկվում էին Կ ո գովի ափ, Տարոնի և այլ 

վայրերի արքոններին, Ւվերիայի կյուրապաղատին և նրան հարևան )ՈՐԱ 

արքոններին, Ավասգիայի էկզուսիաստին, Աղվանքի արքոնին և կովկասյան 

մյուս արքոններին, վերջապես երեք կաթողիկոսներին «կարգադրություններ» 

էին, хгХебок;, լաւտ. յստտւ՚օ99» < Г Կ ա ր գ ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը » դիտվում էին որպես 

կախվածության հատկանիշ և հակադրված էին «գրություններին» ^ра|Х(1ССТа10 ։ 

Բայց առանձին վերցրած այդ հատկանիշը որոշիչ դեր չէր կատարում։ 

Տարածված է այն կարծիքը, որ ոչ միայն խալիֆը, այլև Վասիլ Ա կայսրը 

թագ է ուղարկած եղել Աշոտ Ա Բ ա դրա տունուն ։ Հիմք է ծառայում Վարդանի 

հ աղորդում ը. խալիֆը «զուարտ սրտիւ առաքէ [Աշոտին— Կ. 3.] թագ և հան-

դերձս և երիվարս։ Զնոյն և կայսրն Վասիլ առաքէ, և աւրհնէ զթագն տէր 

Գ.Է ոլ7գ»101։ Կիրակոս Գա նձ ակեցին նույնպես պնդում է, որ «մահմեդական» 

թագից հետո Վասիլ Ա ևս թագ է շնորհում Աշոտին102< Եթե այդ փաստը իրոք 

տեղի է ունեցել, ապա դա զարմանք չպիտի առաջացնի, նման դեպքեր եղել են, 

0 4 Э е сег!П1., 687.8—15; Е. Н о ո I ջ ա а ո п, 01е СЫ^тепге Йев ЬугапИги'зсИеп 
Ка15егге1сЬе5. ВгихеПев, 1961, էշ 147—148, ր ա ր թ լ. \ յ ա՛ս, Կոստանղին Ծիրանածին, 

էշ 311 — 312, ծան. 82—89 (այստեղ նշված է նաև գրականությունը)։ 
9 3 С. Т о и т а п о Н , ТЬе Ва^гаПйэ օք 1Ьег1а Ггош Пае е ^ Ы Ь ю Ню е1еу :еп№ 

сешигу, II. „Ье МиБёоп". 1961, № 74, 3—4, էշ зов, 
96 Տե՛ս Բարթիկյան, Կոստանդին Ծիրանածին, էշ 312 — 313, ծան. 97— 104։ 

9 1 В е сеп'Й^, էշ 688. 19—22։ 
98 Նույն տեղում, էշ 686. 24, 687. 5—6, 17, 688. 2—3, 8։ 

99 Նույն տեղում, էշ 687. 15, 17, 688. 1, 8, 17—18, 21։ 
1 0 0 ВЕБ, էշ 38։ Е. Э О I § е г, ВугапИп^сЬе 01р1ошаПк, | ( 1 | 1956, էշ Ш (124 

էշի 45 ծան.), 
101 Վա րդան, էշ 117։ 

1 0 2 Կիրակոս, էշ 80. 6—7։ 



«Րադրատոլնյաց շրջանի я Հայաստանը՝ միջազգային իրավունքի տեսանկյունիդ վյէ 

օրինակ, հունգարական թագավորների նկատմա՛մբ։ Ինչ վերաբերում է հայոց 

թագավորին, ապա այդ տվյալները բխում են ուշ շրջանի հեղինակներից, մ ի ն չ ֊ 

դեռ ժամանակով մոտիկ պատմիչները, որոնք մանրամասն խոսում են նշա-

նակների մասին բյուզան դա կան թագի մասին լռում են։ Կասկած է առաջաց-

նում նաև այն հանգամանքը, որ մի քանի տող վերև Վարդանը զետեղում է մի 

ֆանտաստիկ հաղորդում, իբր ժամանակին Վասիլ Ա Մակեդոնացին ինքն է 

Աշոտից կայսրական թագ խնդրել։ Ստացվում է այն տպավորությունը, որ 

Աշոտ ի ստացած բյուգանդական թագին վերաբերող հաղորդումներն ուշ շրջա-

նի ենթադրություններ են, որոնք առաջացել են արաբական թագերի հիշողու-

թյունների ազդեցությամբ։ Նույն կերպ հարկնսվոր է արժեքավորել նաև Ստե-

վւանոս Օրբելյանի պնդումը, իբր Աշոտ Բ հայրենիք ուղարկելուց առաջ Ռոմա-

նոս Լա կա պ են ո и ր նրան պսակել է թագովս (եթե առհասարակ «թագ կապեալ» 

դարձվածքը պիտի հասկանալ բառացի )։ 

Սակայն անկախ նրանից՝ հայոց թագավորին բյուզանդա՛կան թադ շնորհ-

վել է թե ոչ պետականության վերականգնումը Հայաստանում կատարվել է 

կայսրության գիտությամբ և նրա գործոն մասնակցությամբ, հետագայում ևս 

հայկական պետությունները մնացել են բյուզանդական տեսադաշտում։ Աշոտ 

Ա Բագրատունին թագավոր դարձավ Վասիլ Ա կայսեր «կամակցութեամբ», 

ն՛կատում է Ասողիկը'04» «Հ ոգևոր որդու» կոչումը և «արքոնների արքոն ի» տիտ-

ղոսը տրվում էր անհատապես, այդ անվանումները երբեք չեն եղել թագավո-

րական պատվի ատրիբուտներ, չնայած նրանցով օժտված են եղել հայ թագա-

կիրների մի քանի սերունդ։ Հատկանշական է, որ Աշոտ Երկաթը արքոնների 

արքոն դարձա՛վ միայն կայսեր հետ հանդիպելուց հետո, նա Կ ո ստ անդն ուպոլիս 

ժամանեց՝ լինելով միայն «արքոնների արքոնի որդիЛ)10®» Արաս Ա Բագրատու-

նին, ինչպես ասվեց, չստացավ այդ տիտղոսը։ 

Հայոց թագավորները ստանում էին նա.և այն խմբի տիտղոսներ, որոնք 

ծագումով պալատական էին։ Աբաս Ա Բագրատունին մագիստրոս էր, մագիս-

տրոս դարձավ նաև Հովհ աննե ս֊Սմ բատը՝ իր թագավորությունը կայսրությա-

նը կտակագրելուց հետո^։ VI—VII դդ. սկսած Բյուզանդիան շռայլորեն շնոր-

հում էր այդպիսի տիտղոսներ։ Տիտղոսակիր կարող էին դա ռն ալ ազնվական 

տոհմի մի շարք անդամներ։ Առանձին դեպքերում տիտղոսը ստանում էին 

սերնդից-սերունդ։ Դեպքեր էին լինում, երբ մի անգամ ստացված պատիվը 

դիտվում էր որպես տոհմային։ Տիտղոսը հիմք էր ծառայում տոհմ անվանը, 

օրինակ՝ Մագիստրոսենց կամ Մաժիստրոսեան^07։ Արաբ, բատրիկը, որը հա-

մապատասխան բյուգանդական տիտղոսի տառադարձությունն էր, դարձավ 

հայոց իշխան՛ի հոմանիշը։ Ազնվականությանը այդպիսի տիտղոսներ շնոր-

հելով՝ կայսրությունը նպաստում էր բյուզան դա սիր ական խմբավորումների 

առաջացմանը, որոնք իրենց դերը կատարեցին Բյուզանդիայի՝ դեպի արևելք 

առաջխաղացման ընթացքում։ Ինչպես նշում է Լ. Բրեյեն, պալատական տիտ֊ 

103 Ա „ . 0 ր բ ե լյա ն, էջ 140: 
104 Ասողի կ, էջ 157։ 
105 Տե՛ս ձան. 75։ 
106 Տ С У 1ч էէ 435. 83։ 
Ю.7 К. Н. Ю 3 б а Ш Я 11, Аиийская рукопись 1298 Г., « ՚Բանբեր երևանի համաչսարանի», 

1971, М г , Էջ 89—90• 
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50 к, Ն. 3 ոլղբաշյան 

ղոսը միաժամանակ և' պատիվ էր, և՚ վասալական կախվածության անհերքելի 

վկայություն108« Սակայն այդ տիտղոսների բաշխումը բացահայտ կերպով չի 

հանգեցրել յուրահատուկ մի ջա զղային-իրավական սիստեմի առաջացմանը։ 

Առանձնահատուկ տիտղոսները, որոնք ստանում էին օտաբերկրացիք, 

կայսեր ողորմածության նշան էին։ Քանի որ հավասարությունը, բյուգանդա-

կան տեսանկյունից, ընդհանրապես բացառվում էր, ապա տիտղոսակիրը գոնե 

տեսականորեն պիտի ճանաչեր կայսեր ինչ-որ գերագույն իրավունքներ։ Բայց 

այդ հանգամանքը, որը անխուսափելի էր օտարերկրացիների հետ եղած հա-

րաբերությունների ասպարեզում, հիշատակված տիտղոսներում բացահայտ 

կերպով չէր դրսևորվում։ Պարտավորական հարաբերությունները արտահայտե-

լու համար օգտվում էին այլ տերմինաբանությունից։ Այդպիսի պարտավորու-

թյունն եր ստանձնողները դառնում էին կայսեր Օ6յւ.|17./Օէ, ՉԱ-01, -р6$ёУ01, 

' Տ ՜ ՚ ՚ Յ ՜ Ն ՝ ^ ' , ' . կամ 6 ~ 6 Յ Հ 0 > 8 0 1 , 6 Г Т , У . 0 О 1 կամ 0 С Й ) . 0 1 1 0 9 - - երր ՛Ի աղիկ Բ Բագրատունին 

դարձավ կայսրության թշնամին և դուրս ելավ բյուգանդական զորքերի դեմ, 

նա դադարեց լինել «բարեկամ և գաշնակից»^^, հաղորդում է Սկիլիցեսը։ 

Կոստանգինոս Ծիրանածնի ասելով, հայոց արքոնների արքոնը եղել է կայ-

սեր դուլոսը, քանի որ վերջինս է նրան նշանակել և վերջինից է նա ստացել 

արքոնների արքոնի պատիվլւ՛"; Բ՛վում է, որ այդ բնորոշումը տարածվել է 

առաջին երեք Բագրատունի ների վրա։ 

Նման հարաբերություններ հաստատվեցին ոչ միայն հայոց թագավորնե-

րի հետ։ Ղուլոս էր կայսիկների ամիրա Ահմադլւ"2, դոլլոս էր Ավնիկի արաբա-

կան ամիրանԱՅ: Վրա ց Կյուրապաղատ Աշոտը Ռոմ ան ո и էակապևնո սին խոս-

տացավ կռվել կայսրության թշնամիների հետ, պաշտպանել նրա բարեկամ-

ներին, ողջ արևելքը հպատակեցնել կայսրությանը։ Եթե Աշոտը հետևի «դու֊ 

լոսոլթյանը» (оо6Хшз1м) Ա_ խոհեմությանը, ապա ոչ ոք չարամիտ փորձ 

չի անի նրա և նրա ազգականների իրավունքի վերաբերյալԱղոտը պիտի 

լինի կայսրության հավատարիմ և ազնիվ դոլլոսն ու «բարեկամըյ>115» Աշոտի 

եղբայր Բ ագրատը ևս կայսեր դուլոսն էր116։ 

1 0 8 Լ. В г ё Ы е г , (.ее ւոտէւէսԱօոտ с!е Г Е ш р 1 г е Ь у г а п Н п , РаП$, 1970, էչ *41, 
1 0 9 Н. А հ г V е 11 е г, ԼՅ ГгопИёге е1 1еБ Г гол иёгеэ йе В у х а п с е еп О п е п Լ „ X I V е 

С о п о г ё Б 1п1егпаНопа1 йеэ Е1ис1ез ВугапИпеБ. В и с а г е з ! , 6 — 1 2 з е р 1 е т Ь г е 1971" . Кар-
рОГ15, I I , էշ 91 Այստեղ Հիշատակված , րարԼ կա .1% Լ րի՛ս յ> պետք չկ շփոթել ա յՆ քլւարե-

կամների» հետ, որոնք մտնում էին <гտիրակալների և ժողովուրդներ/։ գերդաստանը» և արձա-

նագրված են մասնավորապես Б е сеПГП. , 48։ Գերդաստւ՚նի դեպքում գւճօՀ-ը տիտղոսա յին 

բնույթ է կրում, մինչդեռ վերը հիշատակված շարքում այն* նշում է կայսրության հանդեպ 

բռնած դիրքը։ Ցավոք, միշտ չէ, որ հնարավոր է լինում պարզել ինչ իմաստով է օդտադործ֊ 

Ված բառը։ 

110 Տ с у I . , Ц 436. 3—4 • 

111 О А Ь 44/45—47. 

112 նույն տեղում, 44/110. 

113 Նույն տեղում, 45/141։ 

114 Նույն տեղում, 45/107—113։ 

115 Նույն տեղում, 45/157՝ ЗоОХв? %а՝1 !>1՝кс,;» Ֆ. Դյոլգերը, կյուրապաղատ Աշոտին շփո-

թում է հայոց թագավորի հետ, տե՛ս В Е Б , էշ 41, ծան. 10։ 

И в О А 1 , 45/151։ 



<г Բա գրատան յաց շրշան ի» Լա չաս տանը՝ միշաղգային իրավունքի տեսանկյունից 51 

Հուն. Ш$ШщЖ հ ա յե րեն ում Համ ապատ աս խանում է առհասարակ ծա пли 

բառը։ Այդ տերմինը օգտագործվել է, ըստ երևույթին, նաև հատուկ 

նշանակությամբ՝ վասալի իմաստով> Աշոտ Р Բագրատունին մեկնեց Կ ոստանդ֊ 

նուպոլսից «բարեխորհուրդ ծառայական խոստմամբյ>"7» Երբ վյւաց թագավոր 

9՝եորդի Ա 1022 թ. պարտություն կրեց Վասիլ Р, նա ճանաչեց իրեն կայսրու-

թյան «ծ,առա»՝ «՛գրէր զանձն իւր ծառայ Վասիլին»^8։ 

Այն կախվածությունը, որն արտահայտում են վերևում բերված տերմին-

ները, դիտվում է սովորաբար իբրև վասալական։ Բայց իրենք տերմինները 

չեն բացահայտում պարտավորության ծավալն ու բնույթը։ Չ՛ի դրսևորվում նաև 

առանձին տերմինների տարբերությունը (պետք է նկատի ունենալ, որ բեր-

ված շարքի հերթա՛կանությունը կամայական է)։ Սակայն ընդհանուր գաղա-

փարը այն տիրակալները, որոնց կցված են հիշատակված տ ե ր մինն եր ը, հա-

մարվել են կախ յա լ դժվար թե վեճի առարկա լինի։ Ուրիշ բան է, որ կախվա-

ծությունը կարող էր լին՛ել տեսական, գոյություն ունենալ միայն Կոստանդնու-

պոլսի քաղաքագետների երևակայության մեջ։ Կախվածության իսկական 

բնույթը հնարավոր է որոշել ելնելով ոչ թե տերմինաբանոլթյունից, այլ կոնկ-

րետ փաստերից։ 

Այսպիսով, մենք տեսնում ենք, որ կայսրության հետ եղած հարաբերու-

թյունները ձևավորված էին մ իջա զգա յին ֊ ի բավական բնույթի մի քանի սիս-

տեմների միջոցով։ Տերմինների բազմազանությունը որոշ չափով կարելի է 

բացատրել բյուգանդական գրասենյակի առանձնահատկություններով, բայց 

այդ երևույթի հիմքում դրված է, անշուշտ, տարբեր ա կցված մոտեցում դեպի 

բյուգանդական կայսեր պայմանադիր կողմերը: Կարելի է չկասկածել, որ ժա-

մանակակիցները հասկանում էին, թե ինչու տվյալ տիրակալի իրավական 

դիրքը ձևավորված էր հենց այդպես, և ինչ էր նշանակում տիտղոսի փոփոխու-

թյունը։ Յուրաքանչյուր տիտղոս ենթադրում էր մի հատուկ ենթատեքստ, 

հանդես էր գալիս որպես յուրահատուկ խորհրդանշան։ 

Կայսրությունը ձգտում էր խուսափել դիմազրկությունից, յուրաքանչյուր 

քիչ թե շատ նշանավոր միավորին աշխատում էր ապահովել հատուկ տեղ: Ե վ 

«Մեծ Հայքի» արքոնների արքոն ը, և Աղան ի այի էկզուսիոկրատորը եղել են 

բյուգանդական կայսեր «հոգևոր որդիները», սակայն մյուս սիստեմին պատ-

կանող տիտղոսների տարբերությունը պայմանավորում էր նրանց տարբերու-

թյունը իրավական տեսանկյունից։ Մինչև անգամ այն դեպքում, երբ տիտղոս-

ները նույնն էին՝ չի կարելի ասել, թե տիտղոսակիրների դիրքը համընկնում 

էր։ Ւնչպես ասվեց, մի շարք հայ իշխաններ համարվում էին արքոններ: Բայց 

ինչպիսի" տարբ՛երություն կար Տարռնի ու Կոգովիտի, Վայոց ձորի և այլ ար-

քոնների միջև։ Տարոնի տիրակալները իսկական կախվածության մեջ էին և 

ի վերջո ստիպված են եղել զիջել իրենց տիրույթը Բյուզանդիային։ Այլ իշխա֊ 

նո ւթյունների կախվածությունը ավելի շուտ անվանական էր։ 

Տիտղոսների զարմանալի բազմազանությունը արտահայտում է եղած 

կապերի բազմապիսությունը։ Եղել է, անշուշտ, ինչ-որ աստիճանավորում, 

մեկը մյուսի նկատմամբ տիտղոսները եղել են բարձր կամ ցածր։ Սակայն 

117 Դ ր ա и խ ա ն л։։ կ ե ր ա ց ի, էշ 292։ 

118 Մ ա տ թ ե ո и Ուռհայեցի, էջ 51 ։ 
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սիստեմների Հիմ րամ րնկաձ է եղել երկակի սկզրունր՝ կայսր՛ • օտարերկրացի 

տիտղոսակիրէ 

Բարդ կապերով են մի ա ցս։ծ եղ Լք Ом и ա ա նդն ու պ ոլ սին Հայ տիրակալն երրէ 

Իրրև վասալներ г! ամանա մ Լին նրան ր բյուգանդական մայրաքաղաք/ երթ 

կայսրր դանվում Էր Արևելքում, վասալն երր դուրս Լին գալիս նրան րնդաոաք, 

օգնուիք յուն Հասցնում ղորթով ու մթեթթովւ Հայ թաղավորների գերիշխանական 

իրավուն ոներր իրենց Հպատակների նկատմամբ ոչնչով, թվո լ մ Է, չէի" 

խախտվում, ներ րին ղորձերթ րի չ Էին տետաթթթթոէմ բյուգանդական թաղաթա-

գե տներին։ Այլ թան Է միք ազգային . արարերությանների ասւգարեգր, ա յստեղ 

նրանթ А րրե ր շքին կորցնում իրեն չ/ գ գոն ու թ յ ունր, գ էլա յ։։։ն կ ե ր պ ո վ արձա գան -

բու մ Էին ա մ են Ш անն 2 ան ՛ի ով՚ոխ ու քէյանր։ Р ա վակ ան Էր, ոթ Արաս Ա Р Ш գրա -

ս։ ո լ ն ի հ փոխեր իր կиղմնորոշп ւ մր՝ նա իսկոլ յն կորցրեց արբոնն երի արբոնի 

տիտղսսթւ 

Վասալական կ ա խ վ ա ծ ութ յուն ր խոշոր դեր կատարեց այն անարյուն ակ-

գիաներում, երթ արևելյան տիրակալներր ստիպված եղան գիջել իրենց 

տիրո։ յթնհրր կա յարին՝ * սյու գերեն ին ՚ և տեղափոխվել Р յո։ գան դիա։ Այդ ա * 

ո ու մ ո վ բյուգանդական դիվանագիտության բազմամյա ջանքերը ավարտվե-

ցին կատարյալ Հաջողությամբ։ Նվաճե/ով Հայաստանը, բյուգանդական կայսր՛ 

ներր աոաէնորղվոէմ Էին այն ՝• ամողմանթով, որ նրանթ իրացնում են իրենց 

գերիշխ ան ա կ ան իրավունրները։ 

А Р М Е Н И Я « Э П О Х И БА ГРАТ ИДО В» 
В М Е Ж Д У Н А Р О Д Н О - П Р А В О В О М А С П Е К Т Е 

к. н. Ю З Б А Ш Я Н (Ленинград) 

( Р е з ю м е ) 

С конца IX в., когда в Армении, находившейся под арабским влады-
чеством, начался процесс формирования новой государственности, стра* 
на вновь стала субъектом международного права. Генезис царской влас-
ти был связан с институтом «князя князей», при котором одни из армян-
ских князей получал право первенства по отношению к остальным и ста-
новился своеобразным посредником между арабской администрацией и 
местным населением. В начальный период царская власть функциониро-
вала под эгидой халифата, армянские цари получали инсигнии от ара-
бов. Последним армянским царем, при и явиим «инвеституру» от арабов, 
был Ашот II Багратуни (914—929). Впоследствии армянские царства в 
международно-правовом смысле были независимы от арабов. 

Правовые моменты в армяно-византийских отношениях IX—XI вв. 
опирались на многовековую традицию. С византийской точки зрения, 
армянские цари были вассалами императора. Вассальная зависимость 
конституировалась применительно к нескольким системам. Багратиды 
вписывались в известный институт мистической «семьи правителей и на-
родов» во главе с императором и по крайней мере до Ашота III включи-
тельно (953—977) считались духовными сыновьями василеаса. В проме-

ж у т о к между 929 и 943 гг. анонимный армянский князь должен был 
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стать «другом» императора. В обоих случаях втн наименования были 
специфическими правовыми титулами, обладавшими безусловной дей-
ствеиостью. 

Модифицируя арабскую модель. Византийская империя учредяла 
в Армении институт «архонта архонтов», когда один из армянских цареА 
получал право первенства перед остальными царями и князьями Соглас-
но византийским представлениям, в даииый момент в Армении мог быть 
лишь один архонт архонтов; этот титул носили Ашот I, Смбат 1 в 
Ашот II Багратуни. затем царь Васлуракана Гаси к I Арцруни, а в какой-
то момент (при жизни Гагнка) титул должен был перейти к тому армян-
скому князю, который становился «другом» императора. 

Вассальная зависимость устанавливалась с помощью и других, рас՛ 
смотренных в статье систем. Правовые моменты сыграли немалую роль 
в тех бескровных акциях, когда восточные вассалы были вынуждены ус-
тупать свои владения императору-«сюзереиу». 


