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Ջեր Հանդեսի այս տարվա Л» 3-ում տպագրված ^Ղիտողութ յուններ Ղավիթ բեկի ապստամ-

բության պատմության շուրջը» մեր րանավեճային Հոդվածում խոսելով, ի միջի այլոց, Ղ՚սփանի 

.ապստամբության ղեկավարների միջև եղած որոշ տարաձայնությունների մասին և, չգտնելով 

Հարմար բնորոշում, սխալմամբ դործածել ենք сկողմնորոշում» րաոըւ Այդ անՀաջող արտա-

Հայտոլթ յամ բ արված ձևակերպումներր կարող են աոիթ տալ թ յուր ըմ բռնմանէ Ուստի Հարկ 

ենք Համարում այստեղ նշել պատմական այն իրողությունը, որ Ղտւի անում նկատված այդ մաս-

հակի տարակարծությունները շեն աղդել և չէին կարող աղդել Ղավիթ բեկի գլխավորած շարժ-

ման րնդՀանուր ընթացքի և կողմնորոշման (օրիենտացիայի) վրաւ 

Հայտնի Է, որ դեռևս XVI/ դարի վերջին քառորդում ռուսական կողմնորոշումը պարարտ 

Հող գտավ Հայ իրականության մեջ և Հետագայում ավելի ամրապնդվեց ու դարձավ Համ աժ ո ֊ 

•դովրդական։ Հայերի ազատագրական շարժումները պատմական անխուսափելիությամբ կապ-

ված Էին Ռուսաստանի աջակցության Հետւ Եվ կասկածից վեր Է, որ ինչպես արցախեցիները ու 

•ամբողջ Հայ ժողովուրդը, այնպես Էլ Ղսյփսյ^յ/' ապստամբները ունեցել են ռուսական օրիեն-

տացիա: Այդ մասին արդեն Հրապարակված են ոչ քիչ գիտական ուսումնասիրություններւ 
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Ծ Լրաբեր Հասարակական գիտությունների» ամ սադրի 1973 թ. № 6 ֊ ում աղբյուրագետ Պ, 

Մուրադյանն իր օՂիտողություններ Օձունի արձանագրությունների վերծանության առթիվя Հոդ-

Վածում մի շարք անընդունելի դիտողություններ անելուց Հետո, որոնք վերաբերում են երիտա-

սարդ ճարտարապետ 9՝. Շախկյանի վերծանությանը, ի միջի այլոց խոսում Է նաև 1945 թ. մեր 

Հրատարակած Ավանի տաճարի պատերից ընկած և այժմ նորից վերաշարված մեկական բառ պա-

յաւնակող երկու արձանագրությունների մասին, որոնցից մեկր բովանդակում Է ՑոՀան անունը, 

իսկ մյուսը մի փակագիր Է Ա գրի վրա Հյուսած, որ վերծանել ենք гЩ1рЬ անձնանունը, որ 

Ղեորգ-ի Հնում շատ տարածված բարբառային ձևն Է և կարդացվել Է ւ՚որկւ Այդպես վերծանելու 

Համար մենք Հիմք ենք ունեցել փակագրի մեջ պարզորեն երևացող գ, ա, ւ, ր, կ գրերը։ Ենթա-

դրել ենք, որ ЗпЯшСр և 1иг1|[1 Ավանի տաճարի կաոուցմ ան ժամանակ ՀովՀան Հակա թոռ կաթողի-

կոսի գործակիցներից են եղել, գուցե և տաճարը կառուցող վարպետներից երկուսը^։ Այդ են-

թադրությունն անելու Համար Հիմք ենք ունեցել վեոոՀիշյալ արձանագրությունների գրերի Հնա-

գույն ձևերը և Հին վարպետների սովորությունը իրենց կառուցած տաճարների որևէ տեղում 

իրենց Հիշատակն լու։ 

Պ. Մուրադյանր վերևում նշված իր Հոդվածում մերժում է մեր վերծանությունը և երկու 

տարբեր մարդկանց անունները (ՑոՀան և Գաւրկ) միացնելով միմյանց, կարդում է Տոոաքւ 
սա г նաւսա, Հաշվի չառնելով այդ վերծ ան ութ յան ր խանգարող Հանգամանքները* 

ՑոՀան և Պ՚աւրկ (կամ իր ընթերցմամբ սարկաւագ) անունները տարբեր քարերի վ_բա են 

գրված, ըստ որում ՑոՀան անունից Հետո բավական ազատ տեղ կա, որտեղ կարող է գրվել 

՜Տ՛ա՛կ կամ սարկաւագ փակագիրըւ Աղբյուրագետ Պ. Մուրադյանը լավ պետք է իմանար, որ Հը֊ 

1 Կ. ^աֆադար յան, Ավանի երկլեզվյան ծածկագիր արձանագրությունը, Երևան, 
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Նում բաոհրր իրարից անքատ չէին դրում, մանավանդ վիմական արձանագրությունների մեքէ 

Նշանակում Է, եթե բառերն իրարից անքատ են, նայն արձանագրության մասերը շեն կարող 

1իներ 

Սակայն մի պահ ենթադրենք, որ այդ մի արձանագրությունը բացառություն Է և փա-

րագրող վարպետը Հաշվի չի նստել սովորությունների հետ և երկու րաոանոց այդ փոքրիկ ար֊ 

ձանադրոլթյան բառերը իրարից անշատ, իրարից հեռու Է դրեր Այս դեպքում Էլ Պ. Մուրադ-

յանը սխալ Է, ո/քսվհետև З п Й ш Ь անունը գրված Է 11 սմ երկարություն ունեցող գրերով, իսկ 

Դաւրկ-ի գրերի երկարությունը 13,5 սմ Էւ Միթե այդքան գեղեցիկ գրեր քանդակող վարպետը 

մի բառը կարող էր գրել փոքր գրերով, մյուսը՚ ավելի մեծւ 

Այդ բոլորից անկախ, հարգելի աղբյուրագետը պետք է լավ իմանար, որ առանց սկզբնա-

կան ս գրի սարկաւագ չի կարող լինելւ Բանն այն է, որ Մուրադյանր միևնույն ա գիրը երեք 

անգամ Ш ( կարդում և մի անգամ էլ՝ ս : Փակագրի մեք Ա գիր չկաւ Մուրադյանը ա գրի ելուստը 

կրճատում է (մի անդամ, որպես գի սարկաւագ բառն ստանա), 

Եթե մի քիէ առաք տանենք Պ. Մուրադյանի փակագիր կարդալու եղանակը, այդ սարկաւագիՆ 

գրեթե ոչ մի ելուստ չավելացնելով կարող ենք ավագության աստիճան տայ և փակագիրը կար՛ 

դալ Ш 1 Ш ( | ս ա ր կ ա ւ ա գ , միայն այս դեպքում միևնույն է Ա - ե ոչ թե 3, այլ 5 անգամ պետք է 

կարդայինք և մի անդամ էլ այդ ա՛ն կարդայինք ս : Եթե վերծանության այս ս ի ս ս ւ ե մ ր մի քիշ 

ավելի զարգացնենք և մի փակագրի պատկերի մեք մեր 36 գրերի ելուստները տեղավորենք ինչ-

պիսին կա Հաղբատավանքի հուշարձաններից մեկի պատին, այդ փակագրի մեք կարող կլինենք 

կարդալ Խորենացու պատմությունը սկզբից մինչև վերք կամ մեր միքնադարյան ողք գրական ու՛ 

թյունը, քանի որ այդ ամբողջի մեք միայն 36 գիր կաւ 

Անընդունելի է Պ. Մուրադյանի ոչ միայն Ավանի վերոհիշյալ երկու արձանագրությունների 

կամայական վերծանությունը, այլև նրա հորինած վերծանության եղանակը ընդհանրապես։ 
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