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Հայկական լեռնաշխարհը (Լաղ հայկական շրջանում զանազան ցեղերի ու 
տոհմերի մի խառնարան էր։ Այս պայմաններում առաջացած միավորումը (Ու֊ 
րարտոլ) չէր հանդիսանում մի ժողովրդի պետականություն։ Այն բազմաթիվ 
ցեղերից մեկի իշխանությունն էր, ուստի վաղ թե ուշ պետք է իր տեղը զիջեր 
այլ կազմավորման։ Միանդամից չէր, որ կազմավորվեց հայ ժողովուրդը։ Ղա֊ 
րատև էր այդ պրոցեսը և պետք է կարծել, որ ուրարտական պետությունը ևս 
դեր է խաղացել այդ գործում։ Սակայն նորի (հայ ժողովրդի) ծնունդը պայմա-
նավորեց հնի (Ուրարտոլի ) մահացումը։ Հայկական լեռնաշխարհը, ճիշտ Լ, 
էթնիկական առումով դառնում էր միահար, սակայն այդ չէր նշանակում, թե 
այնտեղից իսպառ չքանում է տոհմա֊ցեղային տարասեռությունը^ ։ Տիգրան 
Մեծի օրոք հիմնականում ավարտված էր հայ ժողովրդի կազմավորումը, սա-
կայն Հայաստանում շարունակում էին մնալ ուրիշ ցեղեր և լեզուներ, որոնցից 
էին և մ արդերը։ 

Ե՛՛րբ են մարգերը հաստատվել Հայաստանում։ Անտիկ հեղինակները մար-
գերին համարում են մեդական պետության թափառակյաց ցեղերից մեկը։ Պլի-
նիոսի կարծիքով մարգերը ապրել են նաև Միջին Ասիայում՝ Рա կտրի ա յ ո լ մ, 
Մարգիանայում և այլուր։ Սա առիթ է տվել կարծելու, թե մարդերր Մարաստան 
են թափանցել Միջին Ասիայից ; Մարգերի ծագումը ցայսօր գիտությանը 
ստույգ հայտն,ի չէ։ 605 թ, Մ արաս տանը Բաւբելոնի զինակցությամբ տապա-
լեց Ասորեստանը, իսկ 585 թ. նվաճեց Ոլրարտոլն։ Մարաստանի տիրապետու-
թյան պայմաններում Հայաստանում կարող էին հաստատվել մ ար ա՛պարս կա-
կան զաձաւզան ցեղեր, որոնց թվում և մարգերը, մանավանդ որ, ինչպես վկա-
յում է ֆսենռվւոնը, հայերը մարերի ոչ թե սոսկ հպատակները, այլև գաշնա-
կիվյնեւրն էին3։ Երբ Կյուրոսը նվաճեց Մեդիան, հպատակեցրեց նաև մարգերին*։ 
Շիշ։՛, է, բո լ։/որա կան կենցաղ վարող մարգերը Աքեմենյան պետության մեջ 
չունեին առաջատար դեր°, թեև տեղական ավանդությունը Կյոլրոսին համարում 
է Ատրատա՚-Ո անոնով մի հովիվ մարգի որդին1*։ Մարգերին Հայաստանում ա֊ 
ռաջին Ա՛նգամ հիշում է Քսենոփոնը, նշելով, որ երբ հունական 10 հազարանոց 
ջո՛կատն անցնում է Կ են տրիտե սը, նրա վրա հայերի հետ հարձակվում են նաև 

1 Հավանաբար այդ տարասեռության հետևանք են բազմաթիվ Հայկական բարբառները, 
որոնց մասին դեռևս IX դ՛ կեսերին հիշում է Թովմա Արծրունին (տե и Թովմա Ա ր ծ ր ունի, 
Պատմութիւն տանն Արէբունեաց, Թիֆլիս, 1917, էջ 203)։ 

2 Щ. О е 1 д е г , ©зМгггаЬсЬё КиИиг 1ա АНег1иш, Егкшдеп, 1882, էջ ев, 
3 Х е п о р Ь о п , СугораесПа, II, Լօոժօո, 1960, է* '3в , 

մ и տ 11 ո Р г а $ е к , @езсЫсЬ1е йег Мейег սոժ Регзег, ՕօւԽ, 1906, Էջ տօյ, 
М. Д а н д а м а е в , Иран при первых Ахеменидах, М., 1963, էջ 104—103, 

5 Р е г с! I ո а ո <1 մ ս տ է 1, ОезсЫсЫе йев аИеп Р е ^ е п в , ВегПп, 1879, Էջ 18, 
I И . Д Ь Я К О Н О В , История Мидии, М . — Л . , 1956, էջ 417, 
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տօ Վ* Մ• Վարդանյան 

մարգերը, որոնց մատենագիրը քսալգայների հետ անվանում է վարձկան զորք' ։ 

Հերռգոտի, Քսենովանի, Մովս ես Խորենացու վկայություններից երևում է, որ 

Հայերր ամուսնական կապեր ունեին մարերի հետ։ Այգ շրջանում Հայերը որոշ 

չափ ւվ ենթ ա ր կվում են իրանական մշակույթ ի և բարքերի ազդեցությանը։ 

Ս տրաբոնր ժ՚ւ՚մանակ մարգերը ավազակաբարո ցեղ էին և ապրում էին Պարս֊ 

կաստանի բեռներում (Զա գրп սյ: եմ) և տավ։ աս տանն երումրայց մարգերր, 

Ս տրաբոնի վկայությամբ, րնա կվում էին նաև Լա յա ստանումՈրոշ Հ ե տա զո -

տողների կարծիքով մարգերը քրգերին ազգակից ցեղեր են^, իսկ Հ* Մարկվար-

տի և Հ. Մանանգյանի կարծիքով՝ ուղղակի քրգական ցեղ^։ 

Մ ա րգերը, լինելով վաչկատուն և ռազմ ա տ ենչ ցեղ և զտնւէելո վ զար-

գացման ավելի ստորին աստիճանի վրա, Հայաստան թափանցելուց Հետո 

կարող էին օգտագործվել որպես վարձկան ղորք։ Քսենովանի ժամանակ Եր-

վան դսւնիներո նրանց օգտագործում էին գրսեկ ուժերի դեմ, ելնելով անշուշտ 

ոչ միայն հա յհրի, այլև գերակա գիրք ունեցող Իրանի շաՀերից։ Այլ էր Տիգրան 

Մեծի ժամանակ, երբ Պարսկաստանի ժամանակավոր թուլացման պայմա ննե-

ր ում նա իր թագաւէո՚րոէթյանը միացրեց Ատրապատականը, այն գարձն ելով Հա֊ 

յաստ անին վասալ թ ագավորոռթյուն^ ։ Պ լուտա րքոսի վկայությամբ Տիգրան Մե-

ծի բանակում Հիշվում են նաև մարգերը և մ ե դաց իք, որոնք պատերազմ ում Էին 

Ատ րպ սոուս կան ի հ իՀրդատ թագավորի կողմում: Վերջինս Տիգրան Մեծի փե-

սան Էր և վասալը։ Երբ Լուկոլլլոսը հարձակվեց Ար տա շատ ի վրա, Տիգրան 

Մեծը նրա դեմ նետեց հայոց այրուձին, որի առաջին շարքերում Էին գտնվում 

աղեղնավոր մարգերը և իբերները^։ Տա կիտոսի Հաղորդմամբ, երբ Աորբուլոնը 

Հայաստան արշավելիս անցնում Էր ռազմիկ Ա՝Ա1Րդ ցեղի երկրով, որը Հռոմ հա-

ցիներից պաշտպանված Էր լեռներով, նրանք 'Հարձակվեցին նվաճողների վրաէ 

Մ արդերի դեմ Կ որ բա լո նն ուղարկում Է իբերներին, որոնք ավերածության են 

մա տնում նրանց երկիրը^։ 114 թ. Տրայանոսի զորավարներից մեկը խուժում Է 

մարգերի գավառը (Մարդաստանը )։ Հայաստանում իրանա կան ծագում Է վե-

րագրվում նաև Արշակունի, Ամատունի, Մ ուրացան, Ղի մ աք и յ ան և Կա՛մ սարա֊ 

կան տն երին։ Ղրսեկ տ и Հ մերը ևս Հայանում Էին, ինչպես բն ա\շ\խ աբ Հ ի տարալե-

7 X е ո о վ) о ո 11 տ, АпаЬа81$, М., 1897, Էչ ю о , 
В . Т Ь е Оео^гарЬу օք Տ Ա յ Ե օ " , Լօոճօո, 1954, էչ 245, 
• Վ. Տ Ո մ ա շ ե կ, Աասուն, Վիեննա, 1890, էջ 53, О е I # в Г, նշվ, աշխ., էջ 203» 
1 0 յ . М а г к а г է, 01е նոէտէճհսոց սոճ \\г1ес1егЬегз1е11սոջ с1ег АппегПзсИеп 

N311011, ВегПп, 1919, էջ 23։ Նույնի՝ Б и д а г ш е ш е п սռժ Ճ1շ Т1§г1$дие11еп, \У1еп, 1930, 
Է9 53։ Հ. Մ ա ն ա ն ղ յ ա ն, քննական >ոհ ч ո ւթ յո ւն Հայ ժողովողի պատմության, Հատ* 

Иг Ե րե ան , 1045, Էջ 70: Հ, Աանանղյանը իր կարծիքը ւիաստարկում Է ՛Արա՛նով, որ Հայ 

մաաենաղրութ յան ւքեջ երրե ։էն Հրղերն անվանվո ւմ են Հաղդ մարաց*, Բայց Մարաս-

տան ո լ. մ կային րաղմաիքիվ ցեղեր, ուսս։ ի €աղղ մա րաց} Հորջորջումը չւղետք Է միայն 

րրդերին վերադրել ։ Սի*տլ Է էմարշ և էմարդ7> անունների նույնացումր, որպիսին կա 

Ա. Աաֆրաստյանի մոա ( А . Տ Л I Г Л Տ է I Э П , 1<11ГС15, է Ь Е ! Г 0 Г 1 § 1 П Ց Ո Ժ Ш Э Ю Г У , Լ Օ Ո Ժ Օ Ո , 

1 9 2 8 , Է9 Ю \ ։ Հայկական աղբյուրներում Հիշվո ղ մարերը մե ղա ցիներն են, իսկ Հերողոտի 

մոա **իշվոԴ մարերը Հանդես են ղալիս ա յ լ միջավայրում կոլիէերի և սլ ոն т ա կան ցեղերի 

Հեա [Հմմա. И. Д ь я к о н о в , Предыстория армянского народа, Ереван, 1968, Էչ юо), 

" N. Э е Ь е V о 1 տ е, А РоППса! Н Ы о г у օք РаНЬш, Ш с а ^ о , 1938, էչ зи 
(Г ա ն ան ղ յան, Տիգրան Ր և Հո ո մը, Երևան, 1940, էջ 47—48, 

12 Р 1 ս է а г с հ տ, и у е в , Լօոճօո, 1959, էչ 574, 
13 Կ.Տ ա կ ի տ ո ս, Երևան, 1941, էք 88—891 



Մարգերը Վասպուրականում 

գոլ ցեղերը։ Նրանը անունները պահպանվում էին տեղանունների մեշ։ Մարգե-
րի անուններով կազմված տեղանուններ են՝ Մարդաստան, Մարգաղի^, 
Մարդուցայր, Մարգին'՚ (Ս՛արդե) և այլն։ 1)լշագրավ է, որ հայերենում «մարգ» 
բառով կւ.1 զմված անձնանուններ քիչ են (ընդամենը հինգ անուն) և այն էլ ա-
ղերս ունեն ոչ թե մարդ ցեղի, այլ պարսկերեն (гГПаГи® == «մարդ», «տղամարդս 
բառի հետ^։ Մինչդեռ մարգ ցեղի անունը ձագում է իրանական «ШЗТэАй» 
/ <гմարդասպան») բառիցս'։ Մարկվարտը Խութի Մարաթոլք տեղանունը (այժմ 
Մալաթ-դաղ) կապում է մարգերի անվան հետ^։ 

Մարկվարտի կարծիքով մարգերը բնակվում էին նաև Անձևացիքամ^, 
ինչպես և Կասպքոլմ (Մուրգաբ գետի մոտ, որտեղ եղող Ամուլ տեղանունը ծա-
գել է атГ(1 անունից և պահ,պան,ել մարգերի անունը )20։ Ն. Ադոնցի կարծիքով 
•Р и են ոփ,ռն,ի ժամանակաշրջանի մարգերը ավելի վաղ են թափանցել Հայաս-
տան և եկել են հյուսիսից՝ բնակվելով Մարդաղիում, իսկ Մարգաստանում այգ 
ցեղն ավելի ուշ է հայտնվել և ա,յն էլ Իրանի կո՛ղմերիցս։ Պետք է կարծել, որ 
սարդերը բոլոր դեպքերում Հայաստան կարող էին թափան ցել իրանական աշ-
իւարհից և նրանց տարաբնակեցումը վկայում է միայն նրանց տոհմա-ցեղա-
յիՆ տարասեռ, ցրված, անհամ աժ ամ ան ակ յա վերաբնակության մասին։ Մար-
գերի տոհմ անունը ժամանակի ընթացքում փոխանցվեց նրանց վարած պաշ-
տոն,ին, դառնալով տոհմի տիտղոսը, իսկ տոհմի գլխավորը համապատասի/ա-
նարար անվանվեց մարդպետ, ա յ и ինքն մարգերի պետ։ Հայ Արշա կոլնիների 
արքունիքում Iմարդպետները մեծ ազդեցություն ունե՛ին, ուստի նրանք հիշվում 
են «Հայր» վերագիրով («որում Հայր կոչէին», (ГՄարդպետ, որ անուանեալ կո-
չէր ըստ գործոյն Հայր թագաւորին» և այլն)"։ Երբեմն մարդպետների նախա-
րարը անվանվում է սոսկ «Հայր» տիտղոսով, որպես հատուկ անոօԱ։ Մ. Խորե-
նացովն հայտնի չէ, թե ինչու են «Հայր» կոչել։ Պատմահայրը այն գիտե որպես 
հատւււկ անուս։ 

Հայաստանում սկզբնապես մ ահ ր դերը տալիս էին վարձկան զինվորներ, 
իսկ հետագայում, հայերի հետ ձուլվելուց հետո, նրանց տոհմը համալրում էր 

14 վերջածանցը ունի իյուռի֊ուրարտական ծագում և ցույց է տալիս տեղը, վայրըւ 

Մարգաղի կնշանակի մարգերի գսւՎառւ Նույն ձևով Մ ան ան ա ղի, Ղ ա ր ան ա ղի և այլն {Հմմտ. 

Г. К а п а н и я и, Историко-лннгвистические работы. Ереван, 1956, էջ 443֊44в)՛ 

15 ԷԲարդինր բյուգանդական աղյոսոնհրոսմ Հիշվում է МЗГОЕС, .МаГО|С ձևով, որպես քա-

ղաք և բե րղ ՛հարայից Հ յոլսիս—արևմուաք [նույնը տե՛ս Ф С О ф И Л З К Т С И М О К З Т Т З , 
История, Москва, 1957, էջ 48, 40, 83 և <«.;, 

16 Տե и Լ. Աճաոյան, Հայոց անձնանունների րաոարան, հատ. 3, Երևան, 1946, էշ 242ւ 
1 1 Щ. О I I §?е Г, նշվ. աշխ., էչ 203, 
1 8 յ . М а г к а г է. Ше ВйШЩш'Пд, էջ ֊ з , 
19 Նույն տեղում, էշ 24ւ 

20 յ . М а г к м ^ а П , Ь й Б^уппеп (Саисавкга, Газ.с: X. 1932, էջ 7 ֊ о ) , 
2 1 Н. А д о н ц, Армения в эпоху Юстиниана, СПб, 1908, էջ 417, 
22 Ф ա վ и տ ո и մուզանդ, Պատմութիւն Հայոց, Վենետիկ, 1914, էշ 58, 257, Ն. Ա ֊ 

դոնցի կարծիքով Հայաստանում կային տոհմատիրական Լորս հասկացություններ՝ гШЗШак՛»* 

«՜ՑՏրօէ^յ <гта1хаго» ե էէշ^ւ որոնք Հայաստսևն են մուծվել տարբեր երկրներից և նշանակում եհ 

տոհմի ղլխավոր։ Տոհմատիրական շրշանից մնացած (гГППШак» բաոը Ադոնցի կարծիքով կապ-

վում է Մամիկոնյան տան հետ և նշանակում (Xայրо, ինչպես վրաց аմամաл «հայրս բաոը, քա-

նի որ Ն՝ ամ իկոն չանն հրը ճենական (ճանական֊լաղական ) ծագում ունեին ( Н . А Д О Н Ц, Ь ^ ՛ 

աշխ., էշ 402—403)ւ 

4* 



Վ, 0 , Վարդանյան 

հայոց զորքի շարքերը, ինչպես մյուս տոհմերը։ Հայոց Արշակունիները մարդ-
պետների տոհմը դարձրել էին առաջնակարգ և առանձնահատուկ վստահություն 
վայելող նախարարություններից մեկր։ Նրանց իրավասությանը ենթակա Էին 
հայոց թաղավորների կանանոցի և արքունիքի վերակացությունը, թա գավորա֊ 
կա'.յ ամրությունների ու բերդերի պահպանությունը, արքունի գանձերի, կալ-
վածների, հանդերձարանի հսկողությունը։ Այս պարտականությունների կա -
տարման բերումով մարդպետներից Էր համալրվում արքունի պահակազորը, 
որի ընտիր մասը կազմում Էր թագավորի և թագուհու թիկնազորը։ Այսօրինակ 
օործառնոլթյուններն Էին մարդպետների գերազդեցիկ դիրքի հիմնական պատ-
ճառը ։ Օգտվելով այդ դիրքից։ մարդպետները հակադրվում Էին հայոց մյուս 
նախարարություններին, մրցակցելով նրանցից զորեղագույնների հետ։ Մ. 
Խորենացին գանգատվում Է, որ չգիտե մարդպետների պատմությունը, քանի 
որ այն а անյիշատակելիք Է, թեև պատմահայրը այդ տոհմի մասին ունի ուշա-
գրավ տվյալներ։ Մ. Խորենացին Մարդպետներին համարում Է մեր հին թա-
գավորների զարմից՛**։ Պատմահորը հայտնի Էր հայոց Այւշակունին երի պար-
թևական ծագումը, իսկ մարգերը ևս իրանա կան աշխարհից Էին եկել, հանգա-
մանք, որը ևս շէր կարող Հայտնի չլինել։ Այս հիման վրա ւէ, որ Արշակունի-
ները և Մարգպետներր նրա մոտ ներկայացված են որպես ազգակիցներ։ Առա֊ 
չ1։Ն հայ Արշակունիները, խորթ լինելով հայ միջավայրին ու բարքերին, չէին 
կարող լիովին վստահել հայերին և հենվել նրանց վրա։ Կասիուս Ղիոնի վկա -
էությամբ դեպի Հռոմ Տրդատ Ա ֊ ի ուղևորության ժամանակ նրան ուղեկցում Էր 
պարթևներից բաղկացած թիկնազորըՊարթև Արշակունիները, վստահելով 
քոչվոր ցեղերին, իրենց բանակում պահում Էին սկյութներից բաղկացած վարձ-
կան զորամասեր251 Հայ Արշակունիները հենվում Էին մարգերի վրա։ 

Հայաստանում քրիստոնեության մուտքից հեսոո հայ Արշակունիները ա-
վելի մերվեցին տեղական միջավայրին, մանավանդ որ նրանց հակառակորդ 
Սա սանյանները նոր կրոնի հանդեպ ունեին անհաշտ մոտեցում։ Մարգերը ևս 
քրիւտոնեութ յուն են ընդունում։ Ագաթանգեղոսը հիշում Է մարգերի եպիսկո-
պոսիս։ Մարդպետների տոհմը նրա մոտ եղած գահ ա ցանկում բռնում Է երրորդ 
տեղր-°, հանգամանք, որը վկայում Է նրանց բարձրաղդեցիկ դիրքի մասին։ 
Ք ր իս տոն ե ո ։ թ յան ընդունումից հետո Էլ մարգերին և հայ Արշա կո ւն ին ե րին մեր-
ձեցնող հանգամանք Էր մնում նրանց իրանական ծագումը, որը թեև վերհուշ 
Էր, բայյ ավանդության ուժով պահպանոմ Էր իր միացնող դերը։ Տ իրան թա-
գավորի օրոք, ասում Է Փավստոսը, <гայր մի անօրէն և այսամուտ, որ աւելի 
րնդ ազգս նախարարացն գրգռէր զթագաւորն Տիր ան։ Այս ինքն, որ ուներ զպա-
տիւն մեծի մարդպետութեանն, այր ներքինի՝ չարասիրտ չարախորհուրդ չա-
րազոր \՜, որում Հայր կոըէին։ Զբազումս ի նախարարացն ետ քսութեամբ ա-
ռանց վնաս։։-, կոտորել և խանդարեաց զմեծ տէրութիւն թագաւորութեաննл27» 

23 Մովս ես Խորենացի, Պատմութիւն Հայոց, թիֆլիս, 1913, էչ 105։ 
2 4 .նւօտ Кошап Ниюгу" , VIII, Լօոժօո, 1955. է [ 
2 5 Г. А. К о ш е л е н к о , Внутриполитическая борьба о Парфни, ВДП, 1963, № 3, 

63։ Այս զորամասերը մեծ դեր ունեին պարթևների քաղաքական կյանքում։ Ստրարոնը հա-
ղորդուս Լ, որ սկյութ էր նաև Պարթևական դինաստիայի հիմնադիր Արշակր։ 

26 Ադա թանգեղոս, Պատմութիւն Հայոց, Р-իֆլիս, 1882, ՛էչ 461—462։ 
27 Փ ա վ и տ ո и, էչ 67—68։ 



Մ արդերը Վասպուրականում 

Այս որա կումը, որ արդյունք է կողմնակալ պատմիչի արած ղեղման, վկա-

յում է, որ Մ արդսլետներն ու Արշակունիները համադործակցել են ընդդեմ նա-

խարարությունների,г Մարդպետների հանդեպ դիմադիր դիրքավորում ունեցող 

Մ ամիկոնյանների, այլև հոգևորականության կողմնակից Փավստոս Բուղանդը 

վատաբանում Է Մ արդպետներին, թեև իւիստ որակումներում անգամ բացա -

հայտվում Է այդ տոհմի մեծ դերը։ Փավստոս,ի վկայություններից երևում Է, որ 

մարդպետությունը դերաղդեցիկ գործակալություն Էր և միաժամանակ տիտղոս 

(«Այս գործակալութիւն ել մարդպետութիւն, որում հայրն կոչէին»)26։ Փավս-

տոս Ր աղանդի այն խոսքերը, թե մարդպետությունը «ներքինեաց գործ լեալ էր 

ի բնէ ժամանակաց ի թագաւորութեանն Արշակունոյ»", ամենևին չի վկա-

յում, թե Մարդպետները անխտիր ներքինիներ էին։ Պետք է կարծել, որ նրան-

ցից ներքինիներ էին հ ե թ ան ո и ական Հայաստանում և այն էլ միայն հայոց թա-

գավորների կանանոցի և հանդերձարանի վերահսկողները։ Քրիստոնեությունը 

'/.''Րէ ԴՐ^Ս կանանոցի և ներքինիների ինստիտուտին։ Մարդպետների բարձր 

դերը երևում Է նաև Ագաթանգեղոսի և Փավստոսի այլ վկայություններից։ Երբ 

Տրդատ т-ն հավարում Է նախարարներին, նրանց մեջ երրորդ տեղում հիշվում 

Է «մարգ։:է եւոության ,իշ1խ անոլթյան իշխանը)), ռազմա՛ստրատեգիական կարևոր 

դեր ունեցող Ադձնիքի բդեշխից և Անգեղ տան իշխանից հետո3®։ Ագա՚թանգե-

ղոււի հունարեն և արաբերեն օրինակներում Էլ նույն ձևով Է, թեև այնտեղ մարդ-

պետություն անունը բացակայում Է, և այդ նախարարության փոխարեն գրված 

Է «իշխանության տերը, կյլչեցյալն պատրիկյ»"', հանգամանք, որը դարձյալ 

վկայում Է նրանց գերակա դերի (պսհտրիկոլթ յոլն յ մասին։ Պապ թագավորի 

սպանությունից հետո, ասում Է Փավստոսը, հավաքվում են «Հայոց մեծամեծք 

ի մի վայր ի մասին, և Մուշեղ սպարապետն, և Հայր մարդպետ, և ամենայն 

իշխանքն)^։ Ինչպես տեսնում ենք, Մամիկոնյանների ու Մարդպետների, որ-

պես աղդեց,իյլ ւտոհմերի գլխավո\րներ հփշվոս.մ են առաջին տեղում։ 

Մ արդպետների կալվածքները հիմնականում հետագայի Վ ասպ ո լրական 

նահանգում Էին։ ՒՎելով X գ. սկզբի Վասպուրական նահանգի գավառները, 

Թովմ.ա Արծրունին չի մոռանում հիշատակելոլ, որ այդ գավառներից «յառա-

ծին ժամանակս իւրոյ իշխանութեանն иեւիհականи իւր արարեալ ուներ հայրն 

նենգութեան Մարդպետն կոչեցեալ...Я^г 

Արշակուն յա ց թագավորության շրջանում հետագայի Վասպոլրականի տե-

րիտորիայում չկար մեկ տոհմի անբաժան տիրապետություն, այնտեղ գոյու-

թյուն ունեին մի քանր նախարարություններ, որոնցից գլխավորներն Էին Արծ-

րունիները, Մարդպետները ւև Ռշտոլնիները։ Այս տոհմերից, անշուշտ, կախում 

ունեին Վասպուրակա՚սի մյուս նախարարները, որոնք անհրաժեշտ պարագա-

ներում միախմբվէ: ։ մ Էին նրանց շուրջը։ Ավատատիրական կացույթը, որ են-

Նույն տեղում, Էջ 68, 257։ 
29 նույն տեղում, Щ 261։ հւորենացու վկաձությամբ Վաղարչակ թագավորը մարդպետներիդ 

ղորագնդեր կարգելուց հետո <гներքինիս հրամայէ ի նոյն ագգէ (իմա՝ Մարդպետներից—Վ. Վ,.) 

խզել» (Խորենացի, էք 105)։ 
30 И գաթան գեղոս, էք 4611 

3! и . Տ ե ր-Ղ ե ո ն դ յ ա ն, Ագաթանգեղոսի արաբական նոր խմբագրությունը, Երևան. 

1968, էք 88 —89։ 
32 Փ Ш վ и 1Л Ո 4/յ ( » 2951 
33 քյ՝ п վ մ ա Ա ր ծ ր ո ւն ի, Էշ 404« 
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թա գրում է նաև վասալական աստիճանավորում, զուրկ շէր Համակենտրոնաց-
ման տենդենցից, թեև բուն այդ կացութաձևի հիմքում ընկած էին ֆեո\դալական 
ապակենտրոնացումը և ցրվածությունը։ Այս պարագաներում Մարդպետները, 
զորավիգ լինելով Արշակունիքներին, օժանդակում էին նրանց կենտրոնացնող 
ջանքերիս։ Հիմնակ՛անում սրանով պիտի բացատրել այդ տոհմի մեծ աղդեցոլ֊ 
թյուն ր Արշակունյաց արքունիքում։ Րայց այգ ազդեցությունը միշտ չէ, որ գեր 
ունէ՛ր հայ նախարարների միջավայրում։ Մարդպետների Հետ մրցակցում Էր 
թե' աշխարհիկ, և թե՚ հոգևոր ազնվա.կանոլթյոլնը։ Այս մրցակցությունը ոչ մի-
այն քաղաքական, այլև հ ч ղա յին-կալվա ծ ա յին բնույթ ուներ։ Թերևս հայ իշ-
խանների հետ մրցակցության հետևանք Էր նաև Մարդպետների տիրույթների 
ցրված լինելը: Հայոց թագավորներին համագործակցելը բխում Էր հիմնակա-
նում ոչ թե Արշակունիների, հայոց թագավորության հանդեպ ունեցած նվիր-
վածությունից, այլ Մարդպետների բուն նպատակներից հենվելով հայոց թա-
գավորների վրա, ընդլայնել իրենց կալվածքները, քաղաքական կշիո֊ը։ Հայ 
հոգևորականության դեմ մղած պայքարը ես հույն նպատակներն Էր հետապըն֊ 
դ՜։ւմ> Արշակ Р-ի օոոք Մարգս/ետների համագործակցությամբ փորձ արվեց 
հայոց եկեղեցու ուռճացած կալվածքները որոշ չափով կրճատել հօգուտ ար-
քունի ոի, սա կա լ՛'։ այդ ուղղությամբ արված աոաջին վարձը ի դերև ելավ։ Եկե-
ղեցական տիրույթները արքունիքի օգտին գրավել ս՛կսած մարդպետը սպան֊ 
վեց հոգևորականության դավով, և հայոց թագավորը այլևս չդիմեց եկեղե-
ցական բարեփոխուէ յան։ 

Մարդպետների զորեղ մրցակիցն Էին նաև Արծրունիները։ Ընդ որում Ար-
շակունին եր ի և Մարդպետների համագործակցությունը և Մարդպետների պայ-
քարը Արծրոլնիների դեմ զորեղ խթան հանդիսացան 1\ դ. վերջիններիս հակա֊ 
արշակ՚ւլնի և պարսկա մ ե ա քաղաքականության համար։ Եթե Մարդպետները 
հենվում Էի'ւ հայոց Արշակունին երի վրա, ապա Արծրոլն ին ե րը, ի հակակշիռ 
նրանց, փորձում են հենվել Սասանյանների ։Էրա։ Մյուս կողմից Պարսից ար֊ 
քոլնիքր, ջանալով քրիստոնյա Հայաստանը կտրել հավատակից Բյուզանդիա-
յից, հենվում է Արծրունիների վրա։ Այստեղից էլ հայոց գահին նստելու Արծ֊ 
րունիների հավակնությունները, որոնք, սակայն, չէին կարող իրականանալ 
տվյալ պայմաններում։ Պարսից քաղաքականությունից հուսախաբված Արծ֊ 
րունիները երես են թեքում Սասանյաններից և հ ամա գործակցում նրանց ներ-
հակող ուժերին։ Հայոց թագավորության վերացումից հետո Պարսկաստանն 
արդեն անմիջաբար Ապառնում էր հայոց նախարարների, այդ թվում Արծրու-
նիների և Մարդպետների ինքնավար վիճակին։ Մյոսս կողմից Մարդպետները 
իրենց հենարան Արշակունին երի անկումից հետո մղվում են հետին պլան։ 
Սասանյանները, հարքունիս գրավելով հայոց Արշակունիների կալվածքները, 
Մ արւդպե տներին ևս ղրկում են իրենց տիրույթներից։ Արշա՛կո ւն ին ե ր ի պես 
Մարդպետները, ղրկվելով կալվածքներից, մարզպանության շրջանում կորց-
նում են իրենց երբեմնի դիրքերը, դիմաղրկվոլմ են, մանավանդ որ Հայաս-
տանում չունեին այնպիսի խոր արմատներ, որպիսիք ու նեին Արծր ունիները։ 
Պայքարը Արծրունիների և Մարդպետների միջև, որը երբեմն արյունոտ բնույթ 
էր կրում, նոր պայմաններում մարում է և դաոնում անիմաստ։ Զրկված լինե-
լով Արշակո ւնիների հովանավորությունից և նրանց արքունիքում վարած հույժ 
կարևոր պաշտոններից, Մարդպետները բարվոք են համարում միավորվեք 
Արծրունիների հետ, հանգամանք, որը թելադրվում էր նաև պարսից տիրա-
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պետությանը համատեղ դիմակայելու բնական մղումովէ Կարծել, թե Մարդ-

պետների տիրույթներն անցան Արծրունին ե րին, սխալ Է։ Ֆե ոգալական սու֊ 

րորգինացիայի շրջանակներում տեղի Է ունենում այս տոհմերի միավորումը, 

որն ավելի Է ուժեղացնում Արծրունիների դիրքերը։ V դ. արդեն այս տոհմում 

հիշվում են երկու ճյուղի, իսկ 451 թ• ազատագրական պատերազմի մասնա-

կից Մեր շապուհ Արծրունուն Ղազար Փարպեցին անվանում Է «մ արդպետ»^: 

Մ արդպետներն այլևս ինքնուրույն հանդես չեն գալիս, այլ Արծրունիների 

հետ։ 451 թ. նրանք Արծրունիների հետ պայքարում են պարսիկների դեմ։ 

Գահնամակում, որը կազմված Է Արշա կունին ե րի անկումից հետո (իհարկե, 

նախարարական գահակարգը ավելի վաղ Է գոյություն ունեցել), Արծ ր ունին ե-

րը հիշվում են երեք անգամ, ընդսմին աոաջին դեպքում՝ երրորդ տեղում, 

այն դեպքում, երբ Մարդպետները չեն հիշվում ոչ մի անգամ։ Մինչդեռ Մարդ-

պետների տոհմը Ագաթանգեղոսի մոտ հիշվում Է երրորդ տեղում, իսկ Արծ֊ 

րունիները 16-րդ տեղում։ ո/որենացււլ մոտ Արծրոլնիները յոթերորդ տեղում 

են, իսկ Մարդպետները՝ վերջին յոեղու մ36։ Փարպեց ու մ ոտ ևս Արծրունին՛երը 

հիշվում են երրորդ տեղում, իսկ Մարդպետները չեն հիշվում։ Րարձակալոլ֊ 

թյան անկայունությունը հետևանք Էր քաղաքական հեղհեղուկ և տարապայ-

ման իրավիճակի։ Հայոց Արշակոլնիների անկումից հետո Ս ասան յան արքու-

նիքը սեփական հայեցողությամբ վերակարգում ւէր նախարարական գահե -

րը, նախապատվություն տալով պա ր и կա մ ետ տարրերին։ 

Նոր պայմաններում, Մարդպետները, որպես առանձին նախարարություն 

դադարեցին գոյություն ունենալուց, նրանց հիշատակը պահպանվեց միայն 

որոշ տեղանուններում և ավանդության ոլորտում։ 

Մարդպետների կալվածքները տնօրինվում էին Սասանյան արքունիքի 

կողմից, ի շարս այլ կալվածքների, վերստանալով яՍեպհականս կամ տՎաս-

պոլրականո ձևը։ Մարդպետական անունը մնաց նաև որպես եպիսկոպոսա-

կան թեմի ա՛նուն։ Սակայն ոչ միայն Մ ա րդպետականը, այլև ուրիշ գավառ ներ 

(Աղիովիտ, Առբերանի, թերևս նաև Գառնի և այլն) դարձան Սասանյանների 

արքունի սեփականությունը։ Հիշյալ դավառներր հայոց թագավորների արքու-

նի սեփականությունն էին տակավին Արտ աշե и յաննե րի և ապա Ար շակունի-

ների օրոք։ Խորենացոլ վկայությամբ Աղիովիտ, Առբերանի և Հաշտյանք գա-

վառները Արտաշեսյանների ժամանակ արքունի կալվածներ էին, որտեղ 

բնակվում էին թագավորական տան անդամները։ Արտավազդ Ա-ն, ասում է 

34 Օղիշե, ՛Վասն Վարդանայ և Հայոց պատերազմին, Երևան, 1957, էշ 99—700, 193: 
Ղազար Փ ա ր պ ե ց ի, Պատմութիւն Հայոց, Ւիֆլիս, 1907, էշ 160, 185։ 

35 Դ ա զ ա ր Փ ա ր պ ե ց ի, էք 152։ Մարդպետը նույն Մերշապուհ Արծրունին էր, իսկ 
Մերշապոլհը նույն ներշապոլհն է։ Երբ Փարպեցին հիշում է մարդպետական այրուձին, սարդ֊ 
պետին չի հիշում որպես նրա զորագլուխ։ ներշապուհը Մերշապուհ ի աղավաղված ձևն է, իսկ 
Մերշապուհն էլ ձագում է Միհրշապուհից։ Փարպեցին միայն մի անդամ է հիշում ՄիհրշապուՀ 
ուղիղ ձևը։ Եղիշեի մոտ ր ոլոր հինդ դեպքերում էլ Արծրունյաց իշխանը հիշվում է Ներշապոլհ 
ձևով, իսկ Բ՚ովմա Արծրունին նույն ներշապուհին հիշում է Մերշապուհ և ՄեՀրշապոլհ ձևերով, 
րայց ոչ երրեք ներշապոլհ ձևով (Ւ ո վմ ա Արծրունի, էշ 141, 146)։ «Գիրք թդթոցիգ 
Մերշապուհ եպիսկոպոսը (էշ 52) Դիեգեսիս-ում հիշվում է ներշապոլհ ձևով (տես Հր. Բ ա ր-
թ ի'կ յան, (Г1\агга1|0 (Խ ГеЬиБ Атгпегпае-» հունարեն թարգմանությամբ մեզ հասած մի հայ-
ք՛ ա ղկեգո նա կան սկզբնաղբյուր, (ГԲանբեր Մատենադարանիս, 1962, Л» 6, էշ 464)։ 

36 հ ։։ ր են ա ց ի, էշ 104 —105։ Ու խտանեսի մոտ Արծրունիները 3-րդ տեղում են (Ո ւ խ-
տանես եպիսկոպոս, Պատմութիւն Հայոց, Վաղարշապատ, 1871, էշ 40)։ 



Մ, Վարդանյան 

պատմահայրը, <Гհալածէ յԱյրարատո ( զամենայն եղբայրս իւր ի գաւառս Ա-
ղիովտայ և ԱռբերանոյսՈւրեմն Հիշյալ գավառները, որպես արքունի սե-
փականություն, հայոց թագավորը բաժին է հանել եղբայրներին։ Տիգրան Մե-
ծի օրոք նրա ազգակիցները, որ բնակվում էին Հաշտյանքում, արքայից խընգ-
րոլմ են ընգարձակել իրենց կալվածքները, պատճառաբանելով «զի նեղ է. 
քանզի բազմացաք», իսկ Տիգրան Ա-ն «հրամայէ ոմանց ի նոցանէ երթալ ի 
գաւառն Ազիովտի և Առբերանոյս 

Արշակոլնյաց հարստության ժամանակ Արքունի ոստան էին ոչ միայն 
հիշյալ գավառները, այլև Այրարատը, Աղձնիքը, Գողթնը և այլն։ Հայտնի է, 
որ Արշակոլնյաց բուն ոստանում (Ա յրարատի կենտրոնական շրջաններում յ 
կարող էին բնակվել միայն թագավորն ու թագաժառանգը, իսկ արքունի ոս-
տան համարվող մյուս գավառներում՝ արքունի տան մյուս անգամները։ Հե-
տևաբար Առբերանի, Աղիովիտ, Գոդթն ու Գառնի գավառները, որպես թագա-
վորական տան սեպուհների սեփականություն, պիտի կոչվեին «Սեպհականս, 
«Աեպուրհականս անուններէ վ։ Ընդսմին արքունի այս կալվածքները կարող 
Էին կոչվել ոչ միայն «Սեպհականս, «ոստանս, այլև «Վա սպուրա կան и անուն-
ներով։ Հնդեվրոպական ծագմամբ այս բառերը իմաստով մոտ են իրար և հա-
յերենին են փոխանցվել պարսկերենից։ «Սեպուհս — տան, տոհմի որդի բառը 
ծագում Է զենդական (ТУГЗб-ршЗгал — «իշխանական տան որդի» կամ պահլա-
վերեն «ՈՈՏթսհՈ), «\\տըստ» = «իշխանս բառերից։ <гУ130֊р1К1гал֊& հայերե-
նում պիտի դաոնար վիսահպոլհ կամ վիսեպուհ, որը կորցնելով իր առաջին 
֊վի վանկը, դարձել Է «սեպուհս39։ Ուրեմն «սեպոլհս-ի նախնական ձևը Վ-ով 
Է սկսվում, ինչպես «Վ ասպ ո լրականս բառն Է։ Ընէդսմին «Վասպուրաականը» 
ևս ծագում Է նույն ягУ150-рийГа.» բառից։ «Վասպուրականս-ը ևս երբեմն 
կորցրել Է «Վ» տառը, վերածվելով «Ասպոլրակս-ի, ինչը հանդիպում ենք 
Փավստոս Բուղան դի մոտ։ Հ. Մարկվարտի կարծիքով «Ասպուրակս բառը 
((Վասպ ոլրակ(ան)» բառի հելլեն ա կան ա ցված ձևն Է ։ 

«Ասպուրակս անունը պահպանվել Է նաև IV—VII դարերի հայոց եկեղե-

ցու պատմությունը շարադրող մի աղբյուրում, որը մեզ Է հասել հունարեն 
քժ ա րզս ան ու իք լա մբ և Հայտնի Է щ ձ|7/).7]3ւ>՛ կամ . Ы а г г а Н о (1е г е Ь и э А г т е ш а е " 

անունով։ Այս աղբյուրում ի շարս հայոց եկեղեցու այլ մեծերի, հիշ-
վում >Է նաև «Փառներսեհ՝ Աշտիշատ գյուղի ԱտպրակոնիցԱ^^ ։ Նկատենք, որ 
նույն Փ առներսեհը Փավստոսի մոտ հիշվում ՝է Փառեն, իսկ Խոր՚ենացոլ ՛մ ո ֊ս։ 
Փառներսեհ անունով։ Ժ. Գարիտի կարծիքով «Ասպրակոնս բառը <гаУ.(ХрОСХи>1/Л> 
(«ագարակներիս) բառի աղավաղված ձևն է^ւ Սակայն այսպ՛իսի մեկնաբա-

37 Խորենացի, էշ 189։ 

38 Սույն տեղում, էշ 1911 

39 Հմմտ. Ն. Մառ, Հայոց «սեպուհս և վրացոց «սեփե» բառերի ստուդարանությունը, 

ոՀանդես ամսօրյա», 1892, էշ 165։ Հ> Աճաոյան, Հայերեն արմատական բառարան, հատ, 

Я, Երևան, 1932, էշ 187։ 
4 0 յ . М а г к V/ а г է, ЕпЫеЬилд сЗег АгшеШзсЬеп В Ы О т е г , К о т а , 1932, էք го?. 
4 1 О. О а г г 11 ( е, Ьа ЫаггаПо с1е пёЬиз Агтеп1ае, есШ1оп ггИ1дие соттеп1а1ге. 

СогриБ 5Сг1р1огиш сЬМБИапогит ог1еп է а 11 и т , УО1. 132, տսետւժ 1а, (. IV, Ьоиуа1п, 19Ց2, 
էչ 27, Նույնը տե՛ս Հ р. Բարթիկյան, ШагкШо с1е геЬиБ Агтеп1ае» հունարեն 
թ ս՛ րդմանո։. թ յամբ մեղ Հասած մի էա յ ֊ յ,ա ղկե ղոնա կան սկզբնաղբյուր , Է9 460։ 

4 3 „[.а №гга11о сЗе геЬив Агтеп1ае" , էչ в»~в1. 



Մ արդերը Վասպուրականում 

նությունը իրական հիմք չունի1 Նույն աղբյուրր ւմ կա «Ասպրակոն»-ի մի տար-
ընթերցվածք՝ „аз-рОУЛШУ՝1 ձևով*3, ինչը նույնպես հուշում է «Ասպուրակа — 
((Վա и պ п լրա կ( ան)» աղերսի մասին։ 1/, Ադոնցի կարծիքով «Ասպուրակս-ր 
հայոց լեզվում ավելի նախնական է, քան «Վաиպոլր»-ը^։ Սակայն «Ասպոլ-
րակ»-ը կապված է ավելի ուշ շրջանի հունական ազդեցության հետ, ուստի 
ժամանակի առում ով նախապատվությունը պիտի տալ «Վասպո լրօ֊ին։ Վ. 
Հենին գի կարծիքով «Վասպուր» չի նշան ակում «արքայազն», «իշխանազն», 
այլ՝ «առանձահատուկ, մասնավոր դիրք ունեցող», ըստ այսմ էլ «Վասպուրա-
կան» բառը նշանակել է «հատուկ դիրք ունեցողներ» (իմա՝ ավագանի)ւ Նույն 
տերմինը նշանակել է նաև թագավտրի «հատուկ, մասնավոր ունեցվածքը», 
«անձն ակ ան կալվածքը», ինչը հանդիպում է նախշի֊ռուստեմի արձանագրու-
թյան մեջ, ուր այդպես է կոչվել Սպահանի շրջակայքր։ Արաբական «խաս» 
կաւմ «մալի խաս» բառը («հատուկ, մասնավոր ունեցվածք») նույնական է 
համարվում «Վասպուրականի» հետ^ւ 

Ա. Փերիխ ան յան ի կարծիքով պահլավերեն դատաստանագրքում «Վաս֊ 
պուրական» տերմինն ունի ոչ միայն թագավորի «մասնավոր ունեցվածք», այլև 
ընդհանրապես «մասնավոր ունեցվածք» իմաստր։ Նոյնն Է արտահայտում 
նաև հիշյալ դատաստանագրքում «Վասպուրական»-ին զուգահեռ օգտագործ-

վող „рё&кау" բառը, որը իմաստով համապատասխանում Է հայերեն «պատ֊ 
կանել», «սեպհական» բառերին 

Հայ մատենագրության մեջ «Վասպուր ակ ան» տերմինը առաջին անգամ 
հիշվում Է Մովսես Խտւրենացու մոտ՝ «նախարարս Վասպուրականի» ձևով*՜։ 
Այստեղ «Վասպուրական» ասելով չպետք Է հասկանալ հետագա նահանգը, 
այլ հավանաբար Մ արդա՚ստան, Աղիյլվիտ, Առբերանի և թերևս նաև 4՝ առն ի 
գավառներըг Ստրաբոնի հիշատակած Բասորոպեդիան կապ չունի հետագայի 
Վա и պուրական նահանգի հետ, թեև Հ. Կիպերտը, Հ. Գելցերը, Հ. Մ ար կվարտը, 
Ղ՛ Ենճիճյանը և Հ. Մանանդյանը հակառակն են կարծում։ Հ. Հյոլբշմանը ի ֊ 
րավացիորեն մերժում Է այս տեսակետը™։ Վասպոլրական նահանգը ձևավոր-
վել Է VI դ. վերջին տասնամյակում։ «Ղիեգեսիսոլմ» հիշարժան վկայություն 
կա այս մասին. Մավրիկիոս կայսրը (602—610) իր մոտ Է հրավիրում հայոց 
բարձր հոգևորականությանը։ Նրան մերժողների թվում են նաև «Վասպուրա֊ 
կան աշխարհի եպիսկոպոսներըՆահանգի Վասպուրական անվանը զուգա-
հեռ հիշվում Է «Ս եպհ ա կան» անունը, որը նույնն Է, ինչ «Վասպուր ականը»։ Այս 
երկու անունները հոմանիշներ են նաե. Սեբեոսի մոտ և նահանգի վրա պետք 
Հ տարածված լինեին հավանաբար V դ. ազատագրական պայքարից հետո 
Հայաստանում տեր ու տնօրինություն անող պարսից ազնվականների (վաս֊ 
պոլրների, սեպուհների) անունից։ Պահղավերեն Վասպուրական նշանակում 

4 3 О. О а г г 111 е, Սո пои\՝еаи МапиЗсгИ Йе 1а .ЫаггаИо (1е геЬиз АгтеШае" , 
ЬоиуаШ, 1958, Էչ տտւ, 

4 4 Н. А д о н и , Նշվ. ԽՀի, էչ 4 0 / . 
45 Տե՛ս А . Г . П е р и х а н я н, А г ш е п о — 1 г а п 1 с а I [ՀՍՍՀ ԳԱ էՏեգեկա4իր> ( ! • » . 

գիս,.), ЮвЯ, №11, էչ91). 
Տե՛ս սույՆ տեղում է 

'17 Խորենացի, Էշ 192, 
48 Հ . Հ յ ո է բ շ մ ան, Հին Հայոց տեղվո անուեհերը, Վիեննա, 190?» Էք 93։ 
4 9 , Ь а МаггаМ® с!е геЬиБ А г т е п 1 а е \ Էչ 40» 



Մ• Վարդանյան 

էր բարձր ազնվականությունը, Հատկապես յոթ նշանավոր տոՀմերը50, որոնք 

ունեին նաև իրենց սեպուՀներըւ Ս եբեոսը Հիշատակում է, որ պարսից Խոս րով 

արքան մեծ գանձով («գանձ ուղտաձք բազմաւքս) Հայաստան է ուղարկում 

«Վա и պո լրական համարակարին»*՝, որը նշանակում է ազնվականներից (տըվ֊ 

յալ դե՛պքում՝ Հայ) Հարկը Հավաքող՞Ի՞նչ էր տեղի ունեցել, որն ստիպում էր 

այդպես վարվելու։ Խոսրով արքան տեսնելով, որ բյուգանդական կայսրից 

դժգոհ են շատերը, «արձակոյր ի Հայս ղՎա и պո լրականն Համարակարն հան-

դերձ գանձոլ բազմաւ և մեծամեծ պատուովք, զի այնպէս ն ո լամե ա լ ածցէ զնո-

սա ի ծառայութիւն իւրЛ) » Ատր պատ ականի սահմանագլխին պարսից հար-

կահաններին դիմավորում են Հայ իշխաններ, ր\րոնց մեջ Վ ասպո ւրա կանից 

հիշվում են միայն Ամատոլնյաց և Տրպատունյաց իշխանները, իսկ Արծրունի-

ները չկան3՝։ 

Հայ մատենագիտության մեջ VI դ. վերջից հանդես եկող «Ս եպհ աւկան 

գունդ»-ը, որ իրոք Վասպուրականն է, Հաստատվում է ամենից առաջ Սեբեոսի у 

ազև «Գիրք թղթոցի» տվյալներով, թեև Ալիշանը, Հյուբշմանը, Ադոնցը չեն 

խոսում այս աղերսի մասին56ք «Գիրք թդթոցում» նույնպես «Սեպհական գուն-

դը» նոլքնական է Վա и պո լրական ի հետ։ Այսպես, թվելով հայոց եպիսկոպոս-

ների ասանները, «Գիրք թղթոցը» Վաս\պոլրականի ոչ մի գավառի եպիսկոպո:։ 

չի Հիշում, բացի Անձևացիքից, Հանգամանք, որ վկայում է, որ վերջինս հան-

դես էր գաւիս Վասպուրականից անջատ։ Մինչդեռ Վասպուրականի մնացած 

գավառները ներկայացնում է «Սեպհական գնդի եպիսկոպոս» Թեոդորոսը^։ 

«Գիրք թդթոցում» Մարդպետական և Արծրունի եպիսկոպոսները նույն անձն 

են՝՝^։ ՛Սեպհական գոլնդ»-ը զուտ հայկական արտահայտություն է և սկզբնա-

պես ունեցել է միայն արքունի դռան պահապան գնդի իմաստ։ Խոսելով հայոց 

Վաղարշակ (իմա՝ Տրդատ Ա) թագավորի մասին, Խորենացին նշում է, որ նա 

« դուն գւ՛ և պահապանս դրան արքունի պատրաստէ զչորսս», որոնց զինվոր֊ 

տօ Տ ե ՛ ս Н . Н ս ե տ с հ ա а ո ո, А г т е п ^ с И е О г а т т а И к , Ь е Ь р г ^ , 1 8 9 5 , էչ 80• 

51 Ս ե բ ե ո и, Պատմութիւն ի Հեբակլն, Ւիֆլիս, 1913„ էշ 76—77։ 

52 Հ. Հ յ ո ւ բ շ մ ա ն ը (АгтеШвсЬе О г а Г П ч էշ 80—81) կարծում Է, թե «Վասպուրական 

համարակարя նշանակում Է <ւՎ ասպուր ականից հարկը հավաքող»։ Սակայն Սեբեոսի մոտ եղած 

տվյա լներից հա կաոակն Է բխում։ Ուշագրավ Է, որ Թ. Արծրունին մեծ մասամբ գործ Է ածում 

աՎասսք ուրական իշխանս, ոՎասպուրական ազատանիս, օՎասպուրական տերությունս և հա-

մաբնույթ այլ ձևեր (Թովմա Արծրունի, Էշ 188, 224, 232 և հտ.)։ 

53 Ա ե բ ե ո ս, նշվ. աշխ., Էշ 76* 

54 Նույն տեղում, Էշ 77» 

55 Հմմտ. 9ч Փ ա ո ն ա կ, Հայ նախարարությունները, а Անահիտ» ամսագիր, Փարիզ. 

1907, № 1—2, Էշ 211 Թ. Ա վ դ ա լ բ եկ յան, Հայագիտական հետազոտություններ, Երևան, 

1969, Էշ 141 — 145» 

Ալիշանի կարծիքով «Կողմն Սեպհական գնդին}) Մարդաստանն Է (Այրարատ, Վենետիկ, 

1890, Էշ 420)ւ Հյուբշմանը այն նույնացնում Է Տուրուբերանի հետ («Հին հայոց տեղվո անուն-

ները», Էշ 81—82), իսկ Ադոնցը1՝ Մարդպետականի ( = Մարդաստանի ) հետ ( Н . А Д О Н Ա, նշվ. 

աշխ., Էշ 318—320)։ Ընդսմին «Գիրք թղթոցի» կազմողները ևս նույնն են ընդունել, ազդվելով 

անշուշտ Ալիշանից, թեև ^ք՚իբք թգթոցի* մեշ եղած տվյալները կռվան չեն կարող ծառայել 

դրանէ 

57 .Գիրք թղթոցտ, Բ-իֆլիս, 1901, էշ 151։ 
58 Նու,ն տեղում, Էշ 70, 73, 76, 811 Մարդպետական եպիսկոպոսական աթոռը մինչև X դ. 

"ՀՒղԲԸ գսւնվում Էր Նախճավանում, ապա տեղափոխվեց Մարդաստանի Համբույրազան գյուղը 

(տե՛ս Թովմա Ար ծրունի, Էշ 386—387)։ 



Մարգերը Վ ասպուրա եան ում 

ներր ծնողներից ժառանգում էին գյուղեր և դաստակերտներ։ Рш^д վերջերս, 

պարսից թագավորի ժ աման ակ, — ասում է պատմահայրը, — «յայլոց յարուցեալ 

գունդս և ոստան անուանել, ոչ դիտեմ, թէ վասն սպառելոյ ազգին առաջնոյ, 

թ' վասն ը1։ւ{դիմութեան իրիք լինելոյ շկապեալ և ի րաց ընկեցեալ զազգն, 

զայլս ի տեղիս նոցա յարոլցին գունդս անուամբ արքունի»™։ Հայ Արշակունի-

ների շրջանի արքունի գնդերը կարող էին կոչվել նաև «սեպհական գնդերи ա֊ 

ն ունи վ. դրանք համալրվում էին հիմնականում արքունի ոստան («սեպհա-

կան») համարվող կալվածների տերերից (սեպուհներից), ինչպես Խորենացին 

է նշում «ի զարմից թագաւորացն առաջնոց, որպէս և այժմ ի վրաց աշխար-

հին, որ սեվւծոլղն կոչի»**®։ Այդ գնդերը, նույն պատմիչի վկայությամբ, համա-

լրվում էին նաև մարդպետների տոհմից՞'» 

Մարզպանության շրջանում «Սեպհական գնդի կողմանք»-ի հայ նախա-

րարությունները, բնականաբար, չէին կարող ուժեղ շեշտված ինքնուրույն ուղ-

ղություն ցուցաբերել, քանի որ պարսից ազդեցությունն ու հսկողությունը տա-

կավին մեծ էին այնտեղ։ Հայաստանում, հատկապես հարավային գավառնե-

րում, բուն էր դրել քրիստոնեական եկեղեցին ալեկոծող նեստորականությու-

նը, որը լայն աջակցություն էր վայելում պարսից արքունիքի կողմից։ Այս ա -

զանդի դեմ պայքարելու նպատակով 555 թ. հրավիրված եկեղեցաժողովին կա-

թողիկոսը հատուկ ուղերձով հրավիրում է Արծրունյաց, Ռշտոլնյաց, Մոկաց և 

Հարավային Հայաստանի մյուս եպիսկոպոսներին, սպառնալով մերժման դեպ-

քում կարգալույծ անել նրանց62 г Սակայն կաթողիկոսին արձագանքում են մի-

այն Արծրունիները, Պալունիները և Մեհնունիները։ Մյուս տոհմերի լռությունը 

հետևանք էր Սասանյաններին հակադիր դիրքավորմանը (թեկուզ դա լիներ 

նեստորականության դեմ պայքարելու ձևով) չհարելու մտայնության։ Ժ ո զո-

վից հետո հուսախաբված կաթողիկոսը նորից է դիմում Արծրունի եպիսկոպոս-

ներին («4՝իքղք թզթոցոլմ»՝ Արծրունի և Մարդպետական եպիսկոպոսներին, 

հանգամանք, որ վկայում է այդ տոհմի ինքնուրույնության և մեծ ազդեցության 

մասիս։ Արծրոլնիների ազդեցությունը էլ ավելի է ուժեղանում հետագայում՝ 

\ II դարում, երբ Հայաստանը տիրեցին արաբները։ Այս շոջանում Վասպու-

րականի նախարարներր (Ռշտունի, Անձևացի, Իադրատունի, Ամատունի, Ա -

կհացի, Տրպատունի և այլն) կորցնելով իրենց ինքնոլրոլյնոլթյունր կամ նեղ-

վելով Արծրունիներից, գերադասում են համագործակցել վերջիններիս, դառ-

նալով նրանց հպատակները։ Այս մասին վկայում են հայկական աղբյոլրնե-

րը։ Այսպես, մի «ոսկեվ։որիկում» Թեռդորոս Ռշտունին անվանված է «Իշխան 

Արծրունեաց»6*։ Ընդսմին, Հովհան Մ ամիկոնյանը Հա յաստ անի մարզպան Վարդ 

Պա.տրիկ Ռշտունուն (506—509) ն.ույնպես անվանում է «Իշխան Արծրոլնեաց»^։ 

762 թ. Արծրոլնիներն արդեն հիշՎոլմ են որպես Վասպուրականի տիրակալ-

59 Խորենացի, էչ 104 — 105։ 

60 Նույն տեղում, էշ 105» 

61 Նույն տեղում, էշ 105է Թերևս սա ևս առիթ Է ծառայել Մարդպետականը և Հսեպհական 

գունդըյ> նույնացնելուն* 

62 սԳիրք թղթոց», Էշ 70։ 
63 Նույն տեղում, Էշ 76։ 

64 Տ 4 ' „ О ա ա ո լ Տ Իագրատու ն ի, Պատմութիւն, Էջմիածին, 1921, էշ 25։ 
65 Հովհան Մ ամ ի կոն եան, Պատմութիւն Տարօնոյ, Երևան, 1941, էշ 149, տե՛ս նաե 

6. Լա լա յան, Ցուցակ Հայերեն ձեոսպրաց Վասպուրականի, է, Թիֆլիս, 1915, Էշ 318е 



60 Վ* Մ, Վարդանյան 

ներ, որոնք արյան գնով պաշտպանում են նահանգը արաբներիցս* Կարծեցյալ 

Շապուհ Рш գրատուն ո ւ մոտ Տաճատ Անձև ացին Հանգես Է գալիս նա՛և Տաճատ 

Արծրունի անունովի' ։ Նույն մատհնագբի մոտ Պ՛ագիկ Ապումրվանին սպանող 

Ամատունի եղբայրները դարձյալ անվանված են Աբծբյյլ նթ*։ VII—VIII դարե-

րում Վ ասպ ո լրականն ապրում Է քաղաքական ամբողջացման բարդ պրոցես, 

որը ամենից առաջ Հետեւանք Էր ա ր աբ ակ ան տիրա պետությունից երկիրը 

հնարավորին չափով զերծ պահելու նպատակադրման։ Վասպուբականի հայ 

ազատանու բեկորները Համախմբվում են Արծրունիների շուրջը, որոնք Рш դ ֊ 

րասւունի և Սյունյաց տների Հետ ստանձնում են Հայաստանի քաղաքական 

կյանքի առաջատար ուժի դերը* 850— 851 թթ. ազատագրական ապստամբու-

թյան նախօրյակին Արծրունիներ՛ի շուրջը Համախմբված ենք տեսնում աբդեն 

Հ սրավայիՆ. Հա լաստանի իշխաններից շատերին՝ Р ա գր ա տ ո ւն ին ե ր ին, Ամա-

տանիներին, Գնունիներին, Ընտրունիներին, Ապահ ունին երին, Քաջբերունի֊ 

ներին, Հավնյււնիներին, Գա զրի կյանն երին, Վ աՀևո ւնիներին, Ակեացիներին , 

Անձևացիներին, Մ արամյաններին (Մուրացան) և ուրիշների69 հ Վասպուրակա֊ 

նում Արծրունիների անբաժան տիրապետությունը սկզբնապես նպաստում Էր 

հա (որ թա գավորութ(ունը վերականգնելու ուղղությամբ Բագրատուն(իների 

ներ դրա V ջանքեր/ւն, բայց X դ. սկզբից փոխվում Է իրադրությունը։ Բա դրա֊ 

տ ո ւնիների հետ Արծրունիների ուժեղացող մրցակցությունը պսակվում Է Վաս՛ 

պարականում առանձին թագավորության Հռչակմամբ, մեծապես վնասելո վ 

Հայաստանի միասնությանը։ 

МАРДЫ В ВАСПУРАКАНЕ 

В. М. ВАРДАНЯН 

( Р е з ю м е ) 

В статье освещаются вопросы, касающиеся племени мардов, наха-
рарства Мардпетов, и названия области Ваопуракан. Будучи одним из 
неармянских племен древней Армении, марды проникли туда в основ-
ном во времена мидийского господства. Впервые о мардах упоминает 
Ксенофонт в «Кюропедии». Марды в Армении использовались в качест-
ве наемной силы. Название их перешло к нахарарству, которое 'соответ-
ственно называлось мардпетутюн и сыграло выдающуюся роль в поли-
тической жизни Армении. Мардшеты и Аршак-идакие цари в своей цент-
,рал!изаторской политике опирались на марцов и с их помощью вели 
борьбу против центробежных сил. Мардотеты соперничали также и с ар-
мянским духовенством. Поместья этого нахарарства в основном находи-
лись на территории области Ваопуракан. Цель Мардпетов состояла в 
расширении поместий и сферы политического влияния. После упадка 
Аршаюидов Мардпеты, утратив свои позиции, сочли за лучшее в союзе 
с Арцрунидами бороться против Сасапидов (450—451 гг.). При марз-
панстве поместьями Мардпетов распоряжался персидский двор. Назва-
ние мараов сохранилось в некоторых топоиимичеок их именах. 

66 Ղ ե ոն դ Վարդապետ, Պատմութիւն, Ս. Պետեր բուրդ, 1887, Էշ 130—131։ 
67 Տե и Շապուհ Բագրատունի, Էշ 52։ 
68 Նույն տեղում, Էշ 69։ 

№ Թովմա Արծրունի, Էշ 185—186։ 


