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«ՏԵՈ-ԱԿԱՆ ԻՇԽԱՆՈՒԹԻՒՆԷ ^ԻՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ 

Д 1 Щ ԳԱ ակւայեւքիկոս Ս- 8 . ԵՐԵՄՑԱՆ 

Սովետահայ պատմագրության դժվարին և քիչ ուսումնասիրված խնդիր-

՜ներից մեկն Է Հա չաս տան ի ֆեոդալական հարաբերությունների ձևավորման 

հարցը։ Խնդրի նախն ական ուսումնա սիրությո ւնր ցույց Է տալիս, որ Հայաս-

տանր էինչպես և Առաջավոր Աս իա ւ ի այն երկրներր, որոնք գտնվում Էին Հռո-

մեական կայսրության ոլորտում) ներքին կյանքում ապրում Էր այն ճգնաժա-

մը, որ հատուկ Էր հելլենիստական երկրներին մ. թ. ա. առաջին դարերում։ 

Հարցիս ուսումնասիրությունը ունի կարևոր նշանակություն ընդհանուր պատ՜ 

մագրոլթյան համար, քանի որ Առաջավոր Ասիայի արևմտյան մասում ստըր֊ 

կատիրական հասարակարգի ճգնաժամի խորացումը և ֆեոդալական հարա-

բերությունների ձևավորումը ամենացայտուն արտահայտությունր գտան Մեծ 

Հայքի թագավորության մեջ։ Խոսելով ֆեոդալական հարաբերությունների ձե-

վավորս ան առանձնահատկությունների մասին Հայաստանում, անհրաժեշտ Է 

նշել նաև մի այլ կարևոր հանգամանք։ Ֆեոդալական հասարակարգի այսպես 

կոչված դա и ա կան ձևը Արևմտյան Եվրոպա յում առաջացել Է իբրև ներքին ճըգ-

նաժամ ապրող անտիկ հասարակարգի և <Г բարբարոսների» նվաճումների փոխ-

սւղդեցության հետևանք, իսկ Հայաստանում այս պրոցեսները տեղի են ունե-

ցել պատմական այլ պայմաններում։ Չնայած քաղաքական բարդ իրադրու-

թյանը, այնուամենայնիվ Հայաստանի սոցիալ-տնտեսական զարգացման օրի-

նաչափությունները այս ժամանակաշրջանում արտաքին ուժերի կողմից չէին 

խ ան գա բվում ։ Կարելի է ասել, որ III—IV դարերում Հայաստանում ձևավոր-

վող ֆե ո դալա կան արտադրական հարաբերությունները արդյունք էին հասա-

րակության ընդերքում տեղի ունեցող օրինաչավւ փոփոխությունների։ 

Ֆեոդալական հասարակարգի բնորոշման հիմնական հատկանիշներից 

մեկն է մասնավոր խոշոր հողատիրության առաջացումը։ ՛Հողը, իբրև արտա-

դրության հիմնական միջոց [նրա ժառանգական տերերի), կախման մեջ է 

գցում այդ հողի վրա նստած անմիջական արտադրողներին՝ շեներով-հ ամ այն ք ֊ 

ներով ապրող գյուղացիներին֊շինականներին, որով և հիմնականում նշանա-

վորվում է անցումը ստրկատիրությունից ֆեոդալական հասարակարգին։ Այդ 

անցումը դեպի նոր արտադրական հարաբերությունները իր արտահայտու-

թյունն է գտել առաջին հերթին հողային սեփականատիրության տարբեր ձևե-

րի մեջ, որոնցից մեկն էր «ձեռական իշխանութիւն» կոչվող հողատիրության 

ձևը։ 

Աղբյուրներում հանդիպող «ձեռական իշխանութիւն» տերմինը ակադ. 

Հակոբ Մանանդյանը հասկացել է իբրև հոմանիշ Հգործակալական» իշխանու-
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թյանԿ Ստորև կտեսնենք, որ «ձեռական իշխանութիւնը», կապ ունենալով գոր-

ծակալությունների հետ, իբրև հասկացողություն, այնուամենայնիվ, տարբեր 

է և նշանակում է ոչ թե գործակալություն, այլ գործակալությունը ստանձնած 

պաշտոնյայի ապահովությունը հողային տարածությամբ, իբրև հատուցում 

պետական ապարատում նրա ծառայության։ Բառիս լուսաբանությունը այգ ի-

մաստով ցույց է տալիս, որ այն վերաբերում է հողային սեվւականատիրոլ 

թյան որոշ ձևին, որը Հայաստանում նախորդել է ֆեոդալական խոշոր հողա-

տիրության ձևավորմանը։ 

Նոր հասարակարգի ձևավորման ընթացքում առաջին հերթին հանդես են 

գալիս հին հասարակարգի ընդերքում գոյություն ունեցող այն տարրերը, ո-

րոնք իրենց մեջ պարունակում են նոր, ավելի ւզրոգրեսիվ հասարակարգին Խնց-

նելու նախադրյալները։ Ահա նման խթանի դերում է հանդես դալիս առաջին 

հերթին «ձեռական իշխանութիւնը»։ Հիրավի, մեզ հասած կցկտուր փաստերը՛ 

ցույց են տալիս, որ «ձեռական» կոչված հողատիրության ձևը շատ ավելի հին՛ 

կ, քան ֆեոդալական հասարակարգը։ Այն առաջ, է եկել Հին Արևելքի ռազմա-

ստրկատիրական բռնապետությունների ընդերքում և այնուհետև շարունակել 

է հարատԼւել հելլենիստական հասարակարգի պայմաններում։ 

«Ձեռական իշխանութեան» առաջացումը սերտ կերպով կապված է գոր-

ծակալությունների հետ, որոնց առկայությամբ էլ պայմանավորված էր նրա 

գոյությունը և նրանց վերացումով վերանում է նաև «ձեռական» կոչվող հո-

ղատիրության ձևըг 

Մե ծ Հայքի թագավորությունը կենտրոնացված ստրկատիրական միապե-

տություն էր, որին րնորոշ էր արքունիքը՝ իբրև «բարձրագույն դո լոյ), аդուռն-

արքունի»։ Այնտեղ կենտրոնացված էր պետ ութ յան կառավարման ապարատը՝ 

բաղկացած առանձին սլաշտոններիգ, որոնք կոչվում էին գործակալություններ-, 

իսկ պաշտոն յաներբ՝ գործակալներ։ Գործակալությունների մասին հայ մա-

տենագիրների մոտ պահպանված տեղեկությունները ցույց են տալիս, որ-

դրանք հիմնականում այն արքունական պաշտոններն էին, որ գոյություն 

ունեին հելլենիստական թագավորությունն երի արքունիքում2։ 

Գործակալությունների՝ իբրև պետական ապարատի հիմնական օղակի գո-

յությունը Մեծ Հայքի թագավորության մեջ նշմարվում է դեռևս ԱրտաշեսIան-

ների օրոք, իսկ Արշակունիների ժամանակ այն ստանում է իր վերջնական ձե-

վավորումը և վերանում է հիշյալ դինաստիայի վերացման հետ միասին։ 

«Ձեռական իշխանութեան» մասին մեղ հասած մատենագրական տեղե-

կությունները պահպանվել են գերազանցապես Փավստոս Р ո ւզան դի մոտ։ Այգ 

տեղեկությունները ցույց են տալիս, որ գործակալությունները տրվում էին 

բարձր ավագանու ամենաազդեցիկ անձնավորությո ւններին։ Յուրաքանչյուր՜ 

գործակալի, իր պաշտոնը կատարելու համար իբրև վարձատրություն, տրվումI 

էր որոշ տերիտորիա՝ գավաո, որը, ի տարբերություն տոհմա՜ցեղային տերի-

տորիայի կամ ժառանգական կալվածքների, կոչվում էր «ձեռական երկիր» 

կամ «երկիր ձեռական իշխանութեանս։ 
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Պայմանական հողատիրության առա յա ցմ ան հարցի շուրչը 

«Ձեռական իշխանութիւնը!) տվյալ գավառում պատկանում կը բարձր и г ֊ 

մագանոլ այս կամ այն անձնավորությանը, բանի դեռ նա վարում կր իր 

ստանձնած գործակալությունըէ Սրա պաշտոնը ուրիշին հ անձնվելու դեպքում 

տվյալ գա։/առի «ձեռական իշխանութիւնը)) անցնում Էր նոր անձնավորության։ 

Սակայն ժամանակի ընթացքում բոլոր գործակալությունները դառնում են հա — 

մապատասխան նախարարական տոհմերի ժառանգական արտոնություն, ուստի 

«ձեռական իշխանութեան» գավառները ևս միացվում են նրանց ժառանգա-

կան դարձած տերիտորիաներին և (Է-ձեռական իշխանութիւն» հասկացողոլթյու֊ 

նր հետզհետե վերանում Է։ Ֆեոդալական հարաբերությունների ձևավորման 

ավարտի ժամանակաշրջանում՝ IV—V դարերում, «ձեռական իշխանութիւնը» 

գոյություն ուներ իբրև վերապրուկ։ Ահա թե ինչու հայ մատենագրության մեջ. 

պահպանված կցկտուր տեղեկությունները «ձեռական իշխանութեան» մասին 

վերաբերում են այդ ժ ամ անակաշրջանին, այն Էլ կաթողիկոսի և մասամբ վեր-

ջին հայ Արշակունիների կալվածքներին։ 

«սեռական իշխանութեան» մասին տրված մեր բացատրությունը հնարա-

վորություն Է տալիս մեկնաբանելու Տակիտոսի Տրդատ Ա Արշակունու գահա-

կալման հանգամանքների հետ կապված հաղորդումը։ Տրդատ Ա Արշ ակունու 

գահակալման и կզբն ա կան շրջանում նրա «Մեծ թագաւոր Հայոց Մեծաց» լինե-

լը, այսինքն՝ պարթևական արքունիքում Արշակունիների «երկրորդական գահը» 

զբաղեցնելը, ըստ երևույթին, դիտվում Էր իբրև գործակալություն, որի համար 

հայոց թագավորը ստանում Է «երկիր ձեռական իշխանութեանս։ Մ՛ թ. 54 թ., 

երբ պարթևական թագավոր Վաղարշ Ա-ի (51—ՏՕ) կողմից նրա եղբայր-

Տրդատը բարձրացվեց հայկական գահին, Մեծ Հայքի թագավորության տերի-

տորիան դեռևս գտնվում Էր Հռոմեական կայսրության հսկողության ներքոյ-

Այն անհրաժեշտ Էր նվաճել, իսկ մինչ այդ հայոց թագավոր համարվող 

Տրդատի նստավայրն Էր Ն ծբին քաղաքը, որն իր Արվաստան գավառով մի ժա-

մանակ Մեծ Հայքի մասն Էր, սակայն Հռոմեական կայսրության և Պ արթևա-

կան թագավորության միջև 37 թ. կնքված համաձայնագրով այն անցել Էր 

Պարթև ա и տ անին, ապա միացվել Ադիաբենեի սահմանամերձ փոքրիկ թագա-

վորությանը։ Հայոց թագավորի ժամանակավոր նստավայր Մծբինը դարձել Էր 

պարթևական և հայկական ռազմական ուժերի կենտրոնավայր, որտեղից մի 

քանի տարի հետո դաշնակից հայերն ու պարթևները պիտի անցնեին վճռական 

հակագրոհի Հա յա ստ անի կենտրոններում բուն դրած հռոմեացիների և նրանց 

դրածոների դեմ։ 

«Ձեռական իշխանութիւն» հասկացողության պարզաբանումը մեղ հնարա-

վորություն Է տալիս պարզելու նաև մի այլ տերիտորիայի խնգիրր, որը գահա-

կալման ժամանակ տրվել կր Տրդատին։ Պարզվում Է, որ վերջինս, նստելով 

Մծբինում, իբրև ժամանակավոր նստավայրում, հողեր Էր ստացել նա և Ատըը֊ 

պտտականում, այն մասում, որը անմիջապես սահմանակից Էր Մեծ Հայքին; 

Այդ երկրամասն Էր Բ՚ավրիղից և Սոհունգ գագաթից դեպի արևմուտք մինչև 

Կապուտան (Րւրմիա) լիճը ձգվող տափարակ տերիտորիան, որը մի ժամանակ 

Ուրարտուի թագավորության տերիտորիայի մասն Էր եղել, իսկ այժմ առանձ-

նացվել Էր Ատրւզատականի թագավորությունից և իբրև «երկիր ձեռական իշ-

խանութեան» տրվել Տրդատին։ Ահա այստեղից նա պետք Է իր զորքերով ներ-

խուժեր Հայաստանի սիրտը՝ Երասխի հովիտը, Արտաշատ մայրաքաղաքին տի-

րելու համար։ Այս Էր պատճառը, որ Կորբուլոնի հետ առաջին անհաջող ընդ֊ 



в Ս. Տ . Երեմ րսն 

Հարում ի у հետո Տրդատը նահանջեց դեպի հարավ՝ սահմանակից Ատրպատա-

կանր, որտեղ թագավոր Էր նրա կրտսեր եղբայր րակուրր։ Այսպիսով մ. թ. ա. 

54 թ., երր Տրդատր Վաղար շի կողմից բարձրացվեց հայկական գահին, Մեծ 

Հայքին միացվեց Ատ րպ ատ ական ի մասը կազմող մի րնդարձակ տերիտորիա, 

որը IV դարում դեռևս հայտնի Էր իբրև. ((Զեռին իշխանութեան տանն Հայոց 

թագավորին, որ Էր գԱտրս/այական աշխարհաւնւ> (Փավստոս, Ծ )՝'՝, որը մի 

ա յլ տ եղ Փ ավստոսը (Ե, Ը) անվանում Է էէԱտրպատճաց գաւառաւ 

(0.այոց թագավորի ձեռական իշխանության տոլ նը Ա տ ր պա տ՜ա կան աշ-

խարհումЯ կոչվող տերիտորիան Հ. Մ ան ան դ յան ր իրավացիորեն տեղադրում Է 

Կապուտան (Ուրմիայ լճի հյուսիս-արևելյան մասում, Ատրպատականի կենտ-

րոն Գանձակ Շահաստան քաղաքից հյուսիս, որը, ինչս/ես տեսանք, կոչվել Է 

(Ատրպատճաց գաւառ»'։ Նշված տերիտորիան մնում Էր Մեծ Հայքից դուրս և 

պատկանում Էր անձամբ Տրդատ Ա-ին, իսկ նրանից հետո՝ Հայաստանում թա-

գավորած բոլոր Արշակունի գահակալներինւ Փավստոսի տեղեկություններից 

երևում Է, որ այս կարգը պահպանվում Էր նաև սասանյանների ժամանակ, ըստ 

երևույթին, մինչև Մեծ Հայքի թագավորության բաժանումը 387 թկամ թերևս 

մինչև հայ Արշակունիների դինաստիայի վերացումը 428 թ.։ Սակայն ավան-

դույթի ուժը այնքան մեծ Էր, որ միջին դարերում ևս (IX—XI դդ՛) արաբական 

հեղինակների մոտ Հայաստանի սկիզբը համարվում Է 0՝ եհ ֊Խառակ ան ի շրջա-

նը0, այսինքն մեր կողմից մատնանշված տերիտորիան Կապուտան (Ուրմիայ 

լճի հյուսիս-արևելյան աւրէէրին։ 

Մեզ տեղեկություններ են հասել, որ հայ Արշակոլնիները կալվածքներ են 

ունեցել նաև Հռոմեական կայսրության սահմաններում՝ Կապադովկիայում, 

սակայն նրանց տեղա գրությունը որոշել հնարավոր չէ։ Անշուշտ, Հռանդեայի 

դաշնագրից և Հռոմ ում թագադրվելու հանդեսներից հետո պիտի Տրդատ Ա-ը 

Ներոն կայսրից ստանար այդ՝ մեգ համար անհայտ երկրամասը, որը մնաց 

Մեծ Հայքի գահակալների տնօրինության ներքո մինչև Հայաստանի բաժա-

նումը 387 թ.։ Այնուհետև այդ տերիտորիան կարող էր պատկանել բարձր Հայ-

քի Չրմես ավանում նստող Արշակ т-ին, սակայն նրա մահից (391 թ.) և հռո-

մեական մասում Արշակունիների դինաստիայի վերացումից հետո նրանց аձե-

ռական իշխանութեան)> հողերը հավանաբար գրավվել են հարքունիս կամ 

տրվել մեկ ուրիշ վասալիէ Մենք այլ տեղեկություններ չունենք որևէ ուրիշ են-

թադրություն անելուг - , • . 

Այսպիսով, հայ Արշակունիների վերացումով վերանում է նաև նրանց ձե-

ռական իշխանության տերիտորիան։ Նույն բախտն էր վիճակված կաթողիկո-

սական տան ձեոական իշխանության տերիտորիային։ Այս տերիտորիայի գո-

յության մասին հիշատակում է նույն Փավստոս Րոլղանդր։ «Զայնու ժամանա-

կաւ սուրբն Ներսէս շրջէր ընդ իւր ձեռական իշխանութիւնսն. ղի հնգետասան 

գաւառ զայն ձեռական իշխանութեան ունէին իբրև սեպհական ի բնմէ, առան-

ձին առոշոգի նոցա էր կարգեալ»։ Այնուհետև Փավստոսը թվարկում է Լուսա-

3 ծ Հայոց թաղավոր ի ձեոական իշխանության տունը (երկիրը) Ատ ր պա տա կան աշխար-

հում Փավստոսի աշխարհարար թարգմանության մեշ (Երևան, 1968, էշ 207) այս տեղը թարգ-

մանված է> ((Հայոց թագավորական տան սեփական իշխանությանը Ատրպատական աշխարհումք։ 

4 Նույն տեղում։ 

5 Փավստոս Ր п ւ ч անգ, Պատմութիւն Հայոց, V, Ը, ՍՊԲ, 1883, էշ 175։ 
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Պայմանական հողատիրության աոաչա դ։է ան հար/ի շուրքը 

վորչի տան «ձեռական իշխանութիւնո համարվող գավառները, աել յայն գա-
1 առ գլխաւոր գաւառք այս կին. Այր արատ, ԴարանաղԷ, Եկեղեաց, Տարօն, Բըզ֊ 

նունիք, Ծովւք և որ ընդ մէջ նոցա և որ շուրջ նոքօք* (Փավսաոս, IV, ԺԴ. կ 

117)> Հ- Մանանգյանը ընդհանուր առմամբ ճիշտ է, երբ նշում է, որ այս վկա-

յությունից չի կարելի ենթադրել, թե вվերոհիշյալ 15 գավառները պատկանել 

են կաթողիկոսներին իբրև տոհմային սեփականություն»7։ Նրա բացատրու-

թյամբ այս վկայության մեչ «ձեռական իշխանութիւնյ» է անվանված с.մեծի 

դատաւորութեան» գործակալությունը, որը «սեպհական» էր, այսինքն՝ ժառան-

գական և տոհմային, իբրև կաթողիկոսական տան հանձնված առանձին կամ 

«առոշոգի» իշխանությունիւ Հ. Մանանդյանի բացատրությունը լուսաբանում 

է հարցի միայն մի կողմը. Լուսավորչի տոհմը իբրև կաթողիկոսական տոհմ, 

որին հանձնված էր «մեծի դատալարոլթեսձւ» գործակալությունը, կալվածքներ 

ուներ Փավստոսի կողմից թվարկված գավառներումւ Սակայն մեք բերված 

բնագրում նշված են երկու կարգի գավառներ. Դարանաղի, Բզնոլնիք, Ծոփք 

գավառները, որոնք տրվել էին Լուսավորչի տանը IV դարի ընթացքում տարբեր 

պարագաներում, կազմում էին նրանց ժառանգական սեփականությունը, իսկ 

արքունի ոստան հանդիսացող Այրարատում^ նրանց տրվել էին «ձեռական 

իշխանոէթեան» հողեր «մեծի դա տ աւար ութ ե ան » գործակալությունը գլխավո-

րելու համ ար։ 

Հետագայում՝ 387 թ. հետո, երբ Մեծ Հայքի միացյալ պետությունը 

մասնատվեց երկու մարտնչող աշխարհակալությունների միջև, և երկրի Միջ՜ 

նաշխարհը ստացավ իր նոր վարչաձևը իբրև Սասանյան Իրանին ենթակա եր-

կիր, գործակալությունների մեծ մասը վերացավ և նրա հետ միասին վերացան 

Արշակունիների և կաթողիկոսի տան «ձեռական իշխանութեան» կարգով 

ստացված կալվածքները։ Բացի այդ անհրաժեշտ է նշել, որ այս ժամանակա-

շրջանում քրիստոնեական եկեղեցին Հայաստանում Սասանյանների կողմից 

դիտվում էր իբրև թշնամի տերության՝ Արևելյան Հռոմեական կայսրության քա-

ղաքական շահերը պաշտպանող հիմնարկ, ուստի պետության բոլոր միջոցա-

ռումները ուղղված էին հատկապես եկեղեցու դեմ։ Այս նույն ժամանակաշըր-

ջանում զարգանում է կուսակրոնությունը և վերանում է կաթողիկոսի դահին 

տիրանալու, ժառանգական սկզբունքը։ Այսպիսով, Լուսավորչի տունը, որը 

շուրջ մեկ դար հսկայական կալվածքների տեր էր, այժմ պիտի զրկվեր նրան-

ցիցւ Կանխելու համար հողային տիրույթների անխուսափելի կորուստը, Սա֊ 

հակ Պ արթև կաթողիկոսը (388—439) շտապում է իր տոհմի բոլոր երկրամա-

սերը կտակել Մ ամ իկոն յանն երին, որոնք մոր կողմից հանդիսանում էին Լու֊ 

սավորչքւ օրինավոր ժառանգները։ Այլ գավառներում առաջ են գալիս նոր նա-

խարարական տներ։ Նույն ձևով Աղբիանոսյան եպիսկոպոսական տոհմի երկ-

րամասերը դառնում են նրանց տոհմի աշխարհիկ անդամների ժառանգական 

и եփ ական ութ չուն ո է 

Ինչպես տեսնում ենք, Արշակունիների և կաթողիկոսական տան «ձեռա-

կան իշխանութեանս կարգով ստացված հողային հարստությունները վերանում 

են շնորհիվ նոր քաղաքական իրադրության։ Աակայն, անկախ քաղաքական 

Մանանդյան, Ֆեոգաչիզմը հին Հայաստանում, Էշ 77 ւ 

® Նույն տեղում է 

® Այրարատ ասելով Փավստոսը նկատի ունի Լուսավորչի տանը պատկանող Բագրևանդ 
դավա որ։ 



Փ 0. Տ. էրեմ յան 

Հանգ ամ անքներից, Հողատիրության այդ ձևը վերանալու Էր և դա պայմանա-

վորված Էր ֆեոդալական Հարաբերությունների խորացմամբ։ Մենք ունենք 

անուղղակի փաստեր, որոնք ցույց են տալիս, որ ձեռական իշխանության կար՛ 

գով ստացված երկրամասեր են ունեցել բոլոր այն նախարարական տները, ո-

րոնք կապված Էին գործակալությունների Հնաւ Օրինակ, Տայքը Մամիկոնյան 

նախարարական տան տոՀմական иեվւականությունն Էր, որտեղ Էրախանի ամ-

րոցում նստում էր այս տան «տանուտէրը}) կամ «նաՀասլետըս, որ տարիքով 

ավազագույն ներկայացուցիչն էր։ Իսկ տան «աւագ սեպոլՀըя սովորաբար 

ստանձնում էր Հայոց սպարապետի գործակալությունը և նրա նստավայրն էր 

Ողական ամրոցը Տւսրոնում։ Տարոնը, այսպիսով, Մամիկոնյան տան «ձեռա-

կան իշխանութիւննв էր։ Ուրեմն գործակալությունների Հետ կապված նախա-

րարությունները պետք է ունենային երկու կարգի Հողային կալվածքն եր՝ 

«սեպՀականս և «ձեռական})։ Րայց ժամանակի ընթացքում գործակալական 

իշխանությունները դառնում են այս կամ այն նախարարական տոՀմի ժառան-

գական պատիվ, սրա Հետ միասին ժամանակավորապես առաջացած «ձեռա-

կանս Համ արվող գավառները դառնում են ժառանգական և ժամանակի ընթաց-

քում Հանգես են գալիս իբրև տվյալ նախարարական տան տոՀմական սեփա-

կանություն։ Բոլոր տեսակի ս/այմանական Հողատիրությունը V դարի սկըզբ-

ներին դարձել էր ժառանգական, ուստի մատենագիրները «ձեռական» Հողա-

տիրության մասիս պաՀպանել հն միայն պատաՀական տեղեկություններ։ Մի-

այն Հետո է, որ նախարարական Հողատիրության մեշ առաջ եկած նոր մաս-

նատման շնորՀիվ առաջ են գալիս պայմանական Հողատիրության նոր ձևեր, 

որոնց մասին մենք չենք խոսի, քանի որ այդ Հարցը դուրս է գալիս մ հր թեմայի 

• սաՀմ աններից։ 

Ինչպես տևսանք, «ձեռական իշխանութիւնըЯ գոյություն է ունեցել Հն՜ա-

դույն ժամանակներում։ ЛՁեռական իշխանութեանя տերիտորիաներ են եղել 

Հին Արևելքի այնպիսի պետությունում, ինչպիսին է Ասորեստանը։ Մեղ 

Հայտնի է, օրինակ, արքունի տակառապետի «ձեռական իշխանութեանս տե-

րիտորիան՝ «Կադմուխի երկիրըД)10, որը, ի դեպ, մինչև մ. թ. 37 թ. գտնվում էր 

Մեծ ձայքի կազմում։ 

«Ձեռականս տերմինի բառացի Հոմանիշին մենք Հանդիպում ենք վրացե-

րենում՝ аսախևլոՅ) ւ՚ծցշ^ՕԴ. որտեղից առաջացել է «սախելմծիվ։пя բառը, 

որ նշանակում է «պետությունս, իսկ «խելմծիփես (բառացի «ձեռնՀասսյ նշա-

նակում է «թաղաւորя։ «Ձեռականս Հասկացողությունը, իբրև «պաշտոնյաս, 

«ձեռնաւորս ձևով մնում է միջնադարյան Հայաստանում և նրա բառացի Հոմա֊ 

նիշն է վրացերենում՝ «մոխելես բառըI Այսպիսով, «ձեռական իշ-

խանութիւնս Հասկացողությունը առաջ է եկել ֆեոդալական Հասարակարգի 

առաջացումից շատ առաջ և վերացել է այդ Հասարակարգի Հետագա ղարգաց-

֊ման Հետևանքով։ 

ւօ Տե՛ս И. М. Д ь я к о н о в , Развитие земельных отношений в Ассирии, Л., 1949, 

՛էշ 77։ Կաղմուխի երկիրը Մովսես Խորենացին հիշատակում Է «Տո՛ւն Կադմեայ» ձևով, համա-

պատասխանում { անտիկ հեղինակների 2аЬЙ(С6ПЯС երկրին։ 
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к ВОПРОСУ о СЛОЖЕНИИ УСЛОВНОГО ЗЕМЛЕВЛАДЕНИЯ 

В ФЕОДАЛИЗИРУЮЩЕЯСЯ АРМЕНИИ 

Академик АН Арм. ССР С. Т. ЕРЕМЯН 

( Р е з ю м е ) 

В исторических условиях Армении процесс вызревания феодаль-
ных отношений происходил в недрах позднеэллинистического общества. 
Последнее являлось дальнейшей эволюцией древневосточного общест-
ва, в котором основными производителями были рабы, лишенные сред-
ства производства, и общинники, обладавшие средствами производства. 
В роли эксплуататора рабов и общинников выступали крупные земле-
владельцы—военная и жреческая знать. 

Уже в недрах древневосточного общества прослеживаются фор? 
мы условного землевладения. 

Государство, в лице восточного деспота—царя, юридически счи-
талось собственником всей территории, над которой он царствовал и 
правомочен был за различные услуги представителям военной и жре-
ческой знати передавать в пожизненное или наследственное пользова-
ние части территории с их населением. Эта форма условного землевла-
дения, существовавшая т а к ж е в позднеэллннистической Армении и сы-
гравшая определенную роль в сложении феодального землевладения и 
феодальных отношений вообще, в армянских источниках V столетия на-
зывается «дзеракан» , что буквально означает «служилый». 

В V в. процесс феодализации Армении в основном завершается и 
появляются новые формы условного землевладения, наряду с которы-
ми архаичный «дзеракан» сохраняется в виде пережитка. 


