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Հ* Թուման յան ը իր գեղարվեստական երկերում հաղորդում է չափազանց 

այրժեքավոր ազգագրական նյութեր, որոնք կարևոր նշանակություն ունեն մեր 

Հոգևոր և ՛նյութական մշակույթի ուսումնասիրության համար։ Քացի այգ, նա 

֊գրել է մեծ թվով ազգագրական բնույթի հողվածներ, որոնք առանձնակի հե-

էտ աք րքւր ո ւթյուն ՛ե՛ն ՛ներկա լացնում և նոր .խոսք Էին ժամ անակի ազգագրական 

գիտության մեջ։ Թ ում ան յան ը մեծ չափով նպաստել Է նաև ազգագրության 

պար գա ց մ ան ը ՝ հրապարակային գրավոր և բանավոր ելույթներով պրոպագանդ 

գել այն, նպաստել ազգագրական գրական ութ յան հրատարակմանը, ֆին ան՛ 

.и ական մ ի ըոցներ հայթայթել (ГԱզգագրական հան գեսին տպագրության համար 

Щ ա յլն է 

Ազգագրական նյութերի մատուցումը Թուման յանի մոտ հետաքրքիր ար֊ 

ւոահա յտչական ձևեր ունի։ Խ* Աբովյանը, Պ. Պռոշյանը, Ղ* Աղայանը, Հ. 

V ալխ աս յան ը իրենց գործ երում մեծ քանակությամբ ազգագրական նյութեր են 

.տալիս, հաճախ շատ երկար նկարագրելով այս կամ այն ազգագրական պատ-

կերը՝ տո ուխտագնացություններ, հարսանիք, թաղման ծեսեր, և այս 

հանգամանքը հիմք ՛Է տվել որոշ բանասերների նրանց անվանելու կենցաղա-

գիրն եր, իսկ Թ ո ւման յան ը ազգագրական նյութը մատուցում Է հերոսների հո֊ 

գե բան ութ յան հետ շաղկապված։ Այգ ն յութ ե րը շատ արժեքավոր են, որովհետև 

ինքը՝ հեղինակը, ապրելով գյուղում, գյուղացիների շրշան ում, մ ոտիկից տեսել 

ու մասնակից Է եէյնլ նահապետական գյուղի գեղշկական կյանքին, նիստուկա-

ցին, կենցաղին ու սովորություններին։ Ъш մ ասն ակից Էր գյուղի ժողովրդական 

Վոոներին, ուխտագնացություններին, հարսանիքներինԹեև Թումանյանն իր 

գեղարվեստական ստեղծագործություններում հիմնականում պատկերում Է Լո-

ռին, և, ինչպես գրում Է И-վ. Ւսահակյանը, «Դյուցազնական-նահապետական Լո-

՛ռին, իր շքեղ բնությոէնով1 իր ավանդներով ու սովորություններով, նրա հինա-

Վուրց <ժողովուրդն իր կենսահայացքով, իր ցավերով, նաև իր պայքարովք ազա-

տության և երջանկության համար, եղան Օհաննեսի ներշնչարանըբայց 

ինչպե՛ս ճիշտ նկատել Է Щ Դեմիրճյանը, նա իր փոքրիկ գավառի սահմաններից 

յյյյնքպն դուրս եկավ, որ մտավ ողջ հայ ժողովրդի կյանքի սահմանները և իր 

գավառով ներկաриցրեց ողջ հայ ժողովուրդը^։ 

Հ* Թումանյանն իր բանաստեղծություններում և լեգենդներում գեղեցիկ 

կերպով արտահայտել Է գյուղացու նիստուկացը, սովորությունները, աշխա-

տանքային առօրյան, կրոն ական հավատալիքները։ Այդ առումով որոշակի հե֊ 

աաքրքր ո ւթյուն են ներկա յա ցն ում (ГԳութանի երգըя, <гԱմառվա գիշերը գյու-

1 Թուման յան, Հ, Թուման յան ի մանկությունը և պատանեկությունը, Երևան, 1955, 

Ш 
շ.И Իսահակյան, Երկերի ժողովածու, հատ. IV, Երևան, 1951, Էք 30։ 
3 Դ. Դ ե մ ի ր ճ յ ա ն,\ Երկերի ժողովածու, հատ. V I I I , Երևան, 1963, Էք 79։ 
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ղում», «Արև և լուսին», «Հին օրհնություն», «ճախարակ», «Կալի երգը»г 

«Դժար տարի», «Պ ողոս-Պ ետրոս», «Անիծած հարսը», «Լուսավորչի կանթե-
ղը У>г Ազգագրական տեսակետից առանձնակի արժեք ունեն Հ# Թուման յան ի* 
նահապետական գյուղը հիանալի կերպով պատկերող «Մ արոն», «ԼոռԼցի Ս ա-
քոն», «Հառաչանք», «Անուշ» պոեմները։ նահապետական գյուղի նշանգբեքիՒ 

հարսանիքի, վաղաժամ ամուսնության Լ նրա դժբախտ հետևանքների հիա-
սքանչ նկարագրություն ՛է տրված «Մարո» պոեմումէ 

Կրոնական հավատալիքները, սնոտիապաշտությունները ուսումնասիրելու 
առումով մեծ արժեք Է ներկայացնում Թուման յանի «կոռեցի Սա քոն» պոեմ ը Ւ 

ուր կան հետաքրքիր տողեր չարքերի, նրանց մասին եղած պատկերացումնե-
րի վերաբերյալ։ Քայքայվող նահապետական գյուղի սոցիալական անարդա-
րության, գյուղացու ծանր տնտեսական վիճակի, իրավազրկության պատկերն 
Է նկարագրված Թուման յանի «Հառաչանք» պոեմում։ 

Ազգագրական նյութերի առատությամբ աչքի Է ընկնում հատկապես «Ա՛-
նուշ» պոեմը, ուր ուշագրավ նյութեր կան համբարձման տոնի վերաբերյալէ 
Թումանյանն այն նկարագրում Է փորձված ազգագրագետի հմտությամբ, բաց; 
չթողնելով և ոչ մի մանրուք• 

Հ ա մ բ ա ր ձ ո ւ մ ն ե կ ա վ , ծաղկունք ր ա լ վ ա ն 
Ըուգել են հանդեր նախշուն գ ո ր գ ե ր ո վ . 
Փունջ-փունջ աղջիկներ սարերը ե լ ա ն 
Վիճակ հանելու աշխու յժ ե ր գ ե ր ո վ . 

« Հ ա մ բ ա ր ձ ո ւ մ , յ ա ՛ յ լ ա , 
Յ ա ՛ յ լ ա ջան, յ ա ՛ յ լ ա , 
Սև սարեր, յ ա ՛ յ լ ա , 
Յ ա ՛ յ լ ա ջան, յ ա ՛ յ լ ա : 
Երգ ու բու յր խ ա ո ն ա ծ , 
Թև-թևի բըոնած 
Զուգում են լ ե ո ն ե ր , 
Ծաղիկ են քաղում, 
Ծաղկի հետ խաղում , 
Ինչպես թ ի թ ե ո ն ե ր . . . 

Թնդում են երգեր, խընղում են սըրտեր,. 
Ու շուրջ բ ո լ ո ր ա ծ վիհակ են հանում. 
Ելնում է մեկին իր երսւգն ու սեր, 
Մյուսի %մոլրւսգը սըրւոումն է մընում: 
Պըտույտ է գալիս վիճակը նորից 
Քուշուշքը գըլխին ծաղիկ ծ ա ղ կ ա մ ե ր , 
Թընդում «ջան գ յ ո ւ լ ո ւ մ » մ ա տ ա ղ ս ր տ ե ր ի ց , 
Հետը գըվգըվում ՝ էն ծաղկոտ սարեր 4 : 

Ի դեպ, նշենք, որ, ինչպես վկայում Է բանաստեղծի դուստր Նվարդ Թուման֊ 
յանը, հայրը «տոներից ամենից շատ սիրում Էր «համբարձումը»։ Առավոտ 
վաղ վեր Էր կենում, պահարանից հանում Էր բոլոր՝ մոտ երկու տասնյակ, մեծ 
ու փոքր ծաղկամաններ, լցնում հատկապես դաշտի ու սարի պես-պես ծաղիկ֊ 

4 Հ . Ւ ո ւ մ ան ւ ան, Երկերի ժողովածու, հատ. I I , Երևան, 1940, Էշ 54—55ւ 
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Ֆերով և դնում սենյակների բոլոր սեղաններին ու անկյուններում։ Այս օրվա 
հետ կապված զանազան ավանդություններ էր կարդում, ջանգյուլումի քառ֊ 
յակներ ասում։ Երբ տրամադրությունը լավ Էր լինում ու ժամանակ էր ունե֊ 
նումՀ վիճակախաղ էր բացում։ Սեդիկն էր վիճակ հանողըя5։ 

Աննման է վրձնած հարսանիքի նկարագրությունը «Անուշ» պոեմում։ Շատ 
Հետաքրքիր նյութեր կան նաև սնոտիապաշտության մասին. 

— Աղշի'* վ ս ւ ՚ ր դ ի շ ա ղ , թե հոգիդ սիրես. 
Մի գարիդ գ ը ց ի ' г , տես ի՞նչ է ասում. 
Աշքըս խ ա վ ա ր ի , տեսիլք դաոնամ ե ս , — 
Տ ե ս ի լ ք ե մ տեսել գիշերս երագում: 
Մի մութ ձորի մեջ, մի նեղ ձորի մեջ, 
Ա ն բ ա խ տ Սարոյի ոչխարը կանգնած, 
Լեգու էր սւոել ու խաղ էր կանչում, 
Ու խ ա ղ էր կանչում ձեն ձենի տ ր վ ա ծ . . . 6 

Եվ միանգամայն իրավացի է Հ, Թուման յան ի մեծ բարեկամ Վ. Բրյուսո-
Վը) երբ գրում է• «Թ ում ան յանի պոեմները (օրինակ «Անուշ») ավելի շատ բան 
Ֆն տալիս ժամանակակից Հայաստանի ու նրա կյանքի մասին, քան կարող են 
.յո ալ հատուկ հետազոտությունների ստվար հատորները։ Բանաստեղծը մեղմ 
ու վառ գույներով նկարագրում է հարազատ ժողովյրդի կենցաղը, պատկերում 
.Հ այն որպես արվեստագետ, կերտելով անմոռանալի պատկերներ»'։ 

Ազգագրական նյութերի առատությամբ ետ չեն մնում Թուման յանի պատ֊ 
վՏըվածքները և հեքիաթները, որոնց մեջ բացառիկ հետաքրքրություն են ներ֊ 
կայացնում «Գիքորը», «Նեսոյի քարաբաղնիսը», «Երկաթուղու շինությունը», 
*<[Գելը» և մյուսները։ Հատկապես ուշագրավ է վերջին պատմվածքո ւմ հեղին ակի 
ձլողմից մեջ բերված գիլկապի հետևյալ աղոթքը, որը հազվագյուտ է. 

Ա լ ա լ ո ս , 
Գ ա լ ա լ ո ս , 
Գելը կապես երկու բըթով* 
Երկու ը ը թ ո վ , երկու մ ա տ ո վ , 
Ա ս տ վ ա ծ ա ծ ն ա քաղցր կաթով, 
Սուրը Սարգսի ձիու ձարով, 
Ն ա հ ա տ ա կ ա ծ կարմիր քարով: 
Գելի հ ա մ փ ա մոլոր ա ն ե մ , 
Գելի ա տ ա մ խըմոր ա ն ե մ , 
Ոտները թուլ , 
Ակսւնչը խ ո ւ լ . . . 8 

Զարմանալի դիպուկ է բնութագրել Թուման յանին Ա. Մյասնիկյանը. «Բայց 
1և այնպես, նա կարողացավ մեկուսանալ և խորասուզվեց հայ էպոսի, հայ նա-
վապետական ութ յան խորքերը։ Այս բանում նրան օգնեց գյուղըճ փակված, խուլ, 

5 ъ. Թ ո ւ մ ան յան, Հուշեր և զրույցներ, Երևան, 1969, էշ 45։ 

6 Հ. Թուման յան, երկերի ժողովածու, Հատ. II, էշ 63։ 
7 В. Б р ю с о в , Об Армении и армянской культуре, Ереван, 1963, էշ 114։ 
•8 Հ, Р՝ Ո ւմ ան յ ան, Երկերի ժողովածու, հատ, III, Երևան, 1949, էշ 99։ , 



80 Կ. Վ. Մ ելիք ֊Փաշա յան 

ինքնամփոփ ու հին գյուղը՝ քաջքերով, ավադներով ու պատկառանքով լի՝ 

կ յուղած, հավատացյալ ու սնոտիապաշտ՝ հրաշքներով, հրաշալիքներով ու կի-

սավայրենի էակներով հարուստ՝ //ւձ/ւ /ււ մունշ ու միապաղաղ գյուղը։ Հայ նա֊ 

հա պետական ությունը և դյուցազն երգություն ը Թուման յանին դարձրին խոշո֊ 

րագույն գրողձ^։ 

Հ. Թուման յանի ազգագրական բնույթի հոդվածներից առանձնակի հետա֊ 

քըրքր ություն են ներկայացնում նրա ուղե գրությունները՝ « Р ո ր չա լվո ւմ» խո-

րագրով. այստեղ նկարագրված են ոորչալուի պատմական հուշարձանները г 

քաղաքները, գյուղերըք այնտեղ ապրող բնակչության՝ հայերի, մալականներիդ 

գերմանացիների տնտեսական զբաղմունքները, սովորությունները։ Նկարա՛-

գրելով Բորչալուի բնական հարստությունները, մյուս կողմից ցույց Է տալիա 

բնակչության տնտեսական ցածր մակարդակը. ((Տգետ, վայրենի ու մոլի ժողո-

վուրդը,— գրում Է Հ* Թուման յան ը,— քայքայվում Է բարոյապես և ֆիզիկա-

պես, հալվում, հյուծվում Է յուր ծածուկ աղետների մեջ և հոգացող չկա նրա՝-

մասին: Ապրում են կեղտոտ, ավելի կեղտոտ, քան իրենց անասունները• մար-

դիկ կան, որ մ կրտվելիս ավազանում են լողացել, մեկ Էլ մեռած ժամանակ 

պետք Է լողացնեն*** Հապա ինչպե и չհիշենք արբեցողությունը.**^։ 

Լ Р ում ան յան ը խստար են դատապարտում Է վրիժառությունը, այդ մասին> 

հատուկ հոդված Է գրել «Հ որիզոն» թերթում* ((Խորապես ցավելով պետք Է խոս-

տովանենք, որ մեր ժողովրդի մեջ սաստիկ զարգացած Է վրեժ խն դրության՝ 

զգացմունքը և մեր մարդը, վրեժ առնելու համար հաճախ կանգ չի առնում ոշ-

մի միջոցի առշԽ>™'է 

Զատկի տոնի համառոտ նկարագրությունը կա Թուման յանի а ՀԷպտկի առ— 

թիվ» գրած հոդվածում12* 

Թուման յան ը նկարագրում Է կնոջ ծանր վիճակը ֆիզիկական ու բարոյա-

կան առումով։ ((Կինն ու մ ահ մ ե դա կան պետությունների ան կումը» հոդվածում 

Թումանյանն առաջ Է քաշում կնոջ ազատագրման հարցը,, նշելով, որ հայը կամ 

վրացին իրենց կրոնի դարավոր ավանդներով[՝ տղամարդուն ու կնոջը մի մար-

մին, մի բա րո յա կան ամբողջություն են դիտում, մինչդեռ մ ահմ եդականր կնո-

ջը՝ իբրև կյանքի վայելքներից մեկը, վւակում Է հարեմում և պահապաններ-

դնում նրանց հսկելու համար։ նրանց կրոնր թույլատրում Է չորս օրին ա կան՛ 

կին պահել, իսկ հարճ որքան թույլատրեն ֆինանսական միջոցներր* «Առ՛Հա֊ 

սարակ կարծում են,— գրում Է Թումանյանը,— թե հարեմը ստրկություն Է կը֊ 

նոջ համար։ Դա սխալ Է։ Հալչեմը ստրկություն չէ, այլ շատ ավելի ցած ու ամո-

թալի մի վիճակ։ Ստրուկը կարող է ասել, թե ես աշխատում եմ ու իմ աշխա-

տանքով հա մ ուրիշներին եմ պահում, հա'մ ես եմ ապրում և ավելի շատ ու-

րիշներն են ապրում իմ աշխատանքով։ Իսկ հարեմի կինը ոչ միայն չի աշխա֊ 

տում ու ոչ ոքի չի պահում, այլ ինքն է ապրում իր էգության հաշվին***)№։ 

Այսպիսով, ամփոփում է Թուման յանը, մ ահմ եղական ը կին չունի, կին-

չունենալով^ տուն չունի, ընտանիք չունի, բարոյական հարստություն, ամուր» 

9 Ա լ. Մ ա ր տ ո ւն ի, Հովհաննես Թում ան յանի ստեղծագործության սոցիալական արժեքը,* 

Թիֆլիս, 1923, կ 36—37։ 

10 Լ Թ Ո լ մ ան յ ան ք Երկերի ժողովածու, հատ. VI, Երևան, 1959, էշ 64։ 

Նույն տեղում, էշ 188։ 

12 Նույն տեղում, էշ 198—1991 

13 Նույն տեղում, էշ 2091 



Թուման յան ը և ազգագրությունը 81 
հիմք ու ապավեն չունի։ Եվ Թումանյանը գալիս § հետևյալ եզրակացության. 

«Անկ արելի բան է և հարեմ սլահելէ և առողջ պետություն, ան կա րե լի բան Է 

և հարեմ ունենալ, և՚ հ առաջադիմել ու մտնել հառաջադեմ ազգերի շարքր։ Մի 

հանգամանք, որ արդեն զգում Է մահմեդական աշխարհքի ողջամիտ մասը և 

ձգտում Է կանգնել նոր ճանապարհին 

Առանձնակի նշանակություն ունի Հ. Թուման յան ի «Հայկական Էպոսի բա-

ռարանիցյ> աշխատությունըЦ ուր հեղինակը հանգամանորեն քննության Է են-

թարկում №Սասնա ծռեր» Էպոսը, տալիս նրա անցած շրջանները՝ սկսած հնա֊ 

գույնիցէ Ուշագրավ Է Թուման յանի անցկացրած հետևյալ զուգահեռը՝ Դ ա վի թ = 

— Հայկին։ Ազգագրական առումով հետաքրքիր Է այն հանգամանքը, որ Թու-

ման յան ը ձգտում Է գտնել Հայկի տոտեմը։ Հայկի տոտեմը նա համարում Է 

արջը։ Այդ միտքը հաստատելու համար բերում Է բազմաթիվ փաստեր։ Ի դեպ 

ասենք, որ Թոլմանյանը հիանալի ծանոթ Էր ինչպես հայ, այնպես Էլ եվրոպա-

կան, ռուսական ազգագրական գրականության հետ։ Նրա անձնական գրադա-

րանում, ուր կար շուրջ 8000 գիրք, առանձին պահարաններ Էին հատկացված 

ազգագրական գրականությանը։ Այնտեղ կար հայ ազգագրության վերաբերյալ 

ամբողջ գրականությունը, ռուսական, եվրոպական խոշոր ազգագրագետների 

Ս. Կովալևսկու, Է. Տայլորի, Ն. Խարոլզինի, Գ. Չուրսինի և այլոց աշխատու-

թյունները, «Ազգագրական հանդեսի» և < г Э т н о г р а ф и ч е с к о е о б о з р е н и е ^ ֊ / » 

բոլոր պրակները։ 

Ազգագրության բնույթի փայլուն հետազոտություն Է Թումանյանի «Խո-

րենացոլ «Տենչա յր Ս աթենիկ» հ ա տվածի առթիվ» հոդվածը, որը վերաբերում 

Է Մովսես Խորենացու պատմության մեջ գործածված «Տենչայր Սաթենիկ 

տիկին տենչանս զարտախուր խավալւտ և զտից խավարծի ի բարձիցն Ար դա -

վանша դարձվածքին, որի մեկնաբանությամբ զբաղվել են շատ ուսումնասի-

րողներ, սակայն ոչ մեկին չի հաջողվել լուծել այդ առեղծվածը։ Ուսումնասի-

րողներից շատերը «արտախոլր», «զտից» բառերը բացատրել են պարսկերե-

նով, իսկ Թումանյանը գտնում Է, որ այդ բառերը հայերեն են՝ «արտախուրըտ-

դա լոռեցիների «գաղտակուռ» և ղարաբաղցիների «տաղտըկուռ» կոչված բը-

ժըշկական հայտնի բույսն Է։ Նա նույն ձևով Է բացատրում նաև մյուս բառերը։ 

Սովորություն կա, ինչպես նշում Է Հ. Թումանյանը, որ սիրահարված հայ գյու-

ղացին ում սիրտը, ում սերը ուզում Է ձեռք բերել, նրա բարձի մեջ կախարդա-

կան զորություն ունեցող ծաղիկներ և խոտեր Է դնում և որոշ ժամանակից հե-

տո բարձից հանում իբրև թե նրա հետ և յուր անձկալի սերը։ Այսպիսով, Հ. 

Թումանյանը հմտորեն օգտագործելով ազգագրական բազմաթիվ նյութեր, 

հանգել Է այն եզրակացության, որ «Արգավանն Էլ յուր իշխանական բարձերի՜ 

մեջ կարող Էր ունենալ զանազան ծաղիկներ, որոնք ունեին այլևայլ զորություն-

ներ, պահպանում և ներկայացնում Էին իշխանի զանազան զգացմունքների ու 

հատկությունների գաղտնիքները և նրանց գողանալը նույնն Էր, թե գողանան 

նրանց զորությունը։ Այս Է, որ ասել են դողթան երգիչները ա ռաս պե լա բան ե-

լով, իբրև թե սիրահարված Սաթենիկը տենչում Էր ձեռք բերել Ար գա մի բար-

ձերից արտախուր, խավարտ և տից խավարծի, այսինքն նրա սերըД)1 ։ 

Н Նույն տեղում, Ц 211։ 

15 Նույն տեղում, Էջ 357—388։ 
16 Նույն տեղում, հատ. IV, Էջ 21։ 

6 Հանդես, № 3 



Կ. Վ. Մնլիք-Փաշայան 

Հ. Թ ո ւմ ան յ ան ը Հ. Աճաոյան ի «՛հա վառակ ան բառարանիս մասին գրած 

գրախոսականում մի ուշագրավ միտք է առաջարկում՝ Մասիս բառը նա մա-

կաբերում է մա֊մայբ է սանսկրիտերեն նշանակում Է մայր) աստծու անունից։ 

Մ ա անունը նա տեսնում Է նաև «Արմավիրս անվան մեջւ Թուման յանը հավա-

նական Է համարում, որ Մասիսը հայոց Օլիմպոսն Է, ուր բնակվում Էր աստված-

ների մայրը իր աստվածային ընտանիքով'7» «Ազգագրական գործը մեզանումв 

հոդվածում Թուման յանը գրում Հ՛. «Մեր ազգը, որ աշխարհքի ու Արևելքի ամե-

նահին ազգերեն մինն Է և ազգագրության տեսակետից հանդիսանում Է վերին 

աստիճանի հետաքրքրական մի աղբյուր ուսումնասիրության, և մեր աշ-

խարհքը, որը մի լիքը թանգարան Է ամեն տեսակի կեն ց աղա գի տ ա կան, պատ-

մական, կրոնական, բանահյուսական և այլ մեծարժեք նյութերի, տակավին 

մնում Է խավարի մեջ, իրենց վւաոքերը ավերակների ու հողի տակ, իրենց 

պարծանքները մոռացության և անհայտության մեջ։ Երար հետևից, անընդհատ 

կորչում կամ փչանում են այդ ամենը նոր կյանքի հոսանքների տակ ու նորա-

նոր աղետների մեջ։ Սրա համար Էլ մեր աչքում մի առանձին նշանակություն Է 

առնում Թիֆլիսի Հայոց Ազգագրական ընկերությունը իր թանգարանով ու 

հանդեսով, որն հիմնել Է պ. Եր. Լալա յանը և իր անդուլ աշխատանքով ճգնում Է 

дավալել ու ճոխացնելւ>'°։ 

Ելնելով վերոհիշյալից, Թոլմանյանն առաջ Է քաշում ազգագրական նյու-

թերի հավաքման հարցը, կոչ Է անում հարուստներին օգնել Հայոց ազգագրա-

կան ընկերությանը նյութապես, իսկ ուսուցիչներին՝ հավաքել այդ նյութերը, 

որոնք կորչում են։ Ազգագրական նյութեր հաղորդողները ծերերն են, որոնց 

մասին Թուման յանը գրում Է. «Սրանց ամեն մեկը ավանդությունների, առաս-

պելների, հին զրույցների, ժողովրդական հավատալիքների մի շտեմարան, մի 

թանգարան Է։ Այս պատմություններից, զրույցներից, սովորություններից շա-

տերը եկած են հին դարերից, մեր հին նախնիքների կյանքն ու սովորություն-

ներն են, նրանց մտքի և հոգու ծնունդներն ենտ>^։ 

«Մի երկու խորհուրդ մեր գավառական մամուլինя հոդվածում Թ ում ան յա-

նը դարձյալ առաջ Է քաշում ազգագրական և բանահյուսական նյութերի հա-

վաքման հարցը, գրելով. «Մեր Ազգագրական ընկերության կարևորությունը 

քիչ Է հասկացված և քիչ մարդիկ կան նրա մեջ աշխատող։ Ո լր Էր, թե մեր 

.Ուսուցչական միություն ը, իր ամեն տեղ ցրված անդամ ուսուցիչների ձեռքով 

.մտածեր հավաքել Էդ անգին գանձերը»20։ Թումանյանի այդ խորհուրդը չի 

կորցրել իր այժմեականությունը նաև այսօր, մենք պետք Է բոլոր ջանքերը 

գործադրենք բազմահազար ուսուցիչներին ներգրավելու ազգագրական և բա-

նահյուսական նյութերի հավաքման գործում։ Թում ան յանը գտնում Էր, որ ոչ 

միայն ուսուցիչները, քահանաները պետք Է ծանոթանան ժողովրդի կենցաղին, 

նյութեր հավաքեն, այլև գրոգները նույնպես պետք Է զբաղվեն ա յ դ գործով. 

՜Փ. Վարդազարյանին ուղղված նամակում նա գրում Է, որ գրողը պետք Է ուսում-

նասիրի իր ժողովրդին, նրա սովորությունները, լեզուն, ադաթները, որ ինքն 

ամեն անգամ սաստիկ զգում Է դրանց կարիքր, երբ լինում Է ժողովրդի մեջ21« 

17 Նույն տեղում, Щ 405—406։ 

18 Նույն տեղում, Էշ 146 147։ 

19 Նույն տեղում, հատ. VI, Էշ 65ւ 

20 Նույն տեղում, հատ. IV, Էք 113։ 

21 а Թում ան յանը քննադատ», Էշ 88։ 



Թուման յանը և ազգագրությունը 

Թուման յանը շատ ջերմ վերաբերմունք ուներ դեպի ազդադրական երե֊ 

կհւյթները. այսպես, 1911 թ. փետրվարի 2 ֊ ի ն Թիֆլիսի ժողովարանում բժիշկ 

Ա. Զարգարյանը կազմակերպել էր երեկույթ, ուր ներկայացված էր զոկերեն 

դրված պիես՝ «Ադաթ չի)), ցուցադրվել էին զոկերի տարազը, երդն ու պւսրո, 

արտասանում էին զոկերեն բանաստեղծություններ։ Թուման յանը ներկա է եղել 

այդ երեկույթին և հիացմունքով դրել է. ((Ինչքան լավ կլիներ, եթե մեր գավառ֊ 

ները իրար ետևից հանդես դային Թիֆլիսում այսպիսի երեկույթներով՝ իրենց 

առանձին տարազով ու բարբառով, իրենց սարք ու կարգով, վարք ու բարքով, 

իրենց ադաթով, լավով֊վատով, և ի՜նչ հաճույք կտան այս երեկույթները և ինչ-

քէս՜ ն բան կսովորեցնենյ»"* 

Թուման յանը սերտ կապերի մեջ Է եղել հայտնի ազգագրագետներ Եր. Լա֊ 

լայանի, Ստ* Լիսից յանի, Բենսեի, Ц. Ղլտչյանի և մյուսների հետ։ Նա ամեն 

կերպ աջակցել Է ազգագրական գրականության հրատարակմանը։ Պահպանվել 

Է նրա նամակը ուղղված ССЧովկասի հայոց ընկերությանը)), ուր գրում Է. ((Ինձ 

մոտ Է գտնվում թուրքահայ հայտնի ազգագրագետ պ. 5. Չ ի թուն ու (СԱրևելյան՛ 

իյաղաշիյարհ)) աշխատությունը, որ ուղարկելով հ ա րգե լի վա ր չութ յան ը կխ ընդ֊ 

րեի տալ տպա գրության, աչքի առաջ ունենալով նյութերի մեծ կարևորությունն 

ամեն մի ժողովրդի գրա կան ութ յան համար»^։ 

Երկար տարիներ Հ. Թուման յանն աշխատակցել Է Ստեփան Լիսից յանի 

((Հասկեր)) մանկական ամ սադրին։ Թումանյանը բարեկամական կապերի մեշ 

Է եղել ռուս հ այտնի աղգագրագետ֊բանագետ Р ո դորա զ ֊ Տան ի հետ• 1907 թ. 

նրանք միասին ա զգա գրա կան֊ բան ահ յուս ական նյութեր են հավաքել Երևա֊ 

նում, Էջմի ածն ում, Հաղբատում, II.ան ահին ում^*։ Հ. Թում ան յան ր կապեր Է ու֊ 

նեցել նաև ռուս աշխարհահռչակ ազգագրագետ, սոցիոլոգ պրոֆեսոր Մ. Մ-

4ովալևսկու հետ և նրա մահվան կապակցությամբ հետևյալ հեռագիրն է ուղար֊ 

կել Մոսկվաճ асՌուս բանահյուսության սիրողների ընկերությանըя, <гՀայ գրող֊ 

ների ընկերությունը հայտնում է իր խոր ցավակցությունը ռուսական երկրի 

պատկառելի գիտնական Մաքսիմ Մաքսիմովիչ Կովալևսկու մահվան առթիվ։ 

Ի բարօրություն Ռուսաստանում բնակվող բոլոր ժողովուրդների, թող իր ա֊ 

կանանան հանգուցյալի նվիրական խոսքերը՝ ազատություն, հավասարություն՝ 

և առաջադիմությունս 

Հ. Թում ան յանի բազմաբեղուն ազգագրական գործունեությունը մեծ չա֊ 

փով նպաստել է հայ ազգագրական գիտության զարգացմանը և նրա պայծառ, 

անունը ոսկե տառերով է գրված հայ ազգագրության պատմության մեջ։ 

22 Հ. Թում ան չան, Երկերի ժողովածու, Հատ. IV, էշ 169։ 

23 «Հ. թ՛ուման յան. Ուսումնասիրություններ ու հրապարակումներ», Երևան, 1964, էշ 382։ 

24 Ն. Թուման յան, Հուշեր և զրույցներ, էշ 41։ 

25 «Հ. Թում ան յան. Ուսումնասիրություններ և հրապարակումներ», էշ 385։ 



Կ. Վ, Մ ելիք ֊Փաշա յան 

Т У М А Н Я Н И Э Т Н О Г Р А Ф И Я 

К. в . М Е Л И К - П А Ш А Я Н 

( Р е з ю м е ) 

Писательская, общественная и научная деятельность Ованеса Ту-
маняна во многом способствовала развитию армянской этнографии. 

В художественных произведениях Туманяна, являющихся неиссякае-
мым этнографическим источником, содержатся чрезвычайно ценные эт-
нографические материалы, имеющие важное значение для изучения ду-
ховной и материальной культуры армянского народа. Кроме того, им 
написано множество статей этнографического характера, которые 
представляют большой интерес и в свое время были новым словом в 
этнографической науке. Своими публичными выступлениями Туманян 
во многом содействовал пропаганде этнографических знаний и разви-
тию этнографии, оказал неоценимую моральную и финансовую помощь 
в деле публикации этнографической литературы, в частности, периоди-
ческого издания «Азгагракан андес» («Этнографический журнал») . 

В своих стихотворениях, поэмах и рассказах Туманян дал прекрас-
ный образ армянского крестьянина с его бытом, традициями и обычая-
ми, с его мировоззрением и темпераментом- Формы подачи этнографи-
ческого материала у Туманяна весьма интересны и своеобразны. 
X. Абовян, П. Прошян, Г. Агаян, О. Малхасян и другие приводят в 
своих произведениях большое количество этнографического материала, 
давая порой длинные описания тех или иных сторон быта, а Туманян 
приводит этнографические материалы в тесном переплетении с образами 
своих героев, с их характером и поведением и делает это почти незамет-
но, с большим мастерством. 

Примечательно, что Туманян поддерживал тесные связи с такими 
выдающимися армянскими этнографами своего времени, как Ерванд 
Лалаян, Степан Лисициан, Бэнсе, Арсен Глтчян и др. 


