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Հայկական լեռնաշխարհը, Հանդիսանալով մետաղագործության նախասկզբնական օջախ-

՛ներից մեկը, չափազանց Հարուստ է տարրեր վայրերում Հայտնաբերված և տարբեր դարաշըր-

յաններին պատկանող մետաղյա իրերի Հավաքածուներով։ Բացառիկ Հետաքրքրություն են ներ՛-

կայացնում այդ տեսակետից ուշ բրոնզի և վաղ երկաթի դարաշրջանին ( X I I I — X դդ. մ. թ. ա. ) վե-

րադրվող Հուշարձանները, որոնք արտացոլում են մետաղագործության տարբեր բնագավառնե-

րում տեղի ունեցող տեխնիկական առաջընթացը։ Մետաղագործության զարգացման այս բուռն 

վերելքն առանձնակի պարզությամբ դիտվում է նշված ժամանակաշրջանի զինագործության և 

մասնավորապես զանազան տեսակի բրոնզե դաշույնների ուսումնասիրության ընթացքուճւ 

Ներկա Հոդվածով մենք ձգտում ենք ուշ բրոնզի դարաշրջանի դաշույններին վերաբերող 

նախկին ուսումնասիրությունների արդյունքների և նորաՀայտ նյութերի Հիման վրա ամփոփել к 

պարզություն մտցնել դաշույնների տեղական, ներմուծված կամ ընդՀանուր արևելյան տեսակնե-

րի բնորոշման մեջ։ Առաջին Հայացքից քիչ նշանակություն ունեցող այս Հարցերը կարևոր են ոչ 

միայն զինագործության և մետաղաձուլության զարգացման մակարդակը որոշելու, այլս Հարևան 

ձրկրների Հետ Հայաստանի արՀեստագործության կապերը, ազդեցություններն ու փոխազդեցու-

թյունները բացայայտելու տեսակետից: 

ԸնդՀանուր կովկասյան և Հայաստանի ուշ բրոնզեդարյան դաշույնների տարբեր խմբերի 

յլասակարգմանն ու բնորոշմանը ժամանակին իրենց աշխատություններում մեծ տեղ են Հատկաց-

ըել Ա. Ա. Իեսսենը 1, Բ. Р. Պ իոտրովսկինՀ, Բ. Ա. Կուֆտինը, Ե. Ի. Կբուպնովը*, Լ Ա. Մարտի-

բոս յասր*, Ս. Ա. ԵսայանըՀ և մի քանի այլ Հնագետներ։ 

Կովկասի Հնագիտության մեջ առաջինը Ա. Ա. Ւեսսենն էր, որ 30-ական թթ. դասակարգեց 

Հայտնի բրոնզեդարյան դաշույն ատես ակքները աշխարհագրական սահմ անների մեջ և մատնանշեց 

դաշույնների այն տեսակը, որը ծագել էր Հին Արևելքում և այնուհետև լայն տարածում գտել Հա-

յաստանում և Կովկասումւ Ա. Ա. Իեսսենի դասակարգումը ավելի ևս զարգացրին Բ. Ա. Կուֆ-

•սւինը, Բ. 'Բ. Պիոտրովսկին, Ե. /'. Կրուպնովը։ Հայաստանի ուշ բրոնզեդարի և վաղ երկաթի ժա՛-

մանակաշրջանի մշակույթի բնութագրմանը նվիրված իր Հետաքրքիր մենագրության մեջ Հ. Ա. 

Մ ար տիր ոս յան ը մանրակրկիտ ուսումնասիրության է ենթարկել նաև նախնադարյան Հայաստանի 

՛պղնձե և բրոնզե դաշույնների գլխավոր տիպերի ժամանակագրությունը, որը և Հիմք ենք ընդու-

նել ներկա Հոդվածի Համար։ Ս. Ա. Եսայանլ» ուսումնասիրելով նախնադարյան Հայաստանի 

զենքերը և ռազմական գործը, գտնում է, որ ուշ բրոնզի և վաղ երկաթի դարաշրջանում Հանդես 

հՆ եկել դաշույնների 6 տեսակւ 

Հենվելով նորագույն տվյալների, ինչպես նաև պատրաստման եղանակների վրա, ուսում՛ 

Նա սիրվող դարաշրջանի դաշույնները մենք դասակարգում ենք Հետևյալ 8 տեսակների և մի շարք 

ենթ աս/ես ակներ ի մեջ։ 

Ուշ բրոնզեդարյան 1)սւչույ&&հւփ ա ո ա ջ ի ն ՝ Հնագույն տեսակը Հայտնի է դեռևս III Հազարաս— 

յակից, սակայն շարունակում է իր գոյությունը նաև ուշ բրոնզի դարաշրջանում։ 

ւ А. А. И е с с е н. К вопросу о древней металлургии меди на Кавказе, Изв. ГАИМК^ 
вып. 120, М—Л., 1935. 
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3 Е. И. К р у п н о е , Материалы по археологии Северной Осетин докобанского пе-

риода, МИА, № 23. М—Л., 1951. 
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1960— 61 թթ. ընթացքում պեղումներ կատարելով Արթիկի դամբարանադաշտում, Տ. Ս՚ 

Խաչատրյանը6 Л* 3 և -V դամբարաններից ու բրոնզի I փուլին ( մ . ա. Л / / / —-Л"// դռ.) պատ-

կանող բնորոշ իրերի Հետ Հայտնաբերհց նաև բավական արխաիկ տեսք ունեցող դաշույնների 

երկու բրոնզե շեղբեր։ Ղրանցից մեկը Հարթ, փոքրիկ, տերևաձև, աոանց կենտրոնական ուռու-

ցիկության շեղբիկ էր, որն ուներ փոքրիկ լեզվււ կ փայտե կամ ոսկրե կոթը ամրացնելու Համար 

(աղ» 1, № 3)։ Մյուսը իր պատրաստման տեխնիկայով նույնն էր, միայն շեղբը ավելի ձդված ձև 

ուներ և ծայրը ավելի կլորացված էր (աղ. 1, № 4): Արթիկի պեղումներ՛ից շուրջ 40 տարի առաջ 

նույնատիպ շեղբեր Հայտնաբերել էր ժ.. դե Մորդանը Հոնիում (մոտավորապես 40—45 կմ Լեն֊ 

քրրանից Հարավ-արևմուտք) կատարած պեղումների ընթացքու մ7։ ժ. դե Մորդանը չի բերում 

Հնագիտական կոմպլեքսները, նույնիսկ րնդՀանուր նկարագիրը և քիչ թե շատ ստույգ ժամա-

նակագրությունը, սակայն ելնելով նրա նկարագրած իրերի բնույթից, զարդանախշից, դժվար 

շկ նկատել, որ այդ շեղբերը պատկանում են ուշ բրոնզեդարյան ժամանակաշրջաններին։ Ղրան-

ցից մեկը (Ա՛ղ- 1, № 2 ) Հար և նման է Արթիկից Հայտնաբերված շեղբին, իսկ մյուսը տարբեր-

վում է նրանից միայն պոչուկի կենտրոնական մասում ունեցած անցքով (աղ. 1, Л? 1), Ղաշույն-

ների 1 տեսակին պատկանող նմանօրինակ բրոնզե շեղբեր, մ. թ. ա. XIII դարի իրերի կոմպլեք-

սի մեջ, Հայտնաբերել է դեռևս 1896 թ. Պ_ Վ Չարկովսկին, Բ՚ազաքենդի դամբարանադաշտի 

պեղումների ընթացքում։ Ղրանցից մեկը Հայտնի է 1$ 3 դամբարանաթմբից։ Ղա լայն, Համարյա 

ուղղանկյուն շեղբ է, կենտրոնական մասի ոլոր ւց ի կութ յամ բ և կտրվածքի թեթև ռոմբաձև տես-

քով (աղ. 1, № 5)։ Այս մանրամասներ-ը տարբերում են Р՝աղաքենղի շեղբը վերը նկարագրված 

օրինակներից և Հնարավորություն են տալիս այն դիտելու որպես աոաջին տեսակի II ենթատե-

սակ։ Թազաքենդի դամբարանադաշտի մյուս շեղբը աոաջինից տարբերվում է միայն իր ավելի 

ձգված և նեղ Համամասնություններով (աղ. 1, № 6 ) ։ Այս ենթախմբի մեջ կարելի է դասել նաև 

Թազաքենդի Л? 7 դամ բարանաթմ րից Հայտնաբերված դաշույնի շեղբը (աղ. 1, X 7),- ինչպես և 

Մեծամոր գյուղի (Վերին ՏՀեյվա) 7 քարարկղի պեղման ընթացքում Հայտնաբերված դաշույն ա ՚ 

շեղբը, որը ուղեկցող նյութերի միջոցով թվագրվում է մ. թ. ա. XIII—XII դդ-' Ղաշույնի մեծա-

ւք որ յան շեղբր (աղ. I , «V 8 ) , ինչպես- և վերը Հիշված Р՝ ա զաքենդի Л» 3 դամ բա րանա թմբից Հայտ-

նաբերվածը, լայն է և Համարյա ուղղանկյուն, կտրվածքում ունի թեթև ակի ռոմ բ աձև տեսք և օժտ-

ված է փոքրիկ լհզվակով, որն իր վրա կրում էր Հետագա մշակմսն Հետքերг Բացի այս շեղբերից. 

.ուսումնասիրվող շրջանին եհ պատկանում նաև շեղբեր, որոնք ընդ Հանուր առմամբ պատկանելով 

.այս խմբի դաշույններին, այնուամենայնիվ տարբերվում են իրենց փոքր ինչ ավելի կատարելա-

գործված ձևերով, ուստի և նպատակաՀարմար ենք- գտնում դրանք դասել I տեսակի III ենթա-

խմբի մեջ։ Այս ենթախմբին է պատկանում Մեծամորի Л* 2 քարարկղից Հայտնաբերված դա -

դույնի շեղբը, որը տերևաձև է, ռոմբաձև Հատվածքով,. իսկ լեզվակըէ ինչպես և շեղբի Հիմքը, 

յււնի 5 անցք կոթի ամրացման Համար (աղ. 1, Տ* 9)։ ճիշտ նույն տիպի շեղբ, դժբախտաբար 

ս՚ոանց ուղեկցող նյութի, Հայտնի է նաև Բջնուց. ուսերը թեք են, իսկ շեղբի երկու կողմեր՜ը են-

թարկված են լրացուցիչ մշակման (աղ. Т, Я 10)։ Նման շեղբեր գտնվել են նաև Զս՚նգեզուըից 

(աղ. 1, Л' 11), ԳոլովինոյիցՏ (աղ^ 1, Л' 12), Կամոյից (աղ. 1, .V 13), Արմավիրից, Լենի հա-

կանից և ԱիրովականիցՀ ։ Պետք է ասել, որ ուսումնասիրված շեղբերը (1 և II ենթատեսակ), 

բացի Արթիկի Л * 3 դամ բաբանի շեղբից և անՀայտ ծագում ունեցողներից, պեղվել են Համայնքի 

շարքային անդամներին պատկանող դամ բարանաթմ բերից և ունեն իրենց բնորոշ զոլգաՀեոնե րը 

վաւլ№ և միջինն բրոնզի դարաշրջանէ։եր՜ին պատկանող Հուշարձաններում։ Տարակույս չկա, որ այգ 

ենթատեսակի շեղբերը չի կարելի Համարել ուշ բրոնզի դարաշրջանի I փուլի դաշույնների զար-

գացման Հիմնական ցուցանիշ։ Ավելի շուտ դրանք պետք Է դիտել որպես տեղական, Հնից՛ 

պաՀպանված զինագործական ավանդույթների շարունակություն, մի բան, որը ցույց Է տալիս 

6 Т. С. X а ч а т р я н, Материальная культура древнего Артнка, Ереван, 1963, Էջ 49, 
աղ. I I , նկ. I , 2։ 

7 յ . бе М о г ^ а п , Լ յ рге!шкиге Опеп(а1е, էօտ6 III. Рап'Б, 1927, Է9 20г> 
՛եկ. 200, г, շ, 

8 А. А. М а р т и р о с я н , Раскопки в Головино, Ереван, 1954, Էջ 74—75» 
9 ՀՍՍՀ ՊՊԹ, գույք 1236/85, 

Է* Վ• եէ անզադյան, Մետաղագործության աոաջին փաստերը Հայկական լեռնաշխար-

հում Հնագույն բրոնզի դարաշրջանում, «Պատմա֊բանասիրական Հանդես*, 1963, № 3, Էջ՛ 300։ 

II Նկատի ունենք միջին բրոնզի 3-րդ փուլին պատկանող Կ իրովս։ կան ի ց Հայտնաբերված դա-

շույնը։ Գտնվում Է ՀՍՍՀ ՊՊԹ, դուլք 1964/Г5 քաղ. 1, № Г4), 
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Հ*:էօ 0. Ս. Խնկի կյան 

„ ։ շ բրոնզի մետաղագործության կապը նախորդ դարաշրջանների Հետ, Այս I դաշույնատեսակը, 

որ պեղվել Է Համայնքի շարքային անդամներին պատկանող դամբարաններից, Հաջորդ շրջանում 

պս,դարում Է Հանդես գալ, դուրս դալով գործածությունից, կամ ավելի ճիշտ անրնդՀատ զարգա* 

ւԼալով ձԱավորվու մ Է իբրև դաշույնների VII տեսակէ 

Այս տիպի դաշույններ Հայտնի են նաև Վրացական ՍՍՀ Թրիալեթիի12, Սամթավրոյի, 

\՝Քվասաթալիի№ և այլ դամ բ արանա դաշտեր ից, Օսեթիայի՝ Ֆասկաուի և ԴոնիֆարսիԱ դամբարա-

՜սնադաշտերից, Դաղս տան ի Տարկի աուլից (Մ ախաչկալայի մոտ) 15, Կրասնոդար ի մարզից և 

.Չեչենոինգուշեթիայից, Բորգուստանսկ կայարանի մոտից (Եսենտուկիից 28 կմ արևմուտք) 16, 

ԱՐայկոպի II խմբի նյութերից և այլ վայրերից: Հարց Է առաջանում, թե ի՛նչ չափով են առնչվում 

թվարկված դաշույնները Հայաստանի մետաղագործության Հետւ Այս Հարցի պատասխանը մենք 

՛գտնում ենք Ե. Ն. Չերնիխի աշխատության մեջ, որը Հենվելով մետաղե իրերի, այդ թվում և 

դաշույնների անալիզների արդյունքների վրա, եզրակացնում Է, որ Մայկոպի II խմբի մետաղե 

\ իրերի բաղադրությունը Համապատասխանում Է Ղափանի պղնձաՀանքի բաղադրությանը" ւ 

\ հման Հանգամանքը կարող Է մատնացույց անել, որ Հյուսիս կովկասյան մետաղե իրերը, պատ֊ 

[րաստի վիճակում կամ ձուլուկների ձևով, ներմուծվել են Անդրկովկասից։ Սակայն չպետք Է 

\ անտեսել այն Հանգամ-անքը, որ այս I դաշույնատեսակը վերապրուկային Է, այսինքն ավելի Հատ-

I կանշական Է մ. թ. ա. 111—11 Հազարամյակներին, ուստի և վերը արված եզրակացությունը ավե ֊ 

\յի շուտ վերաբերում Է վաղ և միջին բրոնզի ժամանակաշրջանին։ Ւսկ ուշ բրոնզի ժամանակա-

շրջանում անդր կովկասյան մհտա զադ ործական օջախի դերը Հյուսիսային Կովկասի Համար Հա-

I վ անարար սկսում Է ն վազել, ՛որը երևում Է ինչպես մետաղագործական անալիզից, այնպես Էլ 

Հաջորդ դաշույնատեսակնհրի ՛ուսումնասիրությունից։ 

Ղաշւսյնքւեւփ II ՛տեսակը, որը Հայտնաբերվել Է դեռևս փոքր քանակությամբ, այսպես կոչ֊ 

\վող (՛բաղադրյալ դաստակովл դաշույններն ենг Սրանց Հետաքրքրական օրինակներից մեկը 

{նույնպես Հայտնաբհրվել Է Բ՝ ազաքենդում, Չ արկովսկոլ կողմից № 6 դամ բարանաթմբի պեղման 

\՚քամանակ։ Այն բաղկացած Է աոանձին֊աոանձին ձուլված դաստակից և շեղբից, ընդ որում շեղբը 

լ՜ասէ Է նման վերը նկարագրված № 3 և № 7 դամբարանաթմբերից Հայտնաբերված շեղբերինւ 

\Շեղբը վեր ջանում Է լեզվակով, որի վրա ամրացված Է քաոակող, կիսաբ ևե ոաձև գլխիկով$ Հիմքի 

\л!ասում լայնացող բրոնզե դաստակը։ гաստակի ողջ մակերեսը ծածկված Է եռանկյունաձև զար֊ 

\դանախշերով (աղ. I , № 15)։ Դաստակի նման կաոուցվածք և զարդանախշ ունի Լճաշենի М* 1 

\դամր արանի աՀարթ Հայելու» բռնակը18, որի Հետ €Հայտնաբերված եռաժանին Համ ա պատասխա֊ 

եոէւ/ 4 ^ երնեպտայի ( մ . թ, ա. XIII դ.) անունը կրող իրերի Հետ գտնված Ուգարիտի եռաժա-

I նիներին10* Թազաքենդի այս դաշոլյնը իր նմանակներն ունի Կումբուլթայից և Ղոնիֆարսից20 

\պատաՀ ականորեն Հայտնաբերվա՛ծ դաշույնների մեջւ Սրանք մասամբ նման են Թաղաքենդի, 

\մ ասամբ Էլ Լճաշենի դաշույններին, որոնց մենք կանդրադառնանք դաշույնների IV տեսակի 

\մասին խոսելիս։ Բ՝ աղաքենդի դաշույնի դաստակը ն Հատկապես նրա գլխիկն ու զարդանախշը 

1'որից "*անդես են գալիս երկաթի դարաշրջանին պատկանող «гՌուսականս և (՛Պարսկականս 

\ք*ալիշներից Հայտնաբերված շրջանակավոր դաստակով դաշույնների, ինչպես նաև փոքր ինչ վ ե ֊ 

/ւափոխված տեսքով դաշույնների IV ՚տեսա՛կի մե-ի Բացի դրանցից պեղումների միջոցով Հայտնա֊ 
% 

՚ Б. А. К у ф т и н, Археологические расколки в Триалети, т. 1, Тбилиси, 1941, աղ. 
1 7 / , է լ 339։ 

5 О. М. Д ж а п а р и д з е , Квасатальский могильник эпохи бронзы в Юго-Осетии. 
I КСИИМК, вып. 60, 1955, Նկ. 2, 4—5, 10—12։ 

1 4 Е И. К р у п н о з. Мат. по арх. Сев . Осетин МИА, № 23, նկ. 9, 3 և С, 
՝՝ К. Ф. С м и р н о в, Археологические исследования в районе селения Тарки, МИА. 

№ 23, 1951, Էջ 254, նկ. 14, 4, 

16 А. А. И е с с е н, Прикубанскии очаг металлургии и металлообработки в конце 
модно-бронзового века, МАК, № 23, Г951, Էջ 92, նկ. 21, 8՛. 

Е. Н. Ч е р н ы х , История древнейшей металлургии Восточной Европы, М., 
1966, Էջ 46 և Էջ 72։ 

18 А. О. М н а ц а к а н я н , Раскопки курганов на побережье оз. Севан в 1956 г., 
С . А . , 1 9 5 7 , № 2 , Էջ 148—152, նկ. 12 և 14, 

19 А. А. М а р т и р о с я н , Армения в эпоху Էջ 861 
П. С. У в а р о в а . Могильники Северного Кавказа , МАК, VIII , М., 1900, 

х с у и , 5 ւ աղ. լ х х х ա , з։ 



Հայաստանի ուշ բրոնզի ղարաշրջանի դաշո,յններր 2.ГГ 

քերվել են դաշույններ, որոնք մեր կարծիքով նույնպես, պատկանում, են II տեսակին։ Սրանք-

րարձր վարպետությամբ պատրաստված զենքեր են, որոնց դաստակները և շեղբերը ձուլված են 

աոանձին՛աոանձին, այսինքն պատրաստված են նույն եղանակովք ինչ և վերը նկարագրվածները-

Նախորդների նման սրանք էլ իրենց սնամեջ դաստակին ունեն եոանկյոլնաձև անցքերով զարդա-

նախշերI Սակայն այս դաշույնները նախորդներից տարբերվում են իրենց նեղ ու երկար շեղբե-

րով, ինչպես նաև նրանով, որ դաստակը շեղբին է միանում իր կիսալուսնաձև հիմքով։ Այս հատ-

կանիշներով սրանք հակվում են դեպի III տեսակը, ուստի ավելի նպատակահարմար ենք գտնում' 

այս տեսակի դաշույնները դասել // տեսակի // տարբերակի մեք, որից հայտնաբերվել է Լ ճաշեն ի 

Л? 1 դամբարանաթմբից (աղ. 2, Л? 22) $ Լ ճաշեն ի այս դաշույնից (մ. թ. ա. XIII դ.) ոչնչով 

չի տարբերվում Տոիսի գյուղից հայտնաբերվածը^ , 

Այս երևույթը մի կողմից մատնանշում է Թազաքենդի տիպի դաշույնի զարգացման տարբեր՛ 

փուլերը և նրա ազդեցությունը մյուս դաշույն ատես ակներ ի կազմավորման վրա, մյուս կողմից էլ՛ 

ակնհայտորեն ցույց է տալիս այս տեսակի լայն տարածումը: 

Գ ա շ ո ւ յ ն ս ե ւ փ I I I տ ե ս ա կ ը մասնագիտական գրականության մեջ հայտնի է ((շրջանակավոր՛ 

դաստակ» ունեցող դաշույն անունով և դասվում է Առաջավոր Ասիական զենքատեսակների շարքին-

Իրանք, ինչպես ցույց են տալիս 1896 թ. Կարմիր վանքի մոտի դամբարանադաշտից հայտնաբեր-

ված դաշույնը (աղ. 1, № 16) և նրա հետ գտնված հնագիտական այլ նյութերը22, Հա г կա կան 

լեռնաշխարհում երևան են եկել դեոևս միջին բրոնզի դարաշրջանի I փուլի վերջում և // փուլի 

սկզբում, շարունակելով իրենց գոյությունը պահպանձլ, մինչև մ. թ. ա. IX—УIII դ դ.։ Այս դաշույն-

ները հայտնի են Հայաստանի այլ վայրերից ևս՝ Կամոյից ք Ադիամանից (Ներքին-Գե ւհաշեն , . Я ՝ п ֊ ֊ 

լովինոյից. մի քանի օրինակներ կան նաև էջմիածնի (աղ. 1, Л? 18, 19) և Կիրովականի թանգա.— 

ոաններում։ Այդպիսիք հայտնաբերվել են նաև аՌուսականл Թալիշից, Մուղանիցւ Թվարկված դա - -

շույններից իրենց ձևով փոքր-ինչ տարբերվում են 1929 թ. Խրթանոցից հայտնաբերված դաշույնը• 

(աղ. 1, Л՛ 17), ինչպես և Ղափանից ու Մեղրուց հայտնաբերվածները23, որոնք ի տարրերու-՝ 

թյուն նախորդների, ունեն զանգակաձև գլխիկ,, որը• բացակայում էր նախորդ օրինակների 

Այս նոր գծի շնորհիվ նրանք ներկայացնում են ասես մի անցումնային ենթատեսակ դաշու քններքւ -

III և V տեսակների միջև։ Այսպիսի դաշույններ են. հայտնաբերվել а Р ո ղվի- (արևմնւ՝. Վրա и տան յ . 

Գալիաթ (հյուս. Օսեթիա), Մագիրո (Կախեթիա), Մաջալիս գյուղերից (Ղաղստան), Աղա-Եվլա֊ 

ոից (Պարսկական Թալիշի) лШ։ Ղրանց ավելացվում՛ է ւ»3 Հատ այս տիպի դաշույն օսեթինո՛ դիդոր -

ւան անձնագրով և 2 դաշույն Կվասաթալի և Գարի բնակավայրերից (Վրաստան)Ներկայում՛ 

այս ցուցակին ավելացվում է Աստր ախ ան֊ Р ազար Գյուղից հայտնաբերված դաշույնը (Ադրր. ֊ 

Ս Ս Հ Ա յ ս տիպի դաշույնները Րոննեե ժամանակագրում է եգիպտական 18-րդ դինաստիա յով 

և հյուքսոսների ներխուժմամր Եգիպաոս- (մ՝, թ. ա. XVIII —XIV դդ.)։ Մոնտելիուսը Կալախից 

Հ Ասորեստան) հայտնաբերված նման դաշույնը թվագրում է մ. թ. ա. XIV—֊XII դգ՚» Ղյուսսոն*՝. 

յ1լգարիտից հայտնաբերվածները թվագրում է մ» թ. ա. XII դ.։ Մինչև մ. թ. ա. 8 0 0 ֊ ական թթ* 

Հ ժամանակագրում Ս. Պրժևորսկին, իսկ Կրուպն ովր՝ մ. թ. ա. II հազարամյակի վերջէն դարս֊ 

բով%71 Ւեսսենը և Ս. Եսայանր այդ տիպի դաշույնները վերագրում են մ. թ. ա. 1500—300 

իսկ Հ. Մարտիրոսյանր՝ մ. թ. ա. XVIII—XVII դդ. սկսած մինչև VIII (յաս՝. 

Հավանական է, որ այս ղաշոլյնատեսակը սկզբնական շրջանում (մ. թ. ա. XVIII — 

XVI դդ») ներմուծվելով, հետագայում տարածվում և զարգանում է տեղական մետաղա-

գործության հիմքի վրա։ Հետևելով այս դաշույնատեսակի տարածման ուղղություններին, դժվալա՛ 

հՒ նկատել, որ Հայաստանը կատարել է յուրատեսակ շարժափոկի դեր՝ հարամի ավելի զարգսւ֊ 

ցած մշակույթր հյուսիս փոխանցելու գործում։ Մյուս կողմից էլ տրված թվագրությունները մատ-

նացույց են անում Հայաստանի սերտ, անմիջական շփումը Առաջավոր Արևելքի և հյուսիսի հետ*-

21 Б. А. К у ф т и н. Археологическая маршрутная экспедиция 1945 г. в Юго-Осетию 
и Имеретию, Тбилиси, 1949, աղ. IX։ 

22 А. А. С п и ц ы и, Некоторые закавказские могильники, ИЛК, вып. 29, էջ 11, ն). 31: 
23 с . А . Е с а я И, նշվ. աշխ.ք Էջ 73, աղ. X I I , նկ. 7г 
2 4 А. А. И е с с е н , К вопросу , Էջ 162—163, նկ. 271 քարտեզ VI, 
2 5 Б. А. К у ф т и н , Арх. марш. ЭКСП...., Էջ 223, աղ. I X , նկ. 3, աղ. XXIV—7, 
26 Գտնվում Է Բաքվում, Ադրբ. ՍՍՀ, ՊՊԹ, 

27 Е, И. КРУПНО В, նշվ. աշխ., Էջ 68։ 
2 8 А. А. М а р т и р о с я н , Армения в эпоху Էջ 50 և 108, նկ. 20, 16,. 
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0. 0 . Խնկիկյան 

Եթե ճիշտ են մեր դիտողությունները, ապա հաստատվում է այն եզրակացությունը, որ Հայաստա-

նի մետաղագործությունը, ընդհուպ մինչև միջին բրոնզի դարաշրջանի վերջը, ունեցել է րավա-

կան մեծ նշանակություն հյուսիսի համար, որ հետագայում սկսում է նվազեր Այս հիման վրա 

մենք մերժում ենք Վ. Միլլերի և նրա հետևորդների (Ւ. Տոլստոյ, Ն. Կոնդակով) այն անհիմն 

պնդումը, թե իբր «Կովկասը հանդիսացել է խուլ անկյուն, որտեղ կուլտուրական նորամուծոլ՛ 

Սքունները շատ ուշ էին հասնում կովկասյան ձորերի վայրենիներին»**։ 

0*աշու|ննեւ՝ | } I V տ ե ս ա կ ը , որը հանդես է գալիս մոտավորապես մ. թ. ա . XIV—XIII դդ. 

սկսած, հարատևում է մինչև IX—VIII դդ• մ. թ• ա.» 

Այս խմբին պատկանողները, որոնցից հայտնաբերվել են նաև 1956 թ. Լճաշենի ցեղային 

^առաջնորդներին պատկանող հարուստ դամբարանաթմրերի պեղումների ընթացքում, բրոնզե 

иիաձույլ դաշույններ են, որոնք ունեն կիսաբևեոաձև գլխիկներով վերջացող գլանաձև դաստակներէ 

Ղրանց շեղբերը լայն են, եռանկյունաձև, կենտրոնում ունեն վևրից վար անցնող խոր ակոսիկներ 

՛Հաղ՛ 2, Л? 1)» Րոլոր դաշույններն էլ գտնվել են հմտորեն պատրաստված բրոնզե պատյանների 

մեջ, որոնք ամբողջովին զարդանախշված են եռանկյունաձև, ուղղանկյուն անցքերովդ իսկ մեկ 

օրինակի վրա դրան ավելացված է սողացող օձի ուռուցիկ զարդանախշը Լաղ. 2, Л» 2)է Նման 

դաշույն հայտնաբերվեց 1952 թ. Այրիվանքից, որի գլանաձև դաստակը կճաշեն ի օրինակների 

պես, վերին և ստոյան մասերում ունի եռանկյունաձև անցքեր (աղ, 2, № 3 ) ։ Այս տեսակի դա-

շույններ հայտնաբերվեցին նաև Նորադուզում ու Արթիկում կատարված պեղումների ընթացքում, 

•որոնք սակայն վերը նկարագրվածներից տարբերվում են նրանով, որ սրանց զանգակաձև դյխի-

կը ձուլված է աոանձին (աղ. 2, № 4, 5, 6 ) ։ Արթիկի այս դւյշույնները թվագրվում են մ. թ. ա. 

XIII—XII դդ՚է իսկ ՛նոր ագուղինը մ. թ. ա. Х—1Х դդ.: 

Գ ա չ ո է յ ս ն հ ւ փ V տ ե ս ա կ ի ն են պատկանում Արթիկից (աղ. 2, Л5 7, 8 ) , Դիլիջանից (աղ. 2, Л? 9) 

Հայտնաբերվածները։ Ղրանք IV դաշույնատեսակից տարբերվում են իրենց դաստակներով, 

՛որոնց եզրերը ծալված են ծեծելու միջոցով, որ չի նկատվում նախորդ օրինակների վրա։ րացի 

այս դաշույններից հայտնի են նաև օրինակներ, որոնք ընդհանուր առմամբ պատկանելով նկարա-

զըրվող խմբին, այնուամենայնիվ նախորդներից տարբերվում են իրենց դաստակի վերին մասով, 

•որն ունի ոչ թե զանգակաձև գլխիկլ այլ կիսալուսնի տեսք։ Այս հատկանիշի շնորհիվ մենք ավելի 

՛նպատակահարմար ենք գտնում դրանք դասել V տեսակի II ենթատեսակի մեջ։ Այս ենթատեսա-

՛կին Է պատկանում Կիրովականի Ղիմաց թաղամասից հայտնաբերված դաշույնը (աղ, 2, № 10)։ 

•Ս.յն ունի լայն եռանկյունի շեղբ, որի կենտրոնով ձգվող 4 ակոսիկները սայրի մոտ միանում են 

իրար, պատյանը թե ձևով և թե' պատրաստման տեխնիկայով հիշեցնում Է Լճաշենից հայտնա-

բերված դաշույնների պատյաններըլ Նման պատյաններ հայտնաբերվել են նաև Կամոյից ։ Ղրանք 

որոշ չափով հիշեցնում են Л լրի թագավորական գերեզմանից հայտնաբերված ոսկուց• պատ-

րաստված դաշույնի պատյանը30/ Սակայն, մեր կարծիքով, սրանից չպետք Է հետևցնել, թե մեր 

դաշույնները ազգակցական կապ ունեն Մ իջագետքի դաշույնների հետ։ Ղրան խոչընդոտում Է 

աոաջին հերթին այն հսկայական ժամանակահատվածը, որն ընկած Է այս դաշույնատեսակների 

միջև։ Մ յ ուս կողմից Էլ նման են որոշ չափով միայն պատյանները։ Վերջապես բացառված չէ 

նաև, որ IV դաշույնատեսակը կարող է առաջացած լինել 11-ի հետագա զարգացումից, որի հետ 

ունի մի շարք ընդհանուր գծեր4է( մետաղյա սնամեջ դաստակ, ևիսաբևեռաձև գլխիկ» եռանկյունաձև 

անցքերով զարդանախշեր, պատրաստման նման եղանակ)։ 

Բացի վերը նշված օրինակներից V տեսակի Ц ենթախմբի դաշույններ հայտնաբերվել են 

նաև Մորգանի՝ Ա/ավեր դում կատարած պեղումներից (աղ. 2, Л" 11)/ Ուզունլար գյուղիցս» Այս 

դաշույնները, շնորհիվ նույնատիպ սրերի, թվագրվում են մ. թ. ա. XII—XI դդ.։ IV և V խմբին 

պատկանող դաշույններ հայտնաբերվել են նաև Գետաբեկիը, Բակուրցիխեից, ԿախեթիայիցՀ2, 

ինչպես նաև Ադրբեջանի ու Վրաստանի այլ վայրերից, ուր դրանք թվագրվում են մ. թ• ա. 

XIII—VIII դդ., 

Ելնելով շարադրվածից տեսնում ենք, որ 1) դաշույնների IV—V տեսակները ընդգրկում են 

ողջ Անդրկովկասը. 2) Հայաստանում առկա են այս դաշույնատեսակների զարգացման բոլոր ձե-

2 9 В. М и л л е р , Терская область, МАК, 1, М., 1888, էջ 112» 
3 0 Н. Д. Ф л и т т н е р , Культура и искусство Двуречья и соседних стран, Л.—М., 

1958, էջ 116։ 

3 1 ОАК за 1894 г., էջ 46, նկ. 70։ 
3 2 К. Н. П и ц х с л а у р и , Кинжалы кахетинского типа, «Материалы по археологии 

Грузии и Кавказа», т. 11, Тбилиси, 1959, աղ. I, էջ 138, 
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0. Ս. ՛Խնկիէ/յան 

՛Ա՛ՐԸ՝ 3) IV դաշույնատեսակը Հայաստանում թվագրվում Է XIV— XIII դդ. սկսած, իսկ Կախե-

թիայում՝ XIII—XII դդ. սկսածէ Այստեղից Էլ կարելի Է եզրակացնել, որ դա տեղական մեաա-

՚ ղադործոէթյան արտադրանքն I; Ա լայն տարածում Է գտել հարեան երկրներում։ Ուստի և մենք 

ավելի նպատակահարմար ենք ղանում այս ւյաշու յնա տեսակ ր անվանեք ոչ թե կա խեթա կան, այլ 

Հ ա յա и տ ան յան ։ 

Օ ՚ ա շ ո ւ յ ն ն ե ր ի Д1 աեսւսկր , որն ընդհանուր գծերով բաժանվում Է 2 ենթախմբի, Հանդիպում Է 

է?ւ •> բրոնզի II շրջանից սկսած ( մ . թ. ա. XII—XI դդ-) է Սրա I ենթախմբին պատկանող լավագույն 

օրինակներից մեկն Լ 1950 թ. Գոլովինոյի № 2 դամբարանից պեղված դաշույնը (աղ. 2, № 12)33, 

որն օժտված Է ձգված, եռանկյունաձև շեզբով, կենտրոնական մասում ունի ուռուցիկ տեսք։ 

!կս գծերով այն կապվում Է դաշույնների IV— V տեսակների հետ, իսկ դաստակը, որի եզրերը 

երկու կողմերից ծալված են, ավելի շուտ հիշեցնում Է III տեսակին պատկանող «շրքանակավոր 

՛դաստակով» և V ֊ ի II ենթախմբին պատկանող դաշույնների պատրաստման տեխնիկան։ Չնայած 

>այս դաշույնատեսակը իր մեջ ամփոփում Է նախորդների Էական գծերը, այնուամենայնիվ նրան-

ցից տարբերվում Է իր կատարելագործված ձևերով, մի հանգամանք, որը մատնացույց Է անում 

ւոյն փաստը, որ տեղական մետաղագործները ծանոթ են եղել III դաշույնատեսակի պատրաստ-

ման տեխնիկային։ Նման դաշույններ հայտնաբերվել են Դիլիջանից (աղ. 2, Л? 13, 14), Ալավերդուց 

՝'' и: ղ. 2, .V 15), 9ջնուց (աղ. 21 № 16), Լալա յանի՝ Նոր-թայազետում (համ п), Ներքին Ադիաման 

ՀՆերքին Գետաշեն) գյուղերի մոտ կատարած պեղումներիցս, ինչպես և Ա. Ա. Րվանովսկու պե-

ղած՝ Գետաբեկի և Քալաքենդի միջև գտնվող №№ 6, 23, 26, 66 դամբարանաթմբերից^։ VI տհ -

л ս՛կի II ենթախմբին պատկանող դաշույնը, Իրից ներկայումս մեզ հայտնի Է միայն 1966 թ. 

Շ ամ շադինից պեղված միակ օրինակը, I ենթատեսակից տարբերվում Է միայն իր աոանձին 

ձուլված զանգակաձև դլխիկով ( ա ղ . 2, Л? 7 7) ։ Նման դաշույններ հայտնի են նաև Ադրբեջանական 

ու Վրացական ՍՍՀ այնպիսի վայրերից, ինչպես՝ Խանչարը, Առաջաձորը, Աստր ախ ան֊ Рազարը, 

Չովդարր, ՄինգեչաուրըՀՀ, 9ակուրցիխեն, Սամթավրոն և այլնւ Ինչպես տեսնում ենքէ VI տեսակին 

պատկանող դաշույնները, սերտորեն կապվելով նախորդ դաշույնատեսակների հետ և հանդես 

գալով Անդրկովկասի բազմաթիվ վայրերից, չեն հանդիպում նրանից հարավ գտնվող տերիտո-

րիաներում և, այդպիսով, հանդիսանում են տեղական զինագործության արգասիքներ։ 

Դ՛աշու յնների БШ«ПГ1|՝ V I I տ ե ս ա կ ը , որը Р. Ա. Կուֆտինի բնորոշմամբ հնագիտական գրակա-

նության մեք ընդունված Է անվանել սեան յան%7, հանդես գալով մոտավորապես VI ֊ ի հետ 

մ իա 6 ամանակ, ավելի լայն տարածում Է ստանում ուշ բրոնզի դարաշրջանի III փուլում 

(մ. թ, ա. XI—-X դդ.)։ Այս դաշույնատեսակը ընդհանուր առմամբ նորություն լինելով, այնուա-

մենայնիվ իր մի շարք մանրամասներով սերտորեն կապված Է հատկապես I տեսակի III են-

թախմբի և IV, V, VI դաշույնատեսակների հետ։ Սովորաբար այս դաշույնները ունեն ոչ մեծ, 

եռանկյունաձև շեղբեր, որոնք վերջանում են նեղ, փոքրիկ լեզվակով, որը վերջնամասում ունի 

անցք։ Այս հատկանիշներով այն մոտենում Է I տեսակի III ենթախմբի դաշույններին, սակայն 

շեղբի վրա ունեցած եռանկյունաձև ուռուցիկությամբ, ակոսներով ու այլ գծերով հիշեցնում Է 

V ֊ ո : Ա յս դաշույնատեսակի պարտադիր մասն են կազմ ում զանգակաձև գլխիկները, որոնք իրենց 

զուգահեռներն ունեն IV, V, VI՝ տեսակների մեջ։ Նման տիպի դաշույնների առատությամբ հատ-

կապես աչքի են ընկնում Լճաշենի, Աամոյի, Ներքին Պ՚ետաշենի դամբարանաթմբերը, որտեղից 
հայտնաբերվել են այժմ ՀՍՍՀ ՊՊԹ-ում գտնվող 20/89—98 և 20/108—109 համարները կրոդ 

դաշույններըւ Սրանք, բացի վերը հիշատակված մանրամասներից, կոթի ամրացման համար ունեն 

նաև գոտեկապ (աղ. 2, «М 18), որը և սրանց միակ նորությունն Է։ նրանցից, նույնպես մեծ քա-

նակությամբ, հայտնաբերվել են Պ՚ետաբեկ-Քալաքենդի շրջանում, որը ենթադրել Է տալիս, թե 

նրանց պատրաստման կենտրոններից մեկն Էլ գտնվում Էր Շ ամխորի պղնձահանք եքւի մոտակայ-

քումւ Նման դաշույններ հայտնաբերվել են նաև Զոլաքարից (ՀՍՍՀ ՊՊ Ւ, դոլյք Л? 1998 

(15, 15, 2 8 ) , ոՐո1*ցից մեկի ուսերը, ի տարբերություն մյուսների, բարձրացված են և դրանով 

3 3 А. О. М н а ц а к а н я н , О раскопках могильников у села Головино Арм. ССР, 
КСИИМК, вып. ХЬУ1, 1952, Էջ 69, նկ. 161։ 

О. Լ ա Լ ա յ ա ն, Դամբարանների պեղումները Խորհրդային Հայաստանում, Երևան, 
1931, Էջ 109։ 

36 А. А И в а н о в с к и й, По Закавказью, М., 1911, МАК, т. VI, աղ. 1, նկ. 1—3, աղ. 
, Ո1—12, 

36 հանվում Է Ադրբեջանական ՍՍՀ պետական պատմական թանգարանում» 
3 7 Б. А. К у ф т и н , Арх. раскопки в Триалети, т. I, §7. 

. ք ք А* 



Հայաստանի ուշ բրոնզի դարաշրջանի դաշույնները 

հա կվում Հ / տեսակին պատկանող Մեծամորից հայտնաբերված դաշույնին (աղ. 2, .V 19)։ Այւ❁ 

տեսակին պատկանող օրինակներ հայտնաբերվեք են նաև Վարդաքարիցս, է1՝ արիա լից (աղ. 2,. 

Л? 20), Զանդեզարից (ՀՍՍՀ ՊՊԻ, դույք М 1926/10), Անիից (ՀՍՍՀ ՊՊԲ, դույք Л? 123/ 

1593), կիրովականից, քարձրևանից, Տոլորսից39# Գանձակիցս, Մ ուզանից, Մինդ ե չաուրից И , 

1''բ ի ա I ե թ ի ի у, Ս ամթավրոյից և այլ վայրերից ւ Այս դաշույնատեսակր իր դոյությունր պահպա-

նելով մինչև IX—VIII դդ., հետագայում փոխարինվում Է նայն տեսակի երկաթե դաշույններով՝ 

օժտված բրոնզե գոտեկապով և զանգակաձև դ / խ ի կ ո վ, որոնցից կարելի Է մատնանշել Լենի ն ա -

կ-անից, Կամոյից ու Ստեփանավանից հայտնաբերված օրինակները• 

'1 ՚աշույննեւ՝|ւ \ 111 л к и ш 1 | р , որն առայժմ հայտնի Է չնշին քանակությամբ, իրենից ներկա֊ 

լսցնում Է а մետաղի մի ամբողջական կտորից պատրաստված դաշույն, որի դաստակի վերին մ ա֊ 

սվւ ավ արտ վու մ Է նորալուսնի ձև կրող զարդով։ Շեղբն իր կենտրոնական մասում օ<է տված 

վերից վար անցնող ուռուցիկ երիզով»^*֊։ Այսպես Է նկարագրում Մորգանր Ջ ոնիրը, բրոնզի 

դարաշրջանի III փուլին պատկանող մի գամրարանաթմբից հայտնաբերված դաշույնը (աղ. 2, 

V 21)յ Այդպիսիք պատահականորեն հայտնաբերվել են նաև Նոյեմբերյանից և Հարխեչից 

(Կույրիշև) , ընդ որում Նոյեմբերյանից հայտնաբերված Է միայն դաստակր իր նորալուսնաձև 

•դսւրդավ, իսկ Հարխեչինը ունի սնս-մեջ, գլանաձև դաստակ, եռանկյունաձև և սվաստիկաձև զար-

դանախշերովՀձ։ Հենվելով այ՛ս սակավաթիվ օրինակների վրա, կարելի Է ենթադրել, որ ու՛, 

սումն ասիրվող ժամ անակաշր յանում Հայաստանի, в Ռ ո ւ ո ա կ ա Ն и և (-՛Պարսկական» Թալիշների ՚ՏիէՌ 

ղ/ւյ-ու թյուն են ունեցել որոշակխ մշակութային կապերւ Այո դաշույնատեսակի աոաջացՏաՆ ու 

կսւրգացման հանգամանքներր դեռևս էիովին պարզված շեն, и սկայն բացառված չէ, որ ա /V կա-

րող է հանդիսանալ II և III դաշույնատեսակների զարգացման արգասիքէ Ուշագրավ է Հատկա՛ 

•պն и այն երևույթը, որ Բալիշի ց հայտնաբերված որոշ а շրջանակավոր դաստակովդ դաշույններ • 

ունեն նույն նորալուսնաձև զարդր, որբ սակայն հանդես Է գալիս ոչ թե դաստակի վերին մ ասում. է 

այլ շեղբի Հիմքում։ ք՚ացի այդ իրար նման են նաև շեդբերր: Վերջապես X արխեչեց հայտնարերւքաձ 

դաշույնի դաստակի պատրաստման տեխնիկան ոչնչով ՛ի տարբերվում II դաշույնատեսակի պատ՛-

րաստման տեխնիկայիցւ Շարադրվածը մեղ հանգեցնում Է այն եզրակացության, որ У III դա-

շույնատեսակին պատկանող ռրոշ օրինակներ հանդիսացել են 11-ի զարգացման արգասիք, մինչ — 

դեռ մյուս մասը (յքարխեչ) առաջ Է եկել //-/» և I I I ՛ ի միաձուլումից։ 

Ելնելով դաշույնների առատությունից, նրանց միաժման տեսքից, պետք Է ենթադրել, որ 

դրանց պատրաստման եղանակն երր բավական հեշտ են եղեր Ս ակայն ցույց տալ պատրաստման 

որևէ եղանակ, որպես հարցի վերջնական պատասխան, տվքալ դեպքում վեր է մեր ՝»նարավորու-

Փյուններից։ Կա տարված փորձերի հիման վրա, սակայն, մենք կարող ենք առաջադրել շատ թե քիշ՝ 

հավանական ենթադրություններ"Иյ 

Հո վան ակ ան է ենթադրել, որ / տեսակի դաշույնները սկզբից ձոլլվե/ են, ապա ենթարկվեք 

տաոլւ կոման, մի տեխնիկա, որն ավելի հատկանշական է մետաղագործության նախնական՛ 

շրջանին։ Պա կարոդ էր ունենալ հետևյալ պատճառները։ 

ա) Պղինձը, թանձրահեղուկ լինելով, հեշտությամբ չի լցնում փակ կաղապարի անցքերրթ և 

դժվարությամբ է ազատվում կաղապարից։ 

բ) Պղինձը հալման ժամանակ հեշտությամբ է կլանում գազը, որի հետևանքով փակ կաղա-

պարի մեջ լինելու դեպքում իրի մակերեսին պղպջակներ են առաջանում։ Սրանք կարող էին 

անպետք դարձնել տվյալ իրը հետագա օգտագործման համար։ Մնում է ենթադրել, որ I տեսակի' 

դաշույն պատրաստելու համար օգտվել են բաց կաղապարից։ Շիկացած' բրոն՜զե իրը կադապա — 

38 X. С. Х а ч а т р я н , Комплекс бронзовых предметов из селения Вардлкао. ՀՍՍՀ 

ԳԱ «Տեղեկագիր*, 1961, յք 3, էջ 62г նկ. 4։ 

39 А. О. М н а ц а к а н я н, Находки предметов бронзового века в селении Толоре 
(Зангезур) Арм. ССР, КСИИМК. вып. 54. էք ւօօ, %կ. 40, 

40 О А К З а 1899 ( Ռեսլերի պեղումները Ելիզավետպոլի նահանգում, .V 3 դամբարան) ֊• 

41 Г. М. А с л а н о в, О музыкальных инструментах-древнего.Азербайджана. С. Д., 
1 9 6 1 . № 2 , էջ 2381 նկ. 3, 

13 յ . է1 е М о г ք а ո, V/ - աշ1ս> Էէ ճ 0 4 > Н -
43 Ր и սւ Հ. Ա. Մարտիրոս յանի և Ռ. Թորա/յան/ւ բանավոր հաղորդման՛։ 

44 ՛Փորձելւր կատարվեցին Արովյանի № 7 տեխ. ուսումնարանի ուսմասվար Է. Բաղդասար-

յանի և ձուլող բանվոր Պ. Ավագյանի ակտիվ օժանդակությամբ և խորհուրդներով, արի համար • 

Էյ հայանում ենք նրանց մեր շնորհակալությունը։ 
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րից Հանելուց հետո անմիջապես սուզել են ջրի մեջ և սառեցնելուց հետո ծեծել են հարղարելոէ 

և ամրացնեք ու համարի 5. Սակայն, ինչպես նշվեց վերևում, ոչ այս տեսակը, ոչ Էլ նրա պատ՛ 

րաստման տեխնիկան բոլորովին Էլ ուշ բրոնզի շրջանի բնորոշ գիծը չէին կազմում/ Ուշ բրոնզի 

շրջանը բնորոշվում է ավելի շուտ փակ կաղապարի մեջ պատրաստված իրերով, որոնց պարզա* 

•գույն օրինակներից են I խմբին պատկանող շեղբերի մի մ ասը. Փակ կաղապարով է պատրաստ-

վել II դաշույնատեսակը: Չնայած իր անկատար ձևերին, հենց այս դաշույնատեսակը հանդիսա-

ցավ այն Նախաօրին ակըг, որից և ծադեցին դաշույնների IV և VIII տեսակները»՝ Այս պատճառով 

մենք ավելի Նպատակահարմար ենք դտնում կանգ առնել միայն II դաշույնատեսակի պատ-

րաստման եղանակի վրաւ Ուշադրությամբ դիտելով II դաշույնատեսակը, առաջին հերթին կտես-

նենք, որ այն փաստորեն նույն 11-ն է, միայն այն տարբերությամբ, որ փայտե դաստակը փոխա-

՛րինված է մետաղով, որը պահանջում է պատրաստման այլ տեխնիկա։ Ելնելով դաստակի վրա 

•եղած բազմաթիվ եռանկյունաձև անցքերից, կարելի է ենթադրել, որ դրանք սոսկ զարդեր չեն 

հանդիսացել, այլ նրանց առկայությունը կապված է հենց դաստակի պատրաստման եղանակի 

Հետ։ Ւրոք, ուսումնասիրելով պատրաստման երկու ա մ են ահ ա վան ա կ ան եղանակները, կհամոզ-

վենք, որ անցքերը (ձևը էական չէ) անհրաժեշտ են։ 

Պատгшստմսւն 1 եդանակի դեպքում որպես մոդել օգտագործվում է մեղրամոմըէ Պրոցեսը 

ընթանում Է հետևյալ ձևով։ Սկզբից վերցվում Է դաստակի ձև ունեցող կավը, որը մակերեսին 

ունի ուռուցիկություններ (ձևը Էական չէ) ։ Ղրանից հետո այն ծածկվում է մոմի շերտով, որը 

սւվյալ դեպքում չպետք է ծածկի եռանկյունի ուռուցիկությունները։ Այս բոլորից հետո կավամո-

մից պատրաստված զանգվածը նորից ծածկվում է կավի և ավազի մածուկի բավական հաստ շեր-

տով, որի մեջ թողնվում է անցք՝ մոմի արտահոսքի և մետաղի լիցքի համար։ Այս գործողություն-

ները ավարտելուց հետո կիսապատրաստ կաղապարը թրծվում է, որի ընթացքում մոմը հալվելով 

դուրս է հոսում, տեղ ազատելով մետաղի համար։ Այսպիսի կաղապարով իրը կարելի է պատրաս-

տել միայն մեկ անգամ։ 

Պա տրսւստման I I Լ դանակի դեպքում մոդելը արվում է փայտից, որին տրվում է դաստակի 

ձև։ Փայտե մոդելը արտատպվում է կավե զանգվածի երկու կիսյակի վրա, որոնք դրանից Հետո 

.թրծվում են և մաքրվում։ Ւրծված կիսյակների միջև եղած ազատ տարածության մեջ տեղադրվում 

Հ դաստակ աձև կավի կտորը, որը մակերեսին ունեցած եռանկյունաձև ուռուցիկությունների շնոր-

՜հիվ ազատ տարածություն է թողնում մետաղի համար։ Նման կաղապարը թույլ է տալիս իրը 

պատրաստել մի քանի անգամ։ Պատրաստման այլ եղանակ են պահանջում V խմբին պատկանող 

դաշույնները։ Սրանց մոդելը նույնպես կարող է պատրաստված լինել փայտից կամ մոմից։ гши-

տակի մասում փայտին (մոմին) տրվել է ձվաձև տեսք, որից հետո արտատպվել (ծածկվել 

կավի մածուկով) է կավե կիսյակի մեջ։ Մետաղը լցվելուց և սառչելուց հետո եզրերը ծեծելով 

՚կլորացրել են։ III տեսակի դաշույնի մոդելի նյութ կարող էր ծառայել մոմը կամ փայտը։ Սրա 

դաստակի մասր կտրվածքում կունենար լատինական I տառի ձևը։ Հետ սպա գործողությունները 

հույնն են, ինչ և նախորդ դեպքում։ Ղաշույնների VI տեսակը պատրաստվել է 111-ի եղանակով, 

այն տարբերությամբ սակայն, որ սրա դաստակի մասում եզրերը ավելի երկար են եղել և ունե-

ցել են կիսաշրջանի տեսք։ Այդ եզրերը ծալվել են արտադրանքի սառչելուց հետո։ Բացի կավե 

կաղապարներից, օգտագործվել Н նաև քարից և մետաղից պատրաստված կաղապարներ, ո րպիг-

սիք հայտնաբերվել են Րորձոմիից, Զուգդիդիից (կոլխիդյան տապարներ պատրաստելու համար 

պղնձե կաղապարներ, Նովոոոսիյսկից^7 (աբխազական տիպի դաշույնի քարե կաղապար) և 

այլ վայրերից։ Հայաստանում դեոևս չեն հայտնաբերված դաշույնների նման կաղապարներ, 

րայց հայտնաբերված են սակրերի քարից պատրաստված կաղապարներ (Լենինական, Կարմիր 

Բ1ոլր)ւ 

Հասկանալի է, որ ուշ բրոնզի դարաշրջանում Մսաոը» կռումը պայմանավորված էր ոչ 

թե վերը հիշատակված պատճառներով, այլ անագի քանակությունից տվյալ իրի մեջ։ Պատրաստ-

ման նման եղանակր հանգեցնում է այն կարծիքին, թե, բրոնզի շրջանի մետաղագործները գիտեին 

բրոնզի կարծրանալու և փափկելու հատկությունը, եթե բրոնզը աստիճանաբար է սառչում՝ կարծ-

րանաս! էք իսկ եթե շիկացած բրոնզը անմիջապես ջրի մեջ մտցվի, ապա այն պահպանում Է իր 

փափկությունը և թույլ Է տալիս իրը ենթարկել հետագա մշակման։ 

4 6 Փ- Т а в а д з е и Т. С а к в а р е л и д з е , Бронзы древней Грузии, Тбилиси, 1959, 
կ 56, աղ. XXXII, նկ. 4։ 

47 Ը г ո е տ է С հ а ո է г е, КесНегсЬез ап(горо1ок1цие8 (Խոտ 1е Саисаэе, Լ1օո, 1885, 
է. I , աղ. IV, նկ. М 1 և М2, 



Հա-յա ո տ-ան ի ուշ բրոնզի դարաշրջանի դա դա յններր 

Իքն ելով շարադրվածից, կարելի է հանդել հետևյալ եզրակացություններին. 

1. Ուսումնասիրվող դարաշրջանում Հայկական լեոնաշխարհի բոլոր դավաոներում անասնա-

41/ ահ ու թ յան և երկրագործության հետադա զարգացման, մ իք ցեղային հաճախակի ընդհարումների 

հետևանքով լայն չափեր է ընդունում զենքերի արտադրությունը, երևան I[ գալիս մանավանդ 

դաշույնների մինչ այդ չտեսնված առատություն, դրանք հիմնականում բաժանվում են ժամանա-

կագրական 3, ձևաբանական՝ 8, ըստ պատրաստման եղանակների՝ 5 խմբիւ 

2. Հանդ՛ես գալով դեռևս III հազարամյակում, դաշույնների I տեսակը իր դոյությունր 

պահպանում է մինչև ուշ բրոնզի դարաշրջանր, որոշ փոփոխությունների ենթարկվելով և կատարե-

լագործվելով հասնում է II տեսակին, որը հանդես է գալիս սկսած մ. թ. ա. XIII դ.։ Դաշույնների 

IV տեսակը իր հերթին հ՛անդիսանում է 11-ի հ ե՜տ ադա զարգացման արգասիք։ 

3. Հայկական բարձրավանդակում // հազարամյակի կեսերից Առաջավոր Ասիայի ազդեցու-

թյան տակ երևան է ՛գալիս դաշույնների III տեսակը, որը իր հետագա կատարելագործումն է 

ստանում տեղական հիմքի վրա, ձեռք բերեք ով ինքնուրույն գծեր։ 

4. VII տեսակը, հանդիսանալով նորություն, միաժամանակ սերտ կապված՝ է I , IV, V VI 

տեսակների հետ։ Այս հանգամանքը ՛մատնանշում է մի կողմից VII-ի տեղական արտադրանք 

լինելր, մյուս կողմից Յո49 'տա,լՒս> "Ր դաշույնների զարգացումը ընթացել է պարզեցման ուղիովա 


