
ձԱՅԿԱԿԱՆ ԱՌԱԶԻՆ Պ Ե Տ Ա Կ Ա Ն ԿԱԶՄԱՎՈՐՈԻՄՆեՐԸ 

( V I I - V I դդ. մ. թ. ա.) 

ՀՍՍՀ ԳԱ ակադեմիկոս Ս. Տ . ԵՐԵՄՑԱՆ 

Տարդ գիտության մեջ անուշադիր >է մնացել այն Հսկայական դերը, որ 
խաղացել են երկու հիմնական կենտրոններում առաջ եկած հայկական ցեղա-
յին միությունները, որոնք սաղմեր էին հետագայում առաջացած հայկական 
պետ ական կազմավորումներին ։ Մի այլ տեղ մենք հայտնել էինք այն միտքր, 
որ ուրարտական պետության գոյության ժամանակաշրջանում նրա արևմտյան 
ե հտրավ-արևմտ յան մասերում տիրապետող ազգային տարրը հ ա յկական ցե-
ղերն \էին^* սրանց անունով էլ Մշո դաշտը (հին հայկական Տարոնը) և Արև֊ 
մրտյան Տիգրիսի ու Եփրատ- Արածանի գետի ներքին հոսանքի հովիտը ուրար-
տական արձանա դրությու ններ ում կոչվում է Արմե (մերթ՝ П ւր մ ե): Հենց այս-
տեղ՝ Ուրարտուի և Ասորեստանի асբարբարոս ծայրամասերիդ ամենաթույլ 
օղակներում կազմավորվեցին հա յկական ցեղային միությունները։ Արևմտյան 
Տիգրիսի և Արևելյան Տիգրիսի հովիտներում ընկած երկրների այդ գոտին՝ 
Արմե֊Շ ուպրիան, Նաիրի-Խուբուշկիան և Արդինի-Մուսասիրը (ավելի ուշ հին 
հայկական Աղձնիք, Մոկք, Անձևացիք, Կորճայք և այլ գավառները) Սարգոն 
Բ-ի մ* թ• ա. 714 թվականի արշավանքից հետո անջատվեց Ուրարտուից։ Այդ 
երկրները վաղուց ընդգրկվել էին հայերի կազմավորման ընդհանուր ընթացքի 
մ եջ։ 

Ռուսա Բ-ի թագավորության շրջանում (685— 645) ուրարտական պետու-
թյունը կրկին դաոնում է հզոր տերություն։ Բայց նրան լի հաջողվում վերամիա-
վորել 714 թ. անջատված հարավի ծայրամասային երկրները՝ Արմ ե-Շ ուպրիան, 
Նաիրի-Խուբուշկիան և Արդինի-Մ ուսասիրը, և ուրարտացիների նվաճումները 
ուղղվում են դեպի արևմուտքճ Փոքր Ասիա։ Սակայն շուտով նշված երկրները 
միավորվում են մեդացիների հետ և համատեղ հարվածներով երկու տերու-
թյուններն էլ Ասորեստանը և Ուրարտուն կործանում։ 

Մ. թ- ա. 1170—1160 թթ. Փոքր Ա սիայից մ ուշքերի (փռյուգիացիների) և 
ուրումեացիների ( արմենների ) ներխուժումից հետո ստեղծվեց հայերի և նրանց 
ազգակից ցեղերի մ իություն ը Ասորեստանի պետության մեջ մտնող Շ ուպրիա 
կամ Արմե երկրռւմ։ Այն մոտավորապես XII դարից մ, թ. ա. հայտնի էր իբրև 
<(Մ ուշքերի թագավորություն))։ Սկզբնական շրջանում այստեղ ապրող հա յկա-
կան և այլ ցեղեր, րստ երևույթին, Ասորեստանի հարկատուներն էին, սակայն 
հե տագայում նրանք անջատվում են և պայքար մղում իրենց ինքնուրույնոլ-

1 С. Т. Е р е м я н, Рабовладельческое общество древней Армении (автореферат 
докторской диссертации), М., 1953. 

2 Ս. Տ, Ե ր ե մ յան, Հայերի ցեղային միությունը Արմե֊Շուպրիա երկրռւմ, «Պատմա-բանա-

սիրական Հանդես», 1958, Л? 3, էշ 59—72։ 



Ս. ձ Երեմ յան 

թյան համար ոչ միայն Ասորեստանի, ա / / և Ուրարտուի դեմ։ Եր հզորության 

շրջանում ուրարտական պետությունր, սկսած Նինուայի (810— 786) ժամա-

նակներից, արշավանքներ է կատարում Ուր մ ե կամ Ուրմեուխի (նույն Արմ ե ֊ 

Շուպրիա) երկրի վրա, բայց այն հաջողվում է նվաճել միայն Արգիշտի Ա-ի 

օրոք (786—764)։ Արմե-0ուպրիան, սակայն, Ո ւրարսւ ուին ենթարկվում է շուրջ 

60 տարի (773 — 714)։ Շուտով նա ազատագրվում է և դառնում մ• թ* ա• VII 

դարում Մերձավոր Արևելքում բորբոքված բուռն իրադարձությունների մաս-

նակիցր։ Ասորեստանի թագավոր Սարգոն Р-ի մ . թ. ա . 714 թ* արշավանքից 

հետո ուրարտական պետությունր առհավետ գրկվեը Արևմտյան և Արևե լյան 

Տ ի գրի и ի հովտում գտնվող հարավային նահանգներից, և Ո ւրա րտ ուի հարա՛ 

վային սահմանր տեղաշարժվեց հյուսի и, անցնելով Լա յկական Տավրոսով։ 

Հսւյկական Տավրոսից հարավ Ուրարտուից անջատված երկրների մեջ, ան-

կասկած, առաջատար տեղ է գրավում Արմե-Շ ուպրիան, և դեպի այն էին ձրգ-

տում Արևե լյան Տիգրիսի հովտում րնկած տերիտորիաների Նաիրի-Խոլբոլշկիա 

երկիրր, որն արդեն VI դարում ( մ , թ* ա . ) հայացված պիտի լիներ։ Այդ ժամա-

նակաշրջանում, ամենայն հավանականությամբ, Արևելյան Տիգրիսի հովտում 

էթնիկական տիրապետող տարրր հայերին ազգակից մոկսիանների ցեղն էր 

( М О Б с Ь е п а е — Р П п . , М Н , VI, 10), որի մի մասը շարունակում էր ապրել Փոքր 

Ասիայում, Լիկիայի և Կարիս։յի միջև (Мо$10^о(— МсшаГИ, Բէօ1., V, 

18)։ Թրակա-հա յկական այդ ցև ղերից ,էլ ծագում \է Մեծ Լայքե տասնհինգ 

նահանգներից մեկիճ Մոկքի (սյյժմ Մոկս) անունը։ Մոկքի տերիտորիան բաբե֊ 

լա-ա и ո ր ե и տ ան յան արձանագրությունների Խուբուշկիա երկիրն էճ Լերոդոտի 

Պ ակտ ի կեն։ Լերողոտ ր Պ ակտիկեն անվանում է (Гարմենների երկիրս 

I I I , 93)։ Նրանից հարավ-արևելք գտնվում էր Մատիենեն, ավելի ճիշտ, նրա 

այն մասր (արևմտյան), որը մի ժամանակ գրավվել էր Մանայի կողեից, այ-

սինքն Մոլսասիր երկիրր, Մեծ Զաբ ի վերին հոսանքում. Լերոդոտի ասել ո ւ/ ՝ Հ ա ֊ 

յաստանը տարածվում էր մինչև այդ երկիրր / п С Г . , V, 49)։ 

Լա յկական ցեղերը Նաիրի-էսուբուշկիա յից թափանցում են Ուրարտոլի 

կենտրոնական շրջանրճ ուրարտական պետության մայրաքաղաքի1 Տուշպայի 

(Վ ան) քաղաքային տերիտորիան։ Ժամանակի ընթացքում հայերն այստեղ 

բառնում են գերակշռող ժողովուրդ, այն աստիճան գերակշռող, որ նշված քա-

ղ/սքային տերիտորիան, որն րն դգրկում էր Վանա լճի հ արավ-արևե լյան մերձ-

ափնյա շրջանը, ներառյալ Լայոց-ձոր (Խոշաբ) գետի հովիտը, սկսեց կոչվել 

«Լայոց ձոր»։ 

Արմե- Շուպրիա յի տերիտորիայի բնապատմական բարենպաստ ս/ա (ման֊ 

ներր նպաստեցին մ ուշքե րի-ուրում ե ա ցին ե րի արագ անցմանր նստակեցու-

թչան և հողագործության։ Այս ցեղերի մոտ առանձնապես լայն զարգացում էր 

ստացել ձի ա բուծութ յուն ր, և ձիերը շուտով դառնում են այդ երկրի կողմիս 

ասորեստանցիներին տրվող հարկի հիմնական մասը3/ Լա յկական Տավրոսի 

, արա վային լեռնաճ յուղերի ալպիական մ ա ր գա դե տ ինն ե ր ր և ստորին ավազանի 

տափաստանային տարածությունն երր Արևմտյան Տիգրիսի հովտում նպաստում 

էրն արոտավայրային անասնապահության զարգացմանը։ Ասորեստան յան ժա-

3 Н. Б. Я н к о в с к а я , Некоторые вопросы экономики Ассирийской д е р ж а в ы 
-'ВеСТНИК Древней ИСТОрИИ» (այսուհետև՝ В Д И ) , 1951, № 1, էջ 38։ 



Հա յկական աոաջին պետական կազմավորումները 3 

մանակագրությոլններր Հաղորդում են նրանց կողմից այդ երկրի խոշոր և մանր 

եղջերավոր անասուններ տանելու մ ա и ին*։ 

Րայց Հատկապես մեծ զարգացում <Է ստանում պղնձահ անքե ր ի, ապա հ. 

երկաթահան քերի մշակում ր։ Հա չկա կան Տավրոսի ըն դե րք ր արդեն այդ ժամա-

նակ Հայտնի էր իր Հանքային Հարստություններով։ Մուսասիրից և Ղամասկո֊ 

սից Հետո պղնձի պաշար ներ ով աչքի էին ընկնում Կարքեմիշը և Շուպրիա նհ 

Րայց այդ երկիրը աչքի էր ընկնում, մանավանդ, կապարի պաշարներով ե «այդ 

առումով անհամեմ ատելի է մյուս երկրների Հետ։ Հնարավոր է, որ այստեղ եղել 

են նաև անագի Հանքեր»*։ Ասորեստանցիները դեպի Շ ուպրիա ձեռնարկած 

իրենց արշավանքների ժամանակ տեղական արքայիկների գանձարաններում՜ 

Հանդիպում էին նաև ոսկու և արծաթիԱյս բոլոր փաստերր Հնարավորություն 

են ընձեռում են թա գրելու, որ Թ ա բա լի նման Շ ուպրիան ևս իր տերիտորիայում 

ուներ ((Հանքանյութերի արդյունւսՀանմանը մասնագիտացած երկրագործաւ 

կան ֊ան ասն ապա Հա կան շրջանն եր, որոնց ասորեստանցիներր չէին կարող գցել 

իրենց ձեռքր, քանի որ Շուպրիա յի բնակավա յրերր գտնվում էին անմատչելի 

լե ռն երում»°։ 

Մինչև օրս էլ Հայտնի են Արղան ա-Մ ա դենի եր կաթաՀանքերը Հայկական՛ 

Տավրոսի ծայր արևմտյան և Հարավ՛՛արևմտյան լեռնաճյուղերում, այսինքն՝ 

Արմե երկրի բուն կենտրոնում (ասորեստան յան աղբյուրների նախկին Ալզի-

Պ ուրուլումզի երկիրը)։ Պատահական չէ, որ Շ ուպրիա յի Հարկերի մեջ Հաճախ 

Հիշվում է երկաթը9։ 

Հա յկա կան լեռնաշխարՀի երկրների միջև Արմ ե-Շ ուպրիա երկիրր ամենից 

արագ է անցնում բրոնզի զարգացած արտադրությանը։ Վերջինս կենտրոն ա֊ 

ցած էր բարձր լեռներում։ Մե տ աղա գործ ութ յան զարգացումը նպաստեց բարձր 

լեռնային անասնապաՀական շրջաններին ինքնապարփակ զարգացման մա֊ 

կարգակից անցնելու դեպի ինտենսիվ երկրագործությունը։ 

Երկրագործության արագ զարգացումը բնակչությանը կենտրոնացնում 

էր դաշտավայրերում և Հարթավայրերում։ Այս ժամանակաշրջանում Վանա 

լճի առափն յա շերտին զուգրնթաց մեծ նշան ա կութ յուն են ստանում Խարբերդի 

դաշտի ջրարբի Հարթավայրը և Արևմ տ յան Տիգրիսի վերին Հոսանքների հո — 

վիտներր* Սրանք դա ռն ում են զարգացած գյուղատնտեսական ու կուլտուրական 

րու(սերի մշակման կենտրոններ։ Երկաթի յուրացման Հետ սերտորեն առնչվում 

էր արհեստական ոռոգման ջրովի հողագործության զարգացում ր։ Զարգանում 

են նրա այնպիսի ճյուղերը, ինչպիսիք էին խաղողագործությունը և այգեգոր֊ 

ծ ությունր։ Երկաթի լայն օգտագործման և երկրագործության զարգացման՛ 

ժամանակների Համար Արմ ե ֊ Շ ո ւպր ի ա երկրի վերաբերյալ տեղեկություններ՝ 

ենք քաղում ասորեստան յան թագավոր Աշուրնասիրպալ Բ-ի (884 — 859) ժա֊ 

մս/նակագրություններից։ Սրանցից իմանում ենք, որ այդ երկրոլմ ապրող 

մուշքերր նրա ժամանակ նստակյաց երկրագործներ էին, որոնք պարապում էին՞ 

խաղողագործությամբ և գինեգործ ութ յամ բ, ինչպես նաև ան ա սն ա պ աՀ ութ յամ բ՞ 

4 Նույն տեղում, էջ 42։ 
О Նույն տեղում, էջ 37։ 
6 Очерки истории техники Древнего Востока, էջ 84 և 170։ 
7 Н. Б. Я н к о в с к а я , նշվ. աշխ., էջ 29, 35։ 
8 Նույն տեղում, էջ 381 

9 Նույն տեղում, Էջ 36։ 



Ս. Տ. Երեմ յան 

և մետաղամշակությամբ։ Կադմուխի և Մուշքու երկրներից ստացված հարկերի 

մեջ հիշատակվում էին բրոնզե անոթներ, խոշոր և մանր եղջերավոր անասուն-

Ֆեր, գինի10։ I . ՝', ֊ ,;; I ՝ ՚ 

Արմ ե-Շ ուպրիա յի միջոցով ուրարտական պետությունր մասնակցում էր 

հյուսիս-սիրիական քաղաքների վարած երկաթի տարանցիկ առևտրին. դրա 

համար էլ այգ տերիտորիան գառնում է Ուրարտուի նվաճողական նկրտումների 

սւռարկան ։ Արմ ե-Շ ուպրիան Արևե լքի երկրների մեջ առաջիններից մեկն էր, որ 

.անցսւվ երկաթի օգտագործմանը։ Այն ժամանս։կ երկաթր համարվում էր 

ստրատեգիական կարևորագույն հումք, գրա համար էլ այգ երկիրը հ յուսիս-սի-

րիա կան և արևե լա֊ փոքրասիական քաղաք-պետութ յուեների հետ միասին վե-

րածվում է կռվախնձորի՝ Ասորեստանի և ուրարտուի միջև։ Այգ հանգամանքը 

արագացրեց նա խնա դար յան ֊համ այն ական հարաբերությունների քայքայման 

և պետականության տարրերի սկզբնավորման ընթացքըճ այստեղ ապրող հայ-

կական ցեղերի միջև։ 

Ինտենսիվ երկրագործության և անասնապահության, արհեստների, փո֊ 

խանակության զարգացում ր ավելի են ուժեղացնում տոհմային օլիգարխիան, 

лրը ժամանակի ընթացքում կանգնում է իր բոլոր ազգակիցների գլուխը։ Հին 

Հայկական ար յուն ակից֊ ազգակցական ընտանիքի ներսում այդ ժամանակա-

շրջանում կատարվում էին մեծ տեղաշարժեր։ Երկաթախոփ արորի տարածումր 

և վարելահողային երկրագործության զարգացումը նպաստում են արյունակից-

ազգակցական մեծ ըն տ ան իքի ցճ գերդաստանից, մենամուսնական ընտանիքի 

,անջատմանր, և արյունակցական կապերը աստիճանաբար իրենց տեղը զիջում 

են տերիտորիալ և տնտեսական կապերին։ Այսպես, արյունակցական համայն-

քից ձևավորվում է գյուղական համայնքը՝ ((շեն))֊ը} որը մեր թվարկությունից 

առաջ VI—V դդ- դառնում է տիրապետող։ 

Խորացող սոցիալական անհավասարությունր հատկապես անդրադառնում 

Ւէ համայնքի վյւա։ Համայնքի ներսում երևան են գալիս հարուստ ու ընչազուրկ 

անդամներ։ Ունեցվածքային շերտավորման հետ մեկտեղ նկատվում Հ սոցիա-

լական շերտավորում. երևան են գալիս ազատ և ճնշվող համայնիկներ։ Տիրա֊ 

պեսւող ռազմացեղային վերնախավը առանձնանում Է իբրև հատուկ արտոնլալ 

ի ա վ, որը կանգնում Է համ այկական֊ ստրկատիրական պետության հատկա-

նիշներով օժտված ցեղային միության գլուխը։ Սակայն ժողովուրդը թեև սո-

ցիալապես արդեն միասեռ չէր, համենա յն դեպս օտարերկրյա ագրեսիա յի 

դեմ հան դե и էր գալիս որպես զորք-ժողովուրդ (((ալրեար)), ուրարտական 

-еипе1а ֊ /м7) իր ցեղային առաջնորդների գլխավորությամբ, որոնց առաջնոր-

դում էր գերագույն առաջնորդ-զորապետը։ 

Արմ ե-Շ ուպրիա յում դեռևս զորեղ էր տոհմային դեմոկրատիան։ Այստեղ 

ասպաստան ւէին գտնում Ասորեստանից և Ուրարտուից դժգոհ բոլոր տարրերը 

և առաջին հերթին ստրուկներն ու շահագործվող ազատ համայնիկ֊երկրագործ֊ 

ները։ Այդ են վկայում մ» թ* ա» VII դարի ասորեստան յան արձանագրություն-

ների տեղեկությունները Շ ուպրիա յի մասին։ 

Արմե- Շուպրիա երկիրը աս սուրա֊ բաբե լական աղբյուրներում նորից հան-

դես է գալիս այն իրադարձության կապակցությամբ, որ տեղի >էր ունեցել Ասո-

1 0 Ծ. Ծ. Ь и с к е п Ы П , Апс1еШ К е с о г ^ օք АэБуПа ап<1 ВаЬу1оп1а, I—II, С Ы с а ^ о , 
1926—1927 (այսուհետև՝ А К А В ) , I, 442; И. М. Д ь я к о н о в , Ассиро-вавилонские источ-
ники по истории Урарту ( ա յ ս ո ւ հ ե տ և ՝ А В И И У ) , № 23, I, 69 ( В Д И , 1951, № 2, է շ 2 8 6 ) „ 
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րեստանում 681 թ.> ((Բաբելոնյան ժամանակագրությունում)) կարդում ենք հե-
տևյալը. (ГՏերետ ամսվա 20-րդ օրը (այսինքն մ. թ. ա. ՃՑ7 թ. նոյեմ բեր-դեկ-
տեմբերին ) Սինախերիթին, Ասորեստանի թագավորին, խռովության ժամանակ 
սպանեց նրա որդին»" ։ Ասարխադդոնի արձանագրությունները լրացնում են 
այս տեղեկությունը։ Այնտեղ ասված \է, որ նրա հայրասպան եղբայրները ((լսե ֊ 
[ով իմ արշավի մոտենալու մասին, թողեցին իրենց հավաքած զորքերը և փա-
խան հայտնի չէ թե ուրյ»12 ? Ավելի կոնկրետ տվյալներ են պարունակվում **՝իրք 
թագաւորութեանց չորրորդյ>-ում (գլ, 19-րդ, 36—37<гԵւ չուեաց գնաց, և 
դարձաւ Ս են եք եր իմ արքայ Ա սորեստանեայց և բնակեաց ի Նինուէ։ Եւ եղև 
մինչդեռ երկիր պա գանէր ի տան Նեսրաքայ աստուծոյ իւրում, Ադրամ ելէք և 
Ս արա սար (Ս արեցեր) որդիք նորա հարին զնա սրով, և ինքեանք զերծան յ ե ր -
ն]ւր ն Ա ո ս ո ա ւ ա ւ . և թագաւորեաց Ասորդան որդի նորա ընդ նորա» 

Հե տ ազոտ ո գները Ադրամ ելեք անվան տակ տեսնում են Արա դնին լի լին կամ 
Արադ-Նիլլիլինճ Սին ախերիբի որդիներից մեկին։ Իսկ ի դեմս Շարեցերի (Սա-
րա и ա րի յ ենթադրվում է 681 թ• (մ• թ• ա . ) զորապետ էպոնիմ Նա բուշա րուս ուրը։ 
Պարտություն կրելով թագավոր դարձած Ասարխադդոնից (680 — 669)ք մարդա՛-
սպանները փախչում են Շ ուպրիա^։ 

Մովսես Խորեն ա ցու (Ա, իդ) տեղեկությունների համաձայն այն ժամա-
նակ, երբ Ասորեստանում սպանվեց Սենեքերիմ թագավորը, հայերին կառա-
վարում էր Ս կա յորդին* Խորենացին նշում ,է, որ ((որ դլոց նորա Ադրամելեքայ 
Լ Ս անասարայ (((Սասնա ծռեր» էպոսում՝ Ադրամ ելեք և Սանասար— Ս. Ե.) 
եկին փախստական առ մեզ})^։ Թե որտեղ է այդ а առ մ եզ)) ֊լл, իմանում ենք այդ 
պատմության շարունակությունից։ Խորենացին հաղորդում է, թե Հայաստանում 
ապաստանած ասորեստան յան թագավորի սպանողներից ((զմինն յարևմ տից 
հարաւոյ աշխարհիս մերոյ, մերձ ի սահմանս նորին Ասորեստանի, բնակեցու-
ցանէ Ս կա յորդին մեր քաշ նախնին, այս ինքն է զՍանասարն և ի սմանէ աճումն 
և բազմասերութիւն լեալ լցին զՍիմն ասացեալ լեառն))16։ Հայկական էպոսը՛ 
նույնպես հաղորդում է այդ իրադարձության մասին և Ս անասուն կամ Սասուն 
գավառի անվանումը սերում է այդ Սանասարի անունից։ 

Այսպիսով, հայկական պատմական ավանդությունը նշում է, որ Քաղիրթ' 
(այժմ Րաթման-սու) գետի վերին հոսանքում ընկած Սանասունքը կամ Սասոլ-
նը այն երկիրն է, ուր ապաստան են գտել ասորեստան յան թագավորին սպա — 
նո գները։ Վերը մենք տեսանք, որ Արմ ե-Շ ուպրիան իսկական առում ով համ-
ընկնում էր Սասուն լեռնային բարձրադիր գավառի տերիտորիային^'։ 

Նշված դեպքը եզակի չէր։ Շ ուպրիա էին քաշվում ոչ միայն քաղաքական 
փախստականները, այլև ընչազուրկ ժողովրդական զանգվածները։ Ասորեստա-
նի և Ուրարտուի ստրուկներն ու շահագործվող բնակչությունն իրենց համար՛ 
ապաստան էին գտնում լեռնային Շուպրիա յի, այժմյան Սասունի գժվարա֊ 

и АКАВ, II, № 505; АВИИУ, № 63 (ВДИ, 1951, № 3, էջ 215). 
12 АКАВ, II, № 505; АВИИУ, № 62 (ВДИ, 1951, № 3, էչ 215, примеч. 7). 

13 Աստուածաշունչ (Գիրք թագաւորութեանց, Դ. դ. ԺԲ՝, 36— 37), Վենետիկ, 1860, էշ 347. 

1* Б. Б. П и о т р о в с к и й , О происхождении армянского народа, Ереван, 1946,. 
էէ Щ 

15 <гՄովսիսի Խորենացւոյ Պատմութիւն ՀայոցЛ, Տ փղիս, 1913, Էշ 70։ 
16 Նույն տեղում$ 
17 Տե՛ս Б. Б. П и о т р о в с к и й , Ванское царство, М\, 1959, Էշ 112» 
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մատչելի կիրճերում։ Ուրարտական ու ա и и ո լրական ստրկատերերի համար այդ 

երևույթն այնքան սպառնալից ծավալ էր ընդունել, որ մինչ այդ միմյանց թշնա-

մի երկու պետությունները պիտի ընդհանուր լեզու գտնեին ազատ Արմ ե-Շ ուպ-

րիան համատեղ ջանքերով իրենց իշիււ՚ւնությանը ենթարկելու համար։ Ղրան 

աոիթ ծառայեց ստրուկների և կախ/ալ այլ մարդկանց հերթական վ։ ախ ուստը 

բարձրադիր Շ ուպրիա յի դժվարամատչելի վայրերըՒնչ գնով էլ լիներ՝ Ասո-

րեստանը պետք է վերացներ իր թիկունքում գտնվող անհանգստության այդ 

մշտակ՚յյն օջախը, որպեսզի հնարավորություն ստանար պայքարելու ապստամ-

բած Մեդիայի դեմ։ 

Ձմռան ամենաթունդ պահին, մ. թ. ա. 673 թ. ն ո յեմ բ ե ր ֊ դե կտեմ բերին, 

Ասարխադդոնը արշավանք ձեռնարկեց դեպի Շուպրիա։ Այդ ժամանակ Աս ար-

իւ ա դղոն ր բարեկամական հարաբերությունների մեջ ,էր գտնվում Ռուսա ր-ի 

հե տ, որի օգնությամբ էլ, հավանաբար, նվաճեց Արմ ե-Շ ուպրի ան և արյունա-

լից դատաստան տեսավ փախստական ստրուկների նկատմամբ։ 

Ըստ երևույթին Արմ ե-Շ ուպրիա յի հնազանդության բերված ցեղապետը 

պարտավոր էր հանձնել փախստականներին։ Ասարխադդոնին վերադարձվեցին 

ոչ միայն նրա հպատակները։ Նա Ռուսա Р-ին հանձնեց Ոլրարտոլից հեռս։ցած 

փախստականներին, որ ապաստան էին գտել Արմե-Շուպրիայոլմ։ 

Աշշուր աստծուն ուղղված Ասարխադդոնի ռելյացիայում, որ բովանդա-

կում է 673 թ• ( մ . թ. ա.) Շուպրիա կատարած արշավանքի նկարագրությունը, 

պատմվում է փախստական ստրուկների և համայնականների նկատմամբ տ ե ֊ 

.սա ծ դատաստանի մասին. «Փա խ и տ[ա կ անն ե րին], որոնք թողել են իրենց տե-

րերին և փախել Շ ուպրիա, ես կտրեցի [•••]« նրանց զրկեցի քթից > աՂՔՒՅ '՚ 

ականջից, [որպեսզի ոչ ոքյ չփախչի ուրիշ երկիր, նրանց վրա սահմանեցի պա-

տիժ, [ ] վերադարձրի նրանց, յուրաքանչյուրին իր երկիրը և 

իրենց տերերին։ [Նրանց տերերը լսեցին. . , . . • . • .] և ուրախացան, 

ցնծացին, օրհնեցին իմ վեհապանծությունըյ)'®» Այնուհետև տեքստը պատմում 

է ւիախստականներին Ռուսա Р-ին հանձնելու մասին։ ՎՐնչ վերաբերում է փա-

խը и տ ա կան] ոլրարտներին, որոնք փախել են Ռլրարտուից Շուպրիա֊[Ոլր]սայը, 

IIլրարտ ուի թագավորը գք*ել է իրեն (այսինքն՚ Շ ուպրիա յի թագավորին — 

Ս. հ.) նրանց մասին, բայդ նա չէր ունկնդրել նրա հրամանին, շէր համաձայն-

վել նրանց հանձն ե լ, հանդգնաբար գրել ւէր նրան, պատասխանել ատելությամբ: 

[Դրանից հետո], ես հույս դնելով Աշշուրի՝ իմ տիրոջ վրա, նվաճեցի Շոլպրիան 

// նրա մարդկանց մատնեցի գերության, քանի որ այն բանի համար, որպեսզի 

երդումները պահպանվեն, ինձ ճ[շմարտ]ություն և արդարացիություն են պար֊ 

գևել մեծ աս տվածները, այդ մարդկանց մասին ես հարցրել եմ, հարցաքննել, 

հետաքննել և հավաստիացել, ուրարտացի ոչ մի փախստականի ես չեմ պահել, 

и չ մեկին ես չեմ թաքցրել, վերադարձրել եմ իր երկիրըл 2", 

18 Մասսայական այս փախուստը, հավանաբար, կապված էր Մեդիայում տեղի ունեցած 
ապստամբության հետ։ Մ. թ. ա. 673 թ. ապրիլին ապստամբում է մեդական ցեղապետ Քշաթրի-
տան Ա իր • երկիրը հայտարարում անկախ։ Դրանից հետո, ինչպես երևում է, տեղի է ունեցել 
ստրուկների և կախյալ երկրագործների մասսայական փախուստ Ասորեստանից և Ուրարտուիռ 

՛դեպի Շուպրիա։ Տե՛ս И . М. Д Ь Я К О Н О В , ИсТОрИЯ МИДИИ, М . — Л . , 1956, էք 266 — 273։ 
19 АКАВ, II, № 606; АВИИУ, № 67 (к), ВДИ, 1951, № 3, էէ 220, 
20 А К А В , II , № 607; А В И И У , նույն տեղում, էշ 221, 



Հայկական աոաջին պետական կազմավորումները 7 

Այսպես նվաճվեց Արմե-Շուպրիան։ Բայց Ասորեստանին նա երկարատև 

չենթարկվեց՝ շուրջ քսան տարի։ Հարկեր ու տուրքեր տվող փոխարքայություն-

ների և ենթակա երկրների ցուցակում, որ կազմվել էր Ասսուրրանապալ (668 — 

4)33) թագավորի օրոք, մինչև 652 թչկան այնպիսի երկրների անուններ, ինչ֊ 

պիսիք են Շ ուպրիան, Աւլլուբան, Նաիրի- Խուբուշկիան և Մ ուս ա иիրը21 ։ Ամե-

նայն հավանականությամբ, գրանք Ասորեստանից անջատվել էին 653 թ ե ր բ 

սւպստամ բել էր Բաբելոնր և նրան էր միացել Մեգի ան։ Նրանցից Մ ուսասիրը 

անջատվել էր դեռևս մ . թ. ա . 674 թ՛: 

հայկական պատմական ավանդությունն երում Ասորեստանի տիրապետու-

թյան ժամ ան ա կա շրջան ի վերաբերյալ պահպանված հուշերը, հավանաբար, 

վերաբերում* են հենց այդ քսանամյակին, թեև նրանց մեջ հաղորդվող ժամա-

նակագրական շրջանակները, նույն VII դարին վերաբերելով հանդերձ, որոշ 

չափով շեղմում են վերը նշվածիցг 

Հայ պատմական երկերում, Կտեսիասի և նրա անտիկ հետևորդների ազդե-

ցությամբ, Ասորեստանի պատմությունը առավելապես կապվում է կիսաառաս-

վգելական-կիսապատմական թագուհի Սեմիրամիսի-Շամիրամի հետհ Խոսելով 

հայերի վրա ասորեստանցիների հաստատած տիրապետության մասին, сгՄա-

տեան Մարարալ փիլիսոփայի Մծուրնացւոյ)> երկը հաղորդում \է, որ Շամիրամ 

թագուհոլ ժամանակվանից հայերին (Г...Ասորեստանեայց թագաւորքն տիրեցին 

մինչև ցմեռանելն Սենեքերիմայ ( Ս ինախերիբը, որը սպանվեց մ. թ• ա . 681 թ• 

— I). ապա ապստ ՛ամբեցին յԱսորւոց թագաւորացն ծառայութենէյ»22; Այդ 

նույն երկի մեկ այլ տարբերակում, որի հեղինակը անվանված է Մար Աբաս 

Կատինա, և "րից օգտվել է Մովսես Խորենացին (Ա, իա), հաղորդվում է, թե 

Լ4 и ո ր ե и տ ան ց ին ե ր ը Հայաստանին տիրել են Շամիրամ թագուհու ժամանակնե-

րից մինչև Պարույրի ժամանակները, որն ապրելէ Սար դան ապա լի (իմա՝ 

՝Աշո լրբանա պա լիՀ մ, թ. ա . 668 — 633 թթ՛ — II. Ե . ) օրոք՛-՝*։ 

Ան ուղղակի մի շարք տ եղեկ ություններ հնարավորություն են տալիս ենթա-

դրելու, որ Ասորեստանը փորձեր է կատարել դաշնակից սկյութացիների օգնու-

թյամբ նորից իրեն ենթարկել 653 թ. անջատված երկրները, բայց դրանք հան-

գեցրել են, ընդհակառակը, Մեդիայում և Հայկական լեռնաշխարհում սկյութ-

՛ների 28-ամյա տիրակալության հաստատմանը ( մ . թ• ա. 652— 624 թթ*) 

Ս կյութական տիրապետության հաստատում ր Ասորեստանի հյուսիսային սահ-

մաններում ասորեստանցիներին լուրջ անհանգստո ւթյուն պիտի պա աճառեր։ 

Ռո ւսա Բ-ն էլ իր հերթին սկյութական վտանգին դեմ-հանդիման ձգտում 

էր բարի-դրացիական հարաբերություններ պահպանել Ասորեստանի հետ՛ 

հեռես 655 թ. նա դեսպաններ է ուղարկում Արբելա Աշուրբանապալի մոտ: 

Վերջինս իր արձանագրության մեջ հայտնում է, որ նրանք եկել էին «իմ բա-

րեհաջողություն ր հարցնելու համարՌուսա Բ ֊ ի հաջորդը՝ նրա որդի Սար՛ 

դուրի г-ն (645 -—635) Աշուրբանապալի արձանագրության մեջ հիշատակվում 

է միայն մեկ ան գւս մ, 639 թվականի տակ նրա կողմից ասորեստան յան թա-

21 А В И И У , № 6 9 , 71 ( В Д И , 1951 , № 3 , էշ 230-232, 234-235)։ Տե՛ս նաև И . М -

Д ь Я К О Н О В , նշվ. աշխ., էշ 265—281, 
22 «Սեբեոսի եպիսկոպոսի պատմութիւն!), գլ. Ա, Երևան, 1939, էջ 2։ 

23 Մ. Խ որենաց ի, էջ '64։ 

24 И . М . Д ь я к о н о в , նշվ. աշխ., էշ 288—289, 
25 А К А В , II, № 871. 

1 -^անւյես, Л* 3 



98 0. Տ. Երեմ յան 

գավորին ողջույնով Հանդերձ դեսպաններ ուղարկելու կապակցությամբ։ Աշուր-

բանապալի արձանագրության համաձայն, Սարդուրի г-ն նրան դիմում է аԻմ 

տեր թագավորին» խոսքերով26, որին իր հերթին Ասորեստանի թագավորը պա-

տասխանում ,էճ ссՔեզ, քո պալատին և քո երկրին թող խաղաղություն լինի։ Այն 

ժամ ան ա կվանից ինչ աստված [արքայական իշխանություն] քեզ տվեց [ • . • . 

• . ], դու բարեկամ ես փնտրում [ ' , • • • • • ] * [այնպես որ] ես ուրախացա))21: 

Ըստ երևույթին այդ թագավորից հետո ուրարտական դինաստիան անկում 

է ապրում և սկյութները (հավանաբար հայերի հետ միասին) դառնում են կա֊ 

ցության տերը։ Ահա այս ժամանակներին է վերաբերում Պարույր Սկայորդու 

հիշատակությունը հա յկական ավանդություններում2Տ* 

Սարդուրի Պ՝֊ից հետո մեզ հասել են ուրարտական արձանագրություններ-

« Ռուս ա յիճ էրիմ են այի որդուս հիշատակությամբ, սակայն ասորեստան յան աղ-

բյուրներում չկա հիշատակություն էրիմ են սյ անվամբ թագավորի մասին, հա-

մենա յն դեպս առայժմ մեզ հասած ուրարտական աղբյուրների մեջ մենք չու-

նենք նրա արձանագրությունները։ Հավանաբար, իրավացի է Т« Մ ե լիքիշվի-

լին, որը Ռուսա 4*-ի թագավորության սկզբնական տարին համարում է մ» թ• ա* 

625 թվականը29; Կարելի ՚է հնարավոր համարել, որ Սար դուր ի 4՝ ֊ ի մահվանից՝ 

հետո սկյութները Ուրարտուում հաստատել էին իրենց տիրապետությունը, ևՒ 

հնարավոր էք նա ընկել Է հենց նրանց դեմ մղած պայքարում։ Թագավորական 

իշխանությունը Ուրարտուում կարող Էր վերականգնվել միայն սկյութական 

տիրապետության ոչնչացմամբ, որ տեղի ունեցավ 624 թ.^ մեդացիների կող-

մից սկյութների թագավորության վերացմամբ։ Հենց այդ ժամանակ Էլ պետք՝ 

Էր ուրարտական գահին նստեր Ռուսա Գ ֊ ը } որն իրեն անվանում Է ((Էրիմեն այի 

որդին։ Այսպիսով, Ուրարտուում թագավորական իշխանության անկման ե՝ 

սկյութների տիրապետության ժամանակը համապատասխանում Է մոտավորա-

պես 635 — 624 թվականներին ( մ . թ. ա . ) ։ 

л. Р* Պիոտրովսկին, հենվելով Մովսես Խորենացու հաղորդած տեղեկու-

թյունների վրա, ցույց Է տվել, որ այդ ժամանակաշրջանում Արմ ե-Շուպրիա յի 

կառավարողը Պ արույրն Էր, Ս կա յորդու որդին^, Ասորեստանի, հավանաբար,. 

Ուրարտուի հետ կապված իրադարձությունների ակտիվ մասնակիցը։ 

26 АКАВ, II, № 834. 
2 7 АВИИУ, № 79 ('ВДИ, 1951, №3, Էջ 243— 244)։ Այս հատվածի թարգմանությունը՝. 

պատկանում Է ուրարտագետ Հովհաննես Ղ^րագյոզյանին, ինչպես և մի շարք դիտողությունները Ւ 

որոնց համար հայտնում ենք մեր շնորհակալությունը։ 
28 ((Սկա յոր դի л նշանակում Է հավանաբար ((սակի (այսինքն* սկյութի) ո ր դի », որ ցույց-

Է տալիս, թե հայերի ցեղապետը միևնույն ժամանակ Համարվել Է և սկյութ, սկյութների ցեղա-
պետ, Անուղղակի տվյալները վկայում են, որ սկյութները եղել են նաև Արմե-Շուպրիայում, Հնա-
րավոր Է, սակայն, Սկայորղի անվան և մի այլ ստուգաբանություն, որը ևս կապվում Է սկյութ— 
ների հետ, Հայտնի Է, սկյութների Իշպակա ցեղապետը, որի անունը նշանակում Է կամ Аэрака՝՜ 
«ձիավոր» կամ Б р а к а ՝ «շուն»։ ((Սկայորդին» կարող Է լինել և 5[ра]кау-0Г(П, -ра- վանկի հետա֊ 

դա սղմամբ։ Այս դեպքում Аэрака Ц Брака֊*/ կապվում Է Սասանի մասը կազմող ((Ասպակունեաց 
ձոր» գավառի անվան հետ, որը պետք Է լիներ Արմե֊Շո,պրիայում իշխող <гՍ[պա\կայորդու» դի֊ 
Նաստիայի կենտրոնը, և պիտի ենթադրել այժմ Հաղքիկ կոչվող գյուղի տեղում, 

2 9 Г. А. М е л и к и ш в и л и , Наири-Урарту, Тбилиси, 1954, Էջ 321։ 
30 Տե՛ս И. М. Д ь Я К О Н О Е , նշվ. աշխ., 

1 Б - Б- П и о т р о в с к и й , О происхождении армянского народа, Էշ 21; 
И . М. Д Ь Я К О Н О В , նշվ. աշխ., Էշ 313։ 



Հա յկական աոաջին պետական կազմավորումները 99 

Նախքան դրան անդրադառնալը, քննարկենք Ասորեստանի անկման Հետ 

կա սլված իրա դար ձութ չոլնները։ 

Կիմերների և սկյութների արշավանքները և նրանց պայքարը Փոքր Աս իա֊ 

յում նշանակալից չափով թուլա ց ր ին Ասորեստանն ու Ուրարտուն և վերջիննե-

րիս ենթակա և նրանցից կախյալ ժողովուրդներին Հնարավորություն տվին թո-

թափելու ասորեստանյան և ուրարտական լու ծը։ Ղրանով պիտի բացատրել, 

վերջին Հաշվով, Մ ե դի ա յի այդչափ մեծ Հաջողությունները, այն Հանգամանքը, 

որ նա Հասավ մինչև Լյուդիայի Հետ Ուրարտուի ունեցած սաՀմանները Հալիս 

գետի մոտ։ Մ ե դա ցիների այդ նվաճումներում մեծ դեր պիտի խաղային նրանց 

դաշնակիցները, այդ թվում՝ Հայերը։ 

Մե դական թագավորության արտ աքին նվաճումները Հեշտ ան ում էին Ասո-

փ րեստանի դեմ Բաբելոնի նոր ելույթներով։ Բ ա բե լոն ի թագավոր Նաբոպալա-

սարր (626—605)** դեռևս մինչև մ* թ. ա . 616 թ* ապստամբեց Ասորեստանի 

թագավոր Սինշարիշկունի (((Սարակ», 629— 612№ դեմ և պատերազմ սկսեց, 

որի ժամանակ մեդացիներր բաբելացիների դաշնակիցներն էին°^։ Ասորեստանի 

դաշն ա կց ի դերում Հանդես եկան Մ անան և Եգիպտոսը։ 

Եվ սեբիոս Կեսարա ցու ССԵկեղեցական պատմ ութ յան)) Հայերեն թարգմա-

նության մեջ պաՀպանվել են տեղեկություններ, որոնք սկիզբ են առնում Հել-

լենիստական բաբելոնյան պատմաբան Բերոսոսից (շուրջ 350— 288 թթ. 

մ. թ. ա.)ՕՇ>։ Դրանց Համաձայն, Բաբելոնի թագավոր Նաբոպալասարը մինչև 

Ասորեստանի դեմ Հանդես գալը (այսինքն՝ մ. թ. ա . 616 թ. առաջ) կապ է Հաս-

տատել Մ ե դիա յի թագավոր Կիաքսարի Հետ^ և դա Հնարավորություն է տվել 

նրան արշավելու ասորեստանյան մայրաքաղաքներ Աշշուրի և Նինվեի վրա։ 

Նաբոպալասարին Հաջողվում է Կաբլինի տակ ջախջախել ասորեստանյան և 

մ ան ա յա կան զորքերին, որոնք միասին էին Հանդես եկեք7։ Դրանից օգտվում է 

Կիաքսարր։ 616 — 615 թթ. րնթացքում նա գրավում է ամբողջ Մ անան և այն 

միացնում մեդական պետությանը։ Այդ ժամ ան ա կվան ի ց ի վեր Մանայի թա-

գավորությունը դադարեց գոյություն ունենալ։ Մ անան ավերվելուց Հետո մե-

դական զորքերր 615 թվականին (մ* թ. ա.) անցնում են ՀԼագրոսը և Հենց նույն 

տարվա Հուլիս-օգոստոս ամիսներին Հյուսի սից մ ոտ են ում Աշշուրին. Ասորես-

տանի կրոնական և կուլտուրական այդ Հնագույն կենտրոնը կողոպտվում I։ 

ավերվում է։ Այսպիսով մ ե դա կան պետություն ը ներգրավվեց բաբելա֊ասորես֊ 

տանյան պատերազմի մեջ, նախ իբրև Բաբելոնի դաշնակիցէ, ապա և դառնա֊ 

(ով ղեկավար և գերիշխող ուժ։ 

Մեկ տարի անց, 614 թԱշշուրի փլատակների վրա Հանդիպեցին Կիաք-

սարն ու Նաբոպալասարր և ССմիմյանց միջև կնքեցին բարեկամություն և դա֊ 

3 3 И . М . Д Ь Я К О Н О В , ՛նշվ. ա շ խ ֊ , էշ 299, ծանոթ* 5 և € Հավելու, մը» Գրքի 

վե ր^ում ։ 

33 Սրա թագավորության մասին տե՛ս նույն տեղում, ծանոթ. 4 և «Հավելումը»։ 

34 А К А В , I I , № 1173—1174; А В И И У , № 81, В Д И , 1953, № 3, Էշ 2 4 4 ։ 

35 Ե վ սեբիոս Կես արաց ի, Ժամանակագրութիւն։ 

36 Եվսեբիոսի հ ա յկական վերսիայում Կ ի աքս արը Հանգես Է գալիս ԱժգաՀ ակ անվամբ, որ 

Հին Հ ա յկական Էպոսում մեղական թ ագավորի մականունս Է։ 

37 А К А В , II, № 1168; А В И И У , № 81 ( В Д И , 1951, 3, Էջ 244); И. М. Д Ь Я К О Н О З , 
նշվ. աշխ., Էջ 303—304։ 

3 8 И . М . Д ь я к о н о в , նշվ. աշխ*, Էշ 304։ 
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շինք»^, որն ամրապնդվեց բաբելոնի թագավոր Նաբոպալասարի որդի արքա-

յագն Նա բուգո դոնո սորի և Աստ իա գի դստեր ամուսն ութ յամ բ™* 

Վերջապես մ . թ* ա , 612 թ. հուլիս-о դո սա ո и ամիսներին Նինվեի տակ տե-

գի ունեցած երեք ճակատամարտերից հետո քաղաքը գրավվեց։ Ս ինշարիշկունը 

իրեն նետեց իր այրվող պալատի կրակների մեջ։ Նինվենճ հին աշխարհի բռնա֊ 

կա լութ յան և կեղեքման այդ հենարանը, առմիշտ ոչնչացվեցի ։ 610 թվականին 

նվաճվեց ասորեստանցիների կարևոր հենակետը Խառան քաղաքը, իսկ 605 թ*, 

չնայած եգիպտական զորքերի գործոն օգնությանը, ընկավ ասորեստանցիների 

վերջին հանգրվանը՝ Կարքեմիշը, որով էլ առհավետ վերջ տրվեց Ասորեստանի 

պետությանը42* 

Անկասկած \է, որ Առաջավոր Ասիայի շատ ժողովուրդներ, հատկապես-

Ասորեստանի հանդեպ ծայրամասային վիճակ ունեցողները, անմիջապես մաս-% 

նակցություն են ունեցել պատերազմում, որպես Մեդիայի կողմնակիցների г 

Այս կապակցությամբ հիմնավոր է դառնում Մովսես ԽորԼնացու մոտ պահ-

պանված պատմական ավանդությունը՝ Ասորեստանի ավերման ր հայկական 

գնդապետ Պարույր Ս կա յորդու որդու ունեցած մասնակցության մասին, մ ի 

Հանգամանք, որին առաջին անդամ ուշս։դրություն է դարձրել Р, Р* Պիոտրով-

սկին«։ 

39 А К А В , I I , № 1174; А В И И У , № 8 1 ( В Д И , 1953, № . 3 , էջ 246)։ Տե՛ս նաև N 1 0 0 ֊ 
Ատ А ծ о ո է շ, ШвКИге ճ' Агшеп1е, էչ 296—296։ 

4 0 И . М . ДЬЯКОНОВ, նշվ. աշխ,, էշ 306, ծանոթ. 1։ 
41 А К А В , նույն տեղում, А В И И У , № 81 , նույն տեղում, էջ 246—247; N 1 С О 1 а Տ 

А ճ О Ո է 2, նշվ. աշխ., էջ 296։ И . М . Д Ь Я К О Н О В , նշվ. աշխ., էշ 306—308։ 

Ասորեստանի բռնապետական լծի տակ կեղեքվող ժողովուրդն երից գիր և գրականություն 
ունեին եբրայեցիները, որոնք արտահայտել են իրենց ցնծությունը Ասորեստանի անկման առթիվ։ 
ձին կտակարանի «Մարգարէութիւն Նաւում այ» գրքում կարդում ենք. «Ել արդ խորտակեցից 
զգաւազան նորա ի քէն, և զկապանս քո խզեցից (Ա, 13)...։ Տօնեա ղտօնս քո, Ցուգա, հատս 
ղուխտս քո. զի ոչ ևս յաւելցեն անցանել ի հնանա/, վախճանեցաւ մաշեց ալ ե բարձաւ» (Ա, 15)։ 
էլ ավելի ցայտուն խոսքերով է բնութագրում Նավումի «Մարգարէութիւնը» մայրաքաղաք Նինվեի 
անկումը, որը նմանեցվում է պոռնիկին։ 

аՊոռնիկ գեղապանծ, — գրումւէ Նավումը,— գլուխ կախարդաց, որ վաճառէր զազգս ի պոռ-
նըկութեան իւրում, և զտոհմս կախարդանօք իւրովք* 9ոլտՒտ ալԼԴա9 զամօթ քո, և թագաւո-
րութեանց զանարգանս քո. և րնկեցից ի վերայ քո զպղծութիւնս և զաղտեղութիւնս քո, և արարից՛ 
զքեզ խայտառակ։ Եւ եղիցի ամենայն որ տեսանիցէ զքեզ իշանիցէ և ասասցէ, եղուկ դու Նինուէ, 
ո՛վ իցե, որ հեծիցէ վասն քո. ուստի" խնգրեսցուք քեղ մխիթարութիւն» (Գ, 5—Т)։ Ասորեստանի 
լուծը թոթափած հրեա «մ արգարէն» հաղորդում է, որ այժմ ստրկութ յան հերթը հասավ ասսուրա-
կան մեծամեծներին. «և ի վերայ ամենայն պատուականաց նորա վիճակս արկանիցեն, և ամե-
նայն մեծամեծք նորա ձեոակապովք կապեցին։ Եւ դու արբեսցիս և յիմարեսցիս, և խնդրեսցես 
քեզ ոտնկայ ի թշնամեաց...» (Գ, 10—12)։ 

Շատ պատկերավոր է տրված Նինվե մայրաքաղաքի ավերումն ու թալանը. «Դրունք քաղաքաց 
բացան և կործանեց ան արքունիք, և ստացուածք յայտնեցան։... Եւ շուրք Նինուէի իբրև զշուրս 
աւազանի. և նոքա փախեան ի քէն և ոչ կալան զտեղի, և ոչ ոք էր, որ հայէր, յափշտակէին 
զարծաթ, յափշտակէին զոսկիՒ և ոչ գոյր չափ զարդու նորա, ծանրացան քան զամենայն սպասք, 
նորա ցանկալիք ( г , 6—10)։..» ամենքին որ լուան զգոյժ քո՝ ծափս հարց են ի վերայ քո. 
քանզի յո՛յր վերայ ոչ չոգաւ չարութիւն քո հանապազ» (Գ, 19)։ 

4 2 А К А В , I I , № 1183; А В И И У , № 81 (նույն տեղում, էշ 247); и . М . Д ь я к о н о в , 
նշվ. աշխ., էշ 314—316։ 

4 3 И . М . Д Ь Я К О Н О В , նշվ. աշխ., էշ 313։ 
4 4 Б . Б . П и о т р о в с к и й , О п р о и с х о ж д е н и и а р м я н с к о г о н а р о д а , Е р е в а н , 1 9 4 ^ 

էշ 14—26։ 
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Մովսես Խորեն ացոլ «Հայոց պատմությանУ) մեջ պահպանվել է Ասորես-

տանի անկման նկարագրությունը, որտեղ Կիաքսարը Հանգես է գալիս Արբակ 

անվան տակ, ինչպես որ Կտեսիասի մոտ է։ Մովսես Խորենացին, սակայն, 

այգ պատմության մեջ հյուսել է նաև տեղեկություններ մեգացիների Հետ դաշն 

կնքած Հայերի՝ Ասորեստանի կործանմանը ունեցած մասնակցության մասին: 

((Վերջին սոցա, որք առ Ասորեստանեայց թագաւորութեամբն և որք ի Շա-

մի րամ ա յ կամ թէ ի Նինոսէ՝ զմերս Պարոյր առ Ս///րգան ա պա լլաւ»՝ կարգում 

ենք Մովսես Խորենացոլ մոտ (Ա, իա)։ Պատմիչի ասելով[՝ այս Պարույրը ас ոչ 

փոքր ինչ օգնականութիւն տուեալ գտան ի Վարբակայ Մարի (այսինքն՝ մեդացի 

Վարբակը, Կտեսիասի Արբակը, այսինքն՝ Կիաքսարը — Ս . Ե . ) բառնալով զթա-

գաւորութիւնն ի Ս ա րգան ապա լլա յ))^։ 

Կիսաառասպելա կան-կիսապատ մ ական այգ տեղեկությունները Հնարավո-

րություն են տալիս ենթագրելու, որ Նինվեի գրոՀի նախօրյակին Կիաքսարին 

Է միանում Արմ ե-Շ ուպրիա յի ցեղապետը։ Հա յկական պատմական ավանդու-

թյան Համաձայն, այդ ցեղապետն Էր Օւքաջ նախարարն, «որդի Ս կա յորդւոյ 

Պարոյրյօ֊ը։ 

Հերոդոտր Հաղորդում Է Հետևյալը. «Երբ ասորեստանցիների նկատմամբ 

տարած Հաղթանակից Հետո Կիաքսարը պաշարն ց Նինվեն, Հանդես եկավ 

սկյութների մի մեծ բանա Կ՝ ՊՐ 

ոտոթիոսի որդու, Մադիոս թագավորի գլխավո-

րությամբս։ Ակներևաբար Հերոդոտի այդ տեղեկության մեջ իրար են խառնվել 

երկու իրադարձություն՝ սկյութական թագավորի, Պ րոտոթիոսի որդի Մադիո-

սի կողմից կիմերների ջախջախումը 654 թ ո ր ի մասին ւէկայություններ են 

պահպանվել Ստրաբոնի մոտ (1, 3, 21) և ինչ-որ մեկ այլ անձնավորության 

գլխավորությամբ սկյութական զորքերի մասնակցությունը Նինվեի պաշար-

մանը մ. թ* ա՛ 612 թ., անձնավորություն, որին շփոթել են այս Մադիոսի Հետ* 

Ր նչ անուն կարող էր կրել այդ անձնավորությունը։ Այդ Հարցը պարզաբա-

նել ու Համար Հարկ է նշել այն կարծիքը*7, որ Հա յկական Պարույր (Рагоуг) 

անունը ծագում է սկյութական անունից՝ ասորեստանյան Հաղորդմամբ Р а Г -

էտէԱՁ, իսկ Հունական Հաղորդմամբճ Пр0Т086У]а48/ Սակայն, ինչպես նշվեց, 

ասորեստանյան աղբյուրների Պ ա ր տ ա տ ո լան ժամանակագրական նկատառում-

ներով չէր կարող լինել Խորենացու նշած Պ արույրը*® ։ Պ արույրը լավագույն 

դեպքում կարող էր լինել Մադիոսի՝ Պարտատուայի որդու կրտսեր ժամանա-

կակիցր միայն։ Այսպիսով, տվյալ տեքստում Հերոդոտը վերոՀիշյալ Պրոտո-

թիոսին շփոթել է, ըստ երևույթին, մի այլ Պրոտոթիոս-Պարտատուայի Հետ^ 

որը Հին Հա յկական ավանդություններում Հայտնի \է Պարույր անունով։ Ուստի 

ե Հերոդոտր 612 թվականի իրադարձությունների մասնակից է դարձրել ոչ թե 

ՆրանI այլ նրա որդունճ սկյութական Մադիոս թագավորին, որը ժամանակով 
45 Մ. Խորենացի, էջ 64։ 

46 Н 6 Г», I, 103 . Հետազոտողները Հերոդոտի նշած Պ րոտոթիոսի ն նույնացնում են ասորես-

տանյան աղբյուրների Պ արտատուայի Հետ և նրան Համարում սկյութների թագավոր Իշպակայի 

Պ արտատուայի (673—654) որդի։ Վերջինիս որդին Մադիոսն է (654—624), որը վերջնականա-

պես ջախջախեց կիմերներին և Մեդիայում ու Հարևան երկրներ ում Հաստատեց սկյութների 28-

ամյա տիրապետությունը։ Նրան սպանեց Կիաքսարը 623 թ.։ Այսպիսով, այդ Մագիոսը, Պ րոտո-

թիոսի որդին, չէր կարող լինել 614 — 612 թթ. իրադարձությունների մասնակիցը։ 

47 Տե и 9՝ ր. ՛Հափ անց յան, Ուրարտուի պատմությունը, Երևան, 1940, էջ 217ч « Н е г., I, 103. 
4 9 И . М . Д Ь Я К О Н О В, նշվ. աշխ., էջ 313։ 
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ավելքւ մոտ .էր դրանց։ Այս նկատառումները թույլ են տալիս ենթադրելու, որ 

Կիաքսարին օգնության եկած «սկյութական)) զորքը գլխավորել է ոչ թե Մա-

դիոսը, Պրո տոթիոսի որդին, այլ հին հայկական աղբյուրների նշած Պր ո տո-

թի пи ֊Պ արույրը։ 

Մովսես Խորենացոլ (Ա, իա) տեղեկության համաձայն, մարական թագա-

վոր «Վարբակ»-Կիաքսարը аզքաջն մեր նախարար յանգուցանէ զՊարոյր, 

թագաւորութեան շուք և ձև նմա խոստանալովյէ>5ն< Ապա պատմիչն ավելացնում 

է, թե մեդական թագավորր «զթագաւորութիւն ի Սարդանապալլայ յինքն առեալ՝ 

տիրէ Ասորեստանի և Նինուէի»։ Այնուհետև Մովսես Խորենացին թվարկում է 

հայ աոաջին թագավորների անունները և այդ ցուցակը նա սկսում է Պարույրից։ 

«Իսկ մեր առաջին ի Վարբակայ Մարէ պսակեալ Պարոյր, որդի Սկա յորդ֊ 

ւոյյ>, — կարդում ենք պատմիչի գրքում։ 

Վերը բերված տեղեկություններն ու նկատառումներն իրավոլ նք են տալիս 

ենթադրելու, որ Նինվեի ավերումից և ասորեստան յան պետության կործանու-

մից հետո Կիաքսարը Պ արույրին ճանաչում է Արմե֊Շուպրիա երկրի թա-

գավոր ։ 

Հայկական ավանդությունները ճշմարտացի կերպով են արտացոլում 

պատմական իրականությունը։ Միայն Ասորեստանի անկումից հետո հայերն 

ի վիճակի կլինեին հիմնադրել մեզ հայտնի իրենց առաջին պետությունը։ 

Աւսպիսով, Ասորեստանի անկման ժամանակաշրջանում Հայաստանում 

կառս/վարում էր аորդի Ս կա յորղլո յ» Պ արույրը, որը մեդական «Վարբակ»֊ 

Կիաքսար թագավորին ցույց տված օգնության համար նրա կողմից ճանաչվեց 

Հայաստանի թագավոր։ 

Նորաստեղծ թագավորության առաջին տարիների լուսաբանման համար 

մեծ հե տաքրքրությոլն է ներկայացնում այսպես կոչված «Գեդդի ժամանակս։֊ 

գրությանս տեքստի վերջավորությունը, որը, ցավոք սրտի, շատ վնասված 

տեղեր ունիւ 

Մ, թ. ա. 609 թվականի տակ այդ «Ժ/սմանակադրությոլնըՏ) հաղորդում է, 

թե Նաբոպալասարը օգնության է գնում Խառանի կայազորին, որը պաշարվել 

էր ասորեստանցիների և դաշնակից եգիպտացիների կողմից։ Ասորեստանի 

թագավոր Աշուրոլբալիտ Ր-ը, հավանաբար, վախենալով մեդական և բաբելա-

կան օգն ական նոր ուժերի շրջապատումից, նախօրոք թողնում է պաշարված 

Խառանը և հեռանում դեպի Րզալայի լեռնային շրջանը, որպեսզի այնտեղից 

շրջանցիկ ճանապարհով վերադառնա Կարքեմիշ։ Նահանջող ասորեստան յան 

50 Մ. Խորենացի, կ 65։ 
51 Մովսես Խորենացին իմացե, է, ըստ երևույթ ին, և այնպիսի աղբյուրներ, որոնք Ասորես-

տանի կործանումը կապում էին Բաբելոնի թագավոր Նաբուգոդոնոսորի (604—562) հոր Նաբո֊ 

պալասարի (626—604) հետ։• «Քանզի և որք ի հօրէն Նաբուգոդոնոսորայ գործք, դրեր ան յիւ-

րեանց յիշողութեանցն վերակացուաց!),— գրում է Մովսես Խորենացին (Ա, իա, էք 66)։ Սակայն 

նա նախընտրել է «Վարբակ» ֊Կիաքսարի անվան հետ կապված վերսիան, անկասկած այն բանի 

համար, որ գա համահնչուն էր հայկական ժողովրդական պատմական ավանդությանը։ 

Ըստ երևույթին բաբելական այդ վերսիան է ընկած հայ Անանուն հեղինակի տարեգրության 

Հիմքում, վերսիա, որը Հայաստանի պատմությունը կապել է ոչ թե Մեգի այի, այլ Բաբելոնի հետ, 

ընդ որում Նաբուգոդոնոսորի ժամանակակցի դերում հանդես է գալիս Հայաստանի կառավարող 

Փառնավազը։ аԱյս Փաոնաւաղ,— գրում է Անանունը, — հնազանդես.՛.լ Նաբուգոդոնոսորայ արքայի 

ի Բաբելոն։ Եւ ապա յայնմհետէ Բաբելացւոց և Մարաց թագաւորքն տիրեցին մինչև ցԱղեքսանդր 

Մակեդոնացի, որ զամենայն տիեզերս հնազանդեցոյց ի ծառայութիւն» (Ս ե բ ե ո и, գլ. Ա, էշ 7) ։ 
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թագավորը г ղալա երկրռւմ թշնամուն ճակատամարտ է տալիս, որի մասին 

Հ աղորդում ւ( «Գեդդի ժամանակագրությունըI)։ Նա բո պա լասարը, կարդում ենք 

այնտեղ, շարժվեց դեպի Հյուսիս. [Ի]ծալա [երկիրը] նա բարձրացավ և շատ քա-

ղաքներ [ • • *\երկրներ, նա այրեց կրակով»։ ԱյնուՀետև վնասվածքներով լե-

ցուն տեքստում Հնարավոր է կարդալ» «Հենց այդ ժամանակ (ասորեստան-

յան — Ս. Ե . ) զոՐՔՐ (Հասավ •— Ս . Ե՛) մինչև Ո լր աշտ ո քաղաքի գավառին 

այսինքն՝ մինչև Ասորեստանի ծայր Հյուսիսային սահմանները, որոնք. Հավա-

նաբար, Հասնում էին մինչև Արևմտյան Տիգրիս գետը։ Ամենայն Հավանակա-

նությամբ, բաբելացիներր այստեղ ջախջախել են ասորեստանցիների վերջին 

ուժերը, որից Հետո « Ակ ա դի թագավորը վերադարձավ իր երկիրը})**։ Ւծալա 

սահան գի ց բացվում էր ճան ապարՀ ը դեպի ուրարտուի նախկին տերիտորիայի 

այն Հատվածը, որն այժմ գրավված էր Արմ ե-Շ ուպրիա Հա յկական պետական 

կազմավորման կողմից։ Ըստ երևույթին, Հետապնդելով ասորեստանյան թա-

գավոր Աշուրաբալիտ Ր-ին, բաբելացիները 608 թ, ներխուժում են «ուրարտա-

կան)) Բ իթ-Խանուն իա գավառը 

А, Մ* Ղյակոնովի և այլ Հետ ազոտ ողն եր ի կարծիքով «Գեդդի ժամանակա-

գրության)) մեջ Հիշատակված «Ուր աշտ ու քաղաքի գավառը)) և «ուրարտական 

1'իթ-Խանունիա գավառը)) վկայում են, որ այդ ժամանակ ուրարտական պետու-

թյունը տակավին գոյատևում էր։ Սակայն Վերին Մ իջա դետքում այն ժամա-

նակ առաջացած քաղաքական իրադրության վերլուծությունը թույլ է տալիս այլ 

կերպ մեկնաբանել վերոՀիշյալ տվյալները։ Վերը մենք տեսանք, որ Իծ ա լա 

(Իզալա) երկրից Հյուսիս, Տիգրիս գետի Հյուսիսային ափը ԳՐավե լ էր Արմե֊ 

С ուպրիա երկիրը, որը մ. թ» ա. 714 թ. անջատվել էր Ուրարտուից, սակայն չի 

երևում, թե դրանից Հետո այն երբևէ կրկին միացվել է Ուրարտուիւն։ Մեզ Հա-

սած ուղղակի և անուղղակի տվյալները վկայում են, որ Ա սորեստանի վերջնա-

կան ջա խջա խման տարիներին Արմ ե-Շ ուպրիա յի տերիտորիայում գոյությոմ։ 

ուներ Հին Հա յկական պետական կազմավորում։ Հավանորեն, ինչպես Հետա-

գայում ԲեՀիստունի արձանագրության բաբելական տեքստում**, Ուրաշտուի 

տակ նկատի են ունեցել Արմինան57, տվյալ տեքստում Ոլրաշտու անվան տակ, 

անշուշտ, Հանդես է գալիս Արմ ե-Շ ուպրիան իբրև Հնա գույն Հա յկական թա-

գավորություն։ 

Սակայն այս Հիշատակման և ԲեՀիստունի արձանագրության կերտման ժա-

մանակի միջև ընկած է մի դարից քիչ պակաս ժամանակաշրջան։ Այդ ժամա-

նակ էլ տեղի է ունեցել Արմեի փոխարկում ը Արմինայի, որն արդեն գրավում 

է ոչ միայն Արմ ե-Շ ուպրիան, այլ ողջ Ուրարտուի պետության տարածությունը 

կամ նրա մեծ մասլւ58* Հարց է ծագում, թե ի՛՛նչ իրադարձությունների Հետևան-

53 А К А В , II, № № 1 1 8 3 - 1 1 8 4 ; А В И И У , № 81, նո4% տեղում։ 
53 Տե՛ս N 4 с о 1 а տ А ճ о ո է շ, V / . ա Ժ \ > Վ 2 9 6 ։ 

54 А К А В , II, № 1184; А В И И У , № 81 , %тЧ% տեղում, էշ 296։ 
5 5 И . М . Д Ь Я К О Н О В , աշխ., էշ 315—316 և գրքի վեըիւմ եղած € Հավելումը)։ 
56 Նույն տեղում, էջ 348։ 

57 Գ. Տ ի ր ա ը յան, Երվանղունիները Հայաստանում, ՀՍՍՀ ԳԱ «Տեղեկագիրл, 1958, М 6, 

էշ 60 — 61։ 

58 С. Т. Е р е м я н, Основные черты общественного строя Армении в эллинистиче-
с к у ю э п о х у , ՀՍՍՀ ԳԱ «Տեղեկագիր», 1948, Л? 11, էջ 34, 36 և И . М . Д ь Я К О Н О В, նշվ. աշխ»ք 

էջ 355 
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րով տեղի ունեցավ այս փոխարկում ը, և ինչպիսին էր Ոլրարտոլ պետության 

1լ ուրարտացիների հետագա գոյության հարցը։ 

* * * 

Ակներև է, որ Արմինան գոյություն է ունեցել նաև մինչև 520 թ- (մ. թ. ա.) 

I։ այն էլ ոչ թե մեկ տասնյակ տարի։ Բավական է ասել, որ Հայաստանը (Ար֊ 

մենիան) հիշատակում ,է այնպիսի հին հեղինակ, ինչպիսին Հեկատեոս Միլե-

տացին է (VI դ. մ. թ. ա. ), Մեր տրամադրության տակ է գրավոր այնպիսի մի 

հուշարձան, ինչպիսին Քսենոփոնի «Կյ ո ւր ո պ ե դի ա յ) ֊ ն է ( գրվել է մ. թ. ա. IV 

դարումյ, ապա Մովսես Խորենացու «Հայոց պատմությանX) առաջին գիրքր 

(մ. թ. V դ.) և Անանուն հեղինակի ներածական գլուխը Սե բե ո и ի (VII դ. ) 

гՊատմությանյ> մեջ։ 

Քսենոփոնի «Կ յուր ո պե դի ա»֊ ո ւմ պահպանված տեղեկություններից իմա֊ 

նում ենք, ռր մեդական թագավոր Աստ իա գեսի (584 —553) ժամանակ Հայաս-

տանը Մեդիայից կախյալ երկիր էր։ Հայկական թագավորի անոլնր չի հիշա-

տակվում, բայց շատ է խոսվում նրա որդի Տիգրանի մասին, որը Աստ իա գես ի 

սրսլատում աքեմ են յան Կյուրոսի հասակակիցն ու զինակիցն էրէ Պատմագրու-

թյան մեջ «Կյուրոպեդիա»~ի այդ տեղեկությունները համարել են պատմական 

որևէ արժեքից զուրկ՝ ենթադրելով, թե Քսենոփոնը այդ գիրքը գրել է որպես 

դիդակտիկ մի վեպ իր ժամանակակիցների համար։ 

Սակայն ինչպիսի արժեքավորում էլ տալու լինենք գրավոր այդ հուշար-

ձանին, համենայն դեպս Աս տ իա դե սի և Կյուրոսի ժամանակ Հայաստանի, ինչ-

ս/ես և հայոց թագավորի ու թագավորական դինաստիայի հիշատակությունը 

մնում են որպես փաստ, որը չենք կարող հաշվի չառնել, մանավանդ, որ վերջին 

ժամանակների ուսումնասիրությունները հանգեցնում են «Կյռւրոպեդիատ>-ի 

արժանահավատության հաստատմանը։ Հ. Մանանդյանը կարծում էր, որ 

ւԿյուրոպեդիաո֊ի հաղորդած տվյալները արժանի են ուշա դրության ։ «Ք и են ո -

վանի «Կ յուր ո պե դի ա я վեպի այս տեղեկությունները, — գրում է նա, — միակ 

հիմնական վկայություններն են արմենների հնագույն անց յա/ի մասին վեցե-

րորդ դարի առաջին կեսում (մ. թ• ա.)։ Տեղեկությունների ոճից և բովանդա-

կությունից երևում է, որ վ1^պի այս մասում Քսենոփոնին կարող են աղբյուր 

ծառայած լինել տեղական ավանդությունները և հիշողությունները, որոնց նա 

Հնարավորություն ուներ ծանոթանալու իր և հույն զորքերի հայտնի նահանջի 

ժամանակ Արմենիայի միջով 401 — 400 թթ. (նախքան մեր թվ.)»59։ Ի. Մ. Դյա-

կոնովր նույնպես կարծում է, որ «Կյուրոպեդիա»~ի Հայաստանին վերաբերող 

մասի հիմքում ընկած են մ. թ. ա. VI դարի պատմական իրական դեպքերը 

«կ յուր Ո պե դիա» ֊ ի հաղորդած տեղեկությունների համաձայն, հայերր մե-

դացիների հարևաններ են61, իսկ հայերի երկիրը՝ Արմենիան Մեդիային են-

թարկվող թագավորություն62։ թշնամիների դեմ Մեդիայի մղած պատերազմի 

ժամանակ հայ թագավորը պարտավոր էր մեդական թագավորին տրամադրել 

իր զինվորական ուժի կեսը, այսինքն՝ 20.000 հետևազոր, և 4.000 հեծելազորի, 

59 2 . Ա ան ան դ յ ան, Քննական տեսություն հայ ժողովրդի պատմության, հատ. Ա, էք 39т 

*> И. М. Д ь я к о н о в , նշվ. աշխ., էք 350—351։ 
« Х е п . , Сугор., II, 1, 6. 
62 Նույն տեղում $ 
63 Նույն տեղում է 
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Հաչոց թագավորը, իբրև մ Լ դա կան թագավորի դաշնակից, նրւսն հարկ էր վճա-

րում 50 տաղանդի չափովի։ Իմանում ենք նաև, որ հայոց թագավորը պատե-

ր/սղմել է նաև Աստ իագե и ի դեմ, սակայն պարտություն կրելով պարտավորվել 

է հարկ վճարեի առաջին իսկ պահանջով տրամադրել զորքը և չկառուցել ա մ ֊ 

րություններ (հավանաբար լեռնանցքներում 

Այդ նույն տվյալներից իմանում ենք, որ թագավորի շուրջ համախմբված 

էր վերնախավը՝ «պատվավոր հայերըՈւշադրության արժանի է նաև հետև-

յալ տեղեկությունըг 4 յուրոսի այն հարցին, թե «որքան են քո զորքերը և ինչ-

քան դու դրամ ունես», հայոց թագավորը պատասխանում է. «Հայաստանում 

կա մոտ 8.000 հեծելազոր և 40.000 հետևազոր, իսկ դրամ՝ հորս թողած գան-

ձերի հետ միասին, արծաթով հաշված, ավելի քան 3.000 տաղանդл67г Վերջա-

պե՛ս իմանում ենք, որ վերոհիշյալ թագավորը իր դինաստիայի աոաջին դա֊ 

հակ ա՛լը չէրէ Նա հիշատակում ,Էր իր հորը, որը նրան թողել էր այդ ժառանգու-

թյանը» Հայոց թագավորի որդիներն էին Տ ի դրանն ու Ա աբարիսը, ընդ որում, 

նրանցից առաջինը, ինչպես ասվեց, Աքեմ են յան 4յուրոսի մտերիմն ւէր։ 

Մովս ե՛ս Խորենացոլ բերած տվյալները ոչ միայն չեն հակասում այդ տե-

ղն կ ո ւթ յուններֆն, այլև նույնիսկ լրացնում են դրանք, հատկապես հիշատակում 

են Քսեն՚ոփոնի ՛մոտ Անանուն մնացած հայոց թագավորի անունը՝ Երուանդտ 

Նարեկացին բերում է մարաց թագավորության ժամանակաշրջանից հայ իշ-

խողների մի ամբողջ ցուցակ, որը հետևում է «առաջին պսակաւոր Պ արոյրին», 

բայց այդ շարքում պատմականորեն պիտի հավաստի համարել միայն երկու-

սին՝ Ե/րուանդ Ս.ակասվակեացին և նրա որդի Տիգրանին*®յ Առաջինի մասին պատ֊ 

միչը գրեթե ոչինչ չգիտե, բացի այն բանից, որ նա Տիգրանի հայրն է, իսկ Տիգ-

րան Ե ր ո լան դե ան ի վերաբերքալ բերում է մի պատմություն որոշ չափով նման 

այն պատմությանր, որ գիտենք «Կյո լր ո պ ե դի ա а ֊ ի ց, ըստ որի Տիգրանր մեդա-

կան թագավոր Աժդահակի (Աստիագեսի) և 4 յուրոսի ժամանակակիցն է։ Կյու-

րոսի և Տիգրանի մտերմութէունր խիստ անհանգստացնում Է Աժդահակին, և 

միանգամայն հիմնավոր. Տիգրանը, հենվելով Ա յուրոսի վրա, ըստ ավան դու֊ 

64 սույն տեղում ։ 

65 Նույն տեղում, I I , IV Հ՚1'2)» III» • ) Ю, բերվում Է Հետևյալ զրույցը Կյուրոսի (այն ժա~ 

մանակ Աստ իա դե и ի զորահրամանատարի) և Հայկական թագավորի միջև։ Կ յուրոսը նրան Հարց-

նում Է. ռՂե ասա ինձ, գոլ պատերազմ ել ես մեր կողմ ից իմ պապ Աս տ ի ա դեսի և մեդացի ների 

դեմ})։ Հայ թագավորը պատասիւան՛ում Է. ( ( ա յ ո 4 յուրոսը Հարցնում Է. <гՐսկ պարտությունից 

Հետո դու խոստացել ես, որ կվճարես Հարկ, պաՀ :սնջի դեպքում կտրամադրես զորք և չես ունենա 

ամրություններս։ 

66 4? и ե ն ո փ ո ն, Կյուրոպեդիա, 111, I։ Պատմվում Է այն մասին, որ Կյուրոսը Հավաքել 

Է պարսկական և մեդական առաջնորդներին, էՀրավիրել Հ նաև պատվավոր Հայերին, ճան ապար֊ 

Հաս այլերում գտնվող կանանց նույնպես նա չՀեոացրեց և թույլ տվեց լսելու»։ 

67 \յույն տեղում, I I I , 1, 33։ Հ. Մս նանդյանր Հաշվել և րույց Է տվել, որ այդ թվերի Համա-

ձայն, Հայ թագավորի Հարստությունը Հավասար Էր մոտավորապես 12 միլիոն ոսկի ոուրլու։ 

VԸնդունելով բաբելոնական ֊պար и կական տաղանդի արծաթի կշիոը մոտ 32 կգ 640 գ, արմենների 

թագավորի Հարստությունը իր կշռով Հավասար կլինի 3000՝)Հ32, 640 = 97.920 կիլ՛ արծաթ գրամի» 

(տե՛ս Հ. Մ ա ն ли ն դ յան, Քննական տեսություն...-, Հատ. Ա, Էջ 38—39)։ Հետևելով այս նույն 

Հաշվարկումներին, մենք կարող ենք որոշել այն Հարկի լաւիը, որ Հայաստանը վճարում Էր 

մեդական թագավորին (50X32.640=1.632 կգ արծաթ): 

68 Մ. Խորենացի, Ա, իր,, Էջ 69։ Տե՛ս Գ. Տի րաց յան, նշվ. աշխ., Էջ 54—55» 
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թյան, ելնում է Աժդահակի դեմ, սպանում նրան և ազատագրում Հայաստանը 

մարերի գերիշխանությունից™։ 

Հայ բանասիրությունր ցույց է տվել, որ Աստիագեսի և Կյուրոսի ժամա՛-
նակակից Տիգրանի մասին գոյություն է ունեցել վիպական երկ, որի հատված֊ 
ները պահպանվել են Հայաստանում գոյություն ունեցած հունաբան դպրոցի 
{քերականության անանուն մեկնողներից մեկի մոտ70* Մեդական տիրապետու֊ 
թյան վերացումր և Հայաստանի ազատագրումը կախյալ վիճակից սերունդնե-
րի վրա այնքան ուժեղ տպավորություն Հ թողել, որ այդ իրադարձության շուր-
ջր ստեղծվել են տարբեր ավանդություններ, որոնք կազմել են հայկական էպո-
սի ամենահին շերտերից մեկը։ Դատելով Մովսես Խորենացու բերած հատված֊ 
ներից, Տիգրան Երուանդեանի մասին եղած ավանդությունների էպիկական 
ցիկլը հետագայում միահյուսվել է «Մեծն Տիգրան»֊ին, այսինքն՝ Տիգրան Բ֊ին 
վերաբերող տեղեկություններին։ «Երուանդ» անունը Երուանդունի թագավոր-
ների տոհմանունն ւէ և ծագում է իրանական *АиГУаГЙа *АгУаПЙ անվանա-
ձևից։ Հունարեն Հաղորդվում է՝ 'Ароау8т)<;, ^ОрОУТОК;, ,0р0VТ7]С ձևերով11 ։ 

Երուանդ անունով հայոց թագավորների դինաստիայի մեզ հասած հայկա-
կան տեղեկությունները, մեծ մասամբ, կիսաառասպելական-կիսապատմական 
բնույթի են և կապվում են Հայաստանի երկու կենտրոնների՝ Վանի և Արմա-
վիրի հետ• սակայն ավանդությունների հնագույն շերտը առնչվում է Վանի 
Հետ։ Դրանք խիստ վերամշակված և իբրև հետագա վերապրուկներ պահպան-
վել են Թովմա Արծրունու ((Պատմութիւն տանն Արծրունեացյ» երկում։ Թ* Արծ-
րունին աղոտ տեղեկություններ է բերում Երուանդ թագավորի մասին, որը» ըստ 
ավանդության, ((գայ բնակի առ ստորոտով լերինն ի գլուխս Տոսպ գաւառի, և 
կոչի զտեղին Երուան դական»72։ Հետաքրքրական ,է նույնպես, որ Մ ատ են աղա-
րան ի հայերեն երկու ձեռագրերի հիշատակարաններում, որոնք վերաբերում 
են XVIII դարին, Վան քաղաքը անվանված \է Երուան դալան™։ 

69 Մ. Խորենացի, Ա, իդ, էշ 72, 

70 ՒԼ А д о н ц , Дионисий Фракийский и армянские толкователи, Петроград, 1915, 
էէ 129։ Լ Մ ան անդ յան, Հունաբան դպրոցը ե նրա զարդացման շրջանները, Վիեննա, 1928, 

Էէ 9, 221։ Հ. Մ ան անդ յան, Քննական տեսություն..., հատ. Ա, Էշ 42—43։ Տե՛ս նաև Մ. Ա-

բեղյան, Հայ վիպական բանահյուսություն, Երկեր, Ա, Երևան, 1966, Էշ 134 —139։ 

7 1 А. Р е г 1 к հ а ո 1 а ո, ипе шэсйриоп агашёеппе ճս го! АМаЗёв էւ-оиуее а 2ап-
виёгоиг (Տ1աո№), „Кеуие ^ տ еШдев агшёп1еппе8 (ЫоиуеПев зег1е), է. III, ? յ Ո տ , 1966, 
рр. 26—27. 

72 Թովմա Ար ծ ր ո ւն ի, Էշ 50։ 
73 Л? 5416 — պատարադի խորհուրդ, ժամանակ՝ 1749 թ., Էշ 17բ — 17ա։ 

Օ՚րեցաւ տետրակս այս խորհրդի Иг ամարաստան կոչի նախկին 

. Շ ամի г աս սւյ կերտեալ պօլսին 

Ի Ղասպոլրականըն նահանգի Օ ո ո ւ ա ն դ ա վ ա ն վերաձայնի: 
II Լ Լ с г г • ^ ր ո յ անունն ш ш г а և յա յտնի 
Иг Է ի սահմանս Հայաստանի * 1 լ յ յ 1 

Ցամեն աօգէ աւժմ Վան ասի, 
Ի յանաոիկ մեծ ղղեկին, 

«Л? 6013—Տօնացոյց, ժամանակ՝ 1710 թ., Էշ 35ա—35բ։ 

Աւարտեցի զսուրբ գիրք, որ կոչի տ օ ն ա ց ո յ ց . . . յամի թվո յ բրկշին ՈՉԹ, իսկ Հ ա յ ո ց մերում 

Ո-ՃԾԹ. ասյրի1վ ամսոյ մեկ ի ղսւոն ե ի նեղ ժամանակի, յորմ! , յ ո յ ժ նեդիմք ի ձեուսց ա ն օ ր ի ն ա ց . . . 

Արդ ես Սարդիս դպիրս գծագրեցի գայս ի քաղաքն Ե г ո լ ա ն դ ա ւ ա ն, որ ա յ ժ մ ս . . . : 
Այս բնագրերը ինձ մատնացույց անելու համար խորին շնորհակալություն եմ հայտնում 

բանասեր Վազդեն Հակոբյանինէ 
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Այդ տվյալներից հավանական է դառնում,՝ որ այն տերի՛տորիան, որտեղ 
նախապես գործել է Երուանդունի տոհմը, Վան քաղաքի շրշա կա յքն է իր Տոսպ 
գավառով (ուրարտ. Տուշպա) և նրան կից Հայոց ձորր։ 

Այս տեսակետից չափազանց կարևոր է, որ այդ շրջանի վայրերր պահ-
պանել են Օրուանդ անվանն առնչվող տեղանուններր, որոնք հավանաբար վե-
րաբերում են մեզ հետաքրքրող ժամանակին։ Վերը տեսանք, որ ուշ շրջանի 
տեղեկություններում Տուշպա-Վանը կոչվում է Ե րուանդաւան։ X դարում 
Հիշատակվող Ե ր ո լան դա կան ք վա յրը նույնիսկ պետք ւէ փնտրել Վա-
նի շրջակայքում, ամենայն հավանականությամբ, ժամանակակից Զրուանդանց 
Գյուղի տեղում։ Հիմք ունենք կարծելու, որ Արուանթունիք֊Երուանդունիք գա-
վառի անվանում ր սկզբում տարածվում էր Ուրարտուի մայրաքաղաք Շուշ-
պայի (Տոսպ) շրջակայքի ամբողջ տերիտորիայի վրա (ներառյալ նաև Ռշտու-
նիք գավառը), բայց հետագայում (հավանաբար Արտաշիսյան դինաստիայի 
* աստ ատ ուտ ից հետո), երբ Արտ ա շի и ե ան ավանր (ուրարտ. Թ ա ր ի ր ի ա խ ին ի յ ին ) 
դառնում է առանձին կրոնական կենտրոն Արտեմիդեի (հայ* Անահիտ) պաշ-
տամունքով (որտեղից և պիտի առաջանար Արտամետ անունը )/ նրան է անց-
նում շրջակա գավառակը, իսկ հետագայում նման առանձին վարչական միա-
վոր է դաոնում րուկանք գյուղը իր շրջակայքով և այդպիսով միմյանցից բա-
ժանվում են Վան քաղաքը իր գավառով, որը կոչվում է Տոսպ և Ռշտոլնիք գա-
վառր իր Կա վաշ կենտրոնով, որը հետագայում կոչվում էր Ոստան։ Երուան-
դունիք անվանում ր մնում էր միայն Հայոց ձոր (Խոշաբ) գետի հովտին՝ սկսած 
Երչ գյուղից մինչև Օրդոք գյուղը։ Նման վիճակում են ներկայանում մեզ Վան 
քաղաքը և նրա շրջակա տերիտորիան VII դարի (СԱշխարհացոյց»-ում 

Այդ վայրերը կապված են Երուանդունիների դինաստիայի թագավորների 
գործունեության հետ այն ժամանակաշրջանում, երբ նրանք տակավին Այրա-
րատի իշխողները չէին, այսինքնճ աքեմ են յան և մ եդական ժամանակաշրջանում։ 

Հարց է ծագում, թե երբ է կազմակերպվել հայկական այդ պետությունը՝ 
երուանդունիների գլխավորությամբ։ Այդ Հարցը ամենասերտ կերպով կապ-
ված է մի այլ խնդրի հետ, թե երբ է վերջնականապես կործանվել ուրարտական 
պետությունր, որովհետև հասկանալի է, որ հայկական պետության առաջացու-
մը կարող էր տեղի ունենալ այդ իրադարձություններից հետո միայն ե նրա 
Հետևանքով։ 

Գիտության մեջ րնդունված տեսակետն այն է, որ ուրարտական պետու-
թյան անկում ր տեղի է ունեցել մ. թ. ա. VI դարի սկզբներին, 590 — 585 թթ*75: 

Սակայն ուրարտ ական թագավորական դինաստիայի անկման ժամանակի 
ու հանգամանքների մասին գոյություն ունի և այլ տեսակետ։ 

Մենք տեսանք, որ ուրարտական դինաստիան Բիաինիլիում պետք է ընդ-
հատված լիներ սկյութների 28-ամյա տիրապետության շրջան ում, մոտ 635 թ. 
(մ. թ, ա,)։ Մեդիայում թագավորական դինաստիան վերականգնվեց Աիաքսարի 
կողմից մոտ 624 թ. (մ, թ. ա.) սկյութներին ջախջախելուց հետո միայն։ Նշված 
ժամանակներին Ուրարտուի գահը, համաձայն Գ. Ա. Մելիքիշվիլու թվագրման, 

Ա. Տ. Երե մ յան, Հա լաստանը ըստ «Աշխարհաց ոյց}) ֊ ի , Երևան, 1963, էջ 51, 62։ 
7 5 Б. Б. П и о т р о в с к и й , Ванское царство (Урарту) , М., 1963, էջ 115—116, И. М. 

Д ь я к о н о в , Последние годы Урартского государства по ассиро-вавилонским источ-
никам, В Д И , 1951, № 2, էջ 32 և հաջ.։ 
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բարձրացավ Ռուսա Գ ֊ ը , որն իրեն անվանում է էրիմենայի որդի։ Նրա դաՀա-
կալության ժամանակը ըստ այդմ Համարվում ,{ մ. թ. ա. — 610 թվա-
կանները։ 

Գիտնականների մեծ մասը գտնում է, որ մինչև Ռուսա г-ը մ. թ* ա. 620 — 
605 թթ. թագավորել է էրիմենան։ Սակայն նրա մասին մեր տրամադրության 
տակ ոչ մի տվյալ չկա։ Ասորեստան յան աղբյուրները այդ անունով ուրարտա-
կան թագավոր չեն Հիշատակում, իսկ ուրարտական արձանագրությունների մեշ 
էլ նրա անունով արձանագրություն չկա7^։ Միայն հայտնի (է, որ Ռուսա Գ ֊ ը իրեն 
անվանում է էրիմենայի որդի ( Е п т е п а Ь е ) . -

Ւ• Ի- Մ ե շչան ին ո վը77 և Գ. Ա. թափանց յանը78 ենթադրում են, որ էրիմե-
նա անունով թագավոր գոյություն չի ունեցել, իսկ ուրարտերեն ((էրիմենախե о 
կարող է նշանակել նաև «էր ի մ են ա յա կան)) — (Г էրիմենա ( Արմ են իա) երկրի 
լյեղիր», այս ենթադրությամբ Ռուսա Գ ֊ ը ներկա յանում է որպես Հայկական 
դինաստիայի Հիմնադիր՝ Շուշպայում։ 

Այս փաստը, ուրեմն, խոսում է այն ենթադրության օգտին, թե ուրարտա-
կան վերջին թագավոր Ռուսա Գ ֊ ը (624—610), <Гէրիմենայի որդին)) կարող էր 
ունենալ Հայկական ծագում, և կրած լինել տրա դիցիոն ուրարտական ((Եր ուա զ)> 
անունը։ Նա պետք է ունենար նաև Հայկական անուն (թերևս Երուանդ // <гЦ-
րուանթ)) կամ Երուաղ // Արուազ ), որը մեզ Հայտնի չէ։ 

Այս տեսակետի Համաձայն, ուրեմն, Ռուսա г-ը Հանդես է գալիս որպես 
մի թագավոր, որր դեռ Հավանաբար շարունակում էր կրել Ուրարտուի թագավո-
րի տիտղոսը և ուրարտերենը ճանաչում էր որպես պաշտոնական լեդու։ Հա֊ 
շորդ թագավորները Հանդես են գալիս արդեն որպես Արմն ի ա-Հա յա и տ ան ի 
թագավորներ, բայց բաբելացիները շարունակում են անվանել երկիրն Ուրար֊ 
տուճ ((Ուր աշտ ո ւ)) ձևով, այնպես, ինչպես Երեմ իա յի ((մարգարէութեան)) մեջ 
539 թ. մ. թ. ա. Հայաստանը նախկինի պես կոչվում էր ((Այրարատ», այսինքն՝ 
«Ոլրարտոլ})7^ ։ 

Ո ւրարտ ուի Հենց կենտրոնում քաղաքական իրադրության այդքան անա֊ 
կրնկալ փոփոխման Համար Հող էին նախապատրաստել Հենց իրենքճ ուրար-

76 Եթե ճիշտ է Ի. Մ. Դյակոնովը (УрарТСКИв ПИСЬМЭ И ДОКуМвНТЫ, М.—Л., 1963, էշ 34)։ 
Կարմիր բլուրում գտնված սեպագիր սալիկներից մեկի վրա կարգում է Щ) Е[г]1-ШС*П^а| 
անունը, բայց նիշերը վատ են պահպանված, և մեր կարծիքով դժվար է պնդել, թե այդտեղ իս-
կապես «էրիմենա}) է եղել գրված։ 

77 И. И. М е щ а н и н о в , К анализу имени Эримена, «Язык и мышление», I, 1933, 
էշ 37, 

78 Գ ր. թափանց յան, Ուրարտուի պատմությունը, Երևան, 1940, էշ 225։ Ուշադրության 
սրժանի են Գր. թափանց յանի դիտողությունները այն մասին, որ Երուանդունիների տոհմական 
անունն էր, բացի «Երուանդ»֊իը, նաև «Երուաղ»֊ը, որ Մովսես Խորենացու մոտ (Բ, լէ) հանդես 
է դալիս իբրև Երուանդի եղբայր և միևնույն ժամանակ իբրև Արմավիրի տաճարի գերագույն 
քուրմ։ Գր. Ղափանցյանը (նշվ. աշխ., էշ 219) այդ «Երուաղ» անունը մոտեցնում է ուրարտական 
«Ռուսաասորեստան յան հաղորդմամբ «Ուրսա» անվանը։ Գ. Ա. Մելիքիշվիլին էլ իր հերթին 
կարծում է, որ Մուսասիրի թագավոր Ուր ղան այ ի անունը Ռուսա\\Ո ւռսա անվան տեղական ձևն 

է և որ նրա արմատը «Ուրղա» է (Г. А. М е л и к и ш в и л и , Урартские клинообразные 
надписи, М., 1960, էշ 89), Անհրաժեշտ է նշել, որ վերշերս Ան ահիгш Փերիխանյանը (տե՛ս 
71-րդ ծանոթագրությունը) «Երուաղ» անունը կապում է իրանական КауЛУЗга անվան հետ, որ 
մեդական միշնորդությամբ նորից կարող է կապ ունենալ «ՈւրղաЛ անվան հետ, 

79 Պատուէր տուք յինէն Այրարատեան թագաւորութեանցն և Ասքանաղեան գնդին (Երեմիա, 
ԾԱ, 27), 



Հայկական աոաջին պետական կազմավորումները 109 

սւական թագավորները։ Ապստամբ ցեղերին խաղաղեցնելու և նրանց րիաինիլի 

վերաբնակեցնելու քաղաքականությունը Հասցրեց բնակչության խայտաբղե-

տության և ուր արտն երի կողմից գերակշիռ նշանակությունը կորցնելուն, մի 

երևույթ, որը արագացրեց Հայ ժո ղովյւգի կազմավորման ավարտ ի ընթացքը։ 

Այսպիսով, մենք տեսանք, որ Արմե- Շուպրիա յում մ. թ. ա . 652— 

612 թթ• ժամանակաՀատվածում թագավորում էր Հա յ-« սկյութական» ծագում 

ունեցող ցեղապետ Պ արույրը, իսկ Р ի ա ին ի լի ում մոտ 624 թ• սկսած կամ ամե-

նաուշը՛՝ VI գարի и կզբներին իշխանության է գալիս Հա յկական Երուանգունի 

տոՀմը։ ԱյնուՀետ և Արմե-Շուպրիան և Р իա ին ի լին միավորվեցին և կազմեցին 

մի ընգարձակ Հա յկական թա գավորություն, որը Հայերի մոտ կոչվեց Հ ա յ ք , 

իսկ Հարևանների մոտճ Ա ր մ ի ն ա , Ա ր մ ե ն ի ս ւ : Հետագայում (520—517 թթ.) նրա 

տերիտորիան բաժանվեց երկու վարչական միավորների՝ սատրապությունների, 

Հիմք ունենալով նախկինում գոյություն ունեցող երկու Հայկական թագավո-

րությունն երի տերիտորիան։ Արմ ե-Շ ուպրիա յի շուրջը Համախմբված Հայաս-

.տանի գավառները, որտեղ երբեմն իշխում էր Սկայորգու գինաստիան, Քսենո-

փոնը անվանում է « Ա ր և մ տ յ ա ն Ա ր մ ե ն ի ս ւ » (Хеп. , АпаЬ., IV, 4, 4), որը Համա-

պատասխանում է ուրարտ ա կան արձան ա գրությունների Ա ր մ ե կամ Ոլրմե երկ-

րին։ Այս երկրամասից գեպի արևելք գտնվող Հա յաստ անը, որ ընկնում էր Վանա 

լճի ավագանում, Քսենոփոնը անվանում է « Ա ր մ ե ն ի ւ ա > (անգ,, I I I , 5, 17, IV, 

2 , 3 ) ։ Ա յ ս Ա ր մ ե ն ի ա ն ա յ ն ե ր կ ր ա մ ա ս ն է , ո ր տ ե ղ հ ա ս տ ա տ վ ե լ էր Ե ր ո ւ ա ն դ ո ւ ն ի -

է ե ր ի դ ի ն ա ս տ ի ա ն : Նշված տերիտորիան Ուրարտուի թագավորության կենտրո-

նը Հանգիսացող հ ի ս ւ ի ն ի լ ի երկիրն է (իր ընդարձակ իմաստով) Տ ո ւ շ պ ա - Վ ա ն 

կենտրոնով։ 

Ս՛եզ Հասած տեղեկությունների մանրազնին Հետազոտությունը ցույց է 

տալիս, որ այս ուրարտական ր ի ա ի ն ի լ ի երկիրը անվանվել.է նաև « Ա ր ա մսւ լի я / I 

« Ա ր մ ս ւ ր ի լ ի յ ) (կամ ( ք Ա ր մ ի ր ա լ ի ո ս ) ^ , որ պիտի կապել նույն «արմ ե ֊ արմ են» 

Հյեղան վան Հետ (*АгаШ-ауГ-Ш? )։ Նեղ իմաստով « Ա ր ա մ ա լ ի » կամ « Ա ր մ ա ր ի ֊ 

յրյ) է կոչվել Բիաինիլի երկրի Հյուսիսային մասը, որը ուրարտական արքա-

յորդիների բնակության վայրն էր Արբու և Ոիար քաղաքներով։ Պ ա տ ահ ա կան 

զուգադիպություն չպետք է Համարել այն փաստը, որ այս Ար ամ ալի ֊Արմ արի լի 

•երկրամասը Հայ Արշակունիների թագավորության ժամանակաշրջանի Աղի ո ֊ 

վիտ և Առբերանի գավառներն են։ Այստեղ էին ապրում Արշակունի սեպոլՀնե-

րըճ արքունի տ ան արքա յոր դիները (բացի գահաժառանգից, որը մնում էր Հայոց 

Ոստանում՝ Արտաշատում), ուստի աղբյուրներում կոչվում է аերկիր սեպհա-

կան գնդին»80։ ((Սեպուհական» ( <Հ* Ս ե պ ուրՀ ա կ ան, БериШгакаП ), որից առա-

ջացել է «Վա и պո լրական» անունը։ Այս փաստերը ենթադրել են տալիս, որ 

Երուանդունիների տիրապետության ժամանակաշրջանում այս գավառների վրա 

(որոնք մի ընդՀանուր տերիտորիա էին կազմ ում «Արա մ ալի» կամ «Արմ արի լի» 

•անվան տակ) ժառանգական իրավունքները ուրարտական արքայական դինաս-

տիայից արդեն անցել էին նոր գաՀ բարձրացած Հա յկական դինաստիային։ 

Ա յ դ պ ի ս ո վ , կ ա ր ե լ ի է ե զ ր ա կ ա ց ն ե լ , ՈՐ դ ե ռ և ս ո ւ ր ա ր տ ա կ ա ն դ ի ն ա ս տ ի ա յ ի թ ա գ ա -

վ ո ր ո ւ թ յ ա ն ժ ա մ ա ն ա կ ա շ ր ջ ա ն ո ւ մ ր ի ա ի ն ի լ ի կ ե ն տ ր ո ն ա կ ա ն ե ր կ ր ա մ ա ս ը ո ւ ր ա ր -

տ ա ց ի ն ե ր ի կ ո ղ մ ի ց ա ն վ ա ն վ ե լ է ն ա և « Ա ր ա մ ս ւ լ ի » կ ա մ « Ա ր մ ա ր ի լ ի » , ՈՐ « Ա Ր մ ի -

լ՛ ա » կ ա մ « Ա ր մ ե ն ի ս ւ » անվան ուրարտական ձևը պիտի լինի։ 

80 «Սերեոսի եպիսկոպոսի պատմութիւնа, գլ. Ա, Երևան, 1939, էջ 5։ 
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«Արա մ ալի» կամ «Արմարիլի» ձևերը պիտի առաջացած լինեն հայերեն 
«•Աոաքայր.»-//^ (*Ար ամ այդի! <— *Արամայնի//Արամանայ), որը ուրարտական՛ 
« ֊ ի լ ի » վերջավորությամբ դարձերէ Агаш-Зуг + 1Ա» «Արամայր» ձևը պահպան֊ 
վել է «Մատեանն Մ արաբա յ փիլիսոփայի Մծուրնացլոյ» երկում, որը հատվա-
ծաբար պահպանվել է Սեբեոսի մ/ют®1 ։ «Արամայր» անունը նույն Я'Արմաւիր» 
քաղաքի անվան տարբերակն է և ավանդությունը կապում Հ այդ քաղաքի 
առասպելական հիմնադիր Արամայիս նահապետի անվան հետ, որը համար-
վում է Ար ամ են ակի որդին^։ Արմավիրի հետ է կապվում նաև նրա հետնորդնե-
րից մեկի՝ «Հար մ այ» ֊ ի անունը, որի որդին է Արամը։ Նույն այս տեղեկություն-
ները պահպանել է Մովսես Խորենացին, որը, ըստ երևույթին, օգտվել է նոլյТг 
աղբյուրից։ Մովսես Խորենացոլ բերած ավանդության համաձայն, Արամա-
Նեակի որդի Արտմայիսը «շինէ իւր տուն բնակութեան ի վերայ ոստոյ միոյ ш#г 
եզերբ գետոյն, և անուանէ զնա յիւր անուն Արմալիլյ.»®3» Մովսես Խորենացու 
մոտ ևս Հարմայի անունը կապվում է Արմավիրի հետ, իսկ Հարմայի որդին է 
Արամը, որի անունով .էլ «զաշխարհս մեր անուանեն ամենայն ազգք, որպէս՚ 
յոյնք՝ Արմէն, իսկ Պարսիկք և Ասորիք՝ Արմէնիկք»^*։ Ինչպես տեսնում ենք, 
բոլոր այս անունների հիմքում ընկած է «Արիմ-Արմեն» ցեղանոլնր և ենթադրեք 
են տալիս, որ П ւրարտ ուի պետության բուն երկիրը՝ րի ա ին ի լին կոչվել է նաև. 
Ար ամ ալի ֊Ար մ արիլի֊«Արամ ա յ ր ֊ ի լ ի » , որ «Ար մինա» կամ «Արմենիա» անվան• 
տարբեր ձևն է հանդիսանում։ 

Սակայն հարցը սրանով չի փակվում։ Սարգոն Р-ի մ. թ. ա. 714 թ. արշա-
վանքին նվիրված արձանագրության մեջ, հիշատակելով Արմարիլի երկիրը իբ-
րև Տոլշպա (Վան) մայրաքաղաքի գավառից դեպի արևելք գտնվող տերիտորիա,. 
նրան հարևան՝ դեպի հարավ, հիշատակվում է Ա յա դու կամ Այդոլ երկիրը, որ-
տեղով ասորեստան յան բան ա կը շտապում ւէր անցնել П լրա րտ ուի թագավորու-
թյան սահմանները, մտնելու սահմանամերձ Նաիրի և Խուբոլշկիա երկրները: 
Ասորեստան յան բանակի երթուղու ուսումնասիրությունը հանգեցնում է այն 
եզրակացության, որ Այս/դու կամ Այգու երկիրը տեղադրվում է Հայոց ձոր կամ՛ 
Երուանդունիք գավառի տերիտորիայում, որի հետ են կապվում հայկական 
ավանդությունները հայ ժողովրդի առասպելական նախահայր Հայկ նահապետի 
և նրա .տոհմի բնակության վ&յրի մասին։ Այս հանգամանքը թույլ է տալիս 
պնդելու, որ մեզ հետաքրքրող անվան մեջ առաջին АуЭ մասնիկը կարող ւէր 
կարդացվել Науа, և НауаЙи կարող է հոմանիշ լինել «Հայք» (որտեղից և «Հա֊ 
յււց ձոր» ) անվան։ 

Այսպես, ուրարտական պետության փլատակների վրա կազմավորվեց հնա-
ւք ույն հայկական պետությունը, որով և նշանավորվում է հայ ժողովրդի ձևա-
վորման ընթացքի ավարտի սկիզբը։ Ցեղերի միմյանց խառնվելու պրոցեսնե-
րը սկսեցին գերակշռել նրանց տրոհվելու և տարբերվելու պրոցեսների հանդեպ г 
Ս-յդ Ժամանակաշրջանում հատկապես ուժեղանում \է հայերի կողմից հայերի 
միավորման մեջ մտնող ժողովուրդէւերին և ցեղերին միաձոլլելոլ պրոցեսըг 

81 Նույն տեղում։ էԱրամայր» անվան մեշ »այր» մասնիկը պիտի համապատասխան լինի՛ 

վրացերեն ցՈՕ чԷրի» բառին, որ նշանակում կ «ժողովուրդ», ըստ իս «Արամ-այր» թառացի 

նշանակում Է «Ար ամ ի ժողովուրդք. — էարամաղնեայք»։ ւ 

82 Մ. к ո ր ե ն ա д ի, Ա, Ир, Էչ 38։ 

83 Նուքն տեղում, 42։ 

84 Նույն տեղում։ 
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Բազմատեսակ այդ պրոցեսների արդյունքը եղավ այն, որ ազգակից ցեղային 
յեղուներով ու բարբառներով ներկայացված հայող լեզուն դարձավ տիրապե-
տող լեզու։ 

Խոսելով Հայկական պետության ծագման մասին, հարկ է ընդգծել սկզբուն-
քային այն խոր տարբերությունը, որ գոյություն է ունեցել հին Արևելքի պե-
տությունների՝ Ասորեստանի, Բաբելոնի, Ուրարտուի և այլոց ու սրանց փոխա-
րինելու եկած պետությունների՝ Մեդիայի, Հայաստանի և Պարսկաստանի միջև։ 
И լր արտ ական պետությունը առաջացել ,է Տուշպա-Բիաինիլի֊Վան քաղաքի երկ֊ 
ր ագո բծական ֊անասնապահ ակ ան օազիսի զարգացած քաղաքային համայնքի 
հիմքի վրա և իրենից ներկայացնում էր հնազանդեցված ցեղերի ու երկրների 
։ւազմա վարչական մի բոնի միություն, երկրներ, որոնցում ուժեղ [էր հակադրու-
թյունը նվաճողների և նրանց կողմից շահագործվող ցեղերի ու ժողովուրդներ ի 
•միջև։ Հավանորեն, դրանով պիտի բացատրել այն փաստը, որ Հայկական լեռ-
նաշխարհում իրենց երեքհարյուրամյա տիրապետության շրշան ում ոլրարտնե-
րին այնպես էլ չհաջողվեց տարածել իրենց լեզուն նվաճված տերիտորիաների 
վրա և ստեղծել էթնիկական մի մեծ միավորում։ Մինչդեռ հայկական պետու-
թյունը -սկզբնավորվեց տերիտորիալ ցեղային միությունների հիման վրա։ Դրա-
նով մասնավորապես պիտի բացատրել այն փաստը, որ հայկական պետությու-
նը բավականին արագորեն տարածվում է Հայկական լեռնաշխարհի տերիտո-
րիայի վրա, չնայած այն բանին, որ արտաքին քաղաքական պայմանները (մե-
դական պետության հզորացումը) դրան չէին նպաստում։ 

Իր «Ա>նաբազիս»-ում Քսենոփոնը պատմում ւէ, որ թվով 10.000 նահանջող 
հույները, անցնելով Կարդոլխների երկրով, հասնում են մինչև Տիգրիսի վտակ 
Կենտրիտես գետը, որը «՜կազմում է Հայաստանի և Կարդոլխների երկրի միջև 
ընկած սահմանը» (Хеп . , АпаЬ. , IV, 3, 1 )։ Կենտրիտես էր կոչվում Արևելյան 
Տիգրիսի ստորին հոսանքը (հայկ. Ջերմ գետը, հիմա՝ Բոհտան-սու) այժմյան 
Vզերդի շրջանում։ Հասնելով այգ գետին, պատմում է Քսենոփոնը, հե/լենները 
դիմացի ափում տեսան Հայաստանի սատրապ Օրոնտեսին՝ արմենների, մ ար-
դերի և խալդայների վարձկան զորքերով (IV, 3, 4)։ 

Կենտրիտես գետը, ուրեմն, եղել,է Հայաստանի հարավային սահմանը, որը 
նրան բաժանել է Կարդոլխների երկրից։ Կենտրիտեսից և Կարդոլխների (հայկ. 
Կորդուաց) լեռներից հյուսիս գտնվում էր ասորեստանյան աղբյուրների Նաիրի-
Խոլբուշկիա երկիրը, որը համապատասխանում է Հերոդոտի Պակտիկեին 
( I I I , 93) և Մեծ Հայքի Մոկքին։ Ուրեմն այդ տերիտորիան եղել է Հայաստանի՝ 
Կարդո ւխներին սահմանակից նահանգը, որի կառավարիչն էր Օր ռն տեսը։ 

Այնուհետև հույները, անցնելով Կենտրիտես գետը, բարձրացան Բաղաղեշ 
(այժմ Բիթլիս-սոլ) գետով, որը նրանք ընդունեցին Տիգրիսի տեղ։ Հասնելով 
Բիթլիս֊սուի ակունքները, նրանք անցան Ձորապահակով (այժմ Բիթլիսի լեռ-
նանցք) և մտան Տարոնի (Մշո) դաշտ, որով անցնում է Քսենոփոնի (IV, 4, 3) 
կողմից Տելեբոաս անվանված Մեղ կամ Մեղրագետը (այժմ՝ Կարա֊սու)։ «Այդ 
վա1ՐԸ>— Քսենոփոնի ասելով,— կոչվում է Արևմտյան Հայաստան և նրա կա-
ռավարողն էր Տիրիբազը» (IV, 4, 4)։ 



/ДО #1 ծքձՏք&ձ 

Այ и ք1 եր՛ք ին т ե դ հ !ք հ ւթ յ ո ւն ր Հեղ Հիմ թ Ւ է/г (//լիս հն թա դ ր ելքէ է > որ եթհ Տար ո՜ 

ն ր Հ ամ Ш ր ւք Ում Է Ար հ մ т (ան քա ս Աք #> ն > ш и յ ա դհ/քքի Ա( րհե ք թ րն կա ծ Վանի դո ֊՜ 

դսէւ1 որա թ քՈէնր ու քу արտ ա կ и է ն Է պ ո ի/այի րի ա ի նի [ ի ֊ Արմ ա յր ի ք ին //հ А տ թ Հ 

ներ 1Լրե եք րոն Հ է// (11/ и տ / >/ նր у որր ^սենոփո՚Խր г/{ ա ր դ ա /՛ք հ и անվ անում Է, Արմ հ -

Խորենա ցոէ մոտ и/(и Հ պ էւ/սվ и/ծ էս վ ո էն դու թ ք ոլնր Հ ա քո դ ձորի և ա [ն т հ դ ա ո ա ս ֊ 

էէք հ հ /// կ ան նեէի/ահա լր Հայկի կողմիդ կառոէցւ՛քաքէ Հայք (այժմ ԽԷր դ լոսքր ) ամ՛ 

րոց ի մ ասին հիմք Է աալիս ենթադրեք ո լ, որ и կ դ բնական շրջանում իրենք՝ հա-

(երր «Հայք л Էին անվանում այи Արմ են ի ան ( իաինիլի֊ Ար ամ ա յրի լի երկրա ՛ 

иШив )ք 

Անկասկած, այս Արմ են իա լի կազմումն Էր Կենարիաեսի (Й ոհտան-սուի ք 

՛", ո ւքի ա ր, որաեդ Հայաստանի սատրապ Օրոնաեսո հանդիպեց հույներին։ 

Ա՛յդ ա Л րի /г/ որի այ ի վրա միակ վայրր, որ կարոդ Էր լինել երկիրը կառավա-

րողի կենտրոն, նայն Վանն Էք՝ Յուշպան, ե բնական Է համ արել, որ Ոլրարտուի 

անկումից հհ /// էէ կէէէղմ՝ ավորված հայկական պետության մայրաքաղաքը կարոդ 

Էր լինել հենց Տ Ուշւղան։ Այսւոեղ ւղհաք Է լիներ Օրոնտեսնհրի՝ Երուանդ ունին երի 

դինաստիայի աոաջին հայ թաղավորների ե նրանց հաջորդած Երուանդ Սակա-

ւակեացի ե նրա որդի Տ ի ղրան է) ր ո Լ ան ղ հան ի ղահաՆիստ կ ենարոնր։ 

Վան- Յոսպի յրջանր և Հայոց ձոր- հրուանդոլնիքր, ինչպես տեսանք, պահ֊ 

պանել են տեղեկություններ այդ վայրերում Եր ո լան ղ ո ւ ն ի ն ե ր ի դինաստիայի 

ղո լութ յան մ Լրաբեր յար 

Ան 
ուղղակի մի յարք տվյալներ բերում են այն եզրակացության, որ Երոլ-

անղ и է ն ին ե ր ի դինաստիան ծաղեյ Է Մ ատիենեին-Մ անային սահմանակից Ա ր ֊ 

ղինի - Մէէ է и ասի ր երկրի տերիտորիայից, որի հյուսիս-արևմտյան բարձր լեռ-

նային է) ա и ր մանում Էր П լրա րա т ի, ա էք եք ի ուշ՝ Հայաստանի կաղմի մեջ: Պ լ ի ֊ 

նիււսր (N11» VI ւ / , 1Н) այղ երկրամասում հիշատսւկում Է ՕքՕՅՈՕՔՏ ցեղը, որ 

աւղրւււմ Էր հավ դամ հ/ա բաղաբից արևե/ք, դա համրնկնում Է ժամանակակից III, 

ան դաղ ի շրջանին**՝ ւ Հ, Մ ան անդ յա՛հ ի կարծիքով այդ Օրոնտների (ճիշտ ըն-

թերցումն (՚ Օրոանղն!՛րի) հետ и/հար Է որ կապ ունենա Վասպուրականի դա ֊ 

վտոներիд մեկի՝ Ս.րւււանթունիսի ք Երուանդունիքի անունը։ Այդ գավառը կոչ֊ 

ւ/ում Էր նաև Հայոց ձոր և գտնվում Էր Վէսն քաղաքից հարավ՝ Հայոց ձոր 

(Խ էէ շ ար) դետի հովտում է Երւռսւնդւււ)ւիների նախարարական տոհմը, այդ դա-

վա п ի ժառանգական իյի/աններր ւքոյություն ունեին դեռևս մ• թ. VII դարում°°է 

II ր Հ ա ա կ ա ւդ I։ и հրա ան դունին ե րր ծադում Էին Ս՛ ու и սւ սի ր ֊Ար դին ի երկրա-

ւք ասից) մ են ր անեն ր մի ան աղ էյ и, կ ի ցուցմունքէ Պերդամոն քաղաքում XIX դա-

րում !ա յ Ш ն III ր հրվ հ ք ( հունարեն արձան ա / / / / / / ւթյ ւււն, որտեղ հիշատակվում Է 

Արմ են իա յի и ատ րա и/, ի и կ հետո իրրև II լուս ի ա յի սատրապ Օրոնտես-Երուանդլք 

1մ. թ ։ Ш- V— IV ւրր )ւ Արձանադրու թ յունր հաղորդում Է, որ նա բակս։ րի ակ ան 

ЯЛ Իհչււ/եււ ճիյւո /քիսասէ Լ Ւ, Տիրա/լյանր, այո *Արմենիան» այն ժամանակ չի կոԼ'[ե[ 

աԱրեէււյ՚սհ Արս հնիւսн, իհ/պեււ կարգում հն ուււումնասիրողներիո ոմանրւ Տե и նրա նշվ. աշխ., 

Կ 04' 
ее Հ, I/ ա ն ա ն I/ լ ա հ, Պ ատմակսւն ՚ աշիւարհասրական մանր հ հա աղոտություններ, Երևանթ 

1945, կք էհ 
В7 /1, Տւ ե ի ե մ у Ш հ, Հա րաւ III ահ ր ր ո ա «< II, ւ իւ ար Հաւրւ յյյ и - ի , Էք 51է 
М ձ է и ահանդյանք հշւք. տ՛իւ,, Է» Յէ է 



из 

ծսւղուս ու .Ь/,89, Ա ոաջին հայացքից անհեթեթ թվացող այս փաստը գտնում է իր 

բացատրությունը։ Հարկավոր է հիշել, որ Բակտրա քաղաքը և Р ա կ տ ր ի ան ա եր-

կիրը Կ՛Ղ՛Ա՛ լ են նաև Հարիսւսպւս։ Այս անվան հետ է աղերսակցվում Հայաստանի 

Զար ա и պ լեոան անունը։ Վերքինս այժմյան Ս իահ-Կոլհ գագաթն է՝ 3497 մետր 

բարձրությամբև գտնվում է Կսլիշինի լեռնանցքից հարավ, այսինքն այն 

տերիտորայի վրա, որտեղ տեղադրվում է Արդինի-Մ ուսասիր երկիրը և Պ լին ի ո -

սի մոտ հիշատակվող ՕքՕՅՈՃՔՏ ցեղի բնակության տերիտորիան։ Միայն Տա-

րաս պ անունը շ!՜, որ աղերսակցվում է Մ իջին Ասիայի հնադոլյն ժամանակա-

շրջանի տեղանունների հետ: Ղրանց թվին \է պատկանում նաև Վարագ լեռան 

անունըI Հիշենք, որ բակտրիացի է կոչվում նաև Ղարեհ Ա Վշտասպյանի 

(522 --486) ժամանակակից, նրա զորավարներից մեկը՝ «Բակտրիայիո սատ-

րապ Ղադարշիսը։ Պեր դամոնի արձանագրության <г Բ ակտրիան» , անշուշտ, 

առաք է եկել «Ջաքւասպ» անվան նույնացման հողի վրա, ուստի այս Ղագար-

շիս ը ևս պիտի ծագած լինի Երուանդունի տոհմիցг 

Հետաքրքրական է, որ մեդական և հին հ ա յկական դինաստիաները դուրս 

եկան հենց այդ Մ ատիենեից, որը համապատասխանում է Մանա երկրին ե 

նրան հյուսիս-արևմուտքից սահմանակից Արդինի-Մ ուսս/սիրին, ինչպես և ու-

րարտական դարաշրջանի Պարսուա (Պարսուաշյ. երկիրր։ Ասորեստանյան մ. թ -

ա• 642 —639 թթ՛ սեպագիր աղյուսակում հիշատակվում է &Կյոլրոս, թագավոր 

Պարսուաշ» (Վ- Վ. Ստրուվեի կարծիքով նշանավոր Կյոլրոսի պապը), իսկ Սար-

դոն Բ-ի ժամանակագրություններում մեդական պետության հիմնադիր Ղեյոկե-

IIր համարվում է Մանա երկրի իշխողը՛ ակադեմիկոս Վ- Վ. Ստրոլվեն 

եզրակացնում է, որ «մեղական ցեղերին համահավասար պարսկական ցեղերն 

է/ պատմության հնագոլյն ժամանակաշրջանում բնակվել են Հայաստանին ան-

միջապես մերձակա վայրերում»*՝։ 

Այդ ժամանակաշրջանի համար մեծ հետաքրքրություն է ներկայացնում 

հայերի և մեդացիների վախհարաբերության հարցը։ Ղա իր արտացոլո ւմն է 

գտել հայկական էպոսում, բանահյուսության մեջ և լեզվում: Այդ փոխհարաբե-

րություններն անցնում են երեք շրջանն, 

Առաջին շրջանը բնորոշվում է դաշնակցային հարաբերություններով Մ ե ֊ 

դիայի հետ։ Հայկական ցեղապետներն իրենց զինվորական աշխարհազորներով 

մասնակցում են մեդական թագավորների ռազմական արշավանքներին։ Այդ 

и դաշինքը» ցեղապե տներին հնարավորություն էր տալիս վեր բարձրանալու 

իրենդ ցեղակիցներից և գրավելու իշխանության բարձունքները։ Ռազմական 

սւյդ դաշինքի շնորհիվ առանձին դինաստիաներ ճանաչվում էին թագավորներ՝ 

իրենց ցեղակիցների մրսյ ժառանգաբար կառավարողներ։ 

8 9 Т հ. К е 1 ո а с к, Լո ճտոտԱօ йе С о т ш а § е п е (Լ՚հւտէօԱք раг т о т ш е в ) , . 
РаПв, 1890, էշ гзв. 

Տե' и նաև Ф. Տ ի ր ա ը յան, նշվ. աշխ., էք 61, 69։ 
в0 (/. О. Երեմ յան, Հայաստանը ըստ Աշխար Հացոյցշ֊ի, էք 51։ 

9 1 В. В. С т р у в е , Арийская проблема, «Советская этнография», VI—VII, М.—Л., 
1947, էք 118—120. 

9 2 И. М. Д ь я к о и о в, Последние годы Урартского государства по ассиро-вавилон-
ским источникам, ВДИ, 1951, № 2, էք 34> 

8 Հանդես, .V 3 



114 Ս. 5. Երեմ յան 

Այդ շրջանում Հայերի և մեդացիների միջև գոյություն ունեցած սերտ Հա֊ 
մա գործակցությունը ուղղված էր առաջին Հերթին Ասորեստանի և Ուրարտուի 
դեմ։ Ավելին, մեդական թագավորների քաղաքականությունը նպաստում է Հայ 
էթնոսի տարածմանը Հայկական լեռնաշխարՀի տարբեր մ ասերում ։ Ինչպես 
ցույց են տալիս անուղղակի տվյալները, մեդացիների Հետ միասին երկրի ռաղ-
մա֊ստրատեգիական կետերում տեղակայված էին նաև Հայկական զորքերի կա-
յազորներ։ Ժամանակի ընթացքում այդ վայրերում ստեղծվում Հ Հայ բն ակչու-
թ Iան կորիզը: Միայն թիկունքի ապաՀովման այդպիսի պայմաններում մեդա-
ցիները կարող էին Փոքր Ասիայում Հաջող կերպով պատերազմ ել էյուդիայի 
դեմ (589—585 թթ. մ. թ. ա.), որը, ինչպես Հայտնի է, ավարտվեց մեդացի-
ների Հաղթությամբ։ 

Ինչպես երևում է, մեդական պետությունը այդ Հեռավոր սաՀմանային 
տարածությունը իր իշխանության տակ էր պաՀում դաշնակից Հայերի օգնու-
թյամբ, որոնք այդ մասում փռյուգիացիների ուղղակի Հարևաններն էին։ Հենց 
այդ Հայերի Հետ էլ ծան ո թա ց ան Հույները, որոնք Հույն գրողների ինֆորմատոր-
ներն էին։ 

Այդ փոխհարաբերությունների երկրորդ շրջանը բնորոշվում է նրանով, որ 
Հզորացած Մեդիան միտում ւէ կեղեքել իր երեկվա դաշնակիցներին։ Այն բանից 
Հետո, երբ Մեդիան տիրեց բոլոր Հաղորդակցական ուղիները Եփրատի վրա, 
Արաքսի Հովտում և Միջա դետքում, Հայոց թագավորը պիտի ճան աչեր մեդական 
թագավորի գերիշխանությունը և ամեն տարի Հարկ վճարեր 50 տաղանդ չափով 
(մոտավորապես 1632 կգ արծաթ), ինչպես նաևնրան պիտի տրամադրեր 20.000 
Հետևազոր և 4*000 Հեծելազոր։ Նախկին դաշնակցային և բարեկամական Հա-
րաբերությունները փոխարինվեցին թշնամական Հարաբերություններով։ Հա-
յա и տ անն օգտվում է Հարմար առիթից, որպեսզի ապստամբի Մեդիայի դեմ։ 
Հայկական էպոսում և բան աՀյ ուս ութ յան մեջ արտաՀա յտություն է գտել «վի-
շապազուն» մար ԱժդաՀակի դեմ ուղղված այդ պայքարը, որ մղում էին Ե ր ֊ 
վանդ Սակավակյացը և նրա որդի Տիգրանը։ Որպես վերջինիս որդու ավանդու-
թյունը պատկերում է ամպրոպի և կայծակի աստված ՎաՀագն Վիշապաքաղին , 
այսինքն՝ մեդացիների դեմ կռվողին 

Երրորդ շրջանը, երբ Հայաստանը պիտի մտներ մեդական պետության 
կազմի մեջ, սակայն չավարտվեց։ Մեդական պետության սկիզբ առած քայքայ-
ման Հետևանքով մեդացիները չկարողացան նվաճել Հայաստանը։ Ըստ ((Կյու-
րոպեդիա»-ի ( I I , 4, 12, I I I , 3, 5), տակավին այն ժամանակ, երբ Կյուրոսը 
մեդական թագավոր Աստիագեսի (այսինքն՝ մինչև 558 թ. մ* թ. ա*) զորապետ-
ներից մեկն էր, ապստամբում է Հայկական թագավորը, որի անունը չի բերվում 
(սակայն, ըստ Հայկական պատմական և էպիկական ավանդությունների նրա 
անունը, ինչպես վերը տեսանք, ((Երուանդյ> էր) և Հրաժարվում է Հարկ վճարել 
և զորք տրամադրել մեդական թագավորին։ Այդ ապստամբությունը ճնշվում է 
Կ յուրոսի օգնությամբ։ Սակայն շուտով Կյուրոսն ինքն ապստամբեց Աստիագես 
թագավորի դեմ և եռամյա պայքարի ընթացքում (553—550 թթ, մ• թ. ա.) կոր-
ծանեց մեդական պետությունն ու դարձավ Հին պարսկական պետության Հիմ-
նադիրը (550 թ. մ. թ• ա*)։ 

93 Մ ա ն ո ւ կ Ար ե ղ յ ա ն, Հալ վիպական բանահյուսություն, Երկեր, Ա, Երևան, 1966, էք 

72—93, 97—115։ ղՎիշապաքաղл բառացի պիտի նշանակի «քաղ» (արու այծ) վիշապի տուտով։ 
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Հենց ա յդ ժամանակ էլ Հա յաստ անն անջա տ վի ց Մ եդիայից։ Ինչպես ասում 

է հայկական էպոսը Մովսես Խորենացու (Ա, իդ ) հաղորդմամբ՝ Տիդրանը ձԿիւ-

բոսի աջակցեալ, գՄ արացն ի բաց բառնալով զիշխանութիւնն^^։ 

Մեդիային լիակատար ստրկանա լու վտանգից ազատված Հայաստանը շու՛-

տով, սակայն, պետք է այդօրինակ պայքար սկսեր նաև Կյուրոսի հաջորդների 

դեմ ։ 

Գիտության մ եշ քիչ է ուսումնասիրված Հա յկական լեռնաշխարհի տերիտո-

րիայի վրա մեդացիների տարածման հարցըէ ՈՐ տեղի ունեցավ ուրարտ ական 

պետության անկումից հետո։ Նվաճված ու իրենց ենթարկված երկրները մեդա-

ցիները ձգտում Էին իրացնել այդ երկրներ ում իրենց զինվորական բնակավայ-

րերը հիմնել ու և տեղական ցեղերին այլ վայրեր գաղթեցնելու միջոցով։ 

Տեղանունները և տեղանունները մեզ հարուստ նյութ են մատակարարում 

որոշելու մեդական ցեղերի տարաբնակեցման տերիտորիան, ցեղեր, որոնք 

Կայանի են տարբեր անուններով՝ մար, մարդ, մադ, ամադ և այլն։ 

Ս ան ա վան դ բազմաքանակ Էր մ արդերի ցեղը, որը զբաղեցնում Էր Ուրար-

տուի կենտրոնական շրջանները։ Այստեղ նրանք սփռվեցին Վանից արևելք ըն-

կած տերիտորիայում և կողք-կողքի ապրում Էին հայերի հետ։ Հայոց ձոր ( Խ ո ֊ 

շաբ) գետի ստորին հոսանքր զբաղեցնում Էին հայերը և նրանց անունով Էլ այդ 

գետի հովտի ստորին մասը կոչվում Էր Հայոց ձոր. նրա վերին հոսանքի շրջան ր, 

սկսած Օրդոք գյուղից^, զբաղեցնում Էին մարդերր, որոնց անունով Էլ Հայոց 

ձոր գետի հովտի վերին մասը հայերի մոտ կոչվում Էր Բուն Մ արդաստան։ Մ ար-

դերի մյուս մասն ապրում Էր Մակուից արևմուտք, զբաղեցնելով մի գավառ, 

որը հայերին հայտնի \Էր Մ արդուցա յք անունով։ Մ արդերի երրորդ մասը զբա-

ղեցնում էր Արաքս գետի ակունքների շրջանի տերիտորիան՝ Րյուրակն լեռան 

հյուսիսային լանջերում։ Նրանց զբաղեցրած տերիտորիայից առաջացավ Մ ար֊ 

դադի գավառը։ Բայց մարգերի ցեղը զբաղեցնում էր նաև Արածանու հովտի 

լեռնային բարձուններր։ Մարգերը երկար ժամանակ պահպանեցին իրենց ց ե ֊ 

զային առանձնահատկությունները, սակայն վերջիվերջո ձուլվեցին հայերի 

մ եջ։ 

Մանեացիների (մատիենների) ցեղը, հավանաբար, ապրում էր Կապուտան 

ւ՚ Ուր մ իա ) լճի արևմտյան ափերում և Բարձր Հայքում, որտեղ նրանց անունով 

այժմյան Թուզլու գետի (հնում Մ անաղի կամ Մանանաղի գետ) հովիտը կազ-

մում էր հատուկ գավառ Մ անաղի կամ Մանանաղի գավառը։ Լստ երևույթին 

մանեացիները բավականին շուտ ձուլվեցին հայերի մեջ։ 

Ս ե դա կան ցեղեր ը նշանավոր տեղ էին գրավում Արաքսի հովտում։ Բայց 

դրանք գլխավորապես մեդացած խուրիներ էին (միտանիացիներ), որոնք հույն 

հեղինակների մոտ հայտնի են Мют17]՝^01 անվամբ։ Արարատ յան դաշտ ում 

բնակվող ուրւսրտների մնացորդները, որոնք Հերոդոտի ( I I I , 94\ V I I , 79) հա֊ 

ղորդմամբ կոչվում են ալարոդներ, գտնվում էին մարերի՝ մեդացիների մեջ 

լի ա կա տ ա ր ձուլվելու ճանապարհին, երբ վրա հասավ հաջորդ շրջանր (Աքեմեն-

յանների և հույն-մակեդոն ական նվաճումների նախօրյակին) հենց իրենց՝ մե-

դական ցեղերի հայերի մեջ ձուլվելու ժամանակաշրջանը։ Դա ա ելով հա յկական՝ 

'94 |ք ո վ и ե и Խորենացի, էշ 71 ։ 

95 Օրդոք, ինչպես և Որթք, Որդորու, Որղսպոլ տեղանունների մեշ պահպանվել է ուրարտացի-

ներ նշ անակող էթնիկական անունը։ 
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աղբյուրների տվյալն երից, ((մարերը» նույնիսկ Հայ Արշակունին երի (I—IV դդ*) 
ժամանակ գերակշռող տեղ էին գրավում Արաքսի և նրա վտակների միջին Հո֊ 
и անք ի աջափնյակի լեռնաստանում։ Մեդական ծագում ունեցող Մարդպետա-
կան և Մուրացան\\Մուրացյան նախարարական տները զբաղեցնում էին մեծ 
տերիտորիա՝ Նախիջևանից և Մակուից սկսած մինչև Վան։ Այդ ժամանակ 
նրանք արդեն գտնվում էին Հայերի մեջ վերջնականապես ձուլվելու ճան ա պար֊ 
Հին։ Նույնիսկ Ղե-ոնդը (VIII դ* ) Գողթան գավառի բնակավայրերը ըստ ավան-
դության անվանում է ՀՀզալանս Մարացն։ Տվյալ դեպքում նկատի (է առնված 
այժմյան Օրդուբադի շրջանի տերիտորիան, որի բնակչությունը մինչև այժմ էլ 
իր լեզվի մեջ պահպանել է մի քանի բնորոշ առանձնաՀատկություններ և, ի 
տարբերություն մյուս Հայերի, մինչև վերջերս կոչվում էր «ղոկ»։ Հայկական 
լեռնաշխարՀի Հնագույն էթնիկական կազմավորմանճ խուրիների (միտանիացի-
ներիյ մատիենների, մանեացիների) մնացորդները տիրապետող դիրք էին գրա-
վում բարձր լեռնային շրջաններում, նախկին Մուսա и իրի տերիտորիայում, 
այժմյան Ս՛ևան դուզի շրջանում։ Հայերն այդ երկիրն անվանում էին «Ա արաց 
ամուր աշխարՀ»®7։ Ավելի ուշ այդ մատիենները նույնպես ձուլվեցին Հայերի 
մ եջ։ 

Արաքսի Հովտի Հա յա ցմ ան ընթացքը, որ սկսվել էր տակավին մ • թ• ա* 
է / / / դարում, երբ այստեղ բնակեցված Արածանիյի Հովտից եկած Հայկական 
ցեղերը Հիմնադրեցին Էրեբոլնի-Երևան քաղաքը (782 թ. մ, թ* ա,), ուժեղացավ 
Աքեմենյաններիճ Հին պարսկական պետության քաղաքական տիրապետության 
ժամանակ և ավարտվեց Հելլենիստական ժամ անա կա շրջան ում ։ 

• • * 

Այն դրույթը, որ առաջադրել էր ԼեՀման-Հաուպտըէ իբր թե ուրարտները 
իրենց անվանում Էին խալդեր, իսկ իրենց երկիրը՝ Խալդիա, առաջին անգամ 
Հերքեցին ՝երիդրիխըճ լեզվաբանական տեսակետից և Բ՛ Р, Պիոտրովսկինճ 

պատմա-Հնագիտական փաստերով։ аՄեր տրամադրության տակ , — գրում Է 
Պ ի ոտ րովս կին,—չկա ոչ մի փաստ, որ ցույց տար, թե ուրարտները իրենց ան-
վանել են խալդերՆա բերում Է հին պատմիչների վկայությունները, ցույց 
տալովէ որ ուրարտների և մ ե րձպոնտ ա կան խալդայների միջև ընդհանուր ոչինչ 
չկա և որ վերջիններս Հենց նույն խալի բներն են։ Վերջին ժամանակներս Էլ Ր. Մ. 
Ղյակոնովյ№ ցույց տվեց, որ խալդայների երկիրը ուրարտական սեպագրերում 
կոչվում Է Խ ալիտ ու։ Կարելի Է ավելացնել նաև, որ դեռևս Մինուայի ժամանակ 
(810—786) Կաբինի ( այժմյան Էրզրումի) շրջանում, որտեղ. ըստ Դիոդորոս Սի֊ 
կիլիացու և ուրիշ Հեղինակների բնակվում էին խալդայները կամ խալիբներր, 
ապրում էր Խալդիրիուլխի ցեղը, որը մտնում էր Դիաուխի ցեղային միության 
կազմի մեջ։ Դա մի ժամանկաշրջան էր, երբ ուրարտները դեռևս չէին տիրել 
նույնիսկ Բյուրակն (Հավանաբար ուրարտական արձանագրությունների Գուլւ֊ 
կու) բարձունքի շրջանը, նրանց զորքերը առաջին անգամ էին թափանցել 

96 <гՊատմութիւն Ղեոնդեայ մեծի վարդապետի հայոց», 1887, էք 7, 

97 Տե՛ս Հ. Մ ան անդ յան, Պ ատմական-աշխարհազրական մանր հետազոտություններ, 

Б. Б. П и о т р о в с к и й , История и культура Урарту, Ереван, 1944, էք 326, 
99 И. М. Д ь я к о н о в , Заметки по урартской эпиграфике, II, «Эпиграфика Восто-

ка», VI, 1952. էք 111—1121 
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Արաքսի հովիտը, մասնավորապես Բասենի գավառըг Ուստի և մենք հիմք չու-
նենք կարծելու, թե այդ ժամանակաշրջանում ուրարտների մի մասը վերաբնակ-
վել է այդ շրջաններում։ Ի. ր. Պիոտրովսկոլ ասելով[' <гՈւրարտները, որոնք ի-
րենց պետության մեջ չէին կազմ ում բնակչության մեծամասնություն (որովհետև 
ղենքի ուժով Վանի թագավորությանը միացվեցին Առաջավոր Աս իա յի բազմա-
թիվ մանր ցեղեր), Ուրարտուի անկումից հետո ոչ մի տեղ չհեռացած, մնացին 
Վանի շրջանում, պահպանելով իրենց ցեղային անվանումը, որը Հերո դո տ ր 
հաղորդել է հունարեն ալարոդ ձևով))'00, Ուրարտական բնակչություն ը մաքուր 
վիճակում, հավանաբար, իր գոյությունը երկար ժամանակ պահպանեց Վաս-
պուրականի լեռնային բավիղներում, Վան քաղաքի շրջանում և Սասոմւ֊Խու-
թում, որտեղ արաբական հեղինակները հիշատակում են ալ-Արտան (ճիշտ ըն-
թերցումը՝ Ալարտան ^'01 լեռնաբնակ ցեղը։ Թովմա Արծրոլնին սրանց անվա-
նում է «գռեահք Ասորլոց)) և «որոց անուն ինքեանք Սանասնեայք զինքեանս 
անուանենա! 

Այսպիսով, մեզ հասած փաստերը վկայում են, որ ուրարտների հիմնական 
մասը մնաց Բիաինիլիի և Այրարատի տերիտորիայում, երբ այնտեղ սկսվեց 
հայացման պրոցեսը։ 

Ժողովուրդն երի ծագման տեսակետից ուրարտները հայերի այլալեզու 
նախնիներն են, բայց այդ ժողովրդի կազմավորման մեջ նրանք ավելի կա-
րևոր գործոն ւէին, քան այն ցեղերն ու ժողովուրդները, որոնք խոսում էին հայե-
րենի ազգակից լեզվով։ Րարդ և հետաքրքրական հարցերի թվին է պատկանում 
Հայերենի մեջ ուրարտերենի ձուլման և հայոց լեզվի վրա նրա թողած ազդեցու-
թյան խնդիրը1^: 

Հայերենի կողմից ուրարտական լեզուն ձուլելու պրոցեսը պատկերացնում 
ենք հետևյալ կերպг Մոտավորապես մ. թ. ա. VII դարում ի դեմս Մոկսի բար-
բառի հայերենը ըն դգրկվում է ուրարտերենի հետ ունեցած երկարատև փոխ ազ-
դեցության պրոցեսի մեջ։ Ստեղծվում է այնպիսի մի իրավիճակ, երբ միմյանց 
վրա փոխազդող լեզուներով խոսողների միջև հաստատվում են տիրապետող 
և ենթարկվող լեզվի հարաբերություններ։ Եթե սկզբում տնտեսական, քաղաքա-
կան և կուլտուրական զարգացման տեսակետից ուրարտերենը գտնվում էր հա-
յերենին համահավասար վիճակում, ապա հետագայում նա սկսում է ետ մնալ։ 
Աքեմենյան շրջանում ուրարտերենը դադարում է գրավոր լեզու լինելուց։ Այդ-
պիսին մնում է արամեերենը, իսկ ուրարտական գիրը ժամանակի ընթացքում 
տրվում է մոռացության և դառնում անհասկանալի։. 

Ընկնելով թույլ լեզվի վիճակի մեջ, ուրարտերենն աստիճանաբար անցնում 
է որակապես մեկը մյուսից տարբեր երեք շրջան. 1. Նախնական միալեզվու-
թյան շրջան, երբ ուրարտերենը դեռևս մնում էր իբրև մայրենի լեզու։ 2. Երկլեզ-
վային շրջան, որն ընդգրկում ,է ամբողջ ժողովուրդը։ Այդ շրջանում հայերենից 
կատարված բառային փոխառություններն այնքան շատ են, որ հասցնում են 
խառնման և խաչաձևման պրոցեսների, ուրարտական թույլ լեզվում բառային 

100 Б. Б. ПИОТРОВСКИЙ, նշվ. աշխ., էշ 3321 
101 Տե՛ս Հ. Հ յ ո լ բ շ մ ա ն , Հին հայոց տեղվո անունները, Վիեննա, 1901, էշ 55, նաև Գ ր.' 

Ղափանցյան, Ուրարտուի պատմություն, էշ 138։ 

102 Բ- ո վմ ա Ա ր ծ ր ո ւն ի, Բ, է, էշ 121, 

103 Այս Հարցերով վերշերս զբաղվում է բանասեր պրոֆ. Գ. Բ. Ջահուկյանը (տե՛ս 

г. Б. Д ж а у к я н, Урартский и индоевропейские языки, Ереван, 1963, равзпп): 
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նշանակալից փոխառությունների հետևանքով նրա հին և փոխառյալ բառերը 

խառնվում են և զուգահեռաբար օգտագործվում միևնույն նշանակությամբ։ 

3. Հետագայում միմյանց վրա փոխազդող երկու լեզուների բառային, հնչյու-

նաբանական և նույնիսկ ձևաբանական՝ գնալով ուժեղացող փոխազդեցու-

թյունները հասցնում են նրանց խաչաձևմանг 

Սակայն ուրարտական լեզուն արդեն ոտք էր դրել մահացման ուղի, և խա~ 

չաձևման պրոցեսները պետք է աննշան տեղ բռնեին։ Խաչաձևման պրոցեսները 

թուլանում են, իսկ բառային փոխառությունների պրոցեսները այնքան են ու-

ժեղանում, որ ուրարտերենից դուրս են մղվում հին բառերը, որոնք վերաբերում 

են բառային հիմնական ֆոնդին։ Հետագայում ուրարտերենը դադարում է 

մարդկանց միջև հաղորդակցութ(ան միջոց լինելուց և աստիճանաբար կորց-

նելով իր գլխավոր ֆունկցիան, դառնում է նեղ շրջանի լեզու։ Այդ լեզվով 

են դեռևս խոսում ավագ սերնդի ներկա յա ցուցիչն ե րը, իսկ նոր սերունդը գնա-

լով սակավ է օգտագործում և հասկանում այդ լեզուն, ուրարտերենը աստիճա-

նաբար մահանում էէ . 

կազմավորված հայ ժողովուրդը ժառանգեց ուրարտների ոչ միայն մշա-

կույթը, այլև շինարարական տեխնիկան, որի մասին են վկայում նյութական՝ 

կուլտուրայի հուշարձանները։ Հայոց լեզուն հարստացավ նաև ի հաշիվ ուրար-

տերենի, առավելապես բառային ֆոնդի բնագավառում։ Т, Ա. ՛Լափան ց յանը 1ւ 

а• и. դ արՒբյա^Ը (ЬиЧ Հետո նաև Ի. Մ. Դյակոնովը և Գ. Բ. Ջահուկյանը) պ ա ր -

զել ե ն հ ա յ ե ր ե ն ի մ ե ջ ո ւ ր ա ր տ ա կ ա ն բ ա ո ա պ ա շ ա ր ի բազմաթիվ հետքեր™*։ 

Շոշափելով այդ հարցը, Ի. Մ. Դյակոնովը գրում Հ . «Հ шит ատ կարելի Է 

պնդել, որ հայերենում ոչ-հնդեվրրպական բառապաշարի գրեթե ամբողջ 

մեծ շերտը գալիս Է ուրարտերենից։ Երկու հարյուրից մի փոքր ավելի ուրար-

տերեն բառերից, որոնց նշանակությունը այժմ մեզ հայտնի Է ոչ բավարար 

ճշտությամբ, զգալի տոկոս են կազմում այն բառերը, որոնք հայերենում ևս 

նույնն Նույն նմանությունն Է նա ն կա տ ում նաև հնչյունաբանության մեջг 

Ի. Մ. Դյակոնովը կարծում Է, որ аհայոց /եղվի հնչյունաբանական համակարգը 

104 Օրինակ, հայերենի մեք են մտել այնպիսի ուրարտերեն բառեր, ինչպիսիք են՝ 
еЬаШ — երկիր — հայերեն ավան Լքնակավայր, մեծ գյուղ), վրաց. սեՅՈհ մեգր. аЬаГМ — գյուղ, 
գյուղի մի մասը. еиГб (в\\гГС)— տիրակալ—հայերեն а\\гГ1 (աւրի)— տիրակալ, հայերեն բառե-

րում հանգես են գալիս իբրև մասնիկ աւրեար. աւրի — եար— ավագանի, հեծյալներ՝ ցեղային 
ավագանու ներկայացուցիչներից. հմմտ. աւրի — որդի—ազնվացեղ ժառանգորդ (ավելի ուշ1 

ազնվական աղշիկ), ԱսԱէք—գինի—հայերեն տոլի (տոլի ՝ վայրի խաղող՝ նույնն Է, ինչ որ 
ուտիերեն տոլ բառը), ГП0Տ6—Հարկ, տուրք—մեր կարծիքով այդ բառը պահպանվել Է հայերեն 
մշակ և վրացերեն Փջւ՚Ցձյօ մուշակի բառերում՝ <гշահագործվող մարգ, աշխատավոր, ստրուկ» 
Նշանակությամբյ Այգ բառից Է կազմված՝ մշակութիւն, տաժանակիր աշխատանքներ, ստրկա-
կան աշխատանքներ կատարելը էՏԱ6 — ծով, լիճ— հայերեն ծով (ծով, լիճ), !]иЬв— դաշտ—հո-
վիտ, р Н е — շ ր ա ն ց ք - ( հ ա յ ե ր ե ն պեղեմ—փորել), ие1е—գունդ, զորամաս — հայերեն գեղ, գեւզ 
(գյուղ), գյուղացիների աշխարհազոր, ս1հ—շրի հոսանք — հայերեն ուղխ (գետի հոսանք, հոր-
ձանք, գետավտակ և գետի ակունքներ, շրանցքի սկիզբ, каре — հացահատիկի չափ և հայերեն 
կապիճ (հացահատիկի չափ, նախապես՝ խուրձ), ՅՐՏ1ե1 — հայերեն արծիվ. ра13Ге — քաղաք, 
պզւրսպապատված տեղ — հայերեն պատ (ցանկապատված տեղ (հանգիպում Է Եղիպատրուշ, 
Պատրինշ և այլ աշխարհագրական անուններում), БЭГе — ծառ, անտառ — հայերեն ծառ և այլն։ 

«Ուրարտական լեզվից, անշուշտ, ավելի շատ բառեր պետք Է պահպանվեին հայերենում,— 
գրում Է Գ. Ղափանցյանը,— սակայն գրավոր նյութ չկա, իսկ ուրարտական այգ բառերի մի-
Հայտնի մասը մնում Է անհասկանալիյ) (՚ 9 ՚ . 1է ա փ անց յան, նշվ աշխ.)։ 
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Հայկական առա շէն պետական կազմավորումները 

բացահայտորեն ուրարտական բնույթ է կրում, որ՛ը վկայում է անցյալում Լայ-

նարձակ տերիտորիայի վրա հա յ-ուրարտական երկլելլվային երկարատև հա -

մ ա գո յա կցութ յան մ ասինյ>^^։ 

П Е Р В Ы Е А Р М Я Н С К И Е Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н Ы Е О Б Р А З О В А Н И Я 
( V I I — V I В В . Д О Н. Э . ) 

А к а д е м и к А Н Арм. С С Р С. Т. Е Р Е М Я Н 

( Р е з ю м е ) 

После походов Саргона II в 714 г. до н. э. среди отпавших от Урарту 
земель южнее Армянского Тавра, без сомнения, ведущее место занима-
ла Арме-Шуприа, к ней тяготели территории, расположенные в долине 
Восточного Тигра—область Наири-Хубушкиа, которая довольно рано 
была арменизована. Из Наири-Хубушкии армянские племена проникали 
в центральную область Урарту, и понятие Бианили все больше сужи-
вается, сведясь к городской округе столицы Тушпы (Ван), а остальная 
часть носит название Армариали или Арамали (Армарилиу), что долж-
но быть урартской формой названия Армина, упоминаемой столетием 
позже в Биситунской надписи. 

Таким же образом южнее этой страны область Айаду является дру-
гим этническим наименованием армян Нау в урартском звучании. 

Страна Арме-Шуприа быстрее, чем другие части Армянского на-
горья, от стадии замкнутого развития высокогорных скотоводческих 
районов с развитой индустрией бронзы перешла к стадии перехода к ин-
тенсивному земледелию, в соединении со скотоводством и освоением же-
леза. И здесь горная зона хиреет и уступает свое место зоне долин и низ-
менностей. Интенсивный рост земледелия привел к сосредоточению на-
селения в долинах и низменностях. С освоением железа тесно связано 
развитие искусственного орошения и поливного земледелия. 

Через Арме-Шуприу государство Урарту участвовало в транзитной 
торговле северо-сирийских городов железом, поэтому эта территория де-
лается объектом захватнических вожделений Урарту. Этот факт уско-
рял процессы внутреннего разложения первобытно-общинных отноше-
ний и зарождения элементов государственности. 

Арме-Шуприа упоминается в анналах ассирийских царей в связи с 
убийством в 681 г. до н. э. царя Синаххериба. Согласно Библии (Вторая 
книга царей, XIX, 36—37), убийцы скрылись в стране Арарат. Армян-
ская историческая традиция, сохранившаяся у Мовсеса Хоренаци (1,23) 
и в армянском эпосе, еще более уточняет, называя местом убежища 
убийц древнеармянсАую область Санасун или Сасун (на южных отро-
гах Армянского Тавра) , т. е. область Шуприа. Согласно этим же преда-
ниям, в период упомянутых событий 681 г. до н. э. в Сасуне (Внутрен-

106 նույն տեղումх 
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няя Шуприа) княжил Скайорди, имя которого связывается со «скаями», 
т. е. саками, геэр. скифами. Сын этого Скайорди Паруйр (имя его выводит-
ся от скифского имени Партатуа—это имя Прототий, в передаче Геро-
дота) со своими армянскими военными ополчениями участвовал с ми-
дийскими войсками в осаде города Ниневии. После падения и уничто-
жения столицы Ассирии в 612 г. до н. э. этот Паруйр, согласно армян-
ской исторической традиции, был признан царем Армении (по всей ви-
димости, в пределах страны Арме-Шуприа). Дошедшие до нас данные 
дают возможность утверждать, что после 28-летнего господства скифов 
в Урарту и в Мидии (в 652—624 гг. до н. э.) в столице Урарту—городе 
Тушпе (арм. Тосп—Ван) воцарилась армянская династия Ервандуни, 
которая между 610—585 гг. до н. э. включила в свой состав также цар-
ство Паруйра (Арме-Шуприа). Так на бывшей территории государства 
Урарту образовалось Армянское царство со столицей в Тушпе—Ване, а 
затем в Армавире. Таким образом, и армянские предания, и эпос возво-
дят основание Армянского царства ко времени возвышения Мидии при 
царе Киаксаре (625—585) и падения Ассирии (в 612—609 гг. до н. э.) . 
Это древнейшее армянское царство в древнеперсидских и греческих тек-
стах VI—V вв. до н. э. упоминается в форме «Армина» или «Армения*, 
в то время как в аккадских текстах по-прежнему называется «Урашту» 
или «Урарту», а в пророчестве Иеремии (восходит к 593 г. до н. э.) — 
«Арарат», что является древнееврейской передачей названия «Урарту». 
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