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Պատմական գիտությունների թեկնածու Վազգեն Հակոբյանի աշխատասի-
րությամբ, առաք արանով, ծանոթագրություններով լույս է տեսել «Կանոնա-
գիրք Հայոց» գրքի աոաջին հատորը'« Պարբերական մամուլում լույս տեսած 
գրախոսություններում ըստ արժանվույն գնահատված է այգ ուշագրավ գործը: 

Սույն հողվածում մենք կաշխատենք ցույց տալ, թե ինչպիսի անգնահա-
տելի սկզբնաղբյուր է գա վաղ ֆեոդալիզմի պատմաշրջանի Հայաստանի սո-
ցիալ-տնտեսական, իրավա-քաղաքական կյանքի, գասակարգային հակամար-
տությունների, սոցիալական շարժումների, հայ ժողովրդի զբաղմունքի, նիստ 
ու կացի, սովորույթների և բազմաքանակ այլ հարցերի ուսումնասիրության 
համար։ Հայտնի է, որ Հայաստանում III դարի վերջին, այսինքն այն ժամա-
նակ, երր արդեն իշխող էր դարձել արտադրության ֆեոդալական եղանակը, 
քրիստոնեությունը հռչակվեց որպես պետական կրոն։ Սկսած վաղ ֆեոդալիզ-
մի դարաշրջանից, հայ եկեղեցին իր քաղաքական գերիշխանությանն է են-
թարկում և իր ձեռքում կենտրոնացնում вՀայոց տան» իրավագիտական, 
о րենս դրական և я գործակալութեան մեծի ղատ աւարութեան» իշխանությունը: 
Արշակունիների անկումից հետո Հայաստանի քաղաքական և օրենսդրական 
կենտրոններն են դաոնում եկեղեցական կամ «ազգային» ժողովները» Այդ ժո-
ղովն երում քննարկվում և հաստատվում են ոչ միայն եկեղեցու ներքին կյան-
քին վերաբերող, այլև աշխարհիկ բնույթի բազմաթիվ հարցեր։ «Ազգային» ժո-
ղովն երում մշակվում և հաստատվում են հանցանքների տեսակները, սահման-
վում պատիժների չափերը, մշակվում են համապատասխան կանոնական որո-
շումներ, որոնք վերաբերում են աշխարհիկ և հոգևոր ֆեոդալների, սրանց ե 
անմիջական նյութական բարիքներ արտադրողների միչև առաջացած 
հարաբերությունների, հողատիրության կնճռոտ պրոբլեմի, ընտանեկան 
հարաբերությունների և այլն կարգավորմանը։ Հայտնի է, որ մինչև զհայա-
բարբառ», «հայախօս» կանոնների հանդես գալը թարգմանվել և Հայաստանում 
լայն տարածում էին գտել «Սահմանք եւ կանոնք զռր եդին աշակերտքն Քրիս-
տոսի», «Երկրորդ առաքելական», «Կանոնք յետ առաքելոց», «Կանոնք Նիկիա֊ 
կան», «Կանոնք Անկիւրեայ», «Կանոնք Կեսարեայ», «ГԿանոնք Նէոկեսարեա յV, 
«Կանոնք Գանգրայ», «Կանոնք Անտիոքայ», «Կանոնք Լաւոդիկեայ», «Կանոնք 
Սարդիկեայ», աԿանոնք Կ ո и տ ան ղն ո ւպ ա ւլս ի ժողովոյն», *Կանոնք Եփեսոսի ժո-
ղովոյն», «Կանոնք Աթանասի», «Կանոնք Բարսեզի» անուններով հայտնի կա-
նոնները։ Չնայած թարգմանված և Հայաստանում յայն տարածում գտած օտա-
րաբան կանոնական որոշումները կարգավորում էին մարդկանց մեջ ստեղծված 
շատ ու շատ հարաբերություններ, սակայն սկսած IV դարից հայ ֆեոդալական 

I Տե՚ա էԿանռնագիրք Հայոց», աշխատասիրությամբ՝ Վազգեն Հակոբյան/,,, խմբագրությամբ՝' 
Հ. Ս. Անաս յանի, էմ. Ա. Պիվազյանի, ՀՍՍՀ ԳԱ հրատարակ,,„թյուն. Երևան, Ш41 
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и. Ь. Հակոբյան 

իրականությունը օրենսդիրների առաջ հրամայաբար պահանջ է առաջադրում 
ստեղծել նաև «гհայաբարբառ» կանոններ։ 

Այս կանոնական որոշումներից մեզ են հասել Գր. Լուսավորչի (IV գար), 
Աշտիշատի ժողովի (354 թ.), Սահակ Պարթևի (IV դար), Շահապիվանի ժո-
ղովի (447 թ.), Հովհան Մանդակունու (V գար), Կարինի ժողովի (VI դար), 
Ներսես կաթողիկոսի և Ներշապուհ Մամիկոնյան եպիսկոպոսի (VI գար), Ներ֊ 
սես կաթողիկոսի (VI դար), Սահակ կաթողիկոսի (VI դար) և Հովհաննես 
Իմաստասեր Օձնեցու (VIII դար) կանոնները։ 

Բազմաթիվ ու բազմապիսի կանոնների ու կանոնական որոշումների գո-
յության հանգամանքը պահանջ է հարուցում հավաքել, դասակարգել դրանք և 
ստեղծել մեկ ամբողջական կանոնադիրք։ 

Այս դժվարին գործն իր ձեռքն է վերցնում VIII դարի սկզբին հանդես 
եկած, իր ժամանակաշրջանի կրթված, բազմակողմանիորեն զարգացած, եկե-
ղեցական և քաղաքական ակտիվ գործիչ Հովհաննես Իմաստասեր Օձնեցի կա-
թողիկոսը։ 

«Կանոնագրքի» կազմողը քաջ գիտակցել է իր ձեռնարկած գործի և դըժ-
վարոլթյունները, և նշանակությունը։ «Կազմեցին սուրբ հարքն,— գրել է Չձ-
նեցին,— զկանոնական բանից դիտաւորութիւն...։ Եւ վասն զի ոմանք առ ոմանս 
եւ ոչ ամենքին առ ամենեսեան սոքա սերմանեալք, կամեցայ զբովանդակ 
զառ ի ն ո ցանէն կանոնական սահմանեալ բան ի միում տեղւոջ գեղեցկագործ 
մատենիւ ի հայրապետանոցի աստ արմ ատ ա ցուցանել»2։ 

Արդեն վերը նշվեց, որ «Կանոնագրքի» շատ հոդվածներ, որոնք քաղաքա-
ցիական օրենսդրության ուժ ունեին, իրավական կարգավորման տակ են առ-
նում հայ ֆեոդալական հասարակության սոցիալ-տնտեսական կյանքի շատ ու 
շատ հարցեր։ Եթե փորձենք համախմբել, դասակարգել և բաղդատել նրա բազ-
մաթիվ էջերում ցրված բազմաքանակ կանոնական որոշումները ըստ բովան-
դակության կամ նյութի, ապա դրանք կարելի է ստորաբաժանել հետևյալ հիմ-
նական խմբերի. 

1. Հայ ժողովրդի նիստ ու կսւցբ, կենցաղը և սովորույթները: 
Մի շարք կանոնական որոշումներից ակնհայտ է դառնում, որ քրիստո-

նեության մուտքից հետո էլ դեռևս Հայաստանում շատ ուժեղ և կենսունակ էին 
հեթանոս ական սովորույթները, ծեսերը։ Այս սովորույթների, ծիսակատարու-
թյունների դեմ բազմաթիվ կանոններ են հաստատել քրիստոնեական վարդա-
պետության առաքյալները։ Այսպես, օրինակ, Առաքելական, Բարսեղ Կեսա-
րացոլ, Աթանասի, Սահակ Պարթևի, Շահապիվանի ժողովի կողմից մշակված և 
այլ կանոններում խիստ կերպով դատապարտվում են հեթանոսական հին սո-
վորությունները, ծեսերը։ Մի շարք կանոններում ասված է, որ вԿարգեցին 
առաքեալքն եւ եղին հաստատութեամբ», որ եթե որևէ հավատացյալ, լինի հո-
գևորական թե աշխարհիկ՝ в երթ այ առ կախարդս եւ հարցուկս, եւ քաւդեայս, 
եւ վհուկս, եւ հաւատայ ծննդոց եւ աստեղագիտութեանց» կամ «երկիր պագա-
նեն արարածոց փոխանակ Արարչին», ոչ միայն իրավունք չունի եկեղեցի 
մտնել, այլև պետք է դատապարտվի, իսկ եթե կրոնավոր է՝ անհապաղ պետք 
է կարգալույծ արվի3։ 

2 նույն տեղում, էջ 535—536, 
3 նռյն տեղում, Ա 97—38, 



Սոցիալական Հարաբերությունների արտայյոլէոմ բ աԿանոնագիրթ Հայոցօ ֊ում քքՁ 

Աթանաս Աղհքսանղրացոլ կանոններում դատապարտվում են այն բոլոր 
Հավատացյալները, որոնք «հեթանոսաբար, անյուսութեամբ եւ անառակու-
թեամբ, փողովք եւ լկտութեամբ, պարուք» կոծ են անում իրենց զավակների, 
հարազատների դիակների վրա, ովքեր լաց ու կոծի ժամանակ ճակատները 
դետնին են զարկում, արյուն են հանում և չեն ունկնդրում аձայնի իւրատու քա-
հանայիցն, այլ թ շնամ անել եւս եւ մերժել յինքեանց զքահանայսն անյուսու-
թեան բանիւք...»՝։ 

Առաքելական կանոնները այդ կարզի հեթանոսների համար նախատեսում 
են պատժի հետևյալ տեսակներ, նախ պահանջում են նրանց դարձի բերել, իսկ 
եթե դարձի չեն դալիս, իրավունք Է վերապահվում «արտաքոյ եկեղեցւոյ առ-
նել...»։ Եթե որևէ հավատացյալ, սահմանել է Րարսեղ Կե սարացին, «ընդ հե-
թանոսի պոռնկեաց», նա եկեղեցու գիրկը կարող է վերադառնալ միայն յոթ 
տարի ապաշխարելուց հե տո, իսկ եթե կրոնավոր է՝ կարգալույծ է արվում®« 

Եկեղեցու սկզբունքներին խորթ նախաքրիստոնեական սովորույթների, հե-
թանոսական շրջանից եկած նիստուկացի, ընտանեկան հարաբերությունների, 
ծիսակատարությունների, խաղերի, պարերի և այլ երևույթների դեմ ա մենից 
դաժան պատժիչ միջոցներ են նախատեսվում Շահապիվանի ժողովի կողմից 
մշակված կանոններում։ 

Արդար և ճշմարիտ օրենսդիր առաջնորդների և մանավանդ «Սահակայ 
Հայոց կաթողիկոսի ել հոգելից, հոգեկիր, ճշմսւրտասէր վարդապետին Մեււրով֊ 
բայ» մահից հետո, ասված է Շահապիվանի ժողովի հրավիրման դրդապատ-
ճառների մասին, «լինէր եղծումն ել քայքայումն կարգաց եւ աւրինաց սրբոյ 
եկեղեցւոյ...»։ Հայ եկեղեցու «եղծման և քայքայման» հիմնական պատճառ-
ները ժողովյ։ համարում է Հայաստանում լայն տարածում գտած բազմաթիվ 
«՛պղծութիւնք»։ Սակայն այդ զանազան պղծություններից ավելի ահավոր էր 
«Մ ծղնէից եւ այլոց չարեաց՝ կնահա նէից, պոռնկաց, գողոց, անձնակամ ակաց, 
ամենայն խոտորնակ» այն աղանդը, որը լայն տարածում էր գտել «յաշխար-
հիս Հայոց ի մէջ տանս Թորգոմ ա յյ>®» 

Շահապիվանի ժողովին հավաքված աշխարհիկ և հոգևոր ֆեոդալները 
մշակում ե հաստատում են մի շարք կանոններ՝ Հայաստանում լայն տարածում 
գտած «հակահասարակական» երևույթները արմատախիլ անելու, հայ ֆեոդա-
I ա կան եկեղեցու հեղինակությունը պահպանելու համար։ 

Ժողովն աշխարհիկ և հոգևոր ֆեոդալների պիղծ, այլասերված վարքի ու 
բարքի, շահատակությունների, ամուսնալուծության, առևանգումների, կախար-
դության, հմայության, մերձամուսնության, մենակեցության, մահացածների 
վրա լաց ու կոծ անելու և մծղնեական աղանդի վերաբերյալ մշակում և հաս-
տատում է մի շարք կանոններ: 

Շահապիվանի կանոնները նույնպես դատապարտում են հեթանոս սովո-
րույթները, ծիսակատարությունները։ Այստեղ հեթանոսական սովորույթներ 
կրողների համար նախատեսված են ավելի դաժան պատիժներ՝ ծեծ, մրել, քար-
կոծել, ա ղվե и դրոշմ խարանել, տուգանել և այլն: Եթե հավատացյալները, սահ-
մանված է С կանոնում, բռնվեն «ի կախարդութեան», «...յուրացութեան», կամ 

4 նույն տեղում, էք 304 —305, 

5 նույն տեղում, էք 349։ 

6 նույն տեղում, էք 4!5 — 42Տւ 
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л յայլ չարագործութեան» մեք և «ւլղջոլմն եւ յա պ աշխ արութիւն ոչ եկեսցեն» 

նրանց (гըստ գրոց հրամանի» պետք է «քարկոծ» անել։ Եթե քրիստոնյաներն 

л ...ի հարցուկս երթան կամի գիւթել՝ տուգան կալցին, եթէ աղատ է՝ Ս(200} 

գրամ, եթէ շինական է՝ գան արբցէ ԺԵ կրկին, ճ( 100) դրամ տուգան կա/ցին 

ել... 9՝. ամս ապաշխարեալ հաղորգեսցինէ Ապա եթէ եպիսկոպոս կամ երէց 

երթեալ իցեն ի հարցոլկսն... եպիսկոպոսն յեպիսկոպոսութենէն անկցի եւ երէցն 

յերիցութենէն լուծցի»: Հանցապարտ եպիսկոպոսի, երեցի համար նախատես-

վում է նաև գրամ ական տուգանք։ Հանցանքի մեք բռնված եպիսկոպոսը պետք 

է վճարի Ռ (1000), երեցը՝ Շ (500) դրամ տուգանք։ Իրավունք է վերապահված 

դյութ ող, կախարդող, հարազատների վրա լաց ու կոծ անող կանանց ոչ միայն 

խանձեի մրել, այլև «ոսկր արկցեն եւ յաւրկանոց տացեն՝ Ր ամս աղասցեն 

գոդեացն եւ զինչ եւ հրամ ա յես ցեն գործել» ։ 

2. Ը ՚ ւԱաւնԼկան (սս г սւրԼու 11» |Ո'ննե г : «Կանոնագիրք Հայոց»-ում զգալի 

տեղ է հատկացված կանանց և տղամարդկանց հարաբերություններին, ընտա-

նեկան հարցերին, երեխաների դաստիարակությանը։ Կանոնական որոշումնե-

րում կինը դիտված է որպես հասսւրակության ոչ իրավահավտսար անձ: Ուշա-

գրավ է, որ «հանցապարտ*., вօրինազանց» կնոք համար նախատեսված են 

ավելի դաման պատժի միքոցներ, քան նույն հանցանքը գործած տղամարդու 

Համար։ Առաքելական և եկեղեցական բոլոր ժողովներոլմ մշակված բազմա-

թիվ կանոնները միայն ապաշխարություն են սահմանում այն հայրերի համար, 

որոնք պատժում են իրենց կամքր չկատարող դոլստրերին, և այն տերերի հա-

մար,I որոնք անարգում, բռնաբարում կամ թե մահապատժի են ենթարկում 

իրենց մոտ ծառայության մտած կին ծառա-աղախիններին։ «Արտաքոյ կամացն 

տեառնն» աղախնոլ ամուսնությոլնր համարվել է պոռնկություն։ Եթե որևէ 

աղախին, սահմանել է Րարսեղ Կեսարացին, «...արտաքոյ կամաց տեառնն իւ-

րոյ ամուսնասցի՝ ի պոռնկութիւն համարեալ է...»^: Այգ նույն կանոնն արգելում 

է հոգևորականներին ամուսնանալ աղախինների հետ^։ 

Շահապիվանի ժողոէէը հաստատում է մի շարք կանոններ մերձամուսնոլ-

թյան դեմ։ Բոլոր կանոններում էլ այս ակտր համարվում է սովորույթ «հեթա-

նոսաց ել անաստուած ամպարիշտ աղգաց»: Եթե, սահմանված է Ժր կանոնում, 

о զկին հաւր որդի ունիցի» կամ «հայր զորդւոյ կին ունիցի կամ եղբայր զեղ-

բալր» կամ «հարազատի և զազգականի», եթե հ անցա պարար տզամ արդն է, 

ապա նա հալածվում է, անիծվում և յոթ տարի ապաշխարելուց և դրամ ական 

տուգանք վճարելուց հետո կարող է վերադառնալ եկեղեցու գիրկը, իսկ եթե 

Հանցապարտր կին է և նրա «կամաւք իցէ խառնակութիւնն զպատուհասն եւ 

գտոլգանս և զնզովս զնոյն կրեսցէ եւ յա и/ աշխ ա րհ ութիւն կալցին զկինն ել յա-

ւրկանոց տացեն, Ժ տարի աղասցէ գոդեացն, ապա եթէ ազատ է եւ ի գոդիսն 

լերթայ 3 (300) դրամ տացէ նոցա»™։ 

ԺԳ կանոնը պատվիրում է չամուսնանալ քրոջ, քեռորդու, եղբորորդու կամ 

вգայ/ ոք յաղգի անգ իւրում մինչեւ ի չորրորդ ծնունդն...»։ Կանոնը միաժամա-

1 նույն տեղում, էք 440—443։ 

8 նույն տեղում, էք 348։ 

9 նույն տեղում, էք 431—431։ 
10 նույն տեղում, էք 444—448, Հմմտ. նաև էք 297 և հա.։ 
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նակ и/ ահ ան քու մ Լ (էի կարգէ պաշտ աւնէի ց» Հեռացնել այն հոգևորականին, որո 

<( ա յ ն պ ի и ե.ա ւյ ն պսակ աւ րՀն Լ и ը է... )) ՚ ՚; 

Որ ոչ միայն հին, այլև միքնագարյան Հայաստանում կանայք իրավազուրկ 

Հին՝ ա յդ են ապա ցուցում կանոնական այլ որոշումն եր ևս։ Այսպես օրինակ, 

կանանց ՛արգելված ՛էր հանգես գալ գատարաններում ոչ միայն որպես հայց-

վոր կամ պատասխանող, այլև որպես վկա։ ((Ւսկ զկանայս ոչ է պարտ րնգունել 

վկայս, այլ արբանեակս վկայից»։ Րայց եթե «այնպիսի ինչ պատ ահ է զի կա-

նայք միայն իցեն իրաց ինչ տեսողք եւ վկայք.,* պարտ է զի կրկին իցեն նոքա 

րան զարսն, ղի արանց վկայն երկու կամ երեք հրամայեցաւ, եւ նոքա լիցին 

չորս կամ վեց»։ Ավելին է օրեն и դիրն երր արգելում են վկա կանանց ներկայա-

նայ դատարան և այնտեղ տալ վկայություն։ Նրանք վկայությունր կարող են 

տալ տանր միայն և այն Էլ «հաւատարիմ արանց» միջոցով 

3 . Հ ո ղ ա յ ի ն , գ ո ւ յ ք ա յ ի ն ս ե փ ա կ ա ն ա տ ի ր ո ւ թ յ ա ն և ժ ս ա ա ն գ ս ւ կ ս ւ ն ի ր ա վ ո ւ ն -

ք ո : Հայ ֆեոդալական եկեղեցին, հոգևոր ֆեոդալական ավագանին խիստ 

մտահոգված Էին անձեռնմխելի հռչակել եկեղեցիների, վանքերի, հոգևոր և 

աշխարհիկ ֆեոդալների, ((սեպհական» ժառանգությունը։ 4անոնակս։ն բազմա-

թիվ որոշումն ե րի մեջ հետևողականորեն անցկացված Է այն դրույթր՝ «թէ ի 

սկզբանէ որպիսի հրաման ի սրբոյն Գրիգորէ է լեալ նոյնպէս ել եղիցի... 

զժառանգութիւն սրբոյ եկեղեցւոյ իբրեւ զազատութիւն է... ազատ ի հարկէ եւ 

բեկարէЯ՛®» Քրիստոնեության մուտքից հետո, ասված է Սահակ Պարթևի կող-

մից մշակված կանոններից մեկում (ԾԱ), հայ մեծամեծ նախարարները, իշ-

խանները եկեղեցիներին «վասն անձանց փրկութեան» նվիրում են «զգեալղս 

ել դաստակերտս եւ զգանձս ոսկւոյ եւ արծաթոյ 

Մի շարք կանոններ արգելում են վաճառքի հանել վանքապատկան, եկե-

ղեցապատկան հողերր, գյուղերը։ Այսպես օրինակ, արգելվում է վաճառքի հա-

նել «...վասն ընչից որ անուանեալ իցէ եկեղեցւոյ զինչ եւ իցէ՝ թէ գեալղք թէ 

մարգք եւ կամ այլ ինչ.. .յ» 

Ս ահ ակ Պարթևը նույնպես անձեռնմխելի է հռչակում եկեղեցու «սեպհա-

կան ժառանգութիւնն)): Եթէ որևէ մեկր, սսւհմանել է հայոց հայրապետը, «ուտէ 

եկեղեցւոյ իրս աացէ ընդ միոյն չորս»։ 

Արդեն IV—V դարերում հայ եկեղեցին, հոգևոր ֆեոդալական ավագանին 

* տնտեսական այնպիսի հզորության էին հասել, որ աշխարհիկ ֆեոդալներլ-

սկսել էին դաժան ու համառ պայքար հոգևոր կալվածատիրական ձգտումներր 

եթե ոչ վերացնելու գոնե սահմանավւակելոլ համար։ Այդ պայքարն այնքան էր 

։։րվել, որ Դվինի ժողովն ստիպված հատուկ որոշում է կայացնում և դատա-

պարտում հայ «ազատանիի.» արարքները։ 

«Ոմ անք յագատաց,— ասված է Դվինի ժողովի Ժ կանոնում, ոչ միայն 

ծ ի վերայ վանաց իշխանութիւնս առնէն», այլ կամենում են վանականներին 

վանքերից «հանեն եւ հարկանեն»։ Ավելին, հայ ազատներից շատերն էլ, որոնք 

ունեն а սեպհական» գյուղեր, հարկատու բնակչություն ու քաղաքական իշխա֊ 

II Նույն տեղում, էք 4471 

1в Ս՛ խիթար г ո շ, Ղաաաստանառիրք, է ❁ 40—41» 

13 կանոնագիրք Հայոց, ձեռագրերի Համեմատությամբ, խմբագրեց Արսեն Ղլտձյան, Թիֆլիսֆ 

1*13, էք 123—125։ 
14 Կանոնագիրք Հայոց, Էջ 412» 

Նույն տեղում, Էջ 164$ 



Ս. Ь. Հակոբյան 

նություն, դրանով երբեք չեն բավարարվում, այլ ՛յոլովք չարակնութեան առ-
նեն», յանում են «զժառանգաւոր* եկեղեցւոյ... ի ծառայութիւն եւ ի ստրկու-
թիւն արկանել... զոր չէ արժան եւ օրէն»՝6, 

4. «Գործակալութիւն մեծի ւլսւ ш ш ш г п ւթե ա ն » իշխանությունը: 
Հայ եկեղեցու, հոգևոր ֆեոդալական ավագանու ձեռքում էր՝ կենտրոնաց-

ված ոչ միայն օրենսդիր, այլև գործադիր ու դատական իշխանությունըւ «Կա֊ 
նոնագիրք Հայոցս֊ի ուսումնասիրությունը ցույց է տալիս, որ եկեղեցական 
ժողովները, առաքելական կանոնները իրավունք են վերապահել հոգևոր դասի 
ավագանուն դատել և պատմել ոչ միայն Հոգևորականներին, այլև աշխարհիկ 
քաղաքացիներին։ 

(ГԿանոնագիրք Հայոց»֊ի ուսումնասիրությունը ցույց \է տալիս, որ հան-
ցանքներ էին համարվում հավատուրացությունը, աղանդներին հարելը և նույ-
նիսկ համակրելը, աշխարհիկ և հոգևոր ֆեոդալական սեփականատիրության 
դեմ ոտնձգություններ կատարելը, հայ «ազատանիին» անարգելը, հեթանո-
սական սովորույթներին հարելը, մեբձամասնոլթյունը, ծառայությունից փախ֊ 
լելը, ֆեոդալական, վանական, եկեղեցական հարկերն ու տուրքերը չվճարելը, 
պարհակները չկատարելը, գողությունը, ավազակությունը, մարդասպանու-
թյունը, հայրենիքի դավաճանությունը և առանձնապես «խռովարար» և «խռո-
վասեր» ծ առա֊ աղախինն երի, շինականության խռովությունները, հուզումները , 
ապստամբությունները։ «Կանոնագիրք Հայոց»-ի կանոնների ուսումնասիրու-
թյունը ցույց է տալիս, որ նրանք ունեն и ո ցի ա լ- գա и ակա րգա յին խիստ ընդ-
գծված բովանդակություն։ Այսպես օրինակ՝ «հանցապարտ», «օրինազանցո 
մարդկանց համար, եթե նրանք չեն պատկանում հայ ազատանիի դասին, նա-
խատեսված են պատժիչ բոլոր միջոցները և նույնիսկ մահապատիժ, բայց եթե 
այդ հանցանքները կատարել են նախարարները, ազատները, ապա միայն 
ապաշխարություն: Ապաշխարում են այն բոլոր տերերը, որոնք խոշտանգում, 
մահապատժի են ենթարկում իրենց հպատակներին և հատկապես՝ ծ առան ե-
րին։ Աթանաս Ազեքսանդրացին անհնազանդության պատճառով ծառային 
սպանող տիր ոք համար սահմանել է ապաշխարանք միայն՝՝1 ։ 

Շահապիվանի ժողովում մշակված կանոնները հանցապարտների և հերե-
տիկոսների համար նախատեսում են գանահարություն, աքսոր, ճակատներին 
ւսզվեսդրոշմի խարանում, քղերը կտրել և այլն։ Եթե, սահմանված է ԺԹ կա-
նոնում, որևէ հոգևորական «ի մծղնէութեան գացի» նրա ճակատին պետք է 
խարանել աաղուեսդրոշմ», քՀայց եթե նա կրկնի իր հանցանքը, ապա կանոնը 
իրավունք է վերապահում ոչ միայն կտրել նրա քղերն ու գոդենոց տանել, այլև 
նույն պատժին ենթարկել կնոքն ու երեխաներին, եթե вարք կանամբք և որդ֊ 
• ովք գացին յաղանդին, զարանցն և ղկ ան անցն և զիրագէտ մ անկ անցն զքիղս* 
կտրեսցեն, աղուեսդրոշմ ի ճակատն դիցեն եւ ի գոդենոց տացեն...»՝6։ 

Առաքելական ժողովները մահապատիժ են հաստատել այն մ այրերի հա-
մար, որոնք «պոռնկին եւ զմանկունս и պան ան են»՝®։ Մահվան և ցմահ տաժա-
նակիր բանտարկության են դատապարտվում նաև նրանք, ովքեր Ж...գազանի 

16 Կանոնագիր, Հար,, Բ-իֆլիս, 191», Կ 126-127, 
>7 նույն տեղում, էք 303, 

նույն տեղաս!, էջ էէ 1—44, 
•9 նույն տեղում, Էջ 170։ 



Սոցիալական հարաբերությունների արտացոլումը «Կանոնադիրք Հայոցտ-ում ТЯГ 

մահաբեր դեղովք... խողխողեն ղորդիս մսւրդկան եւ որք հրով կիղուն եւ հրդե-
հեն զվաստակս ել զշինուածս... եւ մեծամեծ աւճիրս եւ բազում հարուածս. 
բազմադիմի եւ ազգի ազգի չարիս ածեն որդւոց մարդկան»։ Մահվան են դատա-
պարտվում նաև նրանք, ովքեր «гզսրբութիւնս կործանեն»20։ 

5. Հոգևոր դասի վարքն ու բարքը: *Ի պոռնկութեան... ի գողութեանս 
«ըմբռնեալ» հոգևորականը, լինի եպիսկոպոս, երեց, թե սարկավագ, անմիջա-
պես կարգալույծ է արվում21 ։ Կանոնական որոշումներում կան բազմաթիվ հոդ-
վածներ այն մասին, որ ագահ հոգևորականները պայքարում են «զայլոց վի-
ճակն» Հափշտակելու համար. գործադրում են «բռնութիւն», վերցնում եՆ 
կամ տալիս են կաշառք, զբաղվում են վաշխառությամբ, իրենց արծաթը տա֊ 
յիս են էի վարձու» և գանձում բարձր տոկոսներ22: 

Այս և ուրիշ այլանդակ երևույթներն այնքան լայն տաբածում Էին գտեր 
հոգևոր հայրերի միջավայրում, որ Կանոնագիրքն այն դատապարտում Է որ-
պես Հասարակական չարիք։ Կանոնական շատ որոշումներ արգելում են Հո-
գևորականներին զբաղվել վաշխառությամբ, փոխտվոլթյամ ր, վարել պետա-
կան կամ զինվորական պաշտոններ, ծառայել որպես հարկահավաք կամ «գրուը 
հարկացն»։ Կանոնագրքում կան բազմաքանակ հոդվածներ ոչ միայն Հոգևոր, 
այլև աշխարՀիկ ֆեոդալական միջավայրում լայն տարածում գտած վաշխի, 
առևտրական գործարքների, փոխտվության և այլ *զազրելի» արարքների դեմ. 
Կան բազմաթիվ կանոններ, որտեղ դատապարտվում Է Հարբեցողությունը • 
անբարոյականությունը։ Արգելվում Է վանքերում ու եկեղեցիներում պահել 
կովկիթ, հացթուխ և ծառա֊աղախին կանայք?3։ Սահակ Պարթևի, ՆերշապուՀ՝. 
Մամ իկոն յանի և Ներսէս եպիսկոպոսի կողմից մշակված կանոնները պախա-
րակում են այն Հոգևոր Հայրերին, որոնք իրենց Հպատակներից ոչ միայն Հար-
կեր ու տուրքեր են գանձում, այլև «ագահութեամբւ զոսկոյ ել արծաթոյ մթերս • 
էն մթերում։ Հոգևորականների մի մասը, ասված Է Նէրսէս եպիսկոպոսի և 
Ներշապուհ Մամիկոնյանի ԼԵ կանոնում, փոխանակ «կրօնաւորութեամր > 
զբաղվելու, դարձել էն «ձիաբոյծք էլ վաճառականք էլ վաշխառուք»2*։ 

«Քահանայք, կարդում էնք ԼԲ կանոնում, մի արբէցողք էլ մի հանգանա-
կէ "ՂՔ եւ մի արծաթագին աղախնայս ստանալ էլ կամ ի կապինաց պոռնկաց ի՛ 
տունս տանել զգարշելիսն, զոր ոչ հրամայեն աւրէնք»25։ Հոգևորականների զաղ-

1 Ր^Ժ գործերը, չար արարքները դաոնում են «բազում յուղիցն եւ մեծամեծ ամ֊ 
բոխիցն» պատճառներ, մարդիկ դժգոհում են, տրտնջում, ապստամբում, որով֊ 
հետև այդ զազրելի արարքները ոչ չափ ունէն և ոչ и ահ մ ա ա 

6. Հարկերը, տուրքերը, ֆեոդալական պարհակները: «гԿանոնագիրք Հա֊ 
յոց»֊ում չկան Համապատասխան վկայություննէր Հարկէրի, տոլրքէրի, ֆեո-
դալական պարհակների աէսակնէրի ու չափէրի մասին, սակայն մի շարք կա֊ 
նոննէրից ակնհայտ Է դառնում, որ Հայ շինականությունը վանքէրին ու եկե֊ 

20 նույն տեղում, Էշ 174—175, 
21 Նույն տեղում, Էք ՏՕ։ 
Я նույն տեղում, Էք 127—128, 
23 նույն տեղում, Էւ 489։ 
2* նույն տեղում, էք 490։ 
25 նույն տեղում, Էշ 489։ 
28 նայն տեղում, Էջ 41—41, 80, 137— 198. 945, 979, 452, 488 4 հտ., 



0. Ե. Հակոբյան 

դեցիներին վճարեք է «հաս», «պտուղ», «սուտ» և «տասանորդ» կոչված հար• 

կերն П1 տուրքերը։ 

Սահակ Պարթևի կողմից մշակված 1Р կանոնում սահմանված են եկեղեցի-

ներին վճարելիք հարկերի տեսակներրւ Ղեոևս մեր նախնիները կարգել են, աս-

ված է այնտեղ, որ «Հատկաց եւ ագապաց ել ղայլոց տաւնից» ժողովոլրգր «սի-

րով ել լրջմտ ութեամր» պետք է եկեղեցիներին «որպէս աւրէն է» վճարի 

հհզպտուղս»։ «Պտուղ» կոչված հարկն իր մեշ իմաստավորում ւէր «զպտուղ յա-

մենայն արմտեաց»2^։ Ներսես եպիսկոպոսի և ՛Ներ շապուհ Մամիկոնյանի կող-

մից մշակված կանոններում սահմանված է, որ հարկատուներր հոժարությամբ 

և անխափան պետք է վճարեն «զպտուղս եւ զմուտս» հարկերը։ ԺՂ՝ կանոնից 

ակնհայտ է դաոնում, որ հարկեր գանձելիս եկեղեցին նկատի է ունեցել երդ֊ 

ծուխըI Ամեն մի երդ-ծխից գանձված «պտուղ և մուտ» կոչված հարկերր բա-

ժանվել են հետևյալ կերպ. «Գլխաւոր քահանայիցն» բաժին է հանվել «Ր 

մասունք ել կէս մասին, եւ այլ քահանայքն մէն г մասունս», իսկ սարկավագ-

ներին՝ «մի մասն ել կէս մասին», դպիրներին և այրի կանանց «մի մասն 

աոանց ամենայն հակառակութեան»*6։ 

Մի շարք կանոններում պահպանվել են ուշագրավ վկայություններ այն 

մասին, որ նյութական բարիքներ արտադրողները հարկեր ու տուրքեր են 

վճարել նաև արքաներին: Այսպես, օրինակ, Շահապիվանի ժողովի կողմից 

մշակված т կանոնում ասված է, որ եթե որևէ մեկը «շնաբարոյ» վարքի տեր 

է և «ակն» ունի այլ կնոջ վրա և այդ պատճառով բաժանվում է կնոջից, նրա 

շարժական ու անշարժ կայքն ու գոլյքր «բաժանեսցեն հասարակաց. զկեսն 

կնոջն տացեն... զարքունի հարկն ողջ արասցեն»2®։ Ներսես կաթողիկոսի և 

Ներշապուհ Մամիկոնյանի կողմից մշակված Ե կանոնը իրավունք է վերապա-

հում կարգալույծ անել հոգևորական «երկականանաց», գրկել նրանց «ի պտղոյ 

ե ի մտից սրբոյ եկեղեցւոյ», իսկ տգետներր «մի իշխեսցեն մտից եկեղեցւոյ... 

վասն ան ո լսումն ո ւթ ե անն ընդ ղինուորս կացցեն և զհայրենի հող և զջուր 

կալցին և յարքունիս հարկ տացեն». 

7. Հ ա յ ֆ ե ո դ ա լ ա կ ա ն հ ա ս ա ր ա կ ո ւ թ յ ա ն դ ա ս ա յ ի ն ու ս ո ց ի ա լ ա կ ա ն կ ս ւ գ մ բ : 

Հայտնի է, որ ֆեոդալական հասարակական-տնտեսական ֆորմացիան 

ստորաբաժանվում էր երկու հիմնական դասակարգի, բազմաթիվ դասերի ու 

խավերի միջև։ Վաղ ֆեոդալական հայ հասարակության դասային ու սոցիա-

լական կազմն իր արտահայտությունն է գտել նաև «Կանոնագիրք Հայոց»-ի մեջ՛ 

Հայ հասարակության ամենպբարձր աստիճանին միշտ էլ դասված են եղել մե-

ծամեծ ի շխանները, ավագ և կրտսեր նախարարները, ագատն երր, սեպուհները, 

ոստանիկներր, իսկ ստորադաս աստիճանում ոամիկներր, գեղջուկները, շինա-

կաններր և հատկապես «լոկ ի ստացուածոց» ծառա-աղախիններր։ 

Կանոնագրքի մի շարք կանոններ մեզ հնարավորություն են տալիս ասե-

լու, որ հայ շինականությոլնր հ ամ արվում էր ֆեոդալական հասարակության 

ստորադաս, հարկատու դասակարգր3՝։ Շինականների և ազատների սոցիա-

լական դրության տարբերությունն ամենից բացորոշ տ՜րված է Շահապիվանի 

27 Նույն տեղում, էք 384 ։ 
28 Նույն տեղում, էք 482— 4831 

Նույն տեղում, էք 4351 
30 Նույն տեղում, էք 4801 

31 Տե и նույն տեղում, էք 3881 



Սոցիալական հարաբերությունների արտացոլումր «Կանոնադիրք Հայոցշ֊ում 7ժ 

Ժողովում մշակված ու հաստատված Գ, Ղ, Ե, է, Р՝, ժ, ԺԱ, Ժո կանոններում» 

Բոլոր կանոններում հանցապարտ а աղատ ի о համար նախատեսված են դրա-

ւք ական տուգանք և ապաշխարություն միայն, իսկ նույն հանցանքը գործած 

շինականի համար բացի ղրամական տուգանքից, ապաշխարությունից նաև 

գանահարություն, հարկագիր ու տաժանակիր աշխատանք ե այլն։ Այսպես, 

օրինակ, ձողովը դատապարտում է բոլոր նրանց, ովքեր «կին ունիցեն եւ 

պոռնկեսցեն» կամ թե կանանց արձակում են «առանց բոնի պոռնկութեանо 

կամ առանց «արատի ինչ շար ի մարմնոյя կամ թե «ի հարցուկս երթան կամ ի 

դիւթել,, կամ կոծ գնեն ի մ եռելո յօ։ Այս և այլ հանցանքներ գործած մարգր 

Լթե Ծ ազատ է եւ գան չէ մարթ հարկանել)» է ենթակա Է միայն 200 գրամ աո լ ֊ 

դանքի Ա 2 տարվա ապաշխարության, բայց եթե նա «շինական Է գան յոլով 

արբցի ճ (100) գրամ տուգան .տացէ յեկեղեցի...]>։ Մի գեպքում (ք ազատիս հա֊ 

մար հաստատված Է 200, մյուս դեպքում 300—1200 գրամ տուգանք. ամեն 

.պարագային շինականի դրամական տոլդանքր կազմ ում Է <г ազատ ի о տ ուզան քի 

•կեսը միայն։ Րայց շինականի համար նախատ եսվում Հ 2 — 10 տարի հարկադիր 

•14 ծրի աշխատանք։ Այս առումով խւիստ ուշագրավ Է Ժո կանոնը։ Այստեղ աս֊ 

ւ/ած Է, որ եթե «զկիՅւ հաւր որդի ունիցի... եթէ հայր զորգւոյ կին ունիցի կամ 

• եղբայր ղեղբալր... Եւ եթէ կնոջն կամ ալք իցէ խառնակութիւնն., կալցին զկին եւ 

յաւրկանոց տացեն Ժ (101 տարի աղասցէ գոդեացն« ապա եթէ ազատ է ել ի 

գոդիսն չերթայ՝ 3 (300) դրամ .տացէ նոցաԱշխարհիկ և հոգևոր ֆեոդալ-

ներից կախման վիճակ ում էին դրված շինականների շարքերից դուրս եկած աշ-

խատամիջոցները ՛և. հողակտորները կորցրած մշակները։ Հա յա ստ ան ում մշակ-

ների թիվը շատ մեծ էր։ Նրանց մի մասն աշխատում էր вարքունի հողերիа վրա 

Լ հայտնի էր «արքունի մշակք» անվան տակ, իսկ մյուս մասն աշխատում էր 

Հոգևոր և աշխարհիկ ֆեոդալների մոտ։ Ղժբախտաբար Կանոնագրքում մշակ-

ների մասին բացի մի, և այն էլ մշուշապատ վկայությունից, այլ փաստեր 

չկան։ Ներսես կաթողիկոսի և Ներշապուհ Մամիկոնյանի Լ կանոնում ասված է, 

.որ ընտանիքի թե մեծերը, թե որգիները և թե մշակները вմեծի շաբաթուն 

ճրագալուցին... ՛ի տունջեան աւրինաց մի հաղորդեսցինԱյԱ կանոնը ուշա-

գրավ է միայն մեկ առումով* .այսէոեղից երևում է, որ մեծ և հարուստ ընտա-

նիքներն ունեին ոչ միայն ծառա, աղախիններ, այլև մշակներ։ Եթե ծառա-

< աղախինները աշխատում էին ֆեոդալների տանը որպես նաժիշտներ, դայակ-

ներ, խնամակալներ և այլն, .ապա մշակները կատարում էին երկրագործական 

աշխատանք, աշխատում էին անասնապահության բնագավառում ու շինարա-

րական կառուցումների վրա և այլն։ 

«Կանոնագիրք Հայոց»-ի ուշադիր ուսումնասիրությունը մեզ հնարավորու-

թյուններ է ընձեռում ցույց տալու, որ վաղ ֆեոդալիզմի շրջանում բացի շինա-

կաններից, գեղջուկներից, ռամիկներից կային նաև բազմաքանակ ծ առա ֊ աղա֊ 

իւ ինն եր, հարճեր, վարձկաններ։ Կղեմ ի ԺԵ, ԺՋ կանոնները խստիվ արգելում 

են եպիսկոպոս, երեց կամ սարկավագ ձեոնագրել նրանց, ովքեր «ընդ երկուս 

ամուսնութիւնս խառնակեցաւ... կւսմ հարճս ստացաւ... կամ զաղախին կամ 

ղբողս^*։ Ռր աշխարհիկ ու հոգևոր ֆեոդալները պահում էին բազմաթիվ ծառա֊ 

33 Նույն տեղում, էք 446, տև՚յյ ե 433—434, 435—436, 441—442, 446 և Հտ.։ 

33 Նույն • տեղում, էք 488ւ 
34 Նույն տեղում, էք 79։ 
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ներ, աղախիններ, Հարճեր ս սրանք դրված էին հայ ֆեոդալական Հասարա-

կութ յան ստորադաս աստիճանում, այդ են ապացուցում այլ փաստեր ես ւ Այգ 

նույն կանոն ախ մ րի կանոնքւ թույլ է տալիս ծ առան երիւն ստանալ Հոգևոր՝ 

կոչումներ ու պաշտոններ միայն այն դեպքում, եթե կա տերերի Համաձայնու-

թյունր. եթե ծաոան Հեղ է, Հնաղանդ, եթե նա ((խռովարար» ու ((խռովասեր ւ՝. • 

շէ։ (IԾ առա յ и ի ժառանգաւորութիւն ընձեռել առանց տէրանցն կամացի ոչ՝ 

հ րամ ա յեմ р... քանդի տանցն կործանումն է այս գործ, ապա եթէ երրեք արմ ա -

նի երեւեսցի ծառայն աո ի ձեռնադրութիւն աստիճանի... և թողոյց ուսը են տեարքг 

իւր եւ աղատասցեն եւ ի տանէն ի րաց աոաքեսցենճ եղիցիյ»^։ 

Մի շարք կանոններից ակնՀայտ է դառնում, որ ծառային, աղախնուն »• 

Հարճին գանահարող, խոշտանգող և նույնիսկ մահապատժիг ենթարկող տերերր 

կամ անպարտ են Հռչակվում կամ լավագույն դեպքում ապաշխարում են 

միայն» Աթանաս Աղեքս ան դրա ցին, Ր արս եղ Կ ե и արացին, ՇաՀապիվանի ժ ո • 

դովին Հավաքված Հոգևոր Հայրերը իրավունք են վերապաՀում տերերին խիստ 

դատաստան տեսնել Ծ յանհն աղանդութեան» մեջ բռնված ծաոա֊ աղախինների 

Հետ։ 

ծ Եթե ուրուք ծառայ յանՀնաղանդութեւսն գտցի եւ տէրն նորա առ բա-

ղում անգամ զայրանալոյն Հարցէ եւ սպ անցէ», պատիժը սաՀմանավւակվում 

է միայն ապաշխարությամբ^: Խիստ դատապարտվում և նղովվում են նաև այն\ 

ծառաները, որոնք (Г...ապստամբին եւ գնան ի տեառնէ իւրեանց»^: ԽստիւՐ 

արգելվում է կին ծ առա֊ աղա խին ֊Հարճ երին ամուսնանալ ((...արտաքոյ՝ 

կամաց տեառնէ իւրեանց. , . . եթե որևէ մեկը խախտում է այս կանոնը, 

ապա նրա ամուսնությունը դիտվում է որպես ((պոռնկութիւն))^: ((եղին-

ոմանք, — ասված է Ներսեսի և ՛ՆերշապուՀի կանոններում, — և վաշխս վասն 

դահեկանաց իւրեանց», ոմանք էլ իրենց կանանց վաճառքի են Հանում ((...որ-

պես ծառայս եւ այլքն ետուն վարձանս կանանց իւրեանցԿանոնագրքում 

կան շատ Հոդվածներ, որոնք Հայ ֆեոդալական Հասարակության ստորադաս՛ 

խավերին ու դա и ե րին միշտ էլ Հակադրում են ճաղատներին» և մատնացույց-յ 

անում առաշ ինն երի Т անազատ » և վերջինների й աղատ » կացությունը^^ ւ 

8. Սոցիալական շարժումները Լ դ ա ս ա կ ա ր գ ա յ ի ն հսւկաւ/արտուրյուննԼրր . 

<гԿանոնագիրք Հայոց»֊ում պաՀպանված վկայությունների ուսումնասի-

րութ յունը մեզ հիմքեր է տալիս վաղ ֆեոդալիզմ ի դարաշրջանում Հա յաստ ա֊ 

նում ծավալված սոցիալական շարժումներն ու դասակարգային Հակամար-

տությունները բաժանել երկու Հիմնական էտապների. ա) պասսիվ պայքար,, 

որն արտաՀա յտվել է նրանով, որ շահագործվող դասերն ու Հասարակ ակ անւ 

խավերը կամ անձամբ կամ առանձին ընտանիքներով և նույնիսկ առանձիՆ՝ 

խմբերով Հակադրվել են աշխարՀիկ ու Հոգևոր ֆեոդալական շահ ա գործ մանր ; ֊ 

անհատորեն կամ խմբովին Հրաժարվել են վճարել Հարկեր և տուրքեր, կա-

տարել ֆեոդալական պարՀակներ, չեն ենթարկվել դատ ական որոշումներին . 

35 Նույն տեղում, էք 95— 96» 

36 Նույն տեղում, էք 3031 
37 Նույն տեղում թ էք 319ւ 
38 \յու յն տեղում ւ 

30 Նույն տեղում, էք 347—3491 
40 Նույն տեղում, էք 4791 
41 Նույն տեղում, էք 41, 404, 414, 415, 427, 466 ե հտ.ւ 
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.պայքարել են անհատ ֆեոդալների դեմ, ոչնչացրել են նրանց, հրդեհել ցանք-

"երր, կոտորել անասունները, սանձահարել են նրանց ոտնձգությունն երր իրենց 

անձի է րն տանի րի նկատմամբ կամ թե լքել են իրենց տերերին, փախել ֆեոդա-

յական դաժան լծից ու շահադործումից դեպի անառիկ լեոներր, անմարդա-

բնակ Հայրերը և այնտեդ հիմնադրել նոր համայնքներ։ 

բ) Հայտնի Է, որ դասակարդային պայքարի բարձրադույն ձևը զինված 

ապստամբությունն Է։ Զինված ապստամբության ժամանակ արդեն հանդես Է 

դաւիս շահադործվոզ դասակարդը և սկսում Է պայքարը ոչ միայն շահադործող 

դասակարգի, այլև նրան հովանավորող պետության դեմ% ճորտական շահա-

դործում ից, ստրկությունից, աշխատավճարումներից, հարկերից ու տուրքերից 

աղատադրվելու, իր կյանքի ու աշխատանքի պայմանները բարելավելու և հնա-

րավորություն ստեղծելու քիչ թե շատ մարդավարի ապրելու համար: Վաղ ֆեո-

դալիզմի դարաշրջանում Հա յա ստ ան ում լայն ծավալ Է ստանում պայքարի 

ли ո աղին ձևը։ Աշխատավոր ժողովրդի միջավայրում առաջացած տրտունջները, 

Հուզումներր, խռովությունները արմատախիլ անելու, մասսայական փ ախ ուստն 

արգելակելու համար հրավիրվում են հոդևոր ժողովներ, մշակվում են խիստ ու 

դաժան կանոններ այն «խռովարար!), «խռովասեր», «անհնազանդ», ((ապըս-

лл ամբ)) մարդկանց դեմ, որոնք անարդում, արհամարհու մ են հ ոդևոր դասին, 

մերժում են պաշտոնական եկեղեցու ծիսակատարությունները, հրաժարվում են 

վճարել հարկեր ու տուրքեր, կատարել ֆեոդալական պարհակներ, որոնք լքում 

Լ փախչում են ((ի տերանց իւրեանց»։ «Ազգային » կամ «հոդևոր» ժողովն երի, 

եկեղեցու առաքյալների կողմից մ շակված, հա ստ ատված և քաղաքացիական 

ւրենքի ուժ ստացած կանոնները դատ ապարս։ում են դասակարդային ամեն մի 

ոնդվզում, պախարակում պաշտոնական եկեղեցուն խորթ ամեն մի գաղափա-

րախոսություն։ Առաքելական կանոնները կրոնա-բարոյախոսական քարոզնե-

րով ջանում են մարդկանց մեջ արմատացնել այն գաղափարը, թե ովքեր անար-

դում, անգոսնում են հոգևորականին, պետք Է լավ հասկանան, որ «զԱս տուած 

անարգեն» է 

Կանոնական շատ որոշումներ անպարտ են հայտարարում կամ թե սահմա-

նում են միայն ապաշխարանք այն տերերի համար, որոնք խոշտանգում են 

կամ նույնիսկ մահապատժի են ենթարկում ապստամբ և տերերին լքող ծառա-

ներին^է 

Վաղ ֆեոդալիզմի դարաշրջանում մասսայական «եղծումն եւ քայքայումն» 

այնպիսի լայն ծավալ Էին ստացել, որ IV դարի վերջին Պոլֆոգոնիայի հո-

դևոր հայրերը հրավիրում են Գանգրայի, իսկ հայ եկեղեցու առաջնորդները՝ 

Աշտ իւ ատ ի եկեղեցական ժողովները՝ հերետիկոսների, հերձվածողականների 

դեմ կազմակերպված պայքար ծավալելու համար։ Գանգրայի ժողովում հա-

վաքված հայրերը ոչ միայն մշակում են խիստ ու դաժան կանոններ ուղղված 

սոցիալական շարժումների դեմ, այլև հատուկ նամակով դիմում են հայ եկե-

ղեցու առաջնորդներին և կոչ անում անհաշտ ու դաժան պայքար սկսել Հայաս-

տանում և Փոքր Հայքում լայն ծավալ ստացած «հերետիկոսների» դեմ։ Ժողովի 

Գ կանոնը դատապարտում Է այն բոլոր անհնազանդ ծառաներէէն, որոնք արհա-

մարհում և հեռանում Էին ծառայությունից։ 

42 Կ ա ն ո ն ա գ ի ր ք Հ ա յ ո ց , Էք 4 3 / 

4 3 Նու յ ն աեղու մ , Էք 3 0 3 > 3 1 9 — 3 2 0 : 



Ս. Ե. Հակ որ յան 

Ոյք զծառայ,,. արՀամարՀեայ զտեարս իւրեանց եւ հեռանալ ի ծառայու֊ 

Р են է նոցա и ոչ ամենայն փ Ի՛ւր ուր յամր պատուել և պաշտել զնոսա.,* նղուէե այ 

ւիցին»"* 
4՝ անդր այ ի ժողովում հաստատված մի շարք կանոնները մեղ հնարավորու-

թյուն են տալիս ասելու, որ ժողովի նախօրեին հանդես էին եկել շատ «հեր 
ձուածութիւնք, որք... ան մտ ու թե ամբ իւրեանց... Եւ այլ իմն այլաշոն կարդи 
ի մէջ բերեալ թիւրէին ղուղիղ կարդս եկեղեցւոյս4®» 

Հերետիկոսները ժխտում էին պաշտոնական եկեղեցու անհրաժեշտութ յու-
նը, նրա ծիսակատարությունները և քարոզում էին, թե հավատացյալները 
իրենց աղոթքը կարող են առանց եկեղեցու և հոգևորականության միջնորդու-
թյան լսելի դարձնել արարչին։ 

«Ոյք արտաքս քան զեկեղեցին ժողովս ժողովԼցին ել արհամարհիցեն-
զեկեղեցին... նզովեալ լիցին»*^։ 

Սկսած IV դարից սոցիալական շարժումները և դասակարգային հակա-
մարտությունները լայն ծավալ են ստանում նաև Հայաստանում։ Մի կողմից 
սեփական շահագործող դասակարգի շահատակությունները, մյուս կողմիդ 
օտար բռնադատիչների արշավանքներն ու ասպատակությունները ծայր աստի-
ճանի սրել էին դասակարգային պայքարը շահագործող և շահագործվող դասա-
կարգերի միջև: Ղասակարգային պայքարը եթե ոչ վերացնելու, գոնե ջլատելու, 
թուլացնելու համար ներսես կաթողիկոսի գլխավորությամբ IV դարի երկրորդ 
կեսին հրավիրվում է Աշտիշատի հայտնի ժողովը։ Ժողովը պահանջում է թա-
գավորից, մեծամեծներից և բոլոր նրանցից, ովքեր «...ի վերայ ընկերին ունի-
ցին իշխանութիւն», գութ ունենալ նրանց նկատմամբ, չնեղել «աւելի տարա-
պայմանս հարկօք... քան զչսւփն յուշ առնելով, զի ել նոցա տէր գոյ յեր֊ 
կինս»։ Աշտիշատում հավաքված հոգևոր և աշխարհիկ ֆեոդալները միաժամա-
նակ պատվիրում են ծաոաներին «կալ յարդարն հնազանդութեան իւրեանց տէ֊ 
րանց»*7։ 

Ոչ միայն «ազգային» ժողովներում հոգևոր հայրերի կողմից մշակված կա-
նո ններ ւմ, այլև մեր մատենագիրների մոտ պահպանված են մի շարք վկայու-
թյուններ այն մասին, որ վաղ ֆեոդալիզմի դարաշրջանում Հայաստանում 
սկսվել էին «անապատականների», «բորբորիտների» և հատկապես «մծղնէ» 
շարժումներր։ Մ. Խորենացին, արվագծելով հայ ֆեոդալական հասարակու-
թյան տարբեր դասերի ու խավերի սոցիալական գիմ անկարները, անարգանքի 
սյունին գամ ելով արծաթասեր քան աստվածասեր, կեղծավոր, վաճառաշահ, 
կաշառակեր կրոնավորներին, «արծաթով րնտրեալք» եպիսկոպոսներին, վար-
դապետներին, կողոպտիչ, անհարիր, սնապարծ, հեշտասեր, գոռոզ ու հպարտ՛ 
զորավարներին, գող, ժլատ, ագահ, հափշտակող «գողակից դողաց» աշխարհա-
վեր իշխաններին», տմարդի, խարդախ, ստախոս, կաշառակեր դատավորնե-
րին, խիստ ու դաժան, ժողովրդի վրա «բեռինս... անհունս ել դժվարակիրս» 
գնող թագավորներին, օրենսդիրներին», ասում է, որ սրանց շահատակություն-
ների հետևանքով է, որ մեծ ու փարթամ աշխարհն Հայոց դարձել է в տաք 
բռնադատիչների զոհը։ 

Նույն տեղում, էք 193։ 
45 նույն տեղում, էջ 190—191։ 
46 նույն տեղում, էք 194։ 
47 Կանոնագիրք Հայոց, քիֆչիս, 1913, էք 15: 



Սոցիալական հարաբերությունների արտացոլումը сԿանոնագիրք Հա յոց » ֊ում 79' 

Ոչ միայն Խորենացին, այլև V դարի մեր բոլոր մատենագիրները, փիլի-

սոփաները, հոգևոր և աշխարհիկ գործիչները սուր քննադատության են ենթար-

կում հերետիկոսներին։ Նրանք, հատկապես Եղնիկ Կողբացին, Գավիթ Անհաղ-

թը, Կորյունը, ջանում էին մերժել հերետիկոսների քարոզած գաղափարախո-

սությունը, հիմնավորել քրիստոնեական վարդապետ ութ յունր, արդարացնել 

այն բիրտ ու դաժան միջոցառումները, որ աշխարհիկ ու հոգևոր ֆեոդալները 

գործադրում էին հերետիկոսների նկատմամբ։ Երբ Սահակ Պարթևը և Մեսրոպ 

Մ աշտոցր համոզվեցին, վկայում է Կորյունը, որ Vբորբորիանոսնևրի» աղանդը 

լայն տարածում է գտել Հայաստանում և ունի շատ հետևորդներ, ձեռնարկեցին 

համոզել, խրատել և դարձի բերել աղանդավորներին, սակայն, երբ այդ միջոց-

ներն անզոր հանդիսացան, այն ժամանակ, շարունակում է մատենագիրը, 

<г... սաստկագոյն խոշտանգանօք պատուհասէին ի բանգ ել ի կապանս, ել յայը 

ինչ տանջանարանս, իսկ յորժամ այնու եւ պակաս հալք ի փրկութենէ գտանէին 

Աստուծոյ ատելիքն, ապա խանձեալս ել մրեալս եւ պէս պէս խայտառականօք-

հալածէին յաշխարհէ»^։ Պատմական սկզբնաղբյուրների, հատկապես կանոնա-

կան որոշումների ուսումնասիրությունր ցույց է տալիս, որ Լին Հայաստանում 

լայն տարածում էր գտել Նեստորի ուսմունքը։ Մի այլ աղւսնդապետի՝ Հովհան 

Դամասկոսցու կուսակիցներր գործունեության լայն ասպարեզ էին գտել նաև Հա-

յաստանում։ Рյուզանզական կայսրության հոգևոր պաշտոնյաները, կաթոլիկ 

եկեղեցու առաջնորդներր ոչ միայն մեծ զգուշությամբ հետևում էին Փոքր 

Ասիայի հերետիկոսների գործունեությանը, այլև հատուկ նամակ-հրահանգնե ֊ 

րով պահանջում էին հայ եկեղեցու առաջնորդներից դաժան պայքար սկսել 

հերե տիկոսների դեմ։ Նիկիայի, Գանգրայի ժողովն երի և այլ կանոնական շատ՜ 

որոշումներ մեղ հնարավորություններ են ընձեռում ցույց տալ, թե ինչ էին քա-

րոզում պաշտոնական եկեղեցու գաղափարական հակառակորդները։ Հերձվա-

ծողականները, արձանագրված է այդ որոշումներում, ոչ միայն մեծամեծ 

'(ոճիրս» են գործում, այլև ո դաոնա ցուցանեն ղԱս տուած... նոքա եւ յՈրգւոյՆ 

ուրանան, նոքա և զՀոգին սուրբ հայհոյեն, նոքա ել զարդար զարիւն հեղուն ի-

զոհել չարեացն, զայնպիսիսն առաջին կանոնն եւ գիրն չապրեցուցանէ ել ար-

ժանի են մահու...»***։ 

• Հերետիկոսներր, ասված է մի շարք կանոններում, ոչ միայն քարոզում էիս՛ 

իրենց տխմար մտքերը, այլև գործում էին «զազգի ազգի այլանդակ գործս», 

այնքան որ ծառաները հեռանում էին «ի տերանց», իսկ աղախինները՝ «ի տիկ-

նանց իւրեանցյ>5®» «ГԱզգային» կամ եկեղեցական ժողովները ոչ միայն դատա-

պարտում, այլև պահանջում են արմատախիլ անել կամ <гի բաց կտրեալ զվնա-

սակար զգաղձն եւ քաղեալ զորոմնն ի ցորենոյն», որպեսզի չաճի, չտարածվի г-

9 սէզն մեղացն»*1։ 

Սակայն սոցիալական և ոչ մի շարժում այնպիսի մեծ անհանգստություն 

չի պատճառել հայ եկեղեցու հայրերին, ինչպես այդ կատարել է մծղնեակաս՝ 

շարժումը։ Այգ շարժման դեմ կազմակերպված պայքար ծավալելու համար-

48 Կ ո ր յ ո ւ ն , Պատմութիւն Վարուց եւ մահուան Մեււրոպայ Վարդապետի մերոյ թարգմանչի-

Թիֆլիս, 1913, հ 50—51։ Հմմտ. Մ. Խորենացի, ( չ ЗЗБ, 
49 Կանոնագիրք Հայոց, էք 172։ 

50 Նույն տեղում, կ 191։ 
Նույն տեգում։ 



ձՏՕ V . Ե, Հակոբյան 

Հովասաւի կաթողիկոսի ղեկավարությամբ 447 թ• Հրավիրվում Է Շ աՀապի֊ 

վանի Հայտնի ժողովը 

ՇաՀապիվանի ժողովում մշակված, Հաստատված և քաղաքացիական 

• օրենքի ուժ ստացած կանոններր բաժանվում են երկու խմբի» առաջին մասում 

բավական րնդարձակ և պատճառաբանված տրված են սոցիալական շարժում-

.ների Հանդես գալու դրդապատճառները. խիստ կերպով դատապարտվում են 

եկեղեցու ներսում և Հոգևոր Հայրերի միջավայրում արմատացած շաՀատակու֊ 

թյուններր, արծաթասիրությունը, վաշխառուական գործոյ ր քները» խարազան-

վում են աշխարՀիկ և Հոդևոր ֆեոդալների ցոփ վարքն ու բարքը, (Тտրտնջա ֊ 

ցող», (г անբարտաւան», <Гկաշառառու» քաղաքացիները, դատավորները և 

տսյչն։ 

Կանոնական որոշումների երկրորդ մասը, որն ավելի բիրտ ու դաժան Է, 

ուղղված Է բացառապես մծղնեական աղանդի դեմ• ժողովը պաՀանջում Է ամե՛-

նադաժան դատաստան տեսնել ոչ միայն աղանդավորների, այլև նրանց Հովա-

նավորողներիէ Հարողների կամ նույնիսկ Համակրողների Հետէ 

ՇաՀապիվանի ժողովի Ա և Ր, ժ ՚ հ կանոնները արգելում են ամուսնանալ 

կամ որևէ այլ կապ ունենալ մծղնեականների Հետէ Հոգևորականները, կամ ով 

*եւ իցէ ոք ի պաշտօնէից կամ յուխտէ», եթե Հարում են պիղծերին, կամ 

ամուսնանում են աղանդավորների Հետ, ոչ միայն անՀապաղ կարգալույծ են 

արվում, այլև ենթարկվում են դրամ ական տուգանքների53 յ Ավելի դաժան 

.պատժիչ միջոցներ են սաՀմանված ԺԹ և Ւ կանոններում: 

Այս կանոններում իրավունք է վերապաՀված մծղնեական աղանդին Հարած 

.ծնողներից վերցնել նրանց երեխաներին և Հանձնել «ի ձեռս սուրբ պաշտաւնէից 

Աստուծոյ, որ սնուսցեն եւ ուսուսցեն զնոսա ի Հ ասստ и ճշմարիտ и եւ {երկիւղ 

Տ ե ա ռն : ժողովր պաՀանջում է դատ ական խիստ պատասխանատվության 

1.նթ արկել ոչ միայն Հայ նախարարներին, այլև նրանց ընտանիքի ան դամն ե-

«Եթէ, սաՀմանված է Ւ կանոնում, ի նախարարի տան գտցին պղծաթիւն-

քրն, կա մ կին նորա կա՛մ դուստր կա մ որդի կա մ ինքն իսկ գլխովին... 

ամենայն տամբ իւրով եւ ծննդովք եւ կենաւք նզովեալ լիցի• ի Հրապարակ մի 

յ՚շխեսցէ գալ, րնկերք եւ աշխարՀ ամենայն մի Հաղորդեսցին ընդ նմա, մին-

յեւ թէ ինքն իցէ ի պղծութեանն՝ ի սրբութիւն եկեսցէ»՝>5г Ժողովի որոշումների 

ուսումնասիրությունը ցույոէ տալիս, որ այնտեղ էլ պաշտպանվում է դասային 

խտրականությունր. եթե մծղնեական աղանդին Հարող ստորադաս մարդկանց, 

շինականների և նույնիսկ գյուղական երեցների Համար սաՀմ ան վում է ծեծ, 

4սդվեиդրոշմ, Հարկադիր աշխատանք, ապա աղատների ու նախարարների 

Համար միայն նզովք և ապաշխարանքէ 

1\ր դասակարգային Հակամարտություններն ու սոցիալական շարժումները 

բավ ականին լայն ծավալ Էին ստացել «Կանոնագիրք Հա յոց»-ի կազմման ժա-

մանակաշրջանում, այդ են ապացուցում նաև Աղվանից աշխարՀի արքա Վա֊ 

յագանի, Դվինի ժողովի և ՀովՀաննես Օձնեցու կանոնական որոշումները, 

52 Նույն տեղամ, Էջ 425 — 426, 

53 Նույն տեղում, Էջ 429—432ւ 

54 Նույն տեղում, Էջ 461—4621 

55 Նույն տեղում, Լք 464 —465ւ 



Սոցիալական հարաբերությունների արտացոլումը сԿանոնագիրք Հայոցա-ում 81 

ււրոնցից առաջին երկուսը չեն մտել <(Կանոնագիրք Հա յ ո ց ո ֊ ի մեք։ Այստեղ 

քննարկվող հարցի առնչությամբ նրանք մեծարժեք սկզբնաղբյուրներ են։ Աղ-

վանից արքա Վաչագանի կանոնների ներածության մեջ արձանագրված է, որ 

այգ պատմաշրջանում а...բաղում հակառակութիւնք լինէին ի մէջ աշխարհա-

կանաց, եպիսկոպոսաց, քահանայից ...աղատաց ել ռամկացв56» «Բազում հա-

կառակութիւնքնя եթե ոչ վերացնելու, գոնե մեղմելու համար մշակվում են մի 

շարք կանոններ։ Նախ սահմանվում են հարկերի և տուրքերի որոշակի չափեր, 

այնուհետև մշակվում են մի շարք կանոններ շահատակությունների, կամայա-

կանությունների, կաշառակերության, անարդար դատավարության և հասարա-

կական այլ չարիքների դեմ։ Այս իմաստով ավելի ուշագրավ են Ներսես Տայե-

ցի կաթողիկոսի ղեկավարությամբ հրավիրված Դվինի ժողովի որոշումները։ 

ժողովը քննարկում է հայ ֆեոդալական կյանքի բազմաթիվ հարցեր, առաջար-

կում է դեղատոմ սեր եկեղեցու բարոյալքված հեղինակությունը վերական գնե-

լու, վերացնելու նրա ներսում հանգես եկած «թուլութիւնքն» և «անկարգու-

թիւնքն», արմատախիլ անելու խռովությունները և այլն։ Ժողովը միաժամանակ 

որոշում է, որ յուրաքանչյուր ոտնձգություն եկեղեցու, հոգևոր հայրերի դեմ՝ 

ոտնձգություն է արարչի դեմ։ Ժողովը խստիվ խարազանում է եկեղեցու «սե-

փական ժառանգութեան» դեմ հանգես եկած ազատներին, նախարարներին և 

հատկապես շինականներին։ Սրանց պետք է հայտնի լինի, որ «ի սկզբանէ որ-

պիսի հրաման ի սրբոյն Դրիգորէ է լեալ նոյնպէս ել եղիցի... զժառանգութիւն 

սրբոյ եկեղեցւոյ իբրեւ զազատութիւն է, զոր երանելոյ սրբոյն Դրի դո րի եւ թա-

գաւորին մերոյ Տրդատայ զատուցեալ են»^։ Բնական ու հասկանալի է, որ այդ 

кազատութեան» դեմ հանդես եկած ամեն մի շարժում պետք է գիտվեր և գնա-

հատվեր որպես սատանայի արարք, չարի գործ։ Դվինի ժողովը նույնպես հե-

տապնդում է երկու հիմնական նպատակ։ Նախ, նա բացորոշ կերպով դատա-

պարտում է «ձիաբուծք», «վաւաշոտք», «վաճառականքս, «հարկահանք» հո-

գևորականներին, դաժան, ագահ «գողակից զողաց», «աշխարհականք իշխա-

նաց» այն բանի համար, որ նրանք պայքարում են մեկը մյուսի դեմ, ջանում 

են ընդարձակել իրենց կալված տիրույթները, ձեռք բերել հպատակ ու հարկա-

տու բնակչություն։ Այնուհետև ժողովը հատուկ կոչով դիմում է աշխարհիկ և 

, հո/գևոր ֆեոդալներին միասնական ճակատ կազմել ժողովրդական սաստկացող 

տրտունջների ու ցասումների դեմ։ Դասակարգային դաժան գոտեմարտերի 

սարսափն այնքան ահեղ էր, որ հայ ուղղափառ հավատքի քարոզիչները ստիպ-

ված առաջարկում են դաշինք կնքել հայ լուսավորչական ու քաղկեդոնական 

դավանանքների մեջ՝ հայ և բյուգանդական եկեղեցիների և ներքին և արտա-

քին թշնամիների դեմ պայքարելու համար։ Դվինի ժողովում մշակված և հաս-

տատված կանոններում մենք նկատում ենք վաղ ֆեոդալիզմի դարաշրջանը Հա-

յաստանի սոցիալական շարժումների արձագանքները և նրանց դեմ կազմա-

կերպված պայքարի մարտական ոգին։ Եվ վերջապես, հերետիկոսական, ըստ 

էության, սոցիալական շարժումների դեմ մի շարք կանոններ է մշակել ինքր, 

կանոնագիրք կազմողը Հո։ էհ անն ե и Օձնեցին։ 

Հայոց հայրապետը վկայում է, որ իր օրերում էլ շատ ան հա վատն եր և 

«սատանայի չար որդիներ» կրկին «...չոգան, ղօղեցին յոլորտս ուրեք աշխար֊ 

56 Կանոնագիրք Հայոց, Ւիֆլիս, 1913, էչ 192։ 

57 Նույն տեղում, էջ 123։ 

и ՀանոեԱ) № 4 



Ս• Ե. Հակոբյան 

հիս մերոյы Նրանք, շարունակում է Օձն ե ցին, а սարս ե ալք կային յ ուղիղ կրօն ի չյ 

քրիստոսականաց» և դուրս գալով իրենց (X յ որջից՛.. ի միասին րնթացեալ կու-

տեղան ամենայն ուստ եք, որպէս անգեղք աշխարհաց... Եւ զանունն իւրեանց՛ 

զ ախտ ա խ ինդս յանղգնեցան կոխել զայնցանէ, որ զերկնից բարութեանցն բուռն 

հարեալ ունիցին յուսով»^։ 

Չձնեցին իր կանոն ա շալւքի ՒԹ, ԼԵ կանոններում պահանջում է, թե <տՈշ 

է պարտ ամենեւին անխտիր լինել եւ հաղորդութիւնս առնել ընդ հերձուածո-

ղաց», այլև <х խորշել ի նոցանէ»։ Օրենսդիրը ասում է, որ «Ոչ է պարտ ի չար աֆ-

ղանդ մծղնէիցն տեղիս, որ կոչին պոլիկեանք, աւթել ումեք եւ կամ յարել Аг 

խաւսակից լինել եւ երթեւեկութիւն առնել, այլ ամենեւին հեռանալ ի նոցանէ, 

գարշել եւ ատել զնոսա», որովհետև, նրանք сс ո ր ղի ք սատանայի են եւ լուցկի լ> 

յաւիտ են ական հրոյն եւ աւտարացեալ են ի սիրոյ կամաց Արարչին։ Բայց եթև 

որևէ մեկը (Гյարեսցի նոսա, եւ սիրելութիւն եւ բարեկամ ութիւն եկեսցէ, պարտ 

է զայնպիսիսն խոշտան գել եւ ծանր պատուհաս ի վերայ դնելս,- Ապա եթէ 

դարձեալ ի նմին գտցին վերստին, զայնպիսիսն հրամ ա յեմ ք ամենեւին հա — 

տանել եւ արտ աքս ընկենուլ իբրեւ դժանդախտս յանդամոց եկեղեցւոյ -Р րիս֊ 

Այսպիսով, «Կանոնագիրք Հայոց»-ը իր մեջ ամփ 

ոփ ում է բազմաթիվ կա-

նոնական որոշումներ, որոնք մեզ հիմքեր են տալիս պարզաբանելու վաղ ֆե ո -

դա լա կան Հա (աստ անի սոցիալ-տնտեսական կյանքի բազմաթիվ հարցեր։ Սա-

կայն նրա նշանակությունն այսքան ով չի սահմանափակվում։ Կ ան ոն ա գրքխ 

մեջ տեղ են գտել նաև շատ որոշումներ, որոնք շոշափում են իրավունքի, փի՜ 

լիսոփա յութ յան և գիտության այլ բնագավառներին վերաբերող շատ ու շ ա Մ ո 

հարցեր։ 

О Т Р А Ж Е Н И Е С О Ц И А Л Ь Н Ы Х ОТНОШЕНИИ 
В «АРМЯНСКОЙ КНИГЕ КАНОНОВ» 

Проф. С. Е. АКОПЯН. 

( Р е з ю м е ) . 

« А р м я н с к а я книга канонов» историка, крупного законодеятеля , го-
сударственного и политического деятеля , католикоса V I I I в* Иоанн а 
Одзнеци является одним иэ^редких и з а м е ч а т е л ь н ы х юридических к 
культурных памятников эпохи раннего ф е о д а л и з м а и богатейшим исто-
рическим источником, проливающим свет на все стороны жизни т о г о 
времени. Она представляет большой научный интерес не только для изу-
чения истории правовой науки, но и для понимания всей социально-эко-
номической и политической жизни древней Армении. Более того, она-
является неоценимым первоисточником для изучения^ жизни и быта ар-
мянского народа—его занятий, семейных социально-экономических и 
правовых отношений в период раннего ф е о д а л и з м а . В «Книге к а н о н о в » 
ярко отразились т а к ж е социальные движения и к л а с с о в а я б о р ь б а в Ар-
мении. 
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