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Այս արժեքավոր էք որձի աոաջին դլուխր (Էք 
3—27) պարունակում Է Գրիգոր Տաթևացու 
դործունեա թ յան ժամանակաշրջանի պատ մ ա -
տնտեսական ակնարկր, երկրորդ դասում (Էք 
27—85) շարադրված են մեծ մտածողի սոցիո-
լոդիական Հայացքները, իսկ երրորդ դլխում 
(Էք 85—145) կատարված Է նրա սոցիալ-տըն-
տեսադիտական Հայացքների խոր վերլուծումն 
/91 տրված դիտական գնահատում ր։ Գիր քն ա՛-
վարտվում / Տաթևացու դիտական դործունեու-
թյան բնութագրում ր ներկայացնող համառոտ 
եզրակացություններով (Էք 145—153) ւ 

Գրիգոր Տաթևացին (1346— 1409) ապրել ու 
դործել Է թաթար-մոնղոլական տիրապետու ՚ 
թ յան շրք անում ւ Այդ դաժան օրերին հայ ժողո-
վքրգէ գոյութ յան պահպանման Հ ուս ալի զենքն 
էին նրա հոգևոր ու նյութական դարավոր մշա• 
կույթի պահպանումն ու դար դա ցում ր, որի կեն֊ 
սադործման բնագավառում նշանակալից դեր 
կատարեցին Գլաձորի և Տաթևի համալսարան՛ 
ներք, որոնց ղեկավարներ Ներ и ես Մշեցին, Ե-
սայի Նշեցին, Հոմհան Որոտնեցին և Գրիգոր 

Տաթևացին եռանդուն գործունե ութ յամբ զար՛-
գացման նոր աստիճանի բարձրացրին ճշգրիտ 
ու հասարակական գիտություններ ր ու պատ-
րաստ ե ց ին շատ գիտնականներ, մանկավարժներ 
Լ մշակույթի տարբեր բնագավառների աշխա-
տողներ/ 
^ Рացաոիկ է Գրիգոր Տաթևացու դերը% որպես 

մ ան 1լ ավա ր Ժ ֊դաստիարակի և դ ի տն ա կ ան - մ տա-
ծողի ւ Մեծ ու բազմաբովանդակ է նրա գրա-
կան ժառանգություն ր փիլիսոփայության, տ ըն-
տես ագի տ ութ յան , ի ր ա վո ւն ք ի և այլ գիտություն՛ 
ների բնագավառներում։ Ն• Թովմաս յանի դ ո ղտ • 
րիկ 4ՐՔոլյ^Ւ աՊ ատմ ատն տես ական ակնարկ» 
ЧIIйՒ արժանիքը ոչ միայն նրանում է, որ ցույց 
է տալիս Տ աթևացու գործունեության գիտակ 
շարադրանքը, այլև հատկապես նրանում, որ 
տալիս է Հայաստանի տնտեսական վիճակն ու 
զարգացում ը Րագրատունիների խաղաղասիրա-
կան քաղաքականության մեկ և կես դար տևող 
ժ ամ անակաշր քանում ւ Րր գիտական հարցա-
դրումները նա հիմնավորու մ է Ս տեփանոս Օր-
բելյանի, Սմբատ սպարապետի, Մ խիթար Գո-



т/1 ախ ո и ո» թյու ն 277 

շիէ Թովմա Արծրունու, Կիր ակ пи Գանձակեցու, 
Ներսէս Շն ո բ՛՛ալո ւ և Գրիգոր Տաթևացու աշ-
խատություններից արված մեք բերումներով։ 

Հայաստանում զարգացած ֆեոդալիզմ ի ժա-
մանակաշրջանի պատմական իրադրություննե • 
րը, դասակարգային փոխհարաբերությունները 
և տնտեսական հարաբերությունները բնութա-
գրող այս Հաջողված գլխի թերությունն Է նրա 
սեղմ, սխեմատիկ բնույթը։ Մեր կարծիքով 
XIII—XIV դարերի ֆեոդալական Էկոնոմիկայի 
վերլուծմանը արմեր անդրադառնալ ավելի ծա-
վալուն ու հանգամանորեն։ 

Երկրորդ գլխի աոաջին ենթագլխում Համաոո-
տակի շարադրված են Տաթևացու փիլիսոփա• 
յական հայացքները, իսկ երկրորդ ենթագլխու մ 
վերլուծման են ենթարկված ու գնահատված 
նրա սոցիալական Հայացքները։ Նախօրոք 
պետք Է նշեի որ սոցիալական հայացքները 
տնտեսագիտական ուսմունքից անջատ շարա-
դրելը շատ մեծ պայմանականության վր ա Է 
Հիմնված և իրեն շի արդարացնում։ Ավելի ճիշտ 
կլիներ սոցիալ-տնտեսագիտական Հայացքները 
մեկ գլխում շարադրելը, որով կապահովվեին 
մատուցվող նյութի ամբողջականությունն ու 
տրամաբանական մ իասնությունը, և չէին լինի 
շարադրանքի ա յդ եղանակից բխող կրկնու-
թյունները$ Ակն Հայտ է, որ րաոիս լայն իմաս-
տով տնտեսագիտական ուսմունքը սոցիալա-
կ սլ)յ Հայացքների էական մասն է կազմում։ 

• Իրավացի է Ն, Ւովմասյանը, երբ Հատուկ 
ուշադրություն է դարձնում սոցիալական երե-
վույթների փիլիսոփայական իմաստավորման 
վրա և Տաթևացու փիլիսոփայական հայացք-
ները վերլուծում է հենց այդ տեսանկյունովг 
Տաթևացին եղել է աստվածաբան մտածող, և 
Նրա փիլիսոփայությունը իր էությամբ իդեա-
յ ի ս*Ո ա կ ան է ւ Սակայն Տաթևացին Հավատին 
Հատկացնում է աստվածաբանության բնագա-
վաոր, իսկ գիտությանը՝ բնական երևույթներն 
ու Հասարակական կյանքը, որոնք մտքի ու 
բանականության գործունեության ասպարեզ են։ 
Ունենալով այս ելակետը՝ գիտնական Տաթևա-
ցին Հաճախ դուրս է գալիս աստված արանի 
դոգմատիկ շրջանակներից, և մենք ականատես 
ենք դաոնում մեծ մ տածողի մտքի մատերիա-
/իստական փայլատակումներինւ Այսպես, օրի-
նակ, Տաթևացին նշում է, որ մարդը զինված է 
արտաքին երևույթները ընկալելու զգայարան-
ներով և ստացված տվյալները վերլուծելու 
ու Հետևություններ անելու բանականությամբ ւ 
Ղիտութ յունը, շարունակում է Նա, իմաստավո-
րում է Հասարակական կյանքը և մարդկանց 
գործունեությունը դարձնում է արդյունավետ։ 
Իմաստության տեսակները քննարկելիս Տաթևա-
ցին ընդգծում է տեսության և գործնականի 

սերտ կապի կարևորությունը Հասարակության 
զարգացման Համար։ Իր աԳիրք Հարցմանց» 
աշխատության մեջ Տաթևացին մարդու Հասա-
րակական ու անձնական տնտեսությունը Հա-
մարում է տնտեսական ու քաղաքական գիտու-
թյան Հետազոտման առարկան։ Մարդը իր գոր-
ծունեությամբ ապահովում է նաև մարդկանց 
վերարտադրությունը և գոյամիջոցների ստեղ-
ծումը։ Հետաքրքիր է նաև, որ Տաթևացին գի-
տության գործը Համարում է երևույթից դեպի 
էություն ընթանալը, ՈՐ Е բացաՀայտվում է 
միայն իմ ացության միջոցով և ապա այն, ոռ 
նա ճշմարտության չափանիշը վերջին Հաշվով 
Համարում է իրական կյանքը՝ աճշմարտութիւՆ 
իր է և էութիւն և ստութիւն ոչ ինչ և անիր ,! ւ 
Սակայն Տաթևացու վերռՀիշյալ Հետաքրքիր 
գիտական մտքերը ճմլվում են աստվածաբա-
նական֊ փ իլիսով։ա յական սիստեմի ճիրան-
ներում և մնում են որպես մեծ մտքի շՀա-
մս՚կարգված փայլատակումներ, որ ը հետե — 
վանք էր ժամանակաշրջանի ու հեղինակի աշ-
խարհայացքի դասակարգային и ահ մ ան ա փակ-
ված ութ յան։ Իրավացի է Թովմասյանը իր Հե-
տևյալ եզրակացությունում. ((Հանրահայտ է, 
որ ինչպես միջին դարերի առաջավոր մտա-
ծողներից շատերը, այնպես էլ Տաթևացին, 
լինելով քրիստոնեական եկեղեցու հայրե-
րից մ եկը, իր կրոնական քարոզներով կամե-
նում էր Հիմնավորել քրիստոնեական աստվա-
ծաբանությունը, որով և պայմանավորված են 
այն անհ ետողակ անութ յո ւնն ու Հակասություն-
ները, որ բնորոշ են նրա փիլիսոփայությանը» 

(էг " ) ՛ 
•Սոցիալական Հայացքները* ենթագլխսւմ 

գրքի Հեղինակը ամենից առաշ բացահայտում 
է Տաթևացու Հայացքները ֆեոդալիզմի դասա-
կարգային կառուցվածքի և աշխարհիկ ու Հոգե-
վոր Հիերարխիայի մասին։ Տաթևացին, որպես 
ֆեոդալական ազնվականության գաղափարա-
խոս, ջատագովում է ֆեոդալական շաՀա գոր-
ծում ը և հատկապես Հոգևոր իշխանությունը: 
Նա աշխատում է տեսականորեն Հիմնավորել 
իշխողների ու ժողովրդի ներդաշնակ լինելը, 
ելակետ ունենալով ֆեոդալական իշխանության 
աստվածային բնույթից բ(սող այն սկզբունքը, 
որ իշխանները ազգի գլուխն են, ժողովուրդը 
մարմինը, որ դլուխը մտքի օրգանն է, մարմի-
նը4 զգայությունների, իսկ դրանք փոխադար-
ձաբար անհրաժեշտ են միմյանց։ Տաթևացին 
խոսում է Հարստության և աղքատության ծայ-
րաթևերի մասին և ըույց է տալիս, որ ազնվա-
կանության Հարստությունը ստեղծվում ( ճոր-

1 Գ ր, Տաթևացի, Գիրք քարոզութեան, 
ճ ա ,ւ л յլյ, * ւ. • ամառան Հատոր, էջ 27։ 
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սւերի աշխատանքով։ Նա դատապարտուէէ ( 
ին՝պես առևտրականների խաբեությունները, 
ա ւնպես Լլ իշխանավորների կաշառակերու-
թյունը, որով օրինականաքվա*յ են կողոպուտ-
ները։ Տաթևացին մերժում Հ ծայրահեղ հտրըս-
տությունն ու անչափ աղքատությունը, և նրա 
աշխատություններում քիլ չեն սոցիալական 
2 արիքներ ի մերկացման փաստերը։ Այսպես, 
օրինակ, «Գիրք քարոզութեան» մեք նկարագրե-
լով ֆեոդալական քաղաքը, նա այն համարում Է 
ապականված՝ փ-ղոցներից ու հրապարակնե-
րից սկսած մինչև աստվածային տաճարն ու 
թագավորական արքունիքը, բայց նման վիճա-
կը Համարելով մասնակի երևույթ, գտնում Է, 
որ հասարակությանը կարելի Է մաքրել աղտե-
ղություններից։ Նույն աշխատությունում օգտա-
գործվող ժողովրդական առակում թագավոր՛ 
ները բնորոշվում են որպես ձրիակեր ու ահ* 
պտուղ փուշ, իսկ աշխատավորների արտադրա-
կան աշխատանքը՝ բարձր գնահատվելով, դիտ-
վում Է որպես նյութական բարիքների առատու-
թյան աղբյուր։ Տաթևացին գտնում Է, որ չա-
րիքները առաք անում են հարստության կուտակ-
ման այլանդակ ձգտումից և, չըմբռնելով այդ 
կուտակման սոցիալ-տնտեսական հիմքերը, այն 
համ արում Է մարդու ագահության հետևանք։ 
Նրա աշխատություններում քիչ չեն տեղերը, ուր 
՛նա դեպի աշխատավորությունը ցուցաբերում Է 
բարյացակամ ու սրտացավ վերաբերմունքւ 
Նկարագրելով աղքատի կյանքր որպես կարիքի, 
գրկանքների ու անՀաք սղությունների անընդ-
հատ շղթա, նա նշում Է, որ ընչազուրկը մերժ-
ված Է բոլորից, որովհետև կյանքում գնահատ-
վում են ոչ թե մարդու արժանիքները, ա յլ 
Հարստությունը, մարդիկ ընկճվում են ու խո-
նարհվում հարստության առաք։ Անդրադառնա-
լով չարի ու բարու փոխհարաբերության և չա-
րիքների պատճառների ուսումնասիրության 
՚>արցին, Տաթևացին իր ՝ հիմնականում իդեա-
լիստական ուսմունքում աոանձին դեպքերում 
արտահայտում Է հարցի գիտական լուսաբանու-
թյան տեսակետից արժեքավոր ռացիոնալ 
մտքեր։ Այսպես, օրինակ, չարիքների աոաջա֊ 
ցում ր նա կապում Է մարդկանց գործունեու-
թյան ՛է ետ և նրանց պատճառները փնտրում Լ 
հասարակության մեք, սրից հետևում Է, ար 

յարիքը ոչ թե կրոնա֊ բարոյական արստրակ» 

Տ Ւա Էէ աՏ1 ունի կոնկրետ հասարակական բո֊ 
վանդակությոէն և հանցագործությունները իրա-
կան կյանքին ներհատուկ հակասությունների 
ծնունդ եհէ Սակայն գիտնականը տեղի Է տա-
էի" քահագործողների գաղափարախոսի առքև և 
առաք Է քաշում հակադիր տենդենցների ներ-
դաշնակությունը քաղաքական իշխանության 
օրենսդիր ու գործադիր մարմինների կողմից 

ապահովելու դրույթը, ըսա որում նա չի բա-
ցառում նաև օրենքների դասակարգային բո-
վանդակությունըւ Իրավացի Է Թով մ ասյանը, երր 
Տաթևացու աշխատությունների խոր գիտական 
վերլուծման հիման վրա հանգում Է այն եզրա-
կացության, որ Տաթևացին, երկրի նորմալ զար-
գացման պայմանը համ արելով միասնական 
ֆեոդալական թագավորությունը, սահմանադրա-
կան միապետությունը՝ որպես կառավարման 
Ш մ են ա ռացիոնալ ձև, հակադրում Է բացարձակ 
միապետությանը։ 

Այս գ լխի վերքում Հեղինակը շարադրում 
և ճիշտ գիտական դիրքերից գնահատում Է Տա-
թևացու պայքարը աղանդավորական շարժում-
ների դեմէ 

Գրախոսվող աշխատության ամենահետա-
քրքիր ե կարևոր մասը «Գրիգոր Տաթևացու 
տնտեսագիտական ռւսմ ունքը» խորագիրը կրող 
երրորդ գլուխն Է, որը մոտավորապես դրքի 
կեսն Է կազմում։ 

Այս դլխի առաքի ն են թագլխում բացա֊ 
Հայտվում Է Տաթևացու ուսմունքը ապրանքի և 
աշխատանքի մասին։ Տաթևացին տեսնում Է 
կյանքում արդեն նշանակալից զարգացման 
հասած ապրանքային հարաբերությունները։ 
Ընդգծելով ապրանքների կարևորությունը որպես 
սպառարժեքներ , նա մ արդկանց պահ ան ք մունք-
ները իրենց բնույթով երկու տեսակի Է բաժա-
նում մարմնական և հոգեկան։ Մարմնական 
պահ անքմ ունքն եր ը բավարարելոլ համար մար-
դիկ կազմակերպում են նյութական բարիքների 
արտադրությունը, իսկ հոգևորի բավարարման 
համար ստեղծում են կրոն ու գիտությունւ 
Ապրանքներն Էլ, մարդկանց պահանքմունք-
ներին համա պատասխան, Տաթևացին բաժա-
նում Է երկու մեծ խմբի՝ նյութական բարիքներ 
և հոգևոր բարիքներ։ Նյութական բարիքներն 
Է/ բաժ անելով երկու մասի՝ առ աջին անհրա -
ժեդ տության պահ անքմ ունքները բավարարող 
բարիքներ և վայելչության պահանքմ ունքների 
բավարարման միքոցներ կամ դարդարանք, նա 
վերքինս նույնացնում Է արծաթ ու ոսկի կա-
տակելու անհագուրդ տենչի հետ և դատապար-
տում Է արծաթամոլությունը, չըմբռնելով, սա-
կայն, նրայԷությունն ու պատճառները։ 

Տաթևացին արծաթի մեք տեսնում Է նս. /• 
ապրանքներ ձեռք բերելու կամ փոխանակարժեք 
Հատկութ յունր, բայց իրականության պասսիվ 
ընկալումից այն կողմ չի անցնում և ի վի-
ճակի Էլ չէր րացաՀայտելու փողի աոաշացման 
գաղտնիքը։ Նա մարդու սպառողական а կարո֊ 
աությունը» ( պահ անքմ ունքը — Ա. ) համա-
րում է հասարակության առաք ընթացի զսպա-
նակլւ. արդյունագործության և գյուղատնտեսու-
թյան կազմակերպման դրդապատճառը։ 
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Տաթևացիս, դիտելով աշխատանքը որպես 
սպառողական արժեքների արտադրության պրո-
ցես, այն Համարում է մարդու բնածին Հատ֊ 
կութ յունր և գոյության միջոցների ստեղծման 

• պայմանըւ Նա տարրերում է երկու տեսակի 
աշխատանք՝ ֆիզիկական և մտավոր, ֆիզիկա-
կան աշխատանքով ստեղծվում են նյութական 
բարիքներէ ի"կ մտավոր աշխատանքի ար -
դյունքները բավարարում են Հոդևոր պաՀ անջ-

. մանքները: Տաթևացին դիտականորեն չի բա-
ցատրում սպաոարժ եքի և արժեքի տարբերու-
թյունը, որովՀետև նա ինչպես աշխատանքի, 
այնպես Էլ արդյունքների ելակետը Համ արում 
Է մարդկանց սպառողական պաՀանջմ ունքներըւ 
Իրավացիորեն քննելով ստեղծագործական աշ-
խատանքի Տաթևացու բնորոշում ը, ըստ որի 
մարդը կենդանական աշխարՀից տարբերվում 
Է Հենց ստեղծագործական աշխատանքով, Թով-
մասյանն ընդգծում Է Հայ ականավոր մտածողի 
կողմից նշված մարդկային աշխատանքի Հետև-
յալ ուշագրավ աո անձնաՀատկութ յունները։ Նախ 
և առաջ Տաթևացին մրջյունի բնազդական դ"ր~ 

• ծունեությանր Հակադրում Է մարդու նախապես 
• մ տածված ու գիտակցված գործունեությունը՝ 
մկանների, նյարդերի և ուղեղի ուժերի ծախ-
սա մը բնությունն իր կարիքներին Հարմա-

րեցնելու նպս տա կով: Տաթևացին որոշակիորեն 
ընդգծում Է, որ մարդր նախ պատրաստում Է 
իրի մտավոր կաղապարը և ապա ֆիզիկական 
առարկանւ Մ արդը, ասում Է նա, իր աշխատան-
քի արդյունքով բավարարում Է նաև Հոգևոր 
պաՀանջմունքներըւ 

Այնուհետև Տաթևացին նշում Է, որ մարդը 
բնության վրա ներգործում Է ոչ միայն իր 

I բնական օրգաններով, այլ նաև աշխատանքի 
գործիքներով, Հետևաբար արտադրությունը հա-
տուկ Է միայն ակտիվ ներգործող սուբյեկտին՝ 
մարդուն, որով նա դաոնում 'Է բնության տե-
րրւ Մ արդու աշխ ատանքր ունի Հասարակական 
բնույթ, որովՀետև իր բազմակող՛մանի պահանջ-
մունքները («г կարոտությունը* ) բավարարող 
արտադրություն մեկ մարդը իր и ահ մ ան ափ ակ 
ունակություններով անկարող 'Է կազ՛մակերպել. 
բացի այդ, մարդիկ արտադրության պրոցեսում 
մտնում են աշխատանքային որոշակի Հարաբե-
րությունների մեջ, *րր չի կարող լինել կեն-
դանական աշխարհումг Մարդու աշխատանքի 
մեջ Տաթևացին տեսնում Է նաև բարոյական և 
սոցիալական տարրեր• ըստ նրա աշխատանքը ոչ 
միայն գոյության պահ պան մ ան միջոց Է, այլև 
կենսական անհրաժեշտություն, օրգանիզմի 
նորմալ զարգացմ ան և ստեղծագործական ու-
ժերի ծաղկմ ան պրոցես» Ուսումն ու դաստ ի ա ֊ 
րակութ յունր կապելով աշխատանքային գոր&ու-
նեության հետ, նա աշխատանքը համարում Է 

մարդու ֆիզիկական ու մտավոր կարողություն-
ների վերարտադրության դարբնոցէ 

Տաթևացին անաշխատ եկամուտներով ապ-
րողներին նմանեցնում Է բոոերինւ Նա ընդգծում 
Է նաև ֆեոդալիզմ ի Համար բնորոշ4 աշխա-
տանքի Հարկադրական բնույթը, որը լինում Է 
երկու ձևով անձնական կախման վրա խարսխ-
ված ճորտային աշխատանք և տնտեսական 
Հարկադրանքով կատարվող վարձու աշխա-
տանք ւ 

Տաթևացին, տեսնելով XIV դարում կալ-
վածատիրական տնտեսություններում զգալի 
չափով գործադրվող վարձու աշխատանքը, նշում 
Է աշխատողների ու տերերի միջև Հակասության 
ու պայքարի սրումը Հատկապես վարձատրու-
թյան շոլրջը* Նա Հասկանում Է, որ Հարկա-
դրական աշխատանքում վարձու աշխատողները 
խոշտանգվում են ու նահատակվում, շահագըր ֊ 
գոված չեն արտադրութ յան ու Հարստության 
աճման գործումг Ալդ դրությունից դուրս գա-
լու միջոցներից մեկը նա համարում Է վաս-
տակի արդարացի հատուցման սկզբունքը, ըստ 
որի աշխատավորին պետք Է վճարել այնպես, 
որ Հնարավոր դաոնա շատ թե քիչ տանելի ապ-
րուստըլ հեղինակը ցույց Է տալիս, որ Հասա-
րակական աշխատանքի բովանդակության բա-
ցահայտումը Տաթևացու աշխատություններում 
հսկայական գիտական Հետաքրքրություն Է ներ-
կայացնում ւ 

Երրորդ գլխի երկրորդ են թա գլխում շարադըր-
վում ու տնտեսագիտորեն վերլուծվում են Տա-
թևացու Հայացքները արժեքի, գնի և շահու յ ֊ 
թի վերաբեր յար Տաթևացին ապրանքների փո-
խանակության մեջ տեսնում Է ոչ միայն ապ-
րանքների չափակցման, այլև Հասարակական 
տարբեր խմբերի տնտեսական գործունեության 
Համեմատման պրոցեսըւ Համոզված լինելով, 
որ աշխարՀր ստեղծված Է բարութ յան ու ար-
դարության սկզբունքներով, նա «չափեր ու կշիռ-
ներ», * արժեք», ագին» և <էնիհն ըստ Հասարա-
կաց» չափամ իավորները Համ արում Է խաբե-
բայություններից զերծ, փոխադարձ օգնության 
ու շահ ա վետ ութ յան Հարաբերությունների մի-
ջոցէ Նա ընդգծում Է, որ ծանրության, ծավալի 
և երկարության չափերը ստեղծված են արդա-
րացի փոխանակության Համարւ Տաթևացին չի 
բացատրում և չէր 1;լ կարող բնութագրել գնի 
հիմքը, բայց նա պահանջում է, ար վաճառքի 
գինը արժեքից բարձր կամ ցածր չլինիւ Այս֊ 
պիսով, XIV դարի հայ մտածողը ընկալում է 
գնի և արժեքի կապը, բայց հասկանալի պատ-
ճառով անկարող է տալ նրանց փոխկապակցու-
թյունների գիտական Հիմնավորումն ու բացա-
տըրությունըւ Այսպես, օրինակ, նա նշում է, որ 
ապրանքը բարձր գին պետք է ունենա, եթե 



Գր ախ пи ութ յո էն 

պատրաստված Է թանկարժեք հումքից, մեր• 
ժում Է պահանջարկի՝ առաջարկից գերազան-
ցելու Հետե ան րով զնի րարձրացումր, որովհե -
աա այգ դեպքում գինը գերազանցում Է աՀա-
սարակական IէիՀից» (արժեքից — «Հ. Ա.)ւ Ըստ 
Տաթևացու •• ՆիՀՆ բատ հասարակաց երկրի» հաս-
կացությունր տարբերվում Է ապրանքի անհա-
տական արժեքից, այն իր բովանդակությամբ 
նույնական Է Հասարակական արժեքի Հետ և 
հանդիսանում Է շուկայական գների Հիմքըւ 
Իհարկե, իրավացի Է Թովմասյանը, երբ ընդ-
գծում Է, որ Տաթևացին չէր կարոդ մշակել ար-
ժեքի աշխատանքային տեսությունը, բայց նա 
զարգացած ֆեոդալիզմ ի պայմաններում, երր 
ձևավորվում էր ներքին շուկան և ծավալվում 
արտաքին աոետարր, գնի և արժեքի մասին 
արել է Հնարավոր գիտական կոաՀումներըլ 
Մ արդկանց տնտեսական և առևտրական գոր-
ծունեության բովանդակությունը շահույթի կամ 
ավելցուկի ձեռք բերումը Համարելով, Տաթևա-
ցին շահույթի երեք աղբյուրներ Է նշում գյու-
ղատնտեսությանը, արդյունագործությունը և 
առևտուրրւ Նա նկատել Է, որ կապիտալի շարժ-
ման իմաստը ավանսավորված դրամագլխի 
աճն Էէ ձայ ականավոր գիտնականը ընդգծում 
Է, որ արդյունագործության մեջ հարստության 
աղբյուրն աշխատանքն Է, իսկ գյուղատնտեսու-
թյան մեջ աշխատանքն ու բնությունը$ Նա դա-
տապարտում Է առևտրի ոլորտում ոչ համար-
ժեք փոխանակության հետևանքով ստացվող 
շահույթը և այն Համ արում Է բազմաթիվ Հա-
սարակական չարիքների պատճառ» Այս Հիման 
վրա Էլ նա իր աշխատություններում բազմա-
զան փաստերով բնութագրում Է աոևտրա-վաշ-
խառու ակ ան կապիտալի թալանչիական, քայ-
քայիչ զ ործունե ութ յունըւ Գրախոսվող գրքի Հե-
ղինակը հենց Տ աթևացու աշխատություններից 
արվող մեջբերումներով ու նրանց գիտական ճիշտ 
մեկնաբանումներ տալով, ընթերցողի ուշադրու-
թյունր բևեռում Է արժեքի, գնի ու շաՀույթի 
կատեգորիաների վերաբերյալ Տաթևացու գիտա-
կան լուրջ արժեք ներկայացնող դրույթների 
վբաւ 

Այս զրքի երրորդ գլխի երրորդ ենթագլխում 
վերլուծվում են Տաթևացու դրույթները աշխա-
տանքի Հասարակական բաժանման և արտա-
դրության ճյուղերի դասակարգման մասին$ Աշ-
խատանքի բաժանումը, ըստ Տաթևացու, Հե-
տևանք Է մարդու պահանջների բազմազա-
նության և անհատի կարողությունների սահ-
մանափակության, այն նյութական բարիք-
ների արտադրության կազմակերպման Հա-
մար անՀբաժեջտություն Է և իրականացվում Է 
տարբեր մասնագիտությունների տեր մարդ-
կանց համագործակցության մ իջոցովւ Այսպի-

սով, լուծվում Է Հակասությունը մարդու պա-
հանջների և դրանք րավարարելու նրա սահ֊ 
մանափակ Հնարավորությունների միջև$ Տա-
թևացին մերժում Է մարդու տեղը Հասարակա-
կան Համագործակցության սիստեմ ում բնածին 
գաղափարներով որոշելու, ինչպես նաև մարդ-
կանց բնական անհավասարության Պլատոնի 
տեսութ յունըւ Հասարակության դասակարգային 
կաոուցվածքի Հավերժականության Պլատոնի-
տեսությանը նա Հակադրում Է մ արդկանց ր բ՛-
նական հավասարության դրո՛ յ/^ը՛ 

Ընդգծելով, որ Հարստության աՂԲ1ՈէՐՐ կա-
րող են լինել սեփական աշխատանքն ու վաս-
տակը, Հափշտակության ու *զրկողո՚.թյան» 
(շահագործմ ան— //.. Ա.) մ իջոց ու/ Հարստու-
թյան կուտակում ը Տ աթևացին Համ արում Է աստ-
ծո սաՀմանած կարգին Հակասող և մարդու 
չար կամքից բխող անարդարություն* Նա ուղ-
ղակի Հայտարարում Է, որ շաՀագործման միջո-
ցով Հարստանալը պատահականություն Է, իսկ 
սեփական վաստակով Հարստանալը՝ աստծո 
կողմից տրված պարգևւ Չնայած այդ Հետաքըր-
քիր և իր ժամանակի Համար առաջադիմական 
մտքերին, Տաթևացին դասակարգերի դերն ու 
փոխհարաբերությունները քննարկում Է աստվա-
ծաբանական դոգմաների հիման վրա, քարոզում՛ 
Է դասակարգային շահերի ներդաշնակության ըս-
կըզբունքը և վևրջին Հաշվով Հավերժացնում Է 
ֆեոդալական դասակարգային կառուցվածքըւ 

Տաթևացին Հասարակության նյութական բա-
րիքների մեծ մասի աղբ յուր, այդ բարիքների 
արտագրության առաջատար ճյուղը Համ արում Է 
գյուղատնտեսությունը, բայց նա ճիշտ Է ընկա-
լում երկրագործությունից արհեստների անջատ -
ման պրոցեսը և չի անտեսել արՀեստագործու-
թյան դերը նյութական բարիքների ստեղծման 
գործում է Նա գյուղատնտեսական բնատնտեսու-
թյան առավելությունն Է համ արում այն, որ դա 
րազմաճյուղ արտադրություն Էյ արտադրում Է 
ինչպես պարենամթերքներ, այնպես Էլ արհես-
տագործական արդյունքներ և միաժամանակ վա-֊ 
ճառում Է արտադրական ավելցուկըւ Տաթևացին 
մ արդկանց զբաղմունքի վատթարագույն ճյուղը 
Հ ամ արում Է վաշխառությունը, որովՀետև վաշ-
խառուն եկամուտ Է ստանում в բռնությամբ I» 
զրկելով», սակայն նա չի ըմբռնել տոկոսի րը-
նույթ ն ու Էությունը ւ Նա լավ Հասկացել ու հա-
րուստ փաստերով բնութագրել Է վաշխառուա-
կան կապիտալի քայքայիչ դ երրւ Ելնելով ար-
հեստների դերի և նրանց՝ արդար վաստակի 
աղբյուր լինելու իր դրայ[^ի՚յ$ նա ծնողների և 
Հասարակության պարտականությունն Է Համա-
րում երեխաներին արհեստ սովորեցնելըւ Առև-
տրրի անՀրաժեշտությունը ևս բխում Է աշխա-
տանքի Հասարակական բաժ անում ից, ըստ ц — 



Գրախոսություն 

րում Տաթևացին սպառողական արժեքների փո-
խանակություն կատարող առևտուրը համարում 
է օգտակար և անհրաժեշտ, իսկ շրջանառության 
միջոցով դրամագլուխը աճեցնելու ու հարստու-
թյուն կուտակելու նպատակով կատարվող առև-
տուրը համ արում է Լար իք։ Այսպիսով, Տաթևա-
ցին հասարակական արտագրության ճյուղերի 
դասակարգման հիմքում գնելով նյութական բա-
րիքների ստեղծման սկզբունքը, օգտակար է հա-
մարում գյուղատնտեսությունը, արդյունագոր-
ծությունը և шг ևտարը, իսկ վաշխառությունը 
վնասակարւ Նրա մոտ մենք տեսնում ենք ար-
տադրողական և ոչ արտադրողական աշխատան-
քի մասին ուշագրավ դատողություններ, որոն-
ցից ամենակարևորը այն է, որ արտադրո-
ղական աշխատանքի բնագավառներ է համա-
րում միայն գյուղատնտեսությունն ու արդյու-
նագործությունը։ 

Գրքում կան որոշ վիճելի տեղեր և լեզվա-
կան անհարթություններ. այսպես, օրինակ, 
Թովմասյանը գրում է, вՏաթևացին փաստորեն 
ցույց է տալիս, որ ֆեոդալական արիստոկրա-
1/1 ի այի հարստությունը ստեղծվում է ճորտերի 
աղքատությունից և ընդհակառակըи (էջ 52)։ 
Նախ և առաջ շահագործողների հարստության 
աղբյուրը ոչ թե շահագործվողների աղքատու-
թյունն է, այլ արտադրողական աշխատանքը։ 
Այնուհետև, <хընդհակառակըա բառը տվյալ տե-
քըստում նշանակում է, որ ճորտերի աղքատու-
թյունը ստեղծվում է արիստոկրատիայի հարբս-
տությունից, որ, իհարկե, իմաստազուրկ է։ 
Ավելի ճիշտ կլիներ ասել, որ Տաթևացին ընկալել 
է այն իրական վիճակը, որ աշխատավորները 
որքան շատ հարստություն են ստեղծում աղ -
նըվականության համար, այնքան ավելի են 
տառապում աղքատության ճիրաններում։ Վիճե-
լի է նաև 123-*րդ էշում հեղինակի փորձը բնա-

տնտեսության ավելցուկի և բուն ապրանքային 
տնտեսության վաճառքի գործարքների տարբե-
րության ընդգծման վերաբերյալ։ Նախ, եթե 
խոսքը վաճառքի գործարքներին է վերաբերում, 
ապա բոլոր դեպքերում էլ մենք գործ ունենք 
արտադրողների փոխանակային հարաբերու-
թյունների հետ։ աՒուն ապրանքային տնտեսու- ՚ 
թյուն» դարձվածքն էլ անորոշ է, որովհետև կան* 
նրա տարատեսակները։ Ինչպես երևում է, հե — 
տազոտողն ի նկատի ունի արդեն ձևավորված 
ապրանքային արտադրությունը, ՈՐԸ "/ սյՐ4 
ապրանքային տնտեսությունն է (գյուղացու և 
արհեստավորի), բայց այդ դեպքում տարբեր 
հասարակական հարաբերություններ փնտրելն 
ավելորդ է, որովհետև XIV դարում ապրանքա-
դրամական հարաբերությունները արդեն ծավալ-
վել էին, և տեղի էր ունենում բնատնտեսության 
քայքայման ու ապրանքային գործառնության 
զարգացման պրցեսը։ Տաթևացին այդ բնապատ-
մական պրոցեսի գիտական բացատրությունը 
տալ չէր կարող• 

Գրքի թերություններից է նաև նրա տեղ-տեղ-
սխեմատիկ բնույթը, որ պատճառ է դարձել այն» 
բանի, որ բարձրացված որոշ կարևոր հարցեր* 
տնտեսագիտական վերլուծման չեն ենթարկվել 
և, հասկանալի լինելով մասնագետների համարխ 

դժվար ըմբռնելի են միջին ընթերցողների հա-
մար։ 

Չնայած նշված թերություններին, միջնադարի 
հայ ականավոր գիտնականի մասին ընթերցողը 
ստացել է շատ արժեքավոր գործ։ Ւրավացի է-
Ն, Թովմաս յանը, երր իր համ առոտ եզրակացու 
թյունների վերջին պարբերությունում նշում է, 
որ Տաթևացին մեծ է սոցիալ-տնտեսական երե-
վույթների ընդգրկման ծավալի և վերլուծության, 
խորության տեսակետից։ 

4. ԱդՈԻԸՈԻՍ՚ՑՅԱՆ.. 


