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1965 թ. դեկտեմբերի 13—18-ը Թբիլիսիում 

կայացավ բյուզանդագետների Համամիութենա-

կան VII կոնֆերանսը, որ կազմակերպել Էին 

ՍՍՌՄ ԳԱ պատմության բաժանմունքը և Վրա-

ցական ՍՍՌ ԳԱ Հասարակագիտական բաժան-

մունքը։ Կոնֆերանսին մասնակցեցին բազմա-

թիվ բյուզանդագետներ Սովետական Միության 

տարբեր քաղաքներից* Մոսկվայից, Լենինգրա-



Л 0 ? Ինֆորմացիա 

գից, Կիևից, Սվերգլովսկից, Ալւէա-Աթայից, 

Խերսոնեսից, Երևանից ու Բաքվից։ Կոնֆերան-

սի աշխատանքներին մեծ մասնակք ութ յուն ու-

նեցան վրաց բյուզանդագետները , պատմաբան-

ներն ու ա րվ ե и տ ա դե տն ե ր ը ։ Կարդացված 2Ո1Ր2 

100 զեկուցումներից ավելի քան երեսունք պատ-

կանում Էին վրաց գիտնականներին։ Կոնֆե-

րանսին մասնակցեցին Հայաստանից երեց ե 

Ագրբեջանից մեկ մասնագետ» 

Կոնֆերանսն ունեցավ չորս պլենար և բաղ-

մաթիվ սեկցիոն նիստերլ Ըստ զեկուցումների 

թեմատիկայի ստեղծվել Էին հինգ սեկցիաներ. 

պատմության և իրավունքի պատմության, ար-

վեստի պատմության, Հնագիտության և ճարտա-

րապետության, հասարակական մտքի և գրակա-

նության к, վերջապես, բանասիրության ու 

օժանդակ դիսցիպլինների։ 

Կոնֆերանսր ներածական խոսքով բացեց 

Վրացական ՍԱՌ ԳԱ ակադեմիկոս Գ. Ծերեթե-

լինէ Նշելով համամիութենական VI կոնֆե-

րանսից (1958 թ. Լենինգրագ) հետո Սովետա-

կան Միության րյուզանդագետների ձեոք բերած 

հաջողություններր, նա բարձր գնահատեց սո-

վետական րյուզ$.նգագետներ { « • / ; . Լիպշիըի, II* 

Կաժդանի, Զ- Վ. Ուդալըովայիէ Մ. Յա. Սչու-

4 (ոււ) иվի և այր. էք մեծ աշխատանքն ու ներգրումր 

բյուզ ան գա գի տ ութ յան մեք։ 9 * . Ծ երե թե լին խո-

սեց սովետական բյուզանգագետների միջազգա-

յին կապերի մասին, մասնավորապես կանգ ա-

ոավ վերքերս Հարավսլավիա յի Օխ րիպ քաղա-

քում կայացած բյուզանգագիտական միջազգա-

յին կոնգրեսի աշխատանքների վրա։ Վերջում 

նա կոնֆերանսի մասնակիցներին ծանոթացրեց 

վրաց բյուզանգագետների, հատկապես Ս. т« 

'Լ աուխ^իշվիլт, Տ• Կեչակմաձեի և այլոց ձեոք 

բերած հաջողություններին» 

Պլենար նիստում աոաջինր զեկուցեց Վրացա-

կան ՍԱՌ ԳԱ ակադեմիկոս Գ. Ն. ՉուբիհԽշվի-

ւինւ Զեկուցումս վերաբերում Էր քրիստոնեական 

տաճարի սկզբնական ձևերի հարցինէ ՀԼեկուցոդը 

պնդում Էր, թե Արևելքում քրիստոնեական տա-

ճարները կառուցվել են ոչ թե բազիլիկաների 

ձևով, այլ կենտրոնագմրեթէ բազիլիկան Վրաս-

տանում, ասում Է նա, ինչպես և Ասորիքում 

օտարոտի Է, այն վերևից Էր պարտադրված, 

կապված չէր երկրի ճարտարապետության բնա-

կանոն զարգացման հետւ 9 ՚ . Նփ Չուրինաշվիլին 

արատավոր է համարում Vգմբեթավոր բազիլի-

կա» տերմինոէ 

Նույն պլենար նիստում լսվեց նաև ակադե-

միկոս Ռիբակովի զեկուցումը Կերչի ծոցում 

գտնվող * ռուս ական-բյուգանդական քաղաք» 

Տմուտարականի մասինւ Զեկուցողը կանգ առավ 

վերջերս այնտեղ կատարված հնագիտական պե-

ղումների, ձեոք բերված հնագիտական հարուստ 

նյութերի վրա, որոնք պարզում են այն սեր иг 

կապերը, որ Ь մ ուտ արականն ունեցել է տարբեր 

երկրների, шу7 թվում նաև Անգրկովկասի հետ^ 

Ըստ զեկուցոգի հայտնաբերվել է նույնիսկ Անիի 

տիպի խեցեղենւ 

.՛Հետաքրքիր էր պրոֆ, / / . Т. Ղաւէ^խւհվիւ^^ 

զեկուցոէ մ րճ աօոր նյութեր բյուգանդական մա֊ 

մ ան ա կա շրջան ի հունարենի պատմության մա-

սին л ։ Ամբողջ աշխարհի րյուզանգագետներր 

գեռ չ и ր и տասնամյակ առաջ ձեռնամուխ էի՛ք 

եղել և այժմ էլ աշխատում են լրացնել Դյու-

կան({ի հունարենի նշանավոր բառարանը։ Պրոֆ, 

'Հաուխչիշվիլին կանգ Է առնում հին վրացական 

թարգմանությունների վրա9 որոնք հնարավո-

րություն են տալիս ճշտելու բյուզանդական շըր~ 

ջանի մի շարք հունարեն հայտնի րառերխ 

իմաստները, իսկ մյուս կոդմ իցՀ գտնել բառեր, 

որոնք տեղ չեն գտել հունարենի և ոչ մի բա-

ռարանում ւ 

'Դեկտեմբերի 14-ից սկսվեցին սեկցիաների 

աշխատանքներրլ Այս հաղորդման մեջ հնարա-

վոր չէ կանգ առնել կարդացված շուրջ հարյուր 

զեկուցումների վրա, բայց մի քանիսին անդրա-

դառնալը անհրաժեշտ էւ 

Պատմության և իրավունքի պատմության սեկ-

ցիայում արժեքավոր էր պատմական գիտու-

թյունների դոկտոր Ե. է. Լիպշիցի զեկուցումը՝ 

«г րյ ուզան դա կան «Երկրագործական օրենքը» և 

սրա գործածությունը բալկանյան երկրներում»» 

Կազմված լինելով VIII գարում է՝ սա վրա կան 

հարստության կայսրերի կողմից, աԵրկրագոր-

ծական օրենքըм ժամանակի րնթացքում, երկրի 

սոցիալ-տնտեսական զարգացման հետ միասին, 

աստիճանաբար ւի ուի ո քսվել Է, տարածվելով բալ-

կան յան երկրներում ւ Մեզ են հասել աԵրկրա-

գործական օրենքի» յոթ տարբերակ՝ երկուսն 

ստեղծվել են բյուգանդական ժամ անակաշր ր-

ջանում, մեկրճ Բյուգանդական կայսրության 

անկումից հետո, երկուսր սերբերեն թարգմա-

նություններ են, մեկր սլավոն ա-ռուսական, 

մ ե կր ՝ ռում ինականւ Համ եմ ատելով այդ բոլոր 

տարբերակներր սկզբնականի հետ, Լ իպշիըը 

ցույց Է տալիս, թե ինչպես Է անդրադարձել 

նրա վրա երկրի սոցիալ-տնտեսական զարգաց-

ման պրոցեսը, ինչպես Է բյուգանդական իրա-

վունքր ազդել բալկանյան միջնադարյան պետու-

թյունների իրավունքի վրաւ 

Ուշագրավ Էր վրաց պատմարան Ն. Յու* Լք" 

մոուրիի л Արևմտյան Վրա и տ ան ի և Բյուզան-

դիայի փոխհարաբերությունների (VIII—IX դդ») 

պատմության շուրջր» զեկուցում րէ ՀԷեկուրողր 

ցույց տվեց, որ VIII դարի վերջում Արևմտյան 

Վրաստանը (Լազիկան) գագարում Է Բյուզան-

դա կան կայսրության վասալը լինելուցւ Լադի֊ 

կայում կազմավորվում Է այսպես կոչված ոԱր-
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խազա կան թաղավոր/ււ թյուն ը», որն իր անաւեր 

ոտացավ Աբխազիա յի իշխաններից՝ մ թավ ար-

ներից, որոնք գլխավորեցին I՛ յուղանդիա յի դեմ 

մղվող պայքարը, ինչպես և ամբողջ Արևմտյան 

Վրա и տան ի մ իավորումը։ Ն. Լոմ ոուրիի կարծի-

քով * Աբխազական թագավորությունը» փաստո-

րեն վրացական քաղաքական միավորում էրէ 

Հայագետների և ընդհանրապես կովկասա-

գետների Համար Հետաքրքրություն Էր ներկա-

յացնում Ռ. Ա, Հյուսեինովի զեկուցումը՝ 

€1071 թ» Մանազկերտի ճակատամարտի հետե֊ 

վանքները Անդրկովկասի Համար»! Նա կանգ ա՛-

ռավ XI դարի աոաջին կեսում Անդրկովկասի 

նկատմամբ Բյուզանդիա յի վարած սխալ քա-

ղաքականության վրա, որը թուլացրեց այդ եր-

կըրները քաղաքական ու ռազմական իմաստով 

այն ժամանակ, երբ սելջուկների կողմից դ/խա-

վորվող о ղուղ թուրքերի սպառնալիքը Անդըր-

կ ո վկա и ի Համար ակնՀա յտ Էր դարձեր Բյու-

զանդիա յի նման քաղաքականությունից, ինչպես 

ճիշտ նշեց զեկուցողը, օգտվեցին սելջուկները, 

արշավանքներ ձեռնարկեցին Անդրկովկասում ե 

տարածեցին իրենց տիրապետությունըւ Բյու-

զանդիան փորձեց սելջուկների առաջընթացը 

կանգնեցնել, բայց արդեն շատ ուշ Էր։ Մանազ-

կերտի 1071 թ. ճակատամարտում Ալփ-Արսլանը 

պարտության մատնեց բյուգանդական կայսր 

Ռոմանսս IV Գիոդենեսինւ 

Պատմական գիտությունների դոկտոր Ա. Կիկ-

վիձեի զեկուցումը նվիրված Էր XI—XII դդ» 

բյուզան դա-վրա ցական Հարաբերությունների 

պատմությանը« Զեկուցողը կանգ առավ այն 

երկարատև պայքարի վրա, որ վրաց թագավոր 

Գիորգի 1-ը (1014—1027 թթ.) մզեց բյուգան-

դական կայսր Վասիլ 11-ի դեմ, ապա նաև այն 

Հարցի վրա, թե ինչպես Գի որդի ի որդի Բագրատի 

օրոք Վրաստանը ընկավ Բյուզանդիայի ազդե-

ցության տակ։ 

Կ, Ցուզրաշյանի (Լեն ինգրադ) զեկուցումը 

նվիրված Էր Բյուզանդիայի Հետ Տայքի Գավիթ 

կյուրապաղատի ունեցած փոխհարաբերություն-

ների Հարցին Х—Х1 դդ, սահմանագլխին։ Նա 

ցույց տվեց, թե ինչպես կայսրությունը ստիպեց 

Գավթին Բյուզանդիային կտակելու իր տիրույթ-

ները, ինչպես նա րյուզանդասիրական խմբակ-

ցության նյութած դավերի ղոհը դարձավ և Ինչ-

պես կայսրությունը հնարավորություն ստացավ 

ներթափանցել Տայք։ Կ, Ցուզրաշյանը ճշգրտեց 

Ւավիթ կյուրապաղատի սպանության տարեթիվը։ 

Նրա կարծիքով Գավիթն սպանվեց ոչ թե 1001, 

այլ 1000 թ.է 

Վեճերի առիթ տվեց Գունբայի զեկուցումը՝ 

նվիրված աբխազա-բյուզանդական քաղաքական 

կապերի Հարցին (IV—V դդ. )։ Հետաքրքրու-

թյամբ լսվեց Մ• Տա* Սյուզյումովի զեկուցումը՝ 

՚էՊ լեբեյական մասսաների к ղիլոտների հակա-

սությունները Բ՚եսաղոնիկեում 1942—124$ թթ.», 

ինչպես և Ւ. Տ . Ֆիխմսւնի գեկուցումը% նվիրված 

պատրոնատի զարգացմանը բյուգանդական 

Եգիպտոսում է 

Պատմության ե իրավունքի պատմության 

սեկցիայում զեկուցումներ կարդացին նաև պա ա -

մական գիտությունների դոկտոր Գ, Կ, Գողա-

էիշվիւի Ь, 0. Լ որդքիպանիձեն , Ւ. Մ. Ն ո դի ան г 

Արվե ստի պատմության սեկցիայում զեկու-

ցումներ լսվեցին նվիրված մի շարք տաճարների 

որմնանկարներին, աոանձին ձեռագրերի ման-

րանկարներին, սրբապատկերներին , փայտա-

գրության , ոսկերչության Հարցերին: Այս սեկցիա-

յում ակտիվ մասնակցություն ունեցան վրացի 

արվեստադեաներըւ Ուշադրությամբ լսվեց Տ» Р» 

Վիրսալաձեի զեկուցումը Ատենի վանքի (V11 

դար) XI դարի որմնանկարների մասին< ՀԷեկոլ-

ցոզը Э"Ч9 տվ^0> ՈՐ խնդրո առարկա որմնա-

նկարների տակ պահպանվել են XI դարից ա -

ռաջ կատարված որմնանկարներ, ա յդ թվում 

նաև բազմաթիվ արձանագրություններ, որոնք 

ունեն պատմաեան մեծ նշանակություն: Գրան-

ցի ք Է Բուղայի կողմից Թրիլիսիի ավերման մա-

սին վկայող արձանագրությունը է 

Ուշագրավ Էր Ա. ՛ Հ . Բանկի զեկուցումը՝ 

էէ Բյուզան դա կան X — Л / / / կիրառական ար-

վեստի դերը գեղարվեստական կերպարների 4 

ձևերի տարածման գործում»։ 

Շ. Յա. Ամ իրանա շվ ի լու զեկուցում ը՝ աՊայես-

լոգների Ժամանակաշրջանի բյուգանդական մո-

նումենտալ նկարչությունը և ազգային դպրոց-

ները» (Կիր Մանուիլ Եվդենիկոս)» մտքերի աշ-

խույժ փոխանակության առարկա դարձավ/ Զե-

կուցողը առաջ քաշեց այն ճիշտ միտքը, որ ել-

նելով զանազան երկրներ ում (Սերբիա, Ր ու լ զա-

րի ա, Հին Ռուսիա, Վրաստան) տարվող նորա-

գույն ուսումնասիրությունների տվյալներից, շի 

կարելի ազգային դպրոցներում գեղարվեստի 

զարգացման ամբողջ պրոցեսը բացատրել բյու-

զան դա կ ան ազդեցությամբ և միաժամանակ 

ճիշտ շԷ ժխտել այն նպաստը, որ Կոստանդնու-

պ ո լիսը տվեց Իտալիային, Սերրիային, Բուլ֊ 

ղարիային, Հին Ռուսիային, Հայաստանին ե 

Վրա ստ անին, որ ազգային ա սանձն աՀաակոլ-

թյունը միջնադարյան արվեստում կարելի է 

չ ո լծեք առանձին Հուշարձանների պատմա-գե-

ղարվեստական վերլուծությամբ և ոչ թե նախ-

օրոք մշակված ընդհանուր պատմական բանա-

ձևերով։ 

Բազմազան էբ Հնագիտության к ճարտարա-

պետության սեկցիայի թեմատիկանւ Մեծ Հետա-

քրքրությամբ լսվեց Հ• յքանփոլադյանի (Լե-

նինդրագ) զեկուցումը բյուգանդական ապակու 

մասին, որի նմուշների զգայի մասը գտնվել է 
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Հա (աս տանում հնագիտական պեղումների ժա-

մանակ։ Զեկուցումներ կարդացվեցին նաև Վը-

րա ստանում և Ղրիմում հայտնաբերված բյու-

գանդական դրամների մասին (Տ է Արրամիշվի-

չի, Սոկոլովա յ , Արևմտյան Վրաստանի 

վաղ միջնադարյան կառույցների մասին (Վ. Ա. 

Լեկվինաձե), այսպես կոչված «гասորական խա-

շերի» ծագման և թվագրման մասին (Վ. Ն• Զա~ 

չեսսկայա), Պիցունդայի խճանկար հատակի 

մասին (Լ. И. Շերվ աշիձե) և այլն։ 

Հասարակական մտքի պատմություն և գրա-

կանագիտություն սեկցիայում լսվեցին Յա. Լ յու-

րտ րսկ ու в բյուգանդական հեղինակները պատ-

մություն գրելու արվեստի մասին» , Տ% Կուկա-

վայի «Նե ո պլատոնականությունը և դասական 

շրջանի հին հիւնական փիլիսոփայությունը»$ Ս• 

Ս. Ավերինցևայի «Բյուգանդական գրականու-

թյան մեջ անտիկ ողբերգության ձևի նորացման 

փորձերր», Ս. Պ. Մարկիշի էէ Բյուգանդական հե-

ղինակների գործերի ռուսական թարգմանու-

թյունները» , Ն. Ա. Մեշչորսկոլ сгՍլավոնա-րյու-

զան դա կան վաղ գրական կապերի մասին» և 

այլ զեկուցումներէ 

0՝ԲՒԺսՒՒ բյ ուզան դա գի տա կան կոնֆերանսի 

աշխատանքներին . Հայաստանից, ինչպես աս-

վեց, մասնակցեցին երեք հոգի։ Պրոֆ. Աշոտ 

Գա/ստյանի զեկուցման թեման Էր «Հեթումյան-

ների Լամ րրոնի իշխանությունը»։ Հայ պատ-

մագրության ուշադրությունից է ասաց զեկու-

ցողը, ընդհանրապես վրիպել Է Հեթ ումյանների 

Լամ րրոնի իշխանության հիմնավորման, նրանց 

1իէՐէ հարյուրամյա իշխանության պատմու-

թյունը՛: Զեկուցողը նշեց, որ ականավոր մաս-

նա գետն եր այն կարծիքն են հայտնել, թե իբր 

Հեթում յանների իշխանության պատմությունն 

սկսվում Է 1226 թ., երր նրանց հաջողվել Է նրս-

տել ^իլիկիայի պետության գահին։ Զեկուցողի 

и 

կարծիքով Հեթում յանների ինքնուրույն իշխա-

նությունը հանդես Է եկել 1110 թ., Հեթում Սե-

բաստոս իշխանի օրոք։ 

Հայկ Մելքոնյանը զեկուցեց IV գարի ասորի 

նշանավոր գործիչ Հակոբ Մ ծբնացու աշակերտ 

Մար Ա վգին ի վարքի մասին։ Նա հայտնեց, որ 

իրեն հաջողվել Է Մատենադարանի Л® 1522 ձե-

ռագրում հայտնաբերել Մար Ավգինի վարքի 

Հայերեն հին թարգմանությունը և որ Փավստոս 

Բուզանդը իր «Հա հո у պատմություն»-ը շարա-

դրելիս որպես աղբյուր Է օգտագործել նաև խնդրո 

առարկա վարքի հին հայերեն թարգմանու-

թյունը։ 

Հրաչ Բարթիկյանի զեկուցումը նվիրված Էր 

Հայաստանում XI գ. բյուզանդական տիրապե-

տության հարցերից մեկին, ավելի կոնկրետ՝ 

Կեկավմենոսների հայկական ընտանիքի հետ 

կապված հարցերին։ 

Եզրափակիչ պլենար նիստում լսվեցին Զ• 

Ոլդալցովայի «Գաղափարական - քաղաքական 

պայքարը IV—VI դդ. բյուգանդական պատմիչ-

ների և ժամանակագիրների աշխատություննե-

րում», Ա» Պ, Կաժդանի ((Գաղափարական պայ-

քարը Բյուզանդիա յո ւմ XII դ.», Ն, Կեչակմաձե ի 

էէ Բյուզանդական հասարակական մտքի պատ-

մությունից, XI դ.», Շ4 Նոլցոլբիձեի «Արեոպա-

գիտիկայի աղբյուրները» և Վ, Ա. Գվա խարի այի 

€Բյուզանդական խազերը վրացական ձեռագրե-

րում» զեկուցումները։ 

Եզրափակիչ պլենար նիստում սեկցիաների 

ղեկավարները հանրագումարի բերեցին կոնֆե-

րանսի աշխատանք ներըւ Կոնֆերանսը որոշեց 

բյուզանգագետների համամիութենական հաջորդ1 

VIII կոնֆերանսը հրավիրել երեք տարի հե-

տո՝ Խերսոնես քաղաքում ւ 

Լ. ՐԱՐԹԻԿՅԱՆ 


