
ԳՐ1ՀԽՈՆՈԻԹՅՈԻՆ Р Е Ц Е Н З И И 

гьиг ^рил-ЗиЛ/, Հովհաննես Հովհաննիսյանի արվեստը, Հայ-
կական ՍՍՈ՝ ԳԱ հրատարակչություն, 1964, 107 1;ջ, <յինը 5 5 կ.: 

«Հ ուէհաննիսյանր, շատ տեսակետներից, հիմ֊ 

Նադիրն է հս&դիսանոսք Հայ նոր դրակ ան ու֊ 

Ր յան նորագույն• շրշան ի. նրա շատ ներկա յա-

ցուցիչներ հանդիսանում են կամ Հ ո վՀան նի и ֊ 

յանի անմիջական աշակերտները կամ կապված 

են հրա Հետ բարեկամական կապերով և չեն 

խուսափել նրա բարերար ազդեցությունիցъ,— 

Հայ պոեզիայի խոշոր դիտակ Վաչերի Р րյուսո-

։քի այս բնութագրական խոսքերով Է սկսվում 

գրականա դետ-տեքստ արան Ն. Մուրադյանի 

դիրքըէ որ նվիրված Է մեծ քնարերդու Հով-

հաննես Հովհաննիսյանի պոետական արվեստի 

քննությանը։ 

Ր ան ա ստեղծ ի դրական մուտքը Հեղինակը 

դիտում և քննարկում Է նախորդ շրշան ի դրա-

կան ավանդների և նոր ժամանակների հասա• 

ր ա կա կան-քաղաքական ու սոցիալ-հոդեբանա-

կան տեղաշարժերի հետ սերտ առնչակցությա՛ն 

մեջ։ ռիշտ Է նկատում նա, որ մոլորություն 

կ/ին եր է եթե մեր պոեզիայի պատմության մեք 

Հովհաննիսյանի մասին խոսելիս աչքաթող ար-

վեր այն անխզելի կապը, որ կա նրա և նա խոր՛է 

ոերնդի ականավոր ներկայացուցիչների միջև, 

նրա լիրիկական պոեզիսЛ օրգանական շարու-

նակությունն Հր այն պոեզիայի, որի ներկա-

յացուցիչներն էին Մ. Նալբանդ յանը, Ռ. Պատ-

կանյանըէ И. Շահազիզըէ միայն թեճ Հասա-

րակական Նոր պայմաններում, գեղարվեստա-

կան նոր միջոցներով» Այս Հարցերին Էլ հան՜ 

դամ ան որ են անդրադառնում Է հեղինակը իր 

ուսումնասիրության աՄ ուտքը», «Բանաստեղծ 

քաղաքացին» է էէԺողովրդական մոտիվներ», 

«Բալլադներ և պոեմներ» բաժիններում» 

Հովհ* Հովհաննիսյանի դրական ուսումնա-

ռության խնդիրը քննելիս Ն, Մուրադյանը թեև 

Համաոոտակի, բայց խտացված կերպով րնու^ 

թադրում Է նրա ականավոր նախորդների պոե-

ղիայի մի շարք Էական կողմերը, նշում նրան֊ 

(/ի у յուրաքանչյուրի այն մեծ ծառայությոմւը, 

որ մատուցեցին Հայրենի մշակույթին, մեր դրա-

կան ութ յանր՝ նրա զարդացման որոշակի փու-

լում ։ Այ սպի սով, ընթերցողին Հնարավորություն 

Հ տրվում Հետևելու ր ան ա ստեղծ ի անդրանիկ 

դրական քայլերին* աչքի առաջ ունենալով անց-

յալ դարի 60 — 70-ական թվականների Հայ պոե-

զիայի ընդհանուր վիճակը, նրա զարդացման 

տենդէնցները, ինչպես և Հասարակական կյան-

քի նոր պահանջները$ 

Գրքում Համոզիչ կերպով արված Է րանաս-

տեղծի Հասունացման պրոցեսը՝ վաղ շրջանում 

դրված և այժմ արխիվում պահվող նրա մի 

շարք չափածո դ ործ երի վերլուծության միջո-

ցով. ստեղծագործաբար յուրացնելով իր դրա-

կան ուսուցիչների առաջավոր գ եղագի տակ шЛ 

ավանդն երր, Հ ո վՀ անն ի и յանր գտնում Է իբ թե-

մաներն ու ոճը և շուտով ինքն Է իր Հերթին 

դաոնում ուսուցիչ դրական նոր սերունդների 

Համ ա րէ 

Րր ուսումնասիրության մեջ Ն, Մուրադյանը 

Հատուկ քննության Է տոնում ՀսվՀ, Հսվհտն^ 

եիսյանի քաղաքական լիրիկան, հայրենասիրա-

կան, բնության և սիրո երդերը, ինչպես նտե 

՛էրա երդած սոցիալական, խոհական֊ փիլիս ո ֊ 

Հայական մոտիվն երր։ Այստեղ ևս Հեղինակն 

յնում Է մի շարք ուշադրավ դիտողություններ, 

կատարում աոանձին դործերի Հետաքրքիր վեր-

լուծություններ, Հանդում ճիշտ եզր ա կաց я լ-

թյուններիէ Ուզում ենք մասնավորապես նշել 

*Տեսե' լ ես արդյոք այն բլուրները» Հայտնի 

բանաստեղծության և Հովհ. Թուման յանի сРа* 
ГОи13>*^ առթիվ դրված Էջերըւ Այստեղ առա-

ջին անդամ ընթերցողի ուշադրությանն Է հ անձ-

նը վում Հովհ. Հովհաննիսյանի մինչև այժմ ան-

տիպ մի բանաստեղծությունը (աՀավատացե ք, 

դուք Հայաստան..*» ռրը, դրված լինելով 

էՏեսե՚լ ես արդյոք այն բլուրները» ոտանա-

վորից ընդամենը երկու ատ րի Հետս, փաստո-

րեն ժխտում Է վերջինիս մեջ այնքան ընդդըծ֊ 

ված կերպով արտահայտություն դտած ռոման-

տիկական ոգևորությունը։ Դա, այսպես ասած, 

յուրովի մի ինքնապաբոդիա Էր, "ՐԸ, ինչպես 

Համեմատության միջոցով ցռւյց Է տալիս Հե-

ղինակը, ըստ Էության Համընկնում Է Հով*. 

Բ՛ո ւման յանի՝ տասնամյակներ Հետո գրածի 

ոգուն։ 

Բանաստեղծի Հայրենասիրական երգերը ար-

ժեքավորելիս ևս Ն. Մուրադյանը ձգտում Է 

ցույց տալ Հասարակական-քաղաքական քար» 
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Հառիքներով պայմանավորված և գեղագիտա-

կան նոր սկզրուՏ/քներից բխող այն տարբերու-

թյունները, որ առկա կին նրա քնարերգության 

մեշ՝ նախորդ շրջանի ականավոր պոետական 

դեմքերի ստեղծագործության համեմատու-

թյամբ։ Այս տեսանկյունից էշ նա անդրադառ-

նում է բանաստեղծի երգած սոցիալական մո-

տիվներինI 

Մի դիտողություն ունենք վերոհիշյալ խնդի բ ֊ 

ների արծարծման առնչությամբ. բանն այն է, 

որ հեղինակը, երբեմն չափազանց հրապուրվե _ 

լով Հ ո վՀ, Հովհաննիսյանի գրական վաստակի 

ընդհանուր րնութագ բմամ բ, տեղ-տեղ շեղվում 

կ իր ա ո ջ/լ դրված հիմնական նպատակից ։ Եվ 

Ա՛յդ է պատճառը, որ նման դեպքերում նրա 

բու ն շարադրանքը ըստ Լութ յան չի համապա-

տասխանում այն ընդհանուր ելակետին, որ 

նախընտրել է ինքը այս գիրքը Գրելիս տալով 

Նրան աՀովհաննես Հովհաննիսյանի արվեստը л 

խորագիրըI Ւհարկե, անհեթեթ բան կլիներ որևէ 

գրողի արվեստի, գրական վարպետության քըն». 

նությունը կտրված նրա ստեղծագործական 

ընդհանուր և ամբողջական դիմանկարից. խոս-

քըն այստեղ այն մասին է, որ անտես չառնվեր 

այդ տիպի հետազոտության յուրահատուկ բը-

նույթը, որ, ասենք, Հովհ» Հովհաննիսյանի սի-

րո կամ բնության երգերր վերչուծI յ՚ւս հեղի-

նակը շեշտեր, առանձնացներ ա յն նորը, յու-

րահատուկը, որ բերում է բանաստեղծը նաև. 

արվեստի, ոճի , գրական վարպետության ա-

ո ում ով։ Այսպիսի մոտեցում նա, իհարկե, ցու-

ցաբերում Է, բայց միշտ չէ, ւ.ր հասնում է 

սպասված արդյունքի» 

Այս դժվարությունը, շարադրանքի և ելակե-

տի միշև նկատվող որոշ խզումը հաղթահար-

ված, վերացված է արդեն գրքի հաշորդ գլխում, 

ուր քննության են առնվում րանսՀբտեղծի եր-

գած ժողովրդական մոտիվները։ ճիշտ է վար-

վել հեղինակը անհրաժեշտ ուշադրություն նվի-

րելով գրականության ժողովրդայնության վե• 

բարեր յալ Հովհ. Հովհաննիսյանի արտահայ-

տած կարծիքներին , ժողովրդի ստեղծած բա-

նավոր գրական արժեքներին նրա տված գնա-

հատությանըէ «Թե՛ մի ազգի կյանքը, անցյալն 

ու ներկս^ն, և թե' նրա գրականությունն ու լե-

զուն ուսումնասիրելու համար,—գրել Է ժողո-

վրրդական մեծ բանաստեղծը,-—անհրաժեշտ 

Լ... ուշադրություն դարձնել ժողովրդի բերա-

նում կենդանի մնացած այն անպաճույճ բա-

նավոր ավանդությունների վրա, որին սովորա-

բար աժողովրդակսձ գրականությունս անուսն 

են տալիս»! Ելակետ ունենալով ժողովրդակս/ն 

երգի, խաղիկների Էական աոանձնահատկու-

թ/աններ բ թե՛ ձևի և թե' բովանդակության 

առումով, հեղինակն ըստ այդմ Էլ վերլուծում 

Է բանաստեղծի գրակսՀև մեծ վաստակը պոե-

զիայի այս մարզումւ Ուշագրավ Է Հովհ. Հով֊ 

հաննիսյանի ստեղծագործության մեջ այն-

քան կարևոր տեղ ունեցող ժողովրդական՛ 

մոտիվները ըստ մշակման սկզբունքի խըմ-

բավորելու այն փորձը,' որ կատարում Է հե-

ղինակն իր դրբումг Նա առանձնացնում Է ե-

րեք խումբ կամ ինչպես ինքն Է ասումճ երեք-

փոէնշ. ա) այն բանաստեղծությունները, որոնց 

ձևն Է մոտ ժողովրդական խաղիկներին բայց՜ 

ոչ բովանդակությունը, գաղափարը, բ ) այն 

գործերը, որոնց ոգին, գաղափարն Է ժողովըր-

գական, բայց ոչ ձևը. գ) այն ստեղծագործուդ 

թյունները, որոնք հազվագյուտ ներդաշնակու-

թյուն են կազմում ձևի և բովանդակության 

տեսակետից, Այսպիսի խմբավորումը, կարծում 

ենք, հնարավորություն Է ընձեռել հեղինակին 

ավելի շոշափելի, կոնկրետ դարձնելու իր վեր-

լուծությունները, տեսնելու և ցույց տալու այն 

տարբերիչ երանգները, որ կան ժողովրդական 

մոտիվներով բանաստեղծ ի գրած երգերում։ 

Գրական վարպետության հետ առնչվող մի 

քանի խնդիրներ Է քննում հեղինակը նաև 

((Բալլադ ներ և պոեմներл բաժնում է Նշելով այն 

տեղը, որ ունեն այս ժանրերը բանաստեղծի 

ստեղծագործության մեջ, նա մի շարք գործե-

րի վերլուծության ընթացքում կատարում Է 

որոշ համեմատություններ, զուգահեռներ Է անց-

կացնում պարզելու համար այս կամ այն գոր-

ծբ գրելիս բանաստեղծի ստացած գրական մը-

ղրլմների հարցը, ժողովրդական ավանդու-

թյունների մշակման նրա սկզբունքը Լ հԱ րտա-

վազդըյ>, ((Վահագնի ծնունդը»)։ Աշխատության-

մեշ աոանձին բաժին Է նվիրված նաև Հովհ• 

Հ ովհաննիսյանի բանաստեղծությունների տա-

ղաչափության ըէ 

՛՜բքի ամ էէն ահա շող մասերից Է աՍ տեղծա-

դւ: բծական լաբորատորիան» գլուխը« Այստեղ 

Ն, Մուրադյանին մեծապես օգնել Է տասնամ-

յակների աշխատանքով ձեռք բերած նրա աձօս. 

տա բանական հմտությունը։ Հովհ. Հովհաննիս-

յանի արխիվի մանրազնին ուսումնասիրության 

շնորհիվ հեղիք/ակին հաշողվել Է բացահա յտել 

մեծ բանաստեղծի ան հա տակ ան ո ւթյան մի շարք 

Էական կողմերը, ամենայն մանրամասնությամբ 

բնո ւթադ բել նրա, այսպես ասած, գրական 

բնավորությունըէ Ինչպե՛ս Է աշխատել Հուէ-

հաննիսյան-ստեղծագոբծողը, ո րն է աշխա-

տանքի նրա ոճը, ի՛նչ ազդեցություն են ունե-

ցել նրա տրամադրության, ստեղծագործական 

պահերի վրա հասարակական պայմանները, 

շրշապատը, անձնական փոխհարաբերություն-

ները և այլն, — այս հարցերին պատասխանելու 

համար հեղինակը համակողմանի քննության է 

ենթարկել բս/ն աստ եղծ ի ձեռագրերը , համեմ ա-
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տել ա րի» ի վու մ եղած՛ տարբերակները* Նա օգ-

տագործել է Նաև. աո անձին գործերի ստեղծա-

գործական պատմության հետ առնչվող մանրա-

մասները ք ժամանակակիցների արժեքավոր վր-

կայությունները, ինչպես նաև հենց իր ՝ բանաս ^ 

ս՚ևղծ ի հաղորդած տեղեկություններըг 

աՀովհաննես Հովհաննիսյանի արվեստր» 

դիրքն ընդհանուր առմամբ դրված Է դիտական 

պատշաճ մակարդակով, լեզուն սեղմ Է ու ար-

տահայտիչ, ոճը՝ հստակ, տեղ-տեղ պատկերա-

վոր» Գրական պրոցեսի քննության ընթացքում, 

բանաստեղծի ստեղծագործ ությունն արժեքաւԼո-

րեչիս դրսևորվել Է հեղինակի գեղագիտական 

ճաշակ ր, Էրուդիցիանէ րրքում կատարված վեր-

լուծությունները մեծ մասամբ կոնկրետ են, 

եզրակացություններն ու գնահատականները րս-

տացել են հստակ, որոշակի արտահայտ-ււթյուՏւ։ 

Ցավով պետք Է նշել, սակայն, որ մի քանի 

տեղ սպրդել են այնպիսի ձևակերպումներ, ո ֊ 

ր ւ:նբ բացահայտորեն ճիշտ չե՛ն, որոնց հետ 

համ աճա յնվ1 ք չի կարելիէ ՛Այսպես, օրինակ, 

խոսելով սԱրագն Լկավ» երդի մասին, հեղինա-

կը վերջում գրում Է, 9Ահա գաղափարի և ձևի 

այն երջանիկ միասնությունը, որ հատուն Է 

Աիսյյն ժողովրդական ստեղծագործությանը» (Էք 

98)է Մի թե պարզ չէէ որ նման մոտեցման 

դեպքում անհնար կլիներ ինչպես հայ, այնպես 

Էչ համաշխարհային գրականության մեջ ցռւյա 

տալ որևէ կատարյալ գրական երկ, որն ստեղ-

ծել է սչ թե ժողովուրդը, այլ մի անհատ հե-

ղ/Տնակ, ասենք V եքսպիրը կամ Տերյանը» Եվ 

մի թե ապացուցելու հարկ կա, որ ձևի և բո-

վանդակության այն երջանիկ միասնությունը, 

որի մասին խոսում է մեր հեղինակը, հատուկ 

է ամեն մի իսկական գեղարվեստական ստես-

ծագործության, գրական բոլոր հանճարեղ եր„ 

կերին։ Անսպասելի է թվում նաև 131-րդ էջում 

տեղ գտած աթտ պնդումը, թե Ж քնար ական 

մեղմ նկարագրի տեր Հովհաննիսյանին ավելի 

մոտ էր Պ ուշկինր, քան Լեր մոնտովը»» 

Մի փ որ ր ավելի ուշադիր լինելու դեպքում 

հեշտությամբ կարելի էր խուսափել նման վրի -

պ /II մներից։ Եվ դրանից միայն կշաՀեր ամ բող՝-

ջության մեջ հաջողված, շատ կողմերով հետա-

ր լ՛ ր քրական այս ուսումնասիրությունը։ 

Ֆ. հԱՐՈԻԹՅՈԻՆՅԱՆ 


