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7964 թ, օգոստոսի 3 —10 Մոսկվայում տեղի 

տւնեցսէվ մ ա րգ ար ան ակ ան ե ազգագրական գի՜ 

տությսւնների միք ազգային VII կո՚նդրհսր։ 

Մ արդու և ժողովուրդն երի մասին իրարից 

տարբեր է բայց Ա իրար հետ սերտորեն շաղ՛ 

0լ ասր/ած այս երկու գիտությ անների կոնգրեսի 

•у/. I ւք ա ր ո սէը շորս տարին մեկ արդեն կայուն 

ավանդական ուժ Է ստացեր 1934 թ* Լ ոնդո՛ 

նում գոսէ արված աոաքին կոնգրեսից Հետո 

ւոարեցտարի գիտնականների այդ համաժողովը 

ավելի խոշորանում Է, ծավալվում և ավելի 

յյագմ ակոզմանի դաոնում, ոչ միայն նորանոր 

երկր ՛յերի գիտնականների մասնակցությամբ, 

ա ւլե քննարկվող հարցերի ընդգրկումովւ 

Եթե աոաքին կոնգրեսի մասնակիցների թիվը 

չԼր հասնում երկու հարյուրի, ապա 1960 թ. 

Փարիզում գումարված կոնգրեսին արդեն մաս-

նակցում Էին շարք երկու հազար գիտնական՛ 

ներէ Հենց այդտեղ Էլ մեծ գոհունակությամբ 

1л սպասելիքներով ընդունվեց սովետական պատ՛ 

վիրակության առաշարկր՝ հա շորդ կոնգրեսը 

У ո ւ/կ վայում գումարելու վերաբերյալ» 

и արդ ար ան ական և ազգագրական գիտու-

կթյունների VII մոսկոմլան կոնգ րեսր գիտնա՛ 

.կանների միքազգային մի մեծ Համաժողով Էր | 

ե ամենից ավելի ներկայացուցչականը եղավ: 

նրան մասնակցում Էին շուրջ 2200 պատգամա՛ 

Կ է. ր աշխարհի րոլոր մայրցամաքների 58 երկըր՚ 

ներից ե մի քանի հարյուր հյուրեր, ընդամենը 

Հսվելի քան 2500 գիտնականներւ 

П դշ ունելով կոնգրեսի բացումը, Սովետական 

Н ի Աէիյսձ Մինիստրների սովե տի նախագ ահի 

տեղակալ Կ. Ն. Ռոպ նևլւ իրավացի ընդգծեց, 

•'՛/' մեր ժամանակը ըուոն ոևոլյուցիոն զարգաց՛ 

*1 ան ժամանակ Է՝ հասարակական կյանքի բա՜ 

ր՛/՛ բնագավառներում, սոցիալ՛անտեսական 

մեծ վերափոխությունների ժամանակլ Սոցիա՛ 

լիստական երկրների ձեռք բերած հսկայական 

հաջողությունների շն որհի վ սոցիալիստական 

գաղափարները ավելի ու ավելի նվաճում են 

•մ արդկանց մտքերն ու սրտերր. գ ազութակա՛ 

լությ ՚ ՝յ ամոթալի սիստեմը գտնվում Է իր կա՛ 

տարյալ փլուզման եզրին• նորանոր երկրներէ 

ազատագրվելով գաղութային լծից, ձեոք են բե-

րում անկախություն, կաոուցում են իրենց պե-

տականությունը, տնտեսությունը ե մշակույթըէ 

Աչքի ընկնող աոաքադիմություն են ունեցել նոր 

զարգացող երկրնեըըւ Լայնորեն ծավալվել Է 

պայքարը մարդկանց ազատության, հավասա-

րության, եղբայրության ե ե րք անկաթ յան հա-

մար, աճել Է փոխադարձ ըմբոնումը ժողսվուրգ՛ 

ների միքե, մեծ ուժ Է դարձել պայքարը խա-

ղաղության համարւ 

4ոնգրեսն ընթանում Էր այն նշանաբանի ներ-

քո , որ մարդու ե մարդկային հասարակության 

կյանքով ու մշակույթով զբ աղվող գիտնական՛ 

Լերը պետք Է մշտապես բարձր պահեն իրենց 

ս.զ նիվ պարտքի գիտակցությունը հասարակու-

թյան հանդեպ, օգնեն մողովուըգների բարեկա՛ 

մությանն ու մերժեն այն, ինչ մտացածին Է, 

ո^ գիտական ե խանգարում Է դրան։ 

Ի и կա կա՛ս գիտությունը, ընդգծեց ՍՍՌՍ գի-

տությունների ակադեմիայի պրեզիդենտ И. ՛Հ• 

Կ(վ ՛Ի Ի Շ Լ՝, անհամատեղելի Է ամեն կարգի, ըստ 

Էության հակամաբգ ասիրական ատեսություննե-

րի» քարոզի հետճ որոշ ժողովուրդ ների իբրե 

թե ռասայական ոչ լիարժեքության ե մյուսների 

ռասայական գերազանցության վերաբերյալ, տե-

սություններ, որոնք նպատակ են հետապնդուէի 

ոչ թե միավորել մարդկանց, այլ անջատել նը-

րանց իրարիցւ 

!՝ն որոշ Հ, որ կոնգրեսի աշխատանքներին 

մասնակցում Էրն Աֆրիկայի ու Ասիայի4 տար-

բեր ոասաների պատկանող մի շարք ժողո-

վ՚ււրդն երի պատվիրակներ, ժողովուրդներ, ո-

րոնք գեոես երեկ հանդիսանում Էին օտարեր-

կրյա մարդաբանների ե ազգագրագետների ու՛ 

սումն ասիրության առարկան, իսկ այսօր հեաա-

զոտող գիտնականներ են տվել իրենց ծոցից, 

որոնք մեծ սիրով ու Հաջողությամբ ձեռնարկել 

են հարազատ ժոզովուրգների կյանքի ե մշա-

կույթի ուսումնասիրությունը* 

Կոնգրեսի րնորոշ կողմերից մեկն Էլ նրա 

գումարվելն Էր սոցիալիստական մեծ տերու-

թյան մայրաքաղաքում ե սովետական գիտնա՛» 

կանների մասսայական մասնակցությունը նրա 



շ.>շ Լրատու 

աշխատանքներին, որով մեծապես Հեաա րրբրր-

ված Հին օտարերկրյա Հարյուրավոր գիտնա-

կաննԼրյ Դժվար լկր նկատեի որ այդ Հետաքըր-

Հարությունը ուներ երկու կական կողմ. նախ՝ 

սովետական հասարակական գիտությունների 

մեթոդոյոգիական հիմունքները, կատարվող աշ-

խատանքի գլխավոր ուղղություններն ու մեթոդ՛-

ներն Լին շարժում օտարերկրյա գիտնականնե-

րի հետաքրքրությունր և երկրորդ՝ սովետական 

րաղմաղգ գիտնականների աշխատանքի փորձն 

ու կոնկրետ նվաճումների սովետական հար-

յուրից ավելի ժողովուրդներ ի մարդաբանական, 

ազգագրական ե մշակութային ուսումնասիրու-

թյունների բնագավառներում ։ 

Մարդաբանական ե ազգագրական գիտու-

թյունների մ իջա զղային միության նախագահ, 

ֆրանսիական ականավոր գիտնական Անւփ 4 ա -

լւսան. ոզջունելով կոնգրեսի բացումը, արտա-% 

ьш Հման յան պատգամավորների անունից գո-

հունակություն հայտնեց Հ՚ստկապեյ այն բանի 

համար, որ կոնգրեսը մեծ հնարավորություն-

ներ Ւ ավել լայնորեն շփվելու սովետական մար-

դաբանների և ագգագրագետների հետ, որոնց 

Ներդրումը համաշխարհային գիտության մեք 

հանրահաւտ Լ ե այժմ արտասահմանյան գիտ-

նականները մոտիկից կարող են ըստ արժան-

վույն գնահատել այդ ավանգըւ 

Կոնգրեսի պրեգիդենտ, սովետական ականա-

վոր գիտնական Ս. Տոլստովո իր ծ՛ավալուն 

ղեկուցմամր ամփոփեց սովետական մարդա-

բանների և աղգագրագետ ների նվաճումները, 

пит Иագր Л/у մեգ մոտ տարվող աշխատանքնե-

րի հիմնական ուղղություններըէ նշեց այդ գի՛ 

տությունների առջև ծառացած խնդիրները, մաս* 

նավորապես ընդգծելով դրանց շրջադարձը դե-

պի այժմեսէկանությունըւ Ղ՚իտնականը շի կա-

րող դուրս մնալ ժ ողովուրդների կյանքում տեղի 

ունեցող րուռն փոփոխությունների ոլորտից: 

Ավելին, նա ոչ միայն պետք Է լուսաբանի ժո-

դովուրդների պատմության անցյալ ու նոր եղե-

լությունները, այլե պատասխան տա մ արդկանգ 

և հասարակության կյանքի ու կենցաղի առա-

ջադրած հրատապ հարցերինէ 

4 ոնգրեսի աշխատանքների ծրագիրը վերին 

աստիճանի ծավալուն Լր, բավական Լ ասել, որ 

միայն ղեկուցում1*երի թիվը Հասնում Լր հա-

ղս՚րի, որից երեք Հարյուրից ավելին սովետա-

կան գիտնականների զեկուցումներն Էինւ Սո-

վետական գիտնականների 243 զեկուցում ընդ-

գրկված էր սեկցիաների օրակարգով, իսկ 98 

զեկուցում, որ տպագրված ու բաժանված Լր 

պատգամավորներին, սեկցիոն նիստերում բրն֊ 

նարկվելու Լր ըստ Հնարավորությանւ Տեղի ու-

նեցավ րնդամենր շ#»Հ»ւ/ պլենար նիստւ Р шц ի 

կոնգերսի բացմանը ե վւակմանր նվիրված նիս-

տերից, երկու պլենար նիստերում լսվեցին 

պրոֆ. թիսվասի (Հնդկաստան у զեկուցումը 

էՌասաների և կաստաների միջև. փոխՀարաբե-

րության հարցի ներկա վիճակր Հնդկաստանում»» 

1լ պրոֆ. ք՛անդէւի (րուլղարիա)' զեկուցումը 

аժամանակակից կենցաղի ուսումն ասի բութ յան 

Հաջողությունները Եվրոպա յի սոցիալիստական 

երկրներում» թեմաներովւ 

4 ոնգրեսի հիմնական աշխատանքներն րնЯш — 

ցան սեկցիաներում և սիմպոզիումներումւ г որ-

ծում Լին 27 սեկցիա^ որոնց նիստերը տեղի՝ 

ունեցան օգոստոսի 4—7—ը ե 17 սիմպոզիում,. 

որոնց նիստերը տեղի ունեցան օգոստոսի 8-ին 

և 10-ին։ Ս եկցիաները կրում Լին ինչպես թե-

մատիկ, նույնպես ե աշխարհագրական բնույթք 

Նկատի ունենալով, որ Հիմնականում սեկցիա֊ 

ներն Լին արտահայտում կո/նգրեսի կազմըՒ 

քննարկվող Հարցերի շրջանակներն ու բնույթը 

տալիս ենք նրանց ցուցակըւ 

1, Ֆիզիոլոգիական մարդաբանության (Հե-

մատոլոգիայի և սերոլոգիայի են թա սեկցիան ե ֊ 

րով)է 2. Մարդու մարմնաբանության (սպոր-

տային մարդաբանության ե դերմատոգլիֆիկա-

II՛է ենթասեկցիաներով), 3. Անատոմիական մար-

դաբանություն, 4. Էթնիկ մարդաբանություն г 

5. Հին մարդաբանության և մարդու ծագման, 

6. Տեսության և մեթոդոլոգիայի, Г. Հասարա-

կական կաոուցվածքի, 8, Նյութական մշակույ-

թի, 9. Պ ալեոԼթնոգրաֆիայի (Հնագիտական Ւ 

Ա՛զգագրության), 10, Ազգագրական բուսաբա-

նության (Լթնոբոտանիկա ) և ազգագրական 

կենդանաբանության ( Լթնոզոոլոգիա), 11. Ազ-

գագրական լեզվաբանության (Լթնոլփնգվիստի-

Կ ա ) , 12» Ժողովրդական բանավոր ստեղծագոր-

ծության, 13, Ժողովրդական երաժշտության $ 

14. Ժողովրդական թատրոնի և պարի, 15. Ժո-

ղովրդական կերպարվեստի, 16. Կրոն ական 

պաշտամունքի և աոասպելարանության, 17. Կի-

րառական ազգագրության, 18. Էթնիկական աշ-

խարհ ագ ր ութ յան, 19. Աֆրիկայի, 20, Ավստրա-

լիայի և Օվկիանայի, 21. Արևելյան և Հարա-

վային Ասիայի, 22, Արևմտյան Ասիայի, 21. 

Արկտիկայի և Ենթարկտիկայի է 24. Հյուսիսա-

յին Ամերիկ՚սյիէ 25, Հարավային և Կենտրոնա-

կան Ամերիկայի, 26. Եվրոպայի, 27. Թանգա-

րան ագի տ ությանէ 

Հետաքրքիր և կարևոր Հարցերը չափազանց՜ 

շատ Լին, ուստի բնական Լ, որ զ ի տնականներ ր՛ 

կարոդ Լին մասնակցել իրենց Հետաքրքրող 

Հարցերի միայն մի փոքր մասի րն նարկ մ ան ր # 

Շնորհիվ այն բանի, ՛էր կոնգրեսի բոլոր աշ-

խատանքները տեղի Լին ունենում Մոսկվայի 

Լոմոնոսովի անվան պետական Համալսարանի 

գլխավոր շենքում, մասնակիցները Հնարավո-
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լ՛ություն ունեին արագորեն մեկ նիստից մյուսն 

ան ցն ելու։ 

Հայկական ՍՍՌ-ից կոնգրեսիս» մասնակցում 

էր 26 պատգամ ավոր , դրանից 16-ը գիտու-

թյունների ակադեմիայի սիստեմում գտնվող 

Հիմնարկներից և 10՚ը% Հանրապետության այլ 

գիտական Հաստատություններից։ 

Մեր Հանրապետության/ պատվիրակությունը 

կոնգրեսում Հանդես եկավ 7 ղեկուցում ով և. 

ակտիվ մասնակցությամբ սեկցիաների և սիմ-

պոզիումների աշխատանքներին։ Ներկայացված 

զեկուցումները Հետաքրքրություն առաշացրին 

Ա ուշադրության արժանացանւ Պետք է նշել մա-

նավանդ Հայկական ՍսՌ Պ՛Ա ակադեմիկոս 

Ս. Տ. 1)гЬ մ|ւսքփ զեկուցումը էթնիկական աշ-

խարՀ ադրա կան սեկցիայումւ Հէեկուցողը Հելլե-

նիստական դարաշրջանի Հեղինակ Պտղոմեոսի 

և VII դարի Հայկական աշխ ա ր Հա ցույց ի տվյալ-

ների Հիման վրա քննարկեց Կովկասի լեռնական 

ժողովուրդն եր ի բնակության վայրերի Հարցը, 

ներկայացնելով իր կազմ ած երկու Համապա-

տասխան քարտեզները, որոնք մեծ Հետաքըր-

քըրություն առաջացրին ւ 

Պատմ. դիա. դոկտոր Ս. Լ|>ս|ւցյա&ո« որի 

վաստակր Հայկական պարային ֆոլկլորի ու-

սումնասիրության բնագավառում էայն ճանա՛-

չում է գտել, ժողովրդական թատրոնի և պարի 

սեկցիայում Հանդես եկավ €Հայկական պարա-

յին և թատերական ֆոլկլորը* զեկուցումով, շա-

րադրելով Համապատասխան նյութերի Հավաք-

ման, գրառման, մշակման և ոաումնասիրու-

թյան իր փորձը՛։ Մեծ Հետաքրքրություն առա-

շացրեցին մասնավորապես Ս. Լիսից յան ի ստեղ-

ծած պարի գրառման նշաններն ու մեթոդո, ո՛ 

բոնք ավելի կատարյալ պիտի Համարվեն, քանի 

որ ուրիշ երկրներում գործածվող Հարյուրների 

Հ առն ող նշանների փոխարեն Հեղինակւր աոա՚է 

ջարկել է 32 նշան, որոնցով կարելի է գրանցել 

։:չ միայն միզանսցենները, այլև մարմնի շարժ՛ 

ման և պարի մանրամասնությունները։ 

Կոնգրեսի աշխատանքներում շատ կարեոր 

ս. հ զ էին գրավում նաև սիմպոզիումները, ո՛ 

յւոնք, բնականաբար, կրում էին գերազանցա-

պես թեմատիկ բնույթ և նվիրված էին որոշա՛ 

կի Հարցերի» Կոնգրեսում գործում էին Հետևյալ 

ւիմպոզիումները, 1. Մորգանի ուսմունքը նախ-

նադարյան Հասարակության պարբերացման մա-

լին՝ ժամանակակից ազգագրության լույսի 

տակ. 2. Քոչվոր և նստակյաց բնակչության 

վւոխՀարաբերությունները» 3, Քաղաքի և ար-

դյունաբերական ավանի ազգագրությունը. 4, 

Երկրագործական ազգագրություն (գյուղատըն-

տեսական գործիքներ, տեխնիկա և այլնի 5• 

Հին և ժամանակակից ժողովրդի ծագման Հար-

սը. 6. Արկտիկական զոնայի ազգագրության և 

մարդաբանության Հարցերը, 7, Արիդնային-

(անապատային, կիսան ապա տային 1 զոնայխ 

ազգագրության և մ արդարանության Հարցերը• 

Տ. Ազգագրական ատլասներ կազմելու մեթոդի-

կան. 9. Խ աղաղօվկիանոսյան ավազանի պատ-

մ ամշակութային կապերը. 10. Կարպ ատ ակ ան 

պա տմա֊ ազգագրական րնդՀանրությունր. 11, 

Ժող ովրդ ական արվեստի Հավաքմտն աշխա-

տանքների և նյութերի մշակման մեթոդիկան, 

12, Բանավոր բանաստեղծության ժանրերի դա-

սակարգում ը. 13, Ժողովրդական երաժշտական 

գործիքները, 14, Р անվոր ական րանաՀյուսու-

թյունը. 15, Մարդարանական անալիզի մեթոդ՛ 

ներրէ ռասայական Հատկանիշների կազմավոր-

ման գործոնները և ռասայական դասակարգ-

ման սկզբունքները. 16. Рրած ո մարդակերսг 

արարածների դասակարգումը ե նոմենկլատու-

րան. 17, Կենդանիների և մարդու միջև սաՀ-

մանագծի Հարցր* 

Պատմ, գիտ, թեկնածու, ազգագրագետ г. 
1 Լսւ г դ ո ւ լք յ ա С ր Արևմտյան Ասիայի սեկցիայում 

կարդացած՛ իր զեկուցման մեք բնութագրեց 

պատմական Հայաստանի XIX դարի Հիմնական 

ազգագրական շրջանները, ելաեետ ընդունելով 

բնակարանների տիպերը իրենց բնակելի, ար-

տագոական և օժանդակ կառուցվածքներով, ո-

րոնց Համապատասխանում են նաև մ յ ո ւ ՚ յ ազ-

գագրական տվյալները։ Զեկուցումը լուրջ Հե-

տաքրքրության առաջացրեցւ 

Արզեստի ինստիտուտի ավագ գիտ. աշխա-

տակից Ս. Դավրյանլ» ժողովրդական կերպար-

վեստի սեկցիայում զեկուցեց Հայկական ժան-

յակների մ ասին ւ ներկա գտնվողները Համ սղ-

վեցին, որ Հայկական ժանյակները մեզ Հասած-

ների շարքում ամ են ա Հինն են, ունեն ինքնատիպ 

ազգային գծեր և աչքի են ընկնում բարձր ար-

վեստով; Դրանք տարածվել են առաջավոր 

Աս իա յո ւմ, իսկ աոաջին ՀամաշխարՀային պա-

տերազմի տարիներին և դրանից Հետո նաև 

արևմ տ յան երկրներում, երր ժանյակն եր գոր-

ծելը գարձեչ Էր ապրուստի միջոց իրենց երկրից 

ւ։ եղա Հան արված Հայ շատ ընտսմւիքների, կա-

նանց և աղջիկների Համար* 

Արվեստագիտու թյան թեկն ած ու, երաժշտա-

գետ քք. Աթայանի զեկուցումը ժողովրդական 

երաժշտության սեկցիայում նվիրված Էր այն 

Հարցինէ թե Հանճարեղ Կօմիտասը ինչպես Էր 

Հավաքում, ուսումնասիրում և մշակում Հայ 

գեղջկական երգը, ստեղծելով դասական փորձ 

այգ բնագավառում, որը կարող Է ուսանելի լի՛՛ 

նել նաև ուրիշների Համար։ 

Պատմ. գիտ, թեկնածու, ազգագրագետ է-

Կարապետյանի զեկուցումը նվիրված Էր Հնա-

մենի տոՀմ ական և ընտանեկան Հարաբերու-

թյուններին վերաբերող մի կարևոր Հարտ1՞ 



էրատու 

պսսորոնիմ իա յիհ Հայերի մեջ: Այդ Հարցի դի-

էո ա կ ան խոր րնՆ ությունր Հեղինակի կողմից 

արդեն արժանացել Լ գիտնականների ուշադրու՛ 

.թյանլII Թանգա րանագիաոլթյան սեկցիայում 

խոշոր ու շաղ րու թ յամ ր լսեցին Հայաստանի պ ե -

%ր.աՀաՆ պատմական թանգարներ աւ/ագ գիտ՛ 

էսշխաւոող Ն. 1Լւ|սւ<| |սւն|ւ դեկա ցում ր մեր Հան-

րապետության այգ նշանավոր թանգարանի աղ՛ 

• դս գրաոական ֆոնդ երի մասին, մի թանգարան, 

որի արժեքների մասին մեծ գովեստով Էին խ ւ ֊ 

ւ՚ում կոնգրեսից Հետո Հայաստան այցերսծ 

օտարերկրյա գիտնականներըւ 

Կոնգրեսի Հայկական պատվիրակության ան՛ 

դամն երր ակտիվ մասնակցություն են ունեցել 

• սեկցիաների ե սիմպոզիումների աշխատանրնե՛ 

րին եէ րացի զեկուցումներից, Հանդես են եկել 

նաև ելույթներով՝ քննարկվող Հարցերի վերա՛ 

ր եր յար Նրանք աո աջ քաշեցին լոկալ և ընդ՛ 

Հանուր կուլտուրաների բնորոշման և փոխՀա՛ 

րա/՛Լրությունների Հարցը (փիլիսոփ. գիտ. թեկ՛ 

նածու հ. ишгашг|шС1, երկրագործական գոր՛ 

ծ իքների կոորդինացված ուսումնասիրության և 

րնդՀաեուր տերմ ինո լոգիայի մշակման Հարցը 

(պատմ. գիտ. թեկնածու 1Լ. Օդոյ ան), ազգա՛ 

•գրական ատլասների կազմման ընդհանուր 

սկզբունք/ների մշակման Հարցը (պատմ. գիտ» 

թեկնածու 'К •Լսււ՚դոէմյան) , ժողովրդական ար՛ 

վեսաի է յ ութերի և քաղաքային ֆոլկլորի Հա՛ 

վաքման և կոմպլեքս ուսումնասիրության Հար՛ 

ցր (Ս. Դավթյան. Կ. Սեղրոսյւսն) : 
Կոնգրեսի Հայ պատգամավորները արեցին 

նաև քննադատական դիտողություններ որոշ 

զեկուցումների աոթիվլ Պրոֆ. Р. 11.:»աՈ,յ |ւււս|ւ 
առարկելով Փոքր Ասիայում թուրքիզ ացիայի 

պրոցեսը VIII—IX դարերում սկսված լինելու 

տեսակետի դեմ, գտնում Հր, որ մինչև սելջուկ՛ 

յան ներխուժում ր Փոքր Ասիայի թուրքիզացիա-

/ խոսելր զուրկ Է փաստական և գի-

տա կան Հիմունքներից, որքանով որ խոսքր 

վերաբերում Է Էթնոգենեզի բարդ պրոցեսների 

մի ամբողջ կոմպլեքսի« I;. ԿաոսսւԼտյսւնո 
կարևոթ դիտողություններ արեց ընտանեկան 

Համայնքի բնութագրության և րնորոշ կողմերի 

վերաբերյալ» Ս. 1.|ււփ<Լ|ս:նր. նախագաՀելով ժո-

ղովրդական թատրոնի և պարի սեկցիայի նիս՛ 

'"երից մեկում, ամփոփեց օրվա զեկուցումները 

և Ւր գիտ սղությունն երր արեց վիճելի Հարցերի 

աո թիվ» 

Կոնգրեսի աշխատանքների շատ կարևոր կող՚ 
՛Ո՛րից մեկն Էլ անձնական և խմրակական կոն՛ 
4, ակ տներն Էին տարբեր երկրների գիտնական՛ 
ների միջև, որ իրականացվում Էին լայնորեն։ 
Հայաստանի պատվիր ակութ յունր այս տեսա-
կետից ևս բավականաչափ ակտիվ գտնվեց, մա՛ 
У ավանղ որ ակնհայտ Էր մի շարք երկրների 

գիտնականների Հետաքրքրությունը Հայկական 
ազգագրության նկատմամբւ Րացի ան Հատ ա կ ա ն 
զրույցներից, Հայ պատվիրակության Հետ խրմ՛ 
րերով Հանգիպո ւմներ և զրույցներ ունեցան 
Հունգարիայիէ Բուլղարի այի, Չեխոսլովակիայի, 
Հ ա րավս լավի այի է Ֆինլանդիայի և այլ երկրների 
գիտնակ иЛները լ 

Կ ոնգրեսի առթիվ կազմակերպվեց գրբե ր ի 

ցուցաՀանդեսէ որին մասնակցում Էին սովետա՛ 

կան բոլոր ռեսպուբլիկաները և որը գրավեց 

կոնգրեսի մասնակիցների ուշադրությունը, նը՛ 

պաստեց գրականության փոխանակությունը նը՛ 

րանց միջևւ 

Կոնգրեսի օրերին երկու սրաՀներում Հաջո՚ 

զությամբ կազմակերպված Էր ազգագրական և 

հնագիտական բնույթի կինոնկարների ցուցա՛ 

դրություն, որին Հայաստանը մասնակցում Էր 

ռԹանգարան բաց երկնքի տակ» կինոնկարով։ 

Կինոնկարների ցուցադրումը կոնգրեսի աշխա՛ 

տանբների ուշագրավ և կարևոր լրացումն Էբ 

Հանդիսանում ւ 

Կոնգրեսում եղան նաև վեճեր սովետական և 

ար տա и աՀմ ան յան գիտնականների միջև, մա՛ 

նավանդ Մորգանի ուսմունքի և Հին Հասարա՛ 

կութ յան պատմության պարրերացմ ան շո1ՐՀԱ > 

սակայն իշխողը փոխադարձ րմրոնման ձգտումն 

էրէ Համագործակցության ոգին, ժողովուրդների 

մերձեցման, բարեկամության և նրանց *իջև 

խաղաղության ամրապնդմ՚սս գ որձին նպսս՛ 

տելու ոգին։ гш կոնգրեսի աչքի ընկնող ար՛ 

դյունբներից մեկն էր։ ՊատաՀական չպետք է 

Հ յ՚մարել, որ կոնգրեսում, որին մ՚սսնս՚Հցում 

էիս աշխարՀի բոլոր Հիմնագա*։ ռասաների ներ-

կ.ւ՛ րսք/г.ցիչներր, ռասայական ւդեսությակ կամ 

արս-րքի ոչ մի արտահայտություն տեղ չգս։.ո ր 

Г .ւ ո Հակառակը, սովետական ՛լ >чп т ա սաՀ ման -

յան գիտնականները Համերաշխ էին ինչ պես 

մարդու, նույնպես և ռասաների գոյացման ու 

զարգացման պրոցեսի միասնական և Համլադ՛ 

Հանուր լինելու վերաբերյալ։ 

Գիտնականների կոնտակտներին և սովետա-

կան ժողովուրդների կյանքր, աշխատանքն ու 

ձգտումները ավելի լավ ճան աչելուն նպաստեցին 

նաև օտարերկրյա գիտնականների շրջագայու-

թյունները Մոսկվայում, Լ Սնինգրադում, 

ՌՍՖՍՌ֊ի, Ուկրաինայի տարրեր վայրերում, 

Միջին Ասիայի և Անդրկովկասի սովետական 

Հանրապետություններում ։ 

Հայաստան էբ ժամանել կոնգրեսի պատգա-

մավորների 33 Հոգուց բաղկացած մի խումբ, 

որի մեջ մտնում էին ԱՄՆ՚ի, Ֆրանսիայի, Ան-

գլիայի, ԳՖՌ֊ ի, Պ որտուգալիայի է Նորվեգիայի 

և Նոր Զել անդիայի պատգամավորները ՝ Քեմ-

Րէ իջի Համալսարանի պրոֆեսոր, Հայտնի ազ՛ 

գս գրագետ Մ, Ֆորտեսի գլխավորությամբ ւ Հա-



Լրատու 

յ шит ան ում եղան Նաև աոանձին գիտնականներ 

Հ Լ Հա и տանից, Բուլղար իայիցէ ԱՄՆ-ից, Իսրա-

(է լից, որոնք նույնպես կոնգրեսի պատգամա-

վորներ Լին։ Նրանց թվում Լին բուլղարական 

ազգագրագետ Ան աս տա и Պ րիմովսկին, որբ ու-

սումնասիրում Լ խաշնարածությունն ու պղնձա-

գործ ությունբ և րեդ Հանրություններ Լ գտնում 

Հայաստանի և Բուլղարի այի որոշ վայրերի 

բնակչության զբաղմունքի և կենցաղի մեջ, ինչ-

պես և Հարվարդի (ԱՄՆ) Համալսարանի պրո-

ֆեսոր անվանի մարգ արան և Հնագետ Հենրի 

Ֆիլղ ր, որր 4ԴաւԻ ջանքեր Է գործադրում ամե-

րիկյան գիտական շրջաններին ծանոթացնելու 

սովետական մարդաբանական, ազգագրական և 

Հնագիտական գրականության Հետ» 

Կոնգրեսի պատգամավորները այցելեցին մեր 

Հանրապետության դիտական Հաստատություն-

ները, թանգարանները. Հիշարժան վայրերը, 

բազմաթիվ գիտակաւ» Հարցերի շուրջ զրույցներ 

֊ուն եցան Էր^նց Հայ գրչակիցների Հետ, գրա-

կանություն փոխանակեցին. մի շարք դեպքե-

րում սկիզբ դրվեց ապագա գիտական կապերի, 

որոնք երկուստեք կնպաստեն գիտության զար-

գացմանը և արա նվաճումների մ ասսայակա-

նացմ անըւ 

Կոնգրեսը և տարբեր եբկբնեբի գիտնական-

ների անձնական շփումները խոշոր չափով ❁գ-

նեցին փոխադարձաբար ավելի չավ ճանաչելու 

մարդաբանական և ազգագրական գիտություն» 

ների զարգացման ներկա մակարդ ակր և կոն-

կրետ նվաճումները ինչպես Սովետական Միու-

թյան մեջ, նույնպես Լլ արտասաՀմ անում г Կոն-

գրեսի մ սանակիցն երր ավելի պարզ պ ատկերա-

ցում կազմեցին գիտության այո ճյուղերի բնա-

գ ավաոում եղած Հիմնական ուղղությունների, 

սովետական գիտության մեթոդոլոգիական Հի• 

մուն քների է ինչպես և առաջիկա խնդիրէւերի վե-

րաբեր յար Կոնգրեսի աշխատանքները, անշուշտ, 

նպաստեցին գիտական աոանձին պրոբլեմնեաեֆ 

նույնիսկ բնագավաոների Հե աագա զ արդ ,սՏք ~ 

մանր, ե, որ կարևորն Է, զգալի դեր խաղացին 

ժողովուրդ ների փոխըմբոնման, բարեկամու-

թյան և նրանց գիտության ու մշակույթի աոա-

ջադիմության ճանապաբՀինւ 

ւ». ս. 


