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ԼստւքոԱոտ, էհՑ տէրԱշէսրս о/ Агтепо-СШскхп ժ^ոռտէւշտ, 0 օ1օստէ6 0 ս 1 -
Ь е п к ! а п Агшеп1ап ЫЬга гу , Բ ց Ո տ , 1963. 

Վ . Հ . Ռ Յ Ո Ի Տ ֊ ^ Լ Ե Ա 4 յ Ր Գ , (հոտին յ անն ելս ՀեթուէՐյաններ և Լու-

ս ի ն յ ա ն ն ե ը , Կ ի լիկ յան Հայկական դինաստիան երի կառուցվածք,ր. Հայ-
1|ւսկսւն մ ա տ ե ն ա շ ա ր Գ ա յ ո ւ ս \ ո Կ յ ո ւ ֊ ւ պ ե ն կ յ ա Ա К ի մ6 ա ր կ ո ւ թ յ ւ ս ն , Փ ս ւ | փ զ , 1903: 

Լույս Է տեսել ՛արևելագետ Ռյուտ-Հոլենբեբ-
գի ուսումնասիրությունը՝ նվիրված Կիլիկյսլն 
Հ այ աստ ան ի էհուբինյանների, Հեթումյանների և 
ԼուսինյաՏւսւերի տոՀմագրութ յանրւ Այդ կարևոր 
'*արցի մասին շատ քիչ Է գրվածւ Հայագետները 
.իբենց ՛ուսումնասիրություններում գրեթե անտե-

սել են Չիլիկի այի Հայկական թագավորության 
դինաստիաների տոՀմագրութ յան պատմությու-
նը, գլխավորապես արծարծելով տնտեսական» 
սոցիալական, կրոնական, դիվանագիտական ե 
իրավական Հարցեբւ 

Ռ յււ ւտ-Ք ո լեն ր երգ ի ուսումնասիրությունը ^м»-



լիս Է չ/1 աէք)ւ 1քչո է այդ րաչյր։ Գիրքն սկսվում Է 
աաւոՀական ակնարկով։ Ընդարձակ տոհմագրա-
կււհ ա ղյ ո ւ и ա կն եր ո էմ արված են ^ Ի ւԻԿԻա քԻ 
Հայկական ֆեոդ աչական ի շ խան ութ յո։ ն Ն ե ր ի կա֊ 
ո ու քքվաձրր, նրանէ/ կ ասքերն ու աոնչո լթյ ո էհն երր 

[А. չոլ ես րյ ուզանդ ակ ան կայսրների, Ւկոնիայի 
ե սրարսւկան սուլԹանո։ թ յ աններ ի, այնպես Լք 
Անա՛րորի, Երուսաղեմի ե Կիպրոսի՝ խաչակիր-
ների ստեղծ ած կոմսությունների Հե տ ։ Բա քքի 
Ռ ո ւր ինյ ա ն ն երի տոհմագ ր ութ յունիդ հա երկու 
տոՀմ ադրական աղյուսակ Է Հատկացրեք Հ ե ֊ 
թոէմ ք աններին. աոաջին ր վերաբերում Է Հե՛ 
քամյանների Լամ րրոնի տիրապետով!յան շրր֊ 
շա\.ին (\\—է), իսկ երկրորդ ր՝ Կիլիկիայում 
հրա՛ւք ստեղծած հայկական թագավորության 
շրէս.„ին ^'Н—// )է Այ" աղյու и ակն երր մեծ ար-
ժեր ունեն ե նորության են Հայագիտության 
մեք ւ 

Կիլիկիայի Հայկական թագավորության պատ-
մ ութ յ ան րագմակոզմանի ոաումնասիրության 
Համար աոանձե ակի Հետաքրքրություն են ներ-
կայացնում Հայացած իշխաններ է1 ր ե՛լքէ հի ե Սի-
դոնի ( И — / / / ) , Անտիոքի արբա յա զն երի (\)է 

Լուսին յ անն երի Կիպրոսում սւ/ւեղ ծած Հայկական 
իշխանությունների վերաբերյալ աղյուսակն երր։ 
Տ է՝ւրա րանչյուր տոհմագրության մեք, որոնք 
կազմված են խնամքով և Հմ տաթյւսՏ р, տրր-
ված են ամեն մի դոբծչի ազգակցական, մա֊ 
ոանդական կապերր, ծննդյան, ամուսնության, 
с ծ մ ան և մաՀվան թ ւք ականն երր։ Ռյուտ ֊Քոլեն֊ 
բերդի Հետազոտություն ր խոշոր նշանակ ու֊ 

թյուն ունի Կիլիկիա յի Հայկական թագավորու-
թյան միջնադարյան պատմության բազմակող֊ 
11 անի ուսումնասիրության Համարւ Այն ար֊ 
դյու՚Աբ Է երկարամյա տ թնա շ ան աշխատանքի և 
արմ ա 'ւի Է խրախուսանքի$ 

Բարձր գնահատելով անվանի Հայագետի ու-
սումնասիրություն ր, անհրաժեշտ Է նշելէ որ այն 
զերծ չ Լ որոշ թերություններից և ճշգրտման 
կարոտ Հ՚էէրցադ րումներից։ 

Ոէ .սէմյ՚ւմ Է Հեղին ակր, երբ փորձում կ Կի֊ 
լրկիայի Հայկական թագավորության պատմոլ-
թյունր անպայման կապել խաչակրաց արշա-
վանքների պատմության Հետ (Է❁ 9)։ ճիշտ է, 
Կիլիկիա յի Հայկական իշխանություններից ո-

սաեք սերտ Հարաբերությունների մե❁ են եղել 
խաչա\իր ասպետական օրդենների ե նրանց 
կողմից Արևելքում и т եղծ վա ծ կոմսություննե-
րի հետ, բայց դա բոլորովին չի նշանակում, 
թե Կիլիկյան Հայաստանի պատմություն ր խա-
չակրաց արշավ ան ր Ն ե ր ի պատմության բա ղկա-
У ո 4յի չ մասն է կազմում ւ Ղ՚եո խաչակրաց ար-
շավանքներից շատ առա շ Հա յերր Կիլիկիայում 
ստե՛ղծել էին իրենց անկախ ֆեոդալական ի շ ֊ 
խանությսմէներր[ Բացի Հեթումյալերից (1071 

թ.) к Ռուրինյաններից (1080 թ.) Կիլիկիա-
յում կային նաե բազմաթիվ Հայկական ինք» 
նուրո ւյն այլ իշխանություններ, գրւմնցից կա-
րելի է Հիշատակել Փիլարտոսի (Անտիոք), ՛Լ ա — 
սակի (Ծ ով ր յ, II են երեր իմ Արծրունու ( Կ ապա-
գովկիա ), Ար լղար իր Արծրունու ( Պ ի ր ), Թա-
թուլ (Մարաշ\է Ղոդ Վասիլի (Քա.ւեն ) >*.ч յ կ ա-
կւ.ն իշխէսնություննձրր, որոնր գգ՚սլի դեր կա-
տարեցին Հետագայում Կիլիկիա յի հայկական 
թաղ •սվոիության կագմավորման գործում ւ 

Աոաջին խաչակրաց կոմսությունր Արեելրում 
ստեղծվել Լ Հայ ֆեոդալների իրավուն բների 
Հաշվի ն ։ Օդ եսիա Հայկական րաղաքր • որր գրտ-
հրվում Լր ո՝ ո բոսի իշխանության տակ, խա-

չակիրների զոՀր դարձավ։ Խաչակիրների զոր-
քերի Հրամանատար Բոլդ ուին մտերմություէ* 
Հաստատ եո Թոր ոս իշխանի Հետ, а բ արեկա ֊֊ 
մ արաբա մտավ քաղաքը, որից Հետո ուխտ ա—՝ 
գըրժոբեն Ւ որո սին սպանեց, իսկ Եգեսիայխ 
ողջ Հայ բնակչությունը քաղաքից վտարեցո 
ԱՀա այս ւղ ես ստեղծեցին խաչակիր լւ ախ аг ա՛-
խն դիրն երր իրենց աո աքին կոմսությունը Արե֊՝ 
վՒ. լրում ւ 

Մենք Համաձայն չեն ր Հեղինակի բերած այն: 
տոհմագրական տվյալների Հետ, որէօհդ նա. 
փորձում Լ ցույց տաք, թե Հայ թագավորներըւ 
ե արքայազները երկիրը կառ սսք արել են՛ Համա-

տեղ կերպովւ 
Այսպես՝ 24֊րղ Լշում Լեռն՛ Ա՛. թագավորի• 

(իմ աճ Լևոն Р) ե Ռուբեն-Ռա յմհնդի մասին՝ 
բերված թվական ավյալնեդր ըյսյչր են տալի՛ս* 
.էր իբր թե նրանք 1211 —12. է8՝ թթ, Կիլիկիայի-
Հայկական թագավորությունը Համատևդ են կա-
ո ավար ել։ Նախճ Լ հոն Ա-հ այնպիսի մի Հզոր՛ 
ինքնակալ Էր, որ Հազիվ ՛թե կարիք զգա՛ր մի% 
"լրՒհ1' օգնության, երկրորդ՝ Հարց Է ծագում* 
թե Ան տիոքի իշխան Ռուրեն-Ռայմոնդը ի նչ՝ 
կապ ուներ Կիքիկիայի Հայկական թագավորու-
՚ ան Հետ, որ Կիլիկիա յում մասնակցեր երկրի 
կառավարման գործին։ Ռուբեն-Ռայմոնդր Լևշ ն 
Ա թւսդսվիրի եղբայր Ռուբեն ^՚ ի Տո՛ւն Էր, 
նրա Ալիծ դստեր ե Անտիոքի Ռայմոնդ ՛հ 

լատին իշխանի որդին, որր ինչպես ճիշտ կեր-
պով ցույց Է տրված Վ. Լանղլուայի նյութերի 
և Հոդվածների մեգ („Ье 1гёзог с5е< сЬлг{еь Аг-
П1СП1е") ամենուրեք ստորագրում Է арГ1ПС6 
с!'Л пМосЬе". այսինքն Անտիոքի իշխան. նա ոչ 
միայն Լ եոն Ա թագավորի Հետ Համատեղ չի 
կառավարել Կիւիկիայի Հայկական թա գա մորու֊ 
թյունր, այլ Կիլիկիա յում երբեք չի Լլ եղելէ 
Նույնը կարելի Է ասել Հեթ ում Ա թագավորի և 
թագաժառանգ Լեոնի մասին։ Ինչպես Հայտնի 
Է, Լեոն թագ աժ աո անդր 1266 թ. Մառի ճակա-
տամարտում ընկավ մմւմլո ւ բների սուլթան (*եյ-
բարսի ձեռքը ե, որպես դերի, պահվում Լր 
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Աահիրեումէ Հեթո ւմ Ա թադավււրր , երկար 
ջահրերից հետո կարողացավ 1268 թ. ազատել 
Նրան կ Լրություն ի д / Երր Լ և ոն ր հայրենիք վե-
րադարձավ է, Հեթում Ա-ն հրամ արվեց գահից և 
վանք մտավ, իսկ հայոց թագավոբությունր 
հանձնեց իր որդուն* Ահա ամբողջ պա ամ ու֊ 
թ յունր։ 

Այդ նույն ր վերարերում Է Հեթում և Թորոս 
արքայազնևրինէ Ւնչպես հայտնի Լ, ^ ի/իկիայի 
հայկական թագավորության գահին տիրանա֊ 
քով՝ Հեթում г ֊ն երեք անգ ամ հրաժարվեց թա-
գավորությունից ե նորից թագավոր դարձավ 
(1288—1293, 1295 — 1296, 1299—1307 թթ.)» 
1293—1294 թթ. տասր ամիս ժամանակով։ թա-

գավոր ութ յունիւ իր ձեոքր վերցրեց Նրա եղրայր 
Բ՛ոբոս ր. ինչպես տեսնում ենք, այստեղ ես 
համատեղ կառավարման մասին խոսք լինել չի 
կարողէ 

Ւրականությանր չի համապատասխանում նաև 
հեղինակի այն կարծիքը, թե Հեթում Բ-ն 1301 — 
1307 թթ. եղել Է ոչ թե հայոց թագավոր, այլ 
խնամակալ (էջ 23), XIV դարի հայ մատենա-
գիր Ներս ես Պ ա լիենց ր վկայում Է, որ Հեթում 
է՝֊ն 1303—1304 թթ., որպես հայոց թագ ս՛վոր, 
Հազան քսանի պահանջով 10 հազարանոց հայ-
կական ղորքով մասնակցել Է եգիպտական ար-
շավանքներին և պարդ ևաս:րվել Ղաղսյ),֊ /սահի 
կողմից (տես *Մս/նր ժամանակագրություն-
ներ», հատ. I I , Էջ 188—189)։ Լևոն Գ-ն Հե-
թում Բ-ին ւիոխարինել Է 1307 թ. Նոյեմբերի 
17-ին» 

Սխալվում Է հեղինակը, երր գրում Է, թե հա-
յոց թագավորության խնամակալ Սիրադանը 
զոհվել Է Լևոն Ա թագավորի դստեր՝ թագաժա-
ոանգուհի ՀԷարելի համար (Էջ 23)ւ Ս իր ագանին 
սպանեցին հայ իշխանները, որովհետև նա հա-
յատյաց Էր արստ բնական ատելութեանն յունաց 
բնգ ազգս Հայոց» (Միք. Ասորի, Էջ 505) և 
Լևոն Ա-ի մահից հետո դառնալով ՀԷարելի 
խնամակալը, նպատ սկ Էր դրել Հաււնուլ զի?-
իւանսւթիւնն» (նուքն տեղում, Էջ 505), տապա-
լել հայոց թագավորություն ր, դարձնելով այն 
Անտի ոքի պրովինցիանւ Նրա սպանությունից 
հետո հայ իշխան եերր խնամակալությունը 
հան ձնե у իէն ^իւիկ/'այի հայկական թագավորու-

թյան զորրեյւի գլխավոր հրամանատար Чпи-
տանէլ ին Պ այլին է 

Աոանձին տոհմագրական ճյուղերում բերված 
թվական տվյալների մեջ կան վրիպակներ։ Այս-
պես՝ Н—1-ում նշված Է, որ Հեթում *հ իշխանը 

ծնվել Է 1151 թ. և ամուսնացել Է 1153 թ.» 
М-2 աղյուսակում նշված Է, թե Հեթում г իշ-
խան ր ամուսնացել Է 1253 թ., իսկ ապահար-
զան Է տվել 1071 թ. (Էք 56, ծանոթ. 52 )ւ 
(Н-2)-ում գրված Է, թե Լևոն Բ-ի որդինե-

րից Սմբատը ծնվել Է 1277 թ., իսկ Սհպիլը* 
1269 թ Դ ա ճիշ տ չէէ հրանք երկվորյակներ й г 
և Հեթում Պ ատ մի չի վկայությամբ ա1276 թվին՜ 
թագաւորն Լեոնի ծնաւ Սմբատ և Սպիքն խեղե-
լիք (երկ որեակ\» (*սանր ժամ ան ա կա գրու-
թյուններ» է հատ. I, Էջ 84 Նույն աղյուսակի 
մեջ հեղինակբ բաց Է թողել Ռ ուր են իշխանթ 
ս:ն ո էն ր։ Սմբատ Ս պարապետր ոչ թե մեռել Լ 
1275 թ. (տես Н — 3 ա յ լ հայրենիքի հա-

մար զոհվել Է Ս արվանդ իքաբի ճակւ՚յտ ամ ար-
տում 1276 թ. և այլն։ 

Գրախոսվող աշխատության մեջ խոսվում Է 
ն ա ե Աիլիկիա յում գործող օրենքների մասին՛ 
(էջ 27 )։ Հեղինակի այն կարծի րր, թե Լևոն Ա 
թագավորր փորձեց իր թագավորության մ եջ՜ 
մտցնել «гԵրուսաղեմի ասսիզները», ԷսԿ •աք 
իշխանները պահանջեցին ղեկավարվել >ի)է 
հայկական սովորույթներով, իրականությանը չի 
համ ապա տաս խ ան ումւ Լևոն Ա֊ի թագավորու-
թյան ժամանակ հայերը ղեկավարվում Էին սո-
վորհէյթային իրավունքով։ Նրանք օգտագոր-
ծում Էին Նաև բյուգանդական ե արաբական 
օր են րն երր ւ Երուսաղեմի էրենքները հայ կեն-
ցաղի մեջ մուտք չեն գործ եր Լևոն Ա թ ագ ասո-
րի մահից հետո հա յերբ փորձեցին օգտագոր-
ծել Անտիոքի օրենքները։ 1253 թ. Սմբատը 
թարգմանեց այգ օրենքները, բայց հայերի Հա-
մար դրանք խորթ Էին և անրնդու)։ ելի։ Այդ Էր 
պատճառը, որ Նա հարկադրված եղավ 1265 թ• 
կազմելու նոր, օրինակելի ՛Պ՛ատ աստ անագ իրք», 
որը գործնական նշանակություն ունեցավ Կ ի ֊ 
լիկիտյի հայկական թագավորության համար։ 
Այս տեսակետից անհիմն Է հեղինակի այն պրն-
դումը, թե հայ իշխանները մի ամբողջ գար չէին՛ 
կարողանում որոշել թագավոր օծելու կաբգր 
(էջ 27)։ Ընդհակառակը, Սմբատ Սպարապետի 
ոԴատ աստ անագ իրքը» կազմվելուց հետո հայոց 
արքունիքը սկսեց ղեկավարվել ոչ թե հին հայ-
կական սովորույթով, համաձայն որի դա Հր Ժա-
ռանգում էր միայն թագավորի ավագ որդին, 
այլ Դատաստանագրքով, ըստ որի թագավոր էր* 
օծվում որդիներից լավագույնը, հավանությամբ 
т ամ էն գաւառաւք ու գաւառապետացն տե՛ւովն 
և սուրբ եկեղեցովն, որ յոր հաճին» (Սմբատ, 
Դատաստանագիրք, էջ 7 )։ Ւնչպես տեսնում 
ենք, հեղինակի ուշադրությունից վրիպք՚1 Հ 
Սմբատի Դատաստանագիրքը, որը հայ ի րա-
ւք ագի տակ ան մաքի պատմության լավագույն 
հուշարձաններից մեկն էւ 

Մեր այս մասնակի դիտողությունները չեն 

նսեմ ացնում անվանի գիտնականի կատարած 

մեծ աշխատանքը. ^ի(իկիայի հայկական թա-

գավորության տոհմագրությանը նվիրված այи 

ուսումնասիրությունը հայագիտության վերջին. 
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շրջանի նվաճումներից մեկն (ւ Այն կարևոր 
նշանակություն ունի ոչ միայն Հայ մողովրդ ի 
պատմության ք այլև Մերձավոր ու Մ իքին Արեեյ-
յէի Լրկրների քաղաքական ու դիվանագիտական 

կապերի ո կ առնչությունների պասւմութ (ան 
րապմակողմանի ո тт մն աոիրութ/ ո՚Ն Համարէ 

Ա. ԳԱԼՍՏՅԱՆ 
Պաւոմ ական գիտությո&ների գ ո կտոր 


