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1 9 6 3 , 3 6 8 Էօ, գ ի ն ր 1 ո . 1 8 կ ո ւ ւ | . : 

Հայ լեզվաբանության կարևորագույն խնդիր ֊ 

ների էյ ։) Լ կն այսօր ժամանակակից Հայերենի 

ամ բողք ական գիտական քերականության и տեղ-

ծում Ո Էլ Այգ ուղղությամբ վերքին տարիներին 

զգայի աշխատանք Է կատարված ։ Բավական Է 

Հիշատակ ել, որ 1950 թ. հետո լույս են տեսել 

մեկ ու կես տասն յակից ավելի մենագրության» 

Ներ, որոնք նվիրված են արեելաՀ ա յ գրական 

լեզվի Հնչյունաբանության, ձեարաՆո«թյան ( ա -

ո անձին խոսքի մասերի ), շարահյուսության, 

բաոապաշարի ու դարձվածաբանության ուսում՛ 

նասիրությանըւ Գրանցիչյ մեկր երիտասարդ Հա-

յագետ 9*. Գարեգինյանի «Շաղկապն երր մ ա • 

մ ան ակ ակիդ Հայերենումս մենագրությունն Էւ 

ճիշտ է, т արեգին յանի այս աշխատությունից 

առա 9 մենք արդեն Հրապարակի վրա ունեինք 

Ս ❁ ԱբրաՀամյանի аժամանակակից Հայերէնի 

չթեքվող խոսքի մասերը ՛. աշխատությունը, որի 

գլուխներից մեկը նվիրված է շաղկապին, և Ն» 

Պառնասյանի ([Ստորադասական կապակցու-

թյունը արգի Հայերենի բարգ նախադասոլ-

թյուններում» դ ի րրը, որը փաստորեն արդի Հա -

յերենի ստորադասական շաղկապների ուսում-

նասիբություԼ է մ ի ա՛ք ամ ան ակ։ Րայց գրսւ-

խիսվող աշխատությունը տարբերվում է դրան -

ցից թե իր նպատակագրմամբ, թե նյութի ընդ֊ 

դրկմ ան ամբողք ական и կթ լամ ր։ Գ. Գարեգին-

յանը իր աոաշ խնդիր է գրել տալ շաղկապնե-

րի ձևաբանական, շարաՀյոս/ական, իմաստա-

բանական ամ բողչա կան և մանրակրկիտ վեր-

լուծությունը է 

Աշխատությունը բաղկացած Է երկու մ ասիցէ 

Աոաջին մասում անդրադառնալով Հարցի պատ-

մ ութ յան րՀ Հեղինակը ներկայացնում Է, թե Հայ 

քերականները ինչպես են ըմբռնել այդ քերա-

ական կարգը և ինչ դիտողություններ են 

սրել շաղկապների մասին։ Այնուհետև նա անց-

նում Է շաղկապի է որպես խոսքի մասի, բնո-

րոշմանը և նրա աո ան ձն ա Հա ակութ յ աններ ի 

որոշմանը է Հայտնի Էէ որ քեբ ակ ան ակ ան գրա-

կանության մեշ մինչև օրս Էլ չկա խոսքի մա-

սերի դասակարգմ ան միասնական ելակետ։ Ո -

մանք առաջնորդվում են իմաստաբսմնական է 

ոմանք ձևաբանական կամ շարաՀ յո լսական $ 

իւկ ոմանք Էլ՝ այդ երեք Հատկանիշներով միա-

ժամ անակ և ըստ այդմ կատարում են խոսքի 

մասերի տարբեր դասակարգումներ, որոշ բա-

ո եր (կապերն ու շաղկապները \ Հավասարեց՚ 

նում են մաւ/նիկներին դուրս թողնելով խոսքի 

մասերի 2աՐ1'իը ե այլև լ Հեղինակը քննելով 

լեզվաբանական գ րա կան ութ յան մեջ արտահայտ-

ված տարբեր տեսակետները, մեր կա րծ իքով, 

գալիս Է այն ճիշտ եզրակացության, որ շաղ-

կապը ունի իր Հատուկ տեղը խոսքի մասերի 

համակարգումէ Շաղկապները, ճիշտ Է, զուրկ 

են նյութական իմ աստից և ունեն մի այն վերա-

բերական իմաստ, բայց չի կարելի պնդել, թե 

Ա՛յդ վերաբերական իմաստը նրանք ստանոսէ 

են միայն նախադասության մեջ» Նախադասու-

թյունից դուրս Էլ նրանք ունեն միայն իրենց 

Հատուկ, տարբերակված, մեկը մյուսի Հետ 

չշփոթվող բառային իմաստները ( օրինակ ՝ բայց, 

որովհետև, որպեսզի և այլն է, դրա Հետ մ ի ա -

մսւ։.՝ տնակ Նաև իրենց ձևաբանական և շարա-

հ'пчгт կան յ п * ո ահա տուկ հատկանիշները, որոն-

ցով նրանք առանձնանում են բառային մյուս 

կարգերից որպես ինքնուրույն խոսքի մ ասէ 

Քննելով շաղկապների ձևաբանական կազմը, 

Հեղինակը պարզում Է, որ շաղկապները, գրեթե 

սուանց բացառության, լեզվի Հին շրջաններում, 

ինչպես և արդի փուլում առաջացել և առաջա-

նում են այլ խոսքի մասերիցւ Ղա թույլ Է տա-

յիս Հանգելու այն անմխտելի եզրակացությանը, 

որ շաղկապները Համեմատաբար ուշ առաջա-

ցած խոսքի մասերի թվին են պատկանում» Եվ 

դա այլ կերպ լինել չէր կարողէ որովհետև շաղ-

կապների առաջացումն ու զարգացումը կապ-

ված Է բարդ նախադասության առաջացման ու 

զարգացման Հետ, իսկ բարդ նախադասությու-

նը, ինչպես գրում Է Հեղինակը, մտածողության 

ու դատողության մի նոր աստիճանի լեզվական 

արտահայտություն Է, մարդկային մտքի մեծա-

գույն նվաճումներից մեկըւ Այն արդյունք Է քե-

րականական րնդհանրացման, որին Հնարավոր Է 

Հասնել նրա բաղադրիչ մասերի կոնկրետ բո՛ 

վանդ ակությունից վերանալով» Հեղինակը անդ-

րադառնում Է նաև Համադասության և ստորա-

դասության ծագման Հարցին և ընդունում Է 

լեզվաբանական գրականության մեջ տարած-

ված այն կարծիքը, ըստ որի համադասությունը 

ավելի վաղ Է ծագհլէ քան ստորադասությունը> 

րայց րարեգինյանը ավելի Հեռուն գնալով փոր-

ձում Է այդ ապացուցել Հին Հայերենի րնձե՛ 

ռած ւի и и т ե ՛րով։ Նա դատում Է այսպես, քանի 

որ գրաբարի արմատական շաղկապներից 9-ր 

Համադասական են, 4-ը ստորադ ասական, աւդ՚ս 

((տոկոսային այս Հարաբերությունը արդ են պեր-

ճախոս կերպով վկայում Է шЛ» մ ասին $ որ Հա-

յոց լ // ղ ։Էի Հնադույն է նախա գրաբարյան 2/'ք" 

ջանում Համադասությունը, ինչպես նաև Համ и-



Գրախոսություն 

դասական շաղկապները, ավելի տարածված Էին, 

բան и է ո որադ и էություն ր ե ստոր ադա ո սկան 

շաղկապներր» (Լ ջ 64), ուրեմն և գրաբարը հա-

մադ ասության նախնականության անմիջ սկան 

փաստեր Է րնձեոումւ Գժ վար չկ նկատել, որ Հե-

ղինակի ր եր и? ծ վւ աս-и երր ամենեին Էլ չեք/ ա-

ւդացուցոււք իր Լղրակսւցությոէնըւ Նախ՝ չէ9 որ 

V դարի Հո՛ յերենր լևղվի հազարաւք յ սկնեբ 

ա և ած и/ >ստմ ական զարդ ա՛յ մ ան այնպիսի մի 

«ГնորX՝ օղակ է, ինչպես, աս ենր, <!՛իմանակակիղ 

Հայերենը, ինչպե՛ս կարելի է գրարարի Հիման 

վրա. դատողություններ անել լեզվի կազմավոր՛-

ման վաղնջական շրջանների մասին րնդՀան-

րապես, ե՛րկ րԻ ոգ ՝ եթե գրաբարում Համադա-

լական շաղկապները թվով ավելի շատ են ստո-

րագասականն Հրից՝ մի թե դրանից բխում է, 

որ աոաջինները վերջիններից ավելի շուտ եհ 

աո աջացելг Կարժ ՜ում ենք, որ այդպիսի եզրա-

կացություն անելու ոչ մի Հիմք չունենք» 

г, г արեգին յանի աշխատության աո աջին մա-

սում մեծ տեղ է բոնոսէ շաղկապնե՛րի՝ այլ խոս-

քի մասերի Հետ ունեցած Հարաբերակցության 

քննությունը» Հայտնի Է, որ լեզվի մեջ, բացի 

շաղկապներից, կապակցական ղ եր կարող են 

կատարել նաե այլ խոսքի մասեր։ Րրենց կա-

պակցական դերով շաղկապների Հետ Հարա -

րերակցում են դ հրանուններր, մակբայները, 

եղանակավորող րաոեբը և կապեբըւ Հեղինակը 

տարբերում Է մասնակի Հարաբերակցություն, 

երբ այս կամ այն բառը նախ սկսում Է ԳՈՐ՛ 

дածվել խոսքի մասային Համատեղ արժեքներով 

(օրինակ՝ որտեղ, երբ, քանի ե այլն) և լիա-

1|սւտար Հարաբերակցություն, երբ բաոը ամ -

/ անաչա/ իր կապակցական պաշտոնում, ձեռք 

Է բերում նաև խոսքի մասային մի զուգահեռ 

սրժեք՝ շաղկապական արժեք (օրինակ՝ այ լ դե-

/•անունը և այ լ շաղկապը)» աՒ վերջո այդ պրո-

որ Հանգեցնում Է այն բանին, որ չեղվի մեջ 

ղուդ ահ եռ կիրառություններ ունեցող որոշ բա-

ք՛եր, աստիճանաբար կորցնելով իրենց ոչ շաղ՛ 

կապական նշանակությամբ կիրառությունները, 

• անդ ես են գալիս արդեն սոսկ որպես շաղկապէ 

Ս ա արդ ЛЛв այլ խոսքի մասերից շաղկապների 

առաջացման վերջին փուլն Է» (Էջ 45)» Հեղի-

նակը Հարուստ լեզվական նյութի Հիման վրա 

իննում Է այդ Հարցը և ցույց տալիս, թե ինչ-

պես որոշ դերանուններ ք մակբայներ, եղանա-

կավորող բառեր և կապեր ժամ ան ակի ընթաց-

քում վերածվում են շաղկապնե՛րի Հարստաց-

նելով լեզվի կապակցական բառերի Հյ»մակւսր-

4Ը\ 

Աշխատանքի երկրորդ մասը նվիրված Է շաղ-

'րսպնեբի նշանակությունների ու կի ո առս կթյուն-

"երի ուսումնասիրությանըէ Հեղինակը շաղկապ-

^ևրը ըստ գործածության եղանակի բաժանում 

Է 3 խմբի՝ մենագիր (դրանք այն շաղկապներն 

են, որոնք կապակցական գեր կատարելիս Հան-

դես են գալիս աոանձին գործածությամբ 

կրկնադ իր (որոնք կապակցական դեր են կա-

տարում կրկնությամբ՝ և, թե.,, թե) և զու-

կ ո՛դիր (որոնք կապակցական դե ո են եւ.*տ՚ս-

րոէմ զույգերող թեև... բայցէ եթե»,, ապա, 

որովհեաե... ուստի )» 

Ւնչպես Հայտնի Է, ավանդական լեզվարա-

նությունր, Հենվելով շաղկապներով կապակց-

վող լեզվակաէ։ միավորների շարահյուսական 

կապի բնույթի վրա, շաղկապները բաժանում Է 

2 խմբի Համադասական и ստորադասական» 

Գարեգինյանր ևս ընդունում Է այդ բաժանում ր, 

բայց իրավացիորեն նկատում Է, որ Համ ադա-

սությունր և ստորադասությունը շատ դեպքե-

րում կտրուկ կերպով չեն առանձնանում իրա-

րից, լեզվում գոյություն ունեն բարդ նախա-

դասությունների այնպիսի կառուցվածքներ, ո-

րոնք տատանվում են Համադասության և ստո-

րադասության միջև, կամ Համադասական շաղ-

կապներով Հաճախ արտահայտվում են ստորա-

դասությանը Հատուկ իմաստային երանգներ ու 

նշանակություններ, ինչպիսիք են՝ պատճառա-

Հետևան բային, զիջական, ժամանակային, իսկ 

ստորադասական շաղկապներով համադասու-

թյանը Հատուկ երանգներ ու նշանակություններ՝ 

Հակադրական է միավոբական» 7*. Դարեգ ին»անր 

նաև իրավացի քննադատության Է ենթարկում 

այն կարծիքը, ըստ որի Համադաս նախադասու-

թյունները իմաստային ու շար ահյուսական տե-

սակետից ինքնուրույն են ու անկախ» Նա կոնկ-

կրետ օրինակներով ցույց Է տալիս, թե ինչպեո 

վերջադաս Համադաս նախադասությունները 

Հաճախ գրկվում են քերականական ինքնուոույ -

նությոաից՝ դադարելով նույնիսկ Հաղորդակց-

ման առանձեն միավոր լինելուց (Մեծ եղբայրը 

դաշնամուր Էր նվագում, իսկ փոք ւ՝ր՝ ջ ո ւ թ ա կ ) : 

Լուծելով իր նյութին վերաբերող ընդՀանուր 

Հարցերը, (Ւարեգ ինյանը ան ցն ո ւմ Է ժամանա-

կակից Հայոց լեզվի շաղկապների կոնկրետ 

կիրառությունների բն նությ ան ր • Օգտագործելով 

Հայ Հարուստ դասական ու խորՀրդային գրա-

կանության, հրապարակախոսության, բանավոր 

խոսքի ու բարբառներիդ մասամբ նաև գիտա-

կան դրականության տվյալները, գրախոսվող 

գրթի Հեղինակը վերլուծում Է արդե Հայերենի 

շաղկապների արտահայտած իմաստային ամե-

նանուրբ երանգները» Ցուցադրման Համար կա-

րելի Է վերցնել թեկուզ Լ, ու շաղկապների վեր-

լուծությունները» Ղբանք, ինչպես Հայտնի Է, 

միավորիչ շաղկապներ են։ Հայց այդ շաղկապ-

ները արտահայտոսէ են նաև իմաստային այլ 

նրբերանգներ» Այս կապակցությամբ քննվում /»՝?. 

Հետևյալ հարցերը. Համադաս նախադասություն -



*հրա ք и ո սո ւքք ք ո էն 

ների ժ ամանակային էի ո իւ ՜արարեր ո ւթյւււններր , 

է.( ա ա*\աո ա՛ Հետևանքային ե Հակադրական Հա-

րաբերությունների դրսևորումը, բարդ նախա-

դասությունների տ ամ ադ աս-Հարաբերական կա-

՝ ո ւ չյ ւք ւսծր ր Ա շաղկսւպի դ ո րծ ա ծ ո էՔ յ ամ ր, ո 

շաղկապի կիրաոություններր Հարակցական Հա -

րարերությունների արտահայտմ ան մւ՚՚մանակ։ 

Իացի այս Հարցերից, աոանձին Հատվածող 

քննվում են նաև Ա, ու շաղկապների ոճակա*ւ 

կիրաո ութ յան աո անձն աՀաւոկությո ւններբւ 

Ընդ Հանրապես գրախոսվող աշխատության 

արժանիքներից մեկր գիտական վ եր լուծ ո ւթյուն-

ների մանրակրկիտությունն Էւ Գարեգինյանր 

գիտական պատշաճ խորությամբ քննում ե բա-

ցահայտում Է ժամանակակից Հայեոենի շաղ-

կտպների իմաստային Նրբերանգ նսոր, :ւ 1ր\ա-

հ) ութ յան աոանձնաՀատ կություննեոը, նշում, թո 

յուրաքանչյուր շաղկապ էեղվի որ ոճերում Է 

տարածված (գեղարվեստական, Հրապարակա-

խոսականէ գիտական, մողիվբդական և այլն յ , 

վերլուծում Է Հոմանիշ շաղկապների կիրառա-

կան յուրաՀատկութ յուններր և ա յլնւ Այսպես, 

նա գրում Է, որ Րաֆֆու աՍամվել» և «Խենթը» 

վեպերում ոչ մի ասակայսա չի գործածված, որի 

փոխարեն առատորեն օգտագործված կ Հոմանի* 

*քա18» ձևր, մինչդեռ Մուրացա նի «Գևորգ 

Մ արղպետունի» վեպում երկուսն (/ Հավասա-

րապես օգտագործված են (Էք 153) կամ Նար-

Ղ ո и ի Մ աՀը» վեպում չկան «մինչ» և աՀենց» 

շ ււ ղ կ ՚»ւ պն ե րը ( Է ք 314, 316 )։ Հասկանալի Է , որ 

այսպիսի քննությունները ուշագրավ են Հեղի-

նակային ոճի ուսումնասիրության տեսակետից։ 

Որպես արմ անի թ պետք Է նշել նաև այո, որ 

Հեղինակը Հարցերի քննությանը մոտենում Է 

ա ա մ/սկան տեսանկյունով և լեղվական եբե-

վոէ (թՆերր գիտում ծագման, կաղմավոբմա՚ս ու 

ղարգացմ ան մեքւ Առաջնորդվելով այն ճիշտ 

գրույթով, որ ժամանակակից (եղվի փաստերը 

Հնարավոր չէ խորությամբ ու գիտականորեն 

լոսւաբանել առանց լնղվի պատմական Գիուլե-

րը նկատի ունենալու՝ գրախոսվող աշխ ատ ո ւ-

թյան Հեդին ակր անՀրամեշտության դեպքում 

դիմում է մեր լեդ վ ի պատմության, Հատկապես 

գրարարիք փաստերին լեզվական Խ»յս կամ այն 

երևույթի ծագումն ու ղս. րգ ացումը մեկնաբա-

նելու Համարլ Միաժամանակ նա Հայերենի 

փաստեբբ Հաճախ Համեմա:ոում ու ղուգագոում 

!է այլ յեղունեբի (Հատկապես ռուսերենի ու 

ֆրանսերենի յ Հետ, որով և Հնարավորություն 

Է ստեղծվում ավելի լայն ֆոնի վրա ներկա լաց-

նելու տվյալ երևուքթըւ 

Այս րոլոոր թույլ են տալիս ասելու, որ Ղ, 

ւ արեգինյանի աշխատությունը մ ամ անակակից 

Հայերենի շաղկապների քննությանը նվիրված 

ա րժևքավոբ ուսումնասիրություն Էւ Սակայն 

արժեքավորելով գիրրր է ան Հրաժեշտ Ալք Հա-

մարում խոսել նաև նրա թերությունների մա-

սին ւ Ամենից առաջ նկատվում Է րնգՀւսնուր 

որոշ ձգ ձգ վածություն, երկրորդական, Հաճախ 

անն շ ան փաստերի թվարկում ու կուտակում է 

կրկնություններ, անիմաստ կամ ան արժեք ա -

ռանձնացումներ կամ բաժանումներ տվյալ լեղ-

վական խմբի ներսում և այլնւ Այսպես, օրինակ, 

ոչ մի լեղ վար ան ակ ան արժեք չունեն Հեղինակի 

դատողություններն այն մասին, որ |ւս>Ա|Լս շաղ-

կապ ր կարող Է ար տա Հա յա ել և рпш1|ш6 ար-

ժեք ունեցող Համ եմ ատոլ թյուննեբ, և անիրա-
կան, կսււ*ծԼցււսւ կամ փոխաբերական բնույթի 

Համեմատություններ. ուրեմն շաղկապը ցույց 

Է տալիս իրական կամ ենթադրական Հիմ.ււնքից 

բխող Հետևություն, իսկ к р к շաղկապը՝ ի ր ա -

կան կամ անիրական ենթադրություն• Չէ* որ 

այդ իմաստների դրսևորումները, ինչպես Հե-

ղինակն ինքն է ընդունում, к Կախված են կա 

պակցվող մասերի կոնկ րե՝տ ն յ ութական բովան-

դակությունից» (էջ 273), ուրեմն և չունեն 

քերականական արժեքւ 

Նշելով Հանդերձ, որ к г р որ շաղկապի գոր-

ծածությունները ոչնչով չեն տարբերվում к г р 

Հոմանիշի Համապատասխան կիրառությունն ե ֊ 

րից, Հեղինակը բաղում օրինակներով կրկիս 

անդրադառնում է արդեն վերլուծված երևույթ-

ներին (էջ 303 — 304)г Նման կրկնություններր 

գրքում քիչ չենւ Դրան պիտի ավելացնել նաև 

այնք որ Հեղինակը Հաճախ շոշափում է Հար-

ցեբֆ որոնք քերականական աշխատության մեջ 

ուղղակի ավելորդ ենւ Ինչ կարիք կար, օրինակ, 

ժ ամանակի շաղկապները վերլուծելուց առաջ 

բացատրել, որ աժ ամ ան ա կա յին Հարաբերու-

թյունների ճիշտ ըմբռնում ը և արտացոլումը 

Հսկայական նշանակություն ունի մարդու Հա-

մ ար», որ ((օբյեկտիվ իրականության մեք մար-

դու պրակտիկ գործունեությունը անխզելիորեն 

կապված է ժամանակի Հետ, քանի որ նրա տար-

բեր Հատվածներում է իրականանում մարդու 

Արտադրական գործունեությունըл (էք 293}ւ 

ւ՚բքում երբեմն Հանդիպում ենք միամիտ բա-

ցատրություններիւ Այսպես, խոսելով Լ. շաղ-

կապի ոճական կիրառությունների մասին% Հե-

ղինակը Հ. Թուման յանի «Գի բո րի у » բերում է 

նաև Համբոյի նամ ակր (с**.իմացած լինես է որ 

տեղներս շատ նեղ ա ս խարքը սաստիկ ուղում 

են к փող չենք ճարում և Սանն ու Հանին տկլոր 

են և տեղներս շատ նեղ ШЛ և ա յ յ ն ) ու ճիշւո 

կերպով նկատում, որ вայսպիսով ստեղծվում Է 

յուրահատուկ մի ոճ, նամակային մի ոճ, երր 

Ն-ի աո ատ գործածությամբ գեղք կական մի 

քաղցր շունչ Է Հաղորդվում խոսքինա (Էջ 128)' 

9այց հենց նույն տեղում նա շարունակում Է, որ 

իբր աայս գործածությունը անշուշտ առաշա-
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у!,/ Լ այն սովորությունից, որ գյուղու.-/ նա-

մա/քներ ր գրում էին րաՀանանհրր, որոնք աստ-

I /ш ծ ուշն չի ընթերցմամբ քիչ թե շատ ծանոթ 

Հին այս շաղկապի նման կրկնական կիրաոու-

թյոսւներին О I 

4՛. Գար եղին յանի Դ ք ՚ ր րր բաղկացած է 363 

/ <(:ւյ։ Մեր Հաստատ Համոգմամ ր նյութր կւ՚ւրե՝֊ 

յի Լր ներկայացնել ավելի քիչ էշերում գիրրր 

յսզատելսվ վեր՛ացական "( տարտամ դատողու-

թյուններից, փաստերի կուտակումներից, կրրկ-

նոէթյոէններից, ավելորդ մ անրամասնություն-

1.երից ե այլն* г այց զարմանալին այն է, որ 

Հեղինակր այն կարծիքին է, թե շաղկապների 

մասին ավելի մեծ աշխատություն կարե/ի Հր 

ւդրեր Սա մի քանի անգամ նշում է, որ շաղ~ 

կապներին վերաբերող այսինչ կամ այնինչ Հար֊ 

յյր կարոտ է ավելի մանրամասն կամ Հատուկ 

յ ւսումնասիբոկթյան (տե՛ս, .օրինակ, էշ 209 Ա 

Այդ դեպքում, Հետաքրքիր ՛է է քանի* Էջանոց 

՛սիրք պետք Է գրել շաղկապների ո լսումն ասի-

րոէթյոէնբ սպառելու Համար, թե՝ րնդՀանրապե» 

**!յդ թեման անսպառելի կ.։ Իհարկե, գուցե ոչ 

միայՏէ շաղկապների, այլև լեզվական ավելի 

աիոքր միավորների ՛ուսումն ասիրությունր սպա-

ռել Հնարավոր չէ., եթե շեշտր դնում ենք փաս-

տերի կուտակման և դրանց նկարագրման վրա> 

/՛այց պատկերք փոխվում է, երբ շեշտը դնում 

ենթ [ւնզնսւնոսցՅսւքնևւփ վրա, մի բան, որ Հաշ-

ւէի շի առնվում վերջին շրջանում Հրատարակված 

մի շարք լեզվաբանական Հաստափոր գրքերում, 

л ր ոնց ծավալը մեծ ան ում է ի Հաշիվ նույնա-

տիպ փաստերի կուտակման, կրկնությունների 

ե ավելորդ դատողություններիւ 

Մի քանի խոսք տերմինաբանության մասին: 

—.այ քերաէքանական տերմինաբանությունը զուտ 

Ա՛զգային Է, և նրանում օտար փ ո խ :սո ութ յ о ւն-

նեբ յլէիաՆ <կամ Համարյա չկան։ Թրակացու րե-

ր ական ութ յան մեկնիչները և Հետագա շրջանի 

Հայ քերականները Հունա -լատինական քերա-

կանական տերմինների իմաստներն են միայն 

վերցրել կազմ ելով դրանց Համ ապա աաս խան 

Հայերեն ր առ երր (քերականություն, բայ, դե-

րանուն , նա/սաղ ասութ յուն, ե՛հ И ա կա ե այլն\է 

Սակայն վերջերս որոշ լեզվաբաններ Հրաժար-

վելով այս լավ ավանդից և գնալով. Հեշտ ճաՀ 

նապարՀռվ1 ուղղակի գեր աղ ասում, են օտար 

տերմինների գործածությունը, առանց, մ՛րած ե-

լու, որ .այագ Ա՛ո-լեգվաբանի խնդիրներից մեկն 

Էլ քերականական տերմինաբանության. Հետագա 

մշակումն ու ղա րղ ացու մն Հ Լ։ Ա յ.ս պ ս,. Որոշ (եղ-

վ ա ր ան ա կ ան - ր ե ր աձքճա՜Ա ա կահ աշխա_աոլթյ ՛. \ՆՆ Լ -

րռւմ »աար տերմիններն ուղզակխ աչք են ծա-

կում տիրություն անելով . աֆոնեմայիսա սկսած 

մինչև ա ստրուկտուրա յի Л և я մ ո րֆ ե մ ա յ ի д .՝> ըս-

կրսած մինչև « լեքսիկայի» ոլորտներում» гш— 

լ՛եդին յանի դ/՚ՐՐՐ այս թերոլթյոէնը չունի, 

բայց նր անում Էլ գործածված են որոշ գտար 

տերմիններէ որոնց Համարժեքները ունենք կամ 

կարելի Էր ստեղծել, сր/նակ սիքտեմ (Հա է ա-

կարդ I ֆունկցիա (պաշտոն յ , պաուզա \ դա-

դար յ , ինտոնացիա ԼՀնԼերսնդ\ և այլնւ Աո անձ -

նապես մերժելի Է գրքում բազմաթիվ անգ՚սմ 

գործածված Լ|իս|Մէի1| բառը, որր այլ բան 

նշանակում, եթե ոչ (|ս1|շ||ա^ ուրեմն ե պետք 

Է գործածվեր այս տերմինը» 

Ամփոփելով կարող ենք ասել, որ г արե-

գին յանի աՇ աղկ՚սպներր ժամանակակից Հայե-

րենում >• աշխատոլթյունր. չնայած իր թեր ու՛ 

թւուններին է գիտական պաս»շաև մակարդակով 

կատարված արժեքավոր լեզվաբանական ուսում-

նասիրություն Է և նպաստ արդի Հայերենի 

գիտական քերական ո ւՔյան ստեղծման ճանա-

պարհին: 

1Г. ԱՍԱՏՐՅԱՆ 


