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1475 թ. հունիսին թուրքական սուլթան Մահմեդ I I ֊ ի զորքերը հնգօրյա 

պաշարումից և հրետանային ռմբակոծությունից հետո գրավեցին Ջենովայի 

հանրապետության и ևծովյւսն առևտրական գաղթավայրերի վարչական կենտ֊ 

րոն Կաֆա (այժմ Թեոդոսիա) քաղաքը1 ։ Դրանով էլ Ղրիմում սկիզբ գրվեց 

թուրքական տիրապետությանը։ Կաֆայի անկումը պայմանավորված է եղել 

ներքին ու արտաքին բազմաթիվ պատճառներով։ XV ղարի կեսերից Կաֆա֊ 

յում տնտեսական ծանր կացություն է ստեղծվում, աննախընթաց լափերի է 

հասնում մասսաների դժգոհությունը՝ թե' տնտեսական և թե' ազգային հողի 

վրաI Մյուս կողմից՝ Ջ ենովա յի հանրապետության, հետևապես և Կաֆայի 

համար գնալով ս։ն բարենպաստ էր գառնում արտ աքին֊ քաղաքական գրու-

թյունը, որր պայմտնավորված էր ժամանակի միջազգային հարաբերություն֊ 

ների րնթացքով և, մասնավորապես, թուրքական նվաճումների հետևանքով 

առաջացած ծանր կացությամբ։ Ղրիմի ջենովական առևտրական գաղթավայ-

րերի արտաքին- քաղաքական և ներքին֊տն տեսական գրությունը բարդանում 

և սրվում է երկու հանգամանքով։ "րիմում թաթարների ինքնուրույն խանու-

թյան ստեղծմամբ, որի առաջին խան Հաջի-՚հիրեյր բացարձակ թշնամանք էր 

տածում գեպի ջենովացիներր, և 1453 թ. թուրքերի կողմից նեղուցների գրավ֊ 

մամբ, որր խոշոր մի հարված էր շենովական առևտրին։ 

Սուլթան Մահ մեգ II ֊ ը սկզբից ևեթ լուրջ խոչընդոտներ հարուցեց ջենո-

վացիների սևծովյան ա ռև տրին, նրանց առջև փակելով նեղուցները2ւ Նման 

իրավիճակը ի վերջո անիմաստ ու ա նհե ռանկար էր դարձնում շենովական 

առևտրական ւո ի ր ա կ ա լո ւթ յ ո ւն ը и ևծովյան ավազանում։ 1454 թ. Մահ մեղ 11-ի 

և Հաջի֊րիրեյի միջև կնքված պայմանագիրը^, որով խանը պարտավորվում 

էր պաշարել Կաֆան ցամաքից, իսկ սուլթանր խոստանում էր Հ արվածե լ ծո֊ 
լԼՒօ * դրոլ$ յոլնը դարձն ում է սւվելի լուրջ։ րրավվելուց Հետո՝ Կ ա ֆան պիտի 

դառնար խանի и ե փ ա կ ան ո ւ քէ յո ւ ն ր, պ ա քմ անով, որ նրա րնակիչներր հ ամ ար-

վեին սուլթանի Հպատակներ։ Սուլթանն ու խանր խոսքից անմիջապես անց-

նում են գործի։ Կաֆայի հյուպատոսի քարտուղարի հաղորդման համաձայն, 

թուրքական նավատորմիղը՝ կւսզմված 500 գալերներից, հուլիս ս՚մսին մրա-

նում Է Սև ծով և հարձակվում շենովական Մոկաստրո (Ակկերման) ամրոցի 

I Րրենց առևտրական պ ա ւյթ ա ա ի րուք1 յո ւն ր Կաֆայում և շրջակա ծովափնյա շերտերում «ե֊ 

նովայյի ներբ հաստատել Էքէն XIII դարի 60-ական 1454 /7. Զեն ովա յի Հանրապետությունը, 

րնկնեյով ք աղայք ական ու տնտեսական ծանր կացության մեք, իր սևծովյան պաոթակետերո կա-

պայով տայիս է սուրբ Գևորգ մասնավոր բանկի վարչությանըւ 

1 .Записки Одесского общества истории и древностей* (ա/աււԱյւէ ' 3 0 О ИЛ), 
т. 8, 1872, էք и з ՛ 

3 Նույն տեղում, Էք 114* 

7 Հանղես, .V ք 
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ւէրա*։ Սակայն հակահարված ստանալով, թուրքերը ետ են քաշվում և մոտե՛-

նում Կաֆային։ Նույն ժամանակ ցամաքից քաղաքի պարիսպների տակ երես-

վում են Հաջի-4*իրեյ խանի զորքերր^։ Թուրքական նավատորմիղի հրամանա-

տար Թեմիր-Կայր իր մոտ է կանչում Կաֆայի ներկայացուցիչներին և նրան-

ցից մեծ ղիջումներ պահանջում'՝: կնքվում է պայմանագիր, սրի համաձայՆ 

կաֆացիներր պարտավորվում են ամեն տարի թաթար խանին վ. արել 600 

սոմ"է իսկ թուրքերին հանձնել պատանդներ7։ Բացի դրանից, թուրքական սուլ-

թանին Կաֆան ամեն տարի տալիս էր 4000—8000 չերվոնեց8ւ 

Ելնելով ստեղծված ծանր կացությունից և առաջին հերթին թ ուր քերի 

կողմից նեղուցներր փակելու հետևանքով Արևելքի հետ այդ ուղիով առևտրի 

ընդհատ ու մ ի ց^, սբ» Գևորգ բանկի վարչությունը 1454 թ. հոկտեմբերին Մահ-

մեղ 11-ի մոտ է ուղարկում հատուկ դեսպանություն, խնդրելով պահպանել 

խաղաղությունԻր հերթին Կաֆայի հյուպատոս Դեմ ետ րի ո դե. Վիվալդին ևս 

պատվիրակություն է ուղարկում Կ. Պոլիս^։ Ընդ որում, Կաֆայի պատվի-

րակներ Անտոնիո դել Պինոն և Բատիստ ա Ալջերոն ավելի շուտ են ժամ անում 

Կ. Պոլիս, որի պատճառով էլ Քիոս կղզի հասած ջենովական պատվիրակնե-

րին կարգադրվում է չմիջամտել Կաֆայի պատվիրակների բանակցություն-

ներին թուրքերի հետ^ւ Ըստ երև ույթին, մասամբ Էլ այս բանակցությունների 

շնորհիվ Էր, որ մինչև 1475 թ. թուրքերը այլևս հարձակումներ չէին գործում 

Կաֆայի վրա։ Թուրքական аխաղաղասիրականյ> վարմունքի հիմնական պատ-

ճառր, սակայն, այլ էր։ Զբաղված լինելով Վենետիկի և Հունգարիայի դեմ 

մղվող պատերազմական գործողություններով, թուրքերր, բնականաբար,֊ 

Տավրիկիան գրավելու իրենց մտադրությունր գերադասում էին թողնել ավելի 

հարմար ժամ ան ակ ի։ 

Տարեկան տուրք յտանալու պայմանով թուրքերր այդ ժամանակ կաֆա-

ցիներին թույլ էին տալիս անցնել նեղուցներով,3* Դա, իհարկե, չէր նշանա-

կում, թե նրանք վերացրել էին խոչրնդոտները և նեղուցներով ազատորեն 

երթևեկելու իրավունք տվել։ Հաճախ ջենովական արագրնթաց նավերը ստիպ-

ված էին մարտեր մղելով անցնել նեղուցներից)*։ Նեղուցների փակ լինելը ստի֊ 

պում էր կաֆացիներին մետրոպոլիտ յի հետ կասլ պահպանել ցամաքային՝ 

ուղիովՄոկաստրո (Ակկերման)—Լվով—Բուդապեշտ ճանապարհով, որն այդ 

ժամանակ բավականին բանուկ էր դարձել^։ Պարզ է, որ այդ ճանապարհը չէր 
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Սոմը արծաթի որոշակի րս-շ Էր, այն Հավասար Էր 4,5— 6 ոուրշու (19-րդ գարի կեսերի 
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կարող փոխհատուցել նեղուցներով ազատ առևտուր անելու կորուստը։ Ենքը 

Ջենովան Էլ գտնվում Էր արտաքին անբարենպաստ պայմաններում։ թշնա-

մությունը Վենետիկի և Իսպանիայի հետ թուլացրել Էր Ջ ենովա յի տնտեսա-

կան ու ռազմ ական հզորությունը, և թույլ չէր տալիս նրան մեծ ու անհրա-

ժեշտ օգնություն ցույց տալ տավրիկյան իր գաղթավայրերին։ 

Անբարենպաստ արտաքին պայմանները անգրաղառնում են Կաֆայի 

աոանց այգ էլ բարգացող ներքին կյանքի վրա։ Նեղուցները փակելու հետևան-

քով առաջացած առևտրա-տնտեսական ճգնաժամր առավել սրում է դա и ա -

կարգային հարաբերությունները։ Առևտրական վերնախավը և քենովացի պաշ-

տոնեությունը ձգտում էին նախկինում աոևտրից ստացվող օգուտի կորուստը 

այժմ փոխհատուցել տեղական բնակիչներից գանձվող հարկերն ու տուրքերը 

ծանրացնելու, գներր բարձրացնելու հաշվին, իսկ գա, ինքնըստինքյան, ավելի 

էր սրում պայքարր ունևորների գեմ։ ՛ԻԺ գոհությունը սաստկանում էր պաշ-

տոնյաների կաշառակերության, արդարադատության բացակայության և տե-

ղացիների հանդեպ քենովացի ունևոր դասի ցուցաբերած վատթար վերաբեր-

մունքի պատճառով։ ՛Քաղաքում գլուխ է բարձրացնում անարխիան, չկար անձի 

և գույքի անձեռնմխելիություն։ Դրությունն այնքան վտանգավոր էր դարձել, 

որ շատերը հրաժարվում էին Զենովա յից մեկնել Կաֆա՝ այս կամ այն պաշ-

տոնը ստանձնելումինչդեռ առաջ այդ պաշտոնները վաճառվում էին։ 1455 թ-

Կաֆայի հյուպատոս Թոմ шип դե Ղոմ ո կուլտ այի հաղորդում ից երևում է, որ 

շենովական գաղութներում լիակատար անիշխանություն էր տ իրում, նավերի 

վրա և ափին անընդհատ ապստամբություններ ու ելույթներ էին տեղի ունե-

նում, իսկ չեն ո վա ցին երին պատկանող Ղ,րիմի ծովափնյա շերտի մի շարք ամ-

րոցներ գրավել էին տեղացիներէ'։ Քայքայվել էին քաղաքի ֆինանսներր։ Սբ. 

4՜ևորգ բանկի ղեկավարոլթյունր հյուպատոսներին և ֆինանսական ծառայող-

ներին հաճախ էր մեղադրում չարաշահումների և ապօրինությունների մեք, 

նրանց համարելով գաղութային գանձարանի սնանկացման պատճառը 

1457 թ., օրինակ, քաղաքի գեֆիցիտր, ըստ իտալացի գիտնական Կանալեի 

հաշվումների, հավասար էր 492 հազար ասպրի'*։ 

'րրությունը Կաֆայում բարդանում էր տարբեր ազգությունների միք և եղած 

հակասությունների պատճառով։ Հայերն ու հույները պայքարում էին ջ ենովա֊ 

կան ճնշումների դեմ, ընդ որում այգ պայքարին մասնակցում էր նաև հայ և 

հույն առևտրական ու հարուստ դասի այն մասը, որին ջենովացիները գիտում 

էին իբրև իրենց մրցակցի. մյուս կողմից, ջենովական տիրապետության հիմ-

քերը թուլացնում էին Կաֆայի թաթար բնակիչներր, որոնք կապված լինելով 

գրսի իրենց ցեղակիցների հետ՝ նրանց հայտնում էին քաղաքի պաշտպանու-

թյան գաղտնիքներըԱյս նկատի ունենալով, տակավին 1449 թ. կանոնա-

դրությունը ընդունում է նախազգուշական մի շարք օրենքներ, ընդհուպ մինչև 

քաղաքի և նրա արվարձանների մահմեդական բնակիչներին զենք կրելու կամ 

ունենալու իրավունքից գրկելր"։ 

" ЗООИД. Т. 8, վ 118։ 
17 Նու.յ՝ն աեղոէ-մ, Է9 125: 
" А Ш , է. VI , փասաաթոսղթ С О Л И ' 
1 9 З О О И Д , Т. 5 , է ք Ըսա 19-րդ ղարի իտալացի դիա՜Նական Կա՛նալեի Հաշվում-

ների ա и սլ ր ր Հավասար Էր 3 կոսլ ե կի կամ % «ու իւ 20 Նույն иг ե ղու մ ։ 
21 Նույն տեղում, Էշ 814: 

7* 
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Կաֆայի պաշտոնեության կամայականությունները իրենը ամբողջ ուժով 
ծանրանում էին Հատկապես հայ և հույն զանգվածների ուսերին։ Ջ են ո վար ի 
հարուստ վաճառականներն ու ազնվականներր <г դատավորների կաշառակե-
րության հետևանքով գրեթե միշտ արդար էին դուրս գալիս, չնայած նրանը 
աղքատ հակառակորդների արդարացի լինելուն— գրում է Լ• Կոչինք հեն-
վելով ժամանակի իտալական փաստաթղթերի մանրազնին ուսումնասիրու-
թյան վրա։ Կաֆայի պաշտոնյաները մշտական թշնամանքի մեջ էին միմյանց 
հետ, ձգձգում Էին գործերը9 կաշառքներ վերցնում և վեճերր լուծում ջենովա֊ 
ցիների օգտին, մանավանդ, երր աղքատ հակառակորդր լինում Էր հայ, հույն 
կամ թաթար^է 1455 թ. Ջենովա ուղարկած իրենց խնդրագրերում Կաֆայի 
հայերն ու հրեաներր հայտնում Էին, որ ջենովացի պաշտոնյաներր իրենց վե-
րաբերվում են թշնամաբար և ատելությամբՏեղացիների նմանօրինակ բո-
ղոքները նկատի ունենալով սբ. ւ*ևոբդ բանկի վարչությունր XV դարի կեսերից 
մասնակի որոշումներ ու հրահանգներ Է ուղարկում Կաֆայի իր պաշտոնյա-
ներին հայերի և հույների հետ համերաշխություն հաստատելու ցուցումնե-
րով^*։ Սակայն դրանք չէին կենսագործվում, իսկ քաղաքի հիմնական բնակ֊ 
չության՝ հայերի և հույների բողոքներն ու դժգոհ ութ յո ւնները օրըստօրե սրվում 
էին, մանավանդ որ դրանց առիթ էին տալիս իրենք՝ ջենովացիներր, խառնվե-
լով նաև նրանց եկեղեցական ներքին գործերին։ 

Անմխիթար վիճակում էր գտնվում քաղաքի պաշտպանությունը։ Քաղաքը 
զուրկ էր հրանոթներիցս, թեև 1470-ական թթ* սբ• Գևորգ բանկը Աախենից 
ու Ս տրասբուրգից այստեղ էր ուղարկել երկու վարձու հրետանավորներին г. 
Ըստ երևույթին բանկր մտադիր է եղել տեղում հրանոթներ արտադրել, բայց 
այդ նրան չի հաջողվել։ Կաֆա են ուղարկվում շատ փոքր թվով վարձու զին-
վորներ, ինչպես նաև ռազմական ինժեներ Անտոնինո Բոնինոն^։ Եվ ընդհան՛ 
րապես վտանգավոր այս տարիներին Ջենովային միայն մեկ անգամ հաջող-
վեց ցամաքով Կաֆա ուղարկել շատ փոքրաթիվ զորք։ Քաղաքի պաշտպանու-
նակությունն ու դիմադրողականությունը բարձրացնելու ուղղությամբ ձեռնարկ-
ված քայլերը պարզապես անարդյունք են դուրս գալիս։ Այսպես, 1463 թ. Կա՛-
ֆայի ներկայացուցիչ Գամացոն, Լեհաստանի թագավորի թույլտվությամբ, 
Պոդոլյեում 500 հոգուց բաղկացած մի ջոկատ է հավաքագրումճ Կաֆա բերելու 
համար։ Р այց ճանապարհին այս վարձկաններր ավերում են Բրաց լավ քաղաքը 
և մարզային վոեվոդ Միխայիլ Չարտորիյսկին հետապնդում ու կոտորում է 
նրանցՀ ՝г Դեռևս դրանից ա/ւաֆ, 1455 թ• սբ* Գևորգ բանկը փորձել էր երկու 
նավ ուղարկել Կաֆա, բայց թուրքերը նեղուցների մոտ դրանցից մեկր խորտա-
կում են, իսկ մյուսին ստիպում ետ դառնալ*®։ Անհետևանք մնացին նաև կա-

Л. К о л л и , Кафа ո период владения ею банком св. Георгия. Симферополь. 
1911, Է1 22։ ՝<Հ " 

23 Տե' и ՛Սու յն ա հղում ։ 
24 Նույ՛ն տեղում, էջ 351 

1449 թ. կա՛հ ո՛ն ա ղ րա Էէ յան Համա պատ ա и խ ա Ъ կե$ո երր ( 3 0 0 1 1 ՛է Т. 5 ) . հնչսլես Նաև 

ИТУАК, № 52, 1915, վ 168, 
26 ЗООИД, Т. 5, Ц 8341 
2 7 ИТУАК, № 54, Էշ 130։ 
28 Նույն տեղում։ 
29 Н. М у р з а к е п и 4, История генуэзских поселений, Одесса, 1837, Էշ 71» 
30 Նույն տեղու մ։ 
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ֆացիներին օգնելու առթիվ հունգարական, ֆրանսիական, անգլիական և փոր֊ 

թուգալական թագավորներին արված իէնգրանքներր, ինչպես նաև Հռոմի պապի 

գիմումներրճ ինդուլգենցիաներ շնորհելու շռայլ խոստումներով^^ ։ 

Մխիթարական շատ քիչ բան կար բուն Կաֆայի վարչության վարած ար-

տաքին քաղաքականության մեջ4 քաղաքի արտաքին կապերը կայունացնելու 

տեսակետից։ Քաղաքի թիկունքը թաթարական կողմից ոչ միայն խարխուլ Էր, 

այլ ուղղակի թշնամական, թեև Հաջի֊ Գիր եյից հետո խան դարձած Մ են դլի ֊ 

Գիրեյր Կաֆայի իտալացիների հանդեպ բարյացակամ վերաբերմունք ուներ, 

որովհետև խանական գահի համար ութ եղբայրների մղած պայքարում Կա-

ֆայի ջենովացիներր պաշտպանել Էին երկար ժամ ան ակ իրենց մոտ դաստիա-

րակություն ստաց ած Մ ենգլի-Գիրեյինէ Մենգլի-ւ՚ի րեյի եղբայրներն ու նրանց 

կողմնակիցները և առանձնապես Նորդուլետ-Գիրեյր՝ իր համախոհներով, բա-

ցարձակ թշ նամ ական դիրք Էին բռնել Կաֆայի և նրա դաշնակից Մ են դլի֊ 

Գի րեյի հանդեպ և գաղտնի բանակցություններ Էին վարում թուրքական վեզիրի 

հետ։ Նորդուլետին աջակցում Էին որոշ ջենովացիներ, որոնք այս կամ այն առի-

թով դժգոհ Էին Կ աֆա յի իշխանություններից։ Ղրան ցից Էր, օրինակ, Յակոբո 

Գրիմ ալդին, որր, թաքնվելով Թ ամ անում, հարաբերության • մեջ մտավ խանի 

եղբայրների հետ և Նորդուլետին առաջարկեց իր ծառայությունների Կաֆայի 

և Սուրխաթի վրա հարձակվելու նպատակով զինված ստորաբաժանում կազ-

մելու գործում։ նա Նորդուլետին խոստանում Էր այդ քաղաքները գրավելուց 

հետո նրան ճանաչել խան՝'^։ Առևտրականների անվան տակ թուրքական գոր-

ծա կա լնելւը այդ ժ ամ ան ակ վխտում Էին Կաֆայում™։ 

1468 թ. հյուպատոս Ջենտիլե դե Կամիլայի և մյուս պաշտոնյաների հրա՛-

վերով Մենգլի-րիրեյը, իբրև բարձր հյուր, ժամանում Է Կաֆա։ Սրան առիթ 

Էր ծառայել այն, որ խանր իջեցրել Էր գաղութային գանձարանից խանությանը 

վճարվող հարկը՝**։ Նրանց միջև կնքվում Է դաշնագիր, որր վերականգնում Էր 

1381 թ• համաձայնության հոդվածները, խանության և Կաֆայի միջև հաստա-

տում մշտական խաղաղություն և պարտադրում փոխադարձ պաշտպանություն 

և օգնություն ընդդեմ արտաքին վտանգիՏվյալ դեպքում երկու կողմերն Էլ 

ակնարկում Էին թուրքական սուլթանին։ Սակայն ինչպես Մենգլի-րիրեյի հետ 

բարեկամական այս կապերի հաստատումր, այնպես Էլ բարեկամությունը 

հարևան Մ անգուպի (Թո դորո յի ) իշխան Սաիկի (Իսահակիг) հետ^ չնչին պատ֊ 

նեշ Էին օրավուր մոտեցող թուրքական հեղեղի առջևւ Ավելին, հարևանների 

հետ այդ մերձեցումը, ինչպես և Բալկաններում թուրքերի ա նհ աջողութ յուն-

ներր, որոշ չափով ապակողմնորոշում են սբ, Գևորգ բանկի վարչությանը ե 

թուլացնում Կաֆայի պաշտպանունակությունը բարձրացնելու ուղղությամբ 

նրա ձեռ ն ՛Արկումները է Սբ, Գևորգ բանկի անհոգությունն այնտեղ Է հասնում, 

որ 1471 թ, Կաֆայի իշխանություններին ուղարկած հրահանգում նա պնդում 

Էր, որ եթե նույնիսկ խանր հրաժարվի իր պայմանագրային պարտավոր ու֊ 

թյուններից, ապա քաղաքում եղած ուժերով թուրքերին կարելի Է ետ գպրտԼլ. 

31 Նույն տեղո ւմ ւ 
3 2 И Т . У А К , № 5 4 , է շ Ш 1 

33 Նույն տեղում* 

34 Նույն տեղում, Էշ 132$ 

35 Նույն տեղումէ 

36 Նույն տեղում, Էջ 1551 
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<гԿաֆայի կողմը կանգնած է կրիմի խան Մենգլի-՚հիրեյը, բայց պայմանագրի 
հոդվածները պահպանելուց վերջինիս հրաժարվելու դեպքում՝ բերված ուժերի 
և միլիցիայի միացմամբճ թուրքերից վախենալր ավելորդ է» " ։ Եվ ապաճ «Կա֊ 
ֆ ան, փառք աստծո, պատսպարված նորերս նորոգված իր պարիսպների ետե-
վում և այդպիսի բազմաքանակ վարձկան զորքերով, համարձակո րեն կարող Լ 
ետ շպրտել ոչ միայն թուրքերի, այլև ամեն մի այլ թշնամու հարձակումյ» 
Սրանք ինքնահանգստացման վտանգավոր խոսքեր էին, որովհետև վարձկան-
ների թիվր քաղաքում առհասարակ շատ փոքր էր։ Րանկի կառավարչության 
կարգադրությամբ այն կրճատվում և հասցվում Է ընդամենը 200 հոգուԱյղ 
անհեռատես քայլը պատճառաբանված Էր նրանով, որ իբր թե րունիյադի գլխա-
վորած սերբա-հունգարական բանակի կողմից Բելգրադի տակ Մահմեդ 11-ի 
զորքերի կրած ջարդից հետո Մենգլի֊Գիրե յլյ պիտի հովանավորություն խնդրի 
ոչ թե Թուրքիայից, այլ Л /՛ ն ո վայից ՚ ® ։ Տկարացած Կաֆան ներքին և արտաքին 
այս անբարենպաստ պայմաններում կանգնում Է թուրք-թ աթարական մ իա дյալ 
ուժերի սպառնալիքին դեմ-հանդիմ ան. բավական Էր մի հարված և այն կընկ-
ներ։ Վերահաս աղետը արագացրեց ինքրճ Կաֆայի ջենովական ապաշնորհ կա -
ռավարությունըճ Կամպանիայի մարզի թաթարական կառավարչին հեռացնելու 
գործում ունեցած իր բացահայտ միջամտությամբ։ Մահմեդ 11-ը, իհարկե, 
պատրաստվում Էր վաղ թե ուշ պաշարել Կաֆան։ 1475 թ. սկզբներին նա ար-
դեն պաշարել զր Մոկաստրոնէ^այց անտարակույս Է այն, որ թաթարական 
կնճռոտ գործ երին ջենովացիների մ իջամ տ ութ յուն ր նպաստեց թուրք-թաթա-
ր ական առանց այդ Էլ համակիր ուժերի արագ միավորմանը։ Այդ միջամտու-
թյունը արտահայտվեց հետևյալ կերպ. 1473 թ. մահանում Է Կամպանիայի 
մարզի պրեֆեկտ (տուդուն, կառավարիչ) Մամակր։ Մահից առաջ նա ցանկու-
թյուն Է հայտնում իշխանությունր հանձնել եղբորը՝ Էմինեկին, դրանով իսկ 
զրկելով իր որդի Սայթաղին այդ պաշտոնը ժառանգելուց42։ էմինեկը ստանձ-
նում է պաշտոնը և իր կառավարման ընթացքին տալիս հակաջենովական ուղ-
ղություն, արգելելով մթերքների ներմ ուծումր Կամպանիայիցս Կաֆա4*։ Ս ա, 
իհարկե, չէր կարող դուր գալ ջենովացիներին։ էմինեկի դեմ էր գործում Մա-
մակի այրին, փառասեր Ագրիպինա Ь4Ь, որը սկզբից ևեթ ձգտում էր տուդունի 
պաշտոնում տեսնել իր որդի Ս այթաղին։ Սրան հաջողվում է կաշառել Կաֆայի 
գրեթե բոլոր պաշտոնյաներին, այդ թվում՝ հյուպատոս Կաբելային և նրա 
առաջին ու երկրորդ օգնականներ Օրեր տո Սկվարչիաֆիկոյին և Ֆրանչեսկո 
ՖիեսկունԱդրիպինայի կողմ ից կաշառված նրա գործակալ Կոստանդին 
Պետրարոսան, ջենովացի տարեգիր Ջուստինիանիի թողած տեղեկության հա֊ 
մաձայն՝ аսկսում է համոզել Նիկոլո Տորիլին (Կամպանիայի ջենովական կա-

2 1 А Ш . Г. V I I , I , փ ա ս ա ա թ ո ս ղ թ 0 С С С Х Ы 1 . 

" Ն ո ւ . յ Ն ա հ դ ո ն մ է 

39 ИТУАК, № 54. Էէ 1Տ4, 
4 0 ЗООИД, Т. 8 Էէ է՚Յ' 
4 1 А Ш , է . V I I , փ ա ս տ ա թ ո ւ ղ թ М С X V I I . 

4 2 И ГУ А К. № 55 Էք 
43 Կամպա՛նիա Էր կոչվում 'Լրի մ ի Հա ր ավ֊ա րեելյան ծովափ ը, որ ենթակա Էի ջհնովա-

ցինեո Է՛ս։ 
4 4 АШ. է. VII, \Լ Է[ Տ ՛ . 
4 1 ИТУАК. № 55,. Էէ 1 Ճ * ։ 
4 4 В. X. К о н д о р а к и, Универсальное описание Крыма, т. 3, ч. 9, Էք зз։ 
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ռ ավար չի ն ֊ Վ . Մ.), նր ան խոստանալով 2000 չերվոնեց, Օբերտո Ս կվարչիա-

ֆիկոյին՝ 2000 և այս կամ այն անձանց և հյուպատոսին տրվող ընդհանուր դրա-

մը հասնում է վեց հազար չերվոնեցի։ Եվ բոլորը լինելով աղքատ ու ժլատ՝ 

կաշառվեցին և միասին պայմանավորվեցին բա վարարել այրու ցանկությունր 

և դլուխ բերել Կամպանիայում Սայթաղին տեղակալ նշանակելը, ու նրան 

հրավիրել Կաֆա»*' ։ 

1474 թ• նոյեմբերին Սայթաղը ժամ անում է Կաֆա։ Նույն ժամանակ Կա-

ֆայի կառավարության հրավերով, իբրև, հյուր, քաղաք է դալիս Մենդլի-ւ՝իրե-

յը, որին հրավիրել էին Ս այթաղին տուդուն դարձնելու համար նրա համաձայ֊ 

նությունր ստանալու նպատակով^։ Նոյեմբերի 14 — 20-ը խանը լինում է Կա-

ֆայում, բայց հ ամ առում է էմինեկի փոխարեն նշանակել Ս այթաղին, վախե՛-

նալով նյութվող գահակալական կռիվն երի բորբոքում ից և Ս այթաղի հակա-

ռակորդներ Կարա֊մուրզայից ու Այդարից։ Արտաքնապես Կաֆայի վարիչները 

չհակառակեցին խանին, իսկ վերջինս էլ Շ իրինն ե րի տոհմի գլխավոր նշանա-

կեց Կարա-մուրզային^։ Զգալով իր համար ստեղծվող անբարենպաստ վի-

ճակը, էմինեկը փախչում է անհայտ ուղղո ւթյամբ50։ Կաֆ այի բարձրաստի-

ճան պաշտոնյաները, որոնք կաշառված էին Ս ա յթ աղի մոր կողմից, շարունա-

կում են ճնշումր խանի վրա, սպառնալով Ս այթաղին չնշանակելու դեպքում 

չազատել նրա պատանդ եղբորը։ Րսկ դա կսրեր գահակալական պայքարը 

խանի և նրա եղբայրների միջև։ Մենգլի-ոիրեյր ստիպված համաձայնում է 

и այթաղի նշանակմանը, Ծոր հույժ վտանգավոր էր և խանի և գաղութի հա ֊ 

մար» — իրավացիորեն եզրակացնում է Մ* Մալովիստը^*։ 

էմինեկր, որր դաստիարակված էր քրիստոնյաների նկատմամբ ատելու-

թյան ոգով և առանց այդ էլ փայփայում էր ջենովացիներին Ղրիմից դուրս 

քշելու մ տա դրությունր, գործում է ավելի վճռական կերպով։ Իրեն մտերիմ 

ջենովական պաշտոնյա Անդրեա Ֆատինանտի աջակցությամբս փախչելով 

Կաֆայից և հենվելով թաթարական պետերին իրեն կողմն ակից մասի վրա, նա 

համաձայնության է գալիս թուրքական սուլթանի հետ՝ միացյալ ուժերով Կա-

ֆայի վրա հարձակվելու համար՝^։ 

Միլանի և Բուդապեշտի արխիվներում պահպանված մի շարք փաստա-

թղթեր, որոնց մի մասը թարգմանել և հրատարակել է Պ. Կոլին՝ ծՊ ատ մ ա՛-

կան վավերագրեր Կաֆայի անկման մասին» վերտառությամբ, ստույգ տեղե-

կություններ են պարունակում Կաֆայի գրավման և նրա բնակչության նկատ-

մամբ գործադրված անօրինակ բռնությունների մասին։ 

1475 թ. մայիսի վերջերին թուրքական նավատորմը, Կետիկ Ահմեդ փա-

շայի հրամանատարությամբ, մոտենում է Կաֆային։ Հունգարական թագավորի 

մոտ Վենետիկի դեսպան Սեբաստիան Բադորոյի 1475 թ. հունիսի 10-ի հաղոր-

դումից երևում է, որ թուրքերին են միանում թաթարական բարձրաստիճան 

զինվորական պետերը, ինչպես նաև «անդրալպիացիները» (նկատի ունի լե-

4 7 И Т У А К , № 5 5 , է շ * * * * 

Նու յն տեղու մ , էշ 161—162։ 
1 9 М а г 1 а ո М а Г о л у 1 տ է , К а Г ! а чг дти%\е\ р о 1 е ' о > у ՝ ! е Х У - е ^ е \ \ м к и , > У а г с г а ш а , 

2 9 3 9 , էշ 5 6 ։ 
Նոլյն ա եղում! 

51 Նույն տեղում է 
5 2 И Т У А К , № 5 5 , է չ ւ * * ՛ 

ւոլ ա ե ղում է 



'/ . Ա, Միքայեչյւսն 

հերին ու գերմանացիներին )5*։ թ՛ուրքական դեսանտային ուժերի՝ ցամաքից 

Կաֆային մոտենալու ժամանակ, քաղաքից 7 կմ հեռավորության վրա գտնվող 

Պ ասիդինա նավահ անգս տում, թաթարական վարիչների և թուրքական հրամա-

նատարության միջև կնքվում է համաձայնագիր՝ ռազմական համատեղ գոր-

ծողությունների վերաբերյալ« Ականատեսներից մեկր, որր գերի էր բերվել 

Կոստանդնուպոլիս, այնտեղից գրում էր, թե համաձայնություն կնքելու հա-

ջորդ օրր, հունիսի 1-ին, Կաֆան ցամաքից և ծովից լրիվ շրջապատման է են֊ 

թարկվում55։ 

Կաֆան ծովից ս/աշարել էին տարբեր մեծության 480 թուրքական ոազ-

մանավեր՝ զինված պաշարողական հրետանիովէ Հայկական աղբյուրներր նշում 

են 300 նավ56։ Քաղաքի բնակչությունր, զրկված լինելով հրետանուց ե ղրսի 

որևէ օգնությունից, հուսահատական դրության մեջ ապավինել կարող էր միայն 

իր անհամեմատ փոքրաթիվ ուժերին։ Նա զուրկ էր ոչ միայն բավարար քանա-

կությամբ զինապաշարից, այլև երկարատև պաշարման ժամանակ անհրաժեշտ 

պարենից։ Այնինչ թուրքերին էին միացել 60.000 թաթարնելյ57, ինչպես նշված 

է Մոլդավիայի վոեվոդ Ստեֆանի մոտ եկած հունգարական թագավորի դես-

պաններ րոմինիկո ո՝Ալբա֊ Ռե ալի և նրա ընկեր Գասպարի հաղորդագրության 

մեջ։ Ւսկ Ք ի ո и կղզուց ուղարկված անստորագիր մի նամ ակից երևում է, որ 

թուրքերից և իրեն անհնազանդ թաթարներից սարսափած Մենգլի֊Գիրեյր, 

զգալով, որ այլևս անօգնական է պահելու իշիւանությունը, 1500 հեծյալների 

հետ ճողոպրում է Կաֆադրանով իսկ առավել ազատ գործելու հնարավո-

րություն տալով էմինեկին և իր մյուս հակառակորդներին։ Այնպես որ սրա 

հետ Կաֆայի կառավարության ունեցած համաձայնությունը փաստորեն կորց-

նում է իր նշանակությունը։ Թշնամի ուժերի մեջ էին նաև խանի եղբայրները։ 

Հինգ օր շարունակ կաֆացիները դիմադրում էին։ Մարտնչողները հիմնա-

կանում քաղաքի բնակիչ տասնյակ հազարավոր հայերն էին և ապա՝ հույները 

և ոչ թե 1000 ջենովացիները59» «Յայնժամ ընդդիմացան իշխանքն և ազնուա-

կանք մեր և ոչ ետուն զբերդն»50, — ասում է ղրիմ ահա յերի հիշատակարանը։ 

Հինգերորդ օրը, այսինքն հունիսի 4-ին կամ 5-ին (հին տոմարով), գրում էր 

Քիոս կղզում ապրող Ջ ենովա յի քաղաքացի Զիակոմո Ջ ուստինիանին 1475 թ. 

հուլիսի 10-ին, հայերն ու հույներր հայտարարում են «гլատինացիներին՝ այ-

սուհետև թուրքերին դի մ ադրելոլց իրենց հրաժարվելու մասին և պահանջում 

հանձնվել»™։ Բոլորովին սխալ կլիներ, իհարկե, իրերի պարտադրմամբ հա-

յերի ու հույների առաջ քաշած այս ստիպողական պահանջը ներկայացնել իբրև 

դավաճանություն կամ մատնություն։ Իրողությունն այն է, որ ջենովացիների 

կողմից գրեթե անպաշտպան թողնված քաղաքը հայերն ու հույները անկարող 

էին պաշտպանել թուրք֊թաթարական «թոփ ու թուֆանք շատV ունեցող, այ-

սինքն ժամանակի ռազմ ական տեխնիկա յով հագեցված ուժերի հանդեպ, ո -

54 Л. П. К о л л и , Исторические документы о падении Кафы, էշ 8։ 
5 5 Ф. Б р у н , Черноморье, часть, 1, էշ 23в—231։ 
м Հայկական ՍԱՌ Մատենադարան, ձևո. X 7441, թ. 28կ: 

" Л. П. К о л л и , Исторические документы о падении Кафы, էշ 4։ 
58 Նույն տեդոլմ, էշ 14։ 

" АШ, է. VII , II, էչ 343 ե С . С е к е р и н е к и й , тг/,., էջ 229: 
*' Հայկական ՍԱՌ Մատենադարան, ձեո. М 7442, թ. 28կ, 

" Л . П. К о л л и , Исторические документы о падении Кафы, էշ ւ6ւ 



Կաֆա աաղաքի անկման հարցի շոլրջր 

րոնք, ի դեպ, քաղաքը զրկել էին պարենից և խմելու {րից՛ Ողբալով քաղաքի 
անկումը I ներս ես Կաֆայեցին իր տաղում ասում 

ինն Л հայոց բվին ԻԳ Նէր աւելին, 
Ի |ւսղղ ւքանէ մեղաց շարին. 
Միարանեցան այն ասւնկրնին, 
Թսւբարն եկավ ի վերայ Կա ֆին, 
էրերբն ղսւմէնբն կտրեցին. 
Կբոիվ տբւին ի նետ քսպքին, 
Ь| շատ արիւն երկիր հեղին. 
Յետոյ եկին Ղատըր ղանին. 
ՈՐ Դյ\ էր աւելին. 

Օւ ւքիարաՐւի ղուրս ելին 
Ջ'1սւֆայ քաղաքն բոլորեցին, 
1*ս;ղում սւնբիվ հեծեալ էին, 
Թօվւ ու բուֆանք ատ ունէին... 

Մեծ մեծ բօփերն երր քաշեցին. 
Երկինք [ե՜ւ երկիր կա դողային. 
Խիստ շատ վնաս եղև ք աղք ին, 
Տուն տահարքբն ք|>ին: 

Օրհասական այսպիսի վիճակը ստիպում է Կաֆայի բնակիչներին հ ան ձն ը -
վել թուրք֊թաթարական զինված ուժերի ողորմածությանը։ իոս կղզուց Տ ե ֊ 
նովա ուղարկած անստորազիր նամակի հեղինակը, որը ու՚լղակի բացասաբար 
է տրամադրված դեպի տեղացիները, նշում է ձեռնարկած այդ ՔաՏւՒ դրդա-
պատճառը։ «Այս վերջինները (հայերն ու հույներր—Վ. V,), —դրում էր նա,— 
զդալով, որ պաշտպանվելու համար իրենք քան ակ ապ ես շատ թույլ են, հայտ-
նում են թուրքական պետին, որ ցանկանում են հանձնվել, այլապես սրախող-
խող կարվեին այնքան լատինացիներ, որքան կգտնվեր ԿաֆայումՒնչպես 
վկայում է նամակից մեջ բերված հատվածը, նույնիսկ նրա հեղինակր չի կա-
րողացել թաքցնել այն իրողութ յունր, որ նախ՝ ջենովա ցիների կողմից ան-
պաշտպան թողնված քաղաքի միակ պաշտպանն երր եղել են հայերն ու հույ-
ները և որ վերջիններիս կողմից թուրքական զորքերին հանձնվելը ստիպողա-
կան մի քայլ էր ապարդյուն դիմադրությունից հետո և, վերջապես, որ այդ 
քայլի շնորհիվ ջենովացիների (լատինացիների) թեկուզ մի մ ասը հնարավո-
րություն ստացավ խուսափել մահիցг 

Իսկ ւալղն Յւոանկաց առեալ հրաւքսւն, 
Տուեալ աստուստ (լնացին ի Ֆոսւնկստան64,— 

ասում է Մարտիրոս Ղ,րիմեցին, կարծես հաստատելու համար այս միտքր։ 

Կաֆայի պաշարման ժամանակ իրենց կորցրած ջենովական պաշտոնյա-
ները ստիպված են լինում քաղաքի պաշտպանության զործը և զորքերի հրա-
մանատարությունը հանձնել տեղացի մի հայի°՝*» Հավանաբար, հյուպատոսն 
ու մասարներր տվյալ դեպքում չեն կարողացել աչքաթող անել այն, որ քա-
ղաքի պաշտպանները հիմնականում հայերն են՝ իբրև բնակչության ճնշող մե-
ծամասնություն։ Քաղաքի պաշտ պանն ելւը խելացի են համարել հանձնվել, քան 
թե մի երկու օր էլ անզոր դիմադրություն ցույց տալ, այն էլ այն ժամանակ . 
երբ թուրքական հրետանին քաղաքի պարիսպների մեջ բազմաթիվ ճեղքվածք-
ներ էր առաջացրել®®ւ Ընդ որում, թուրքերին հանձնվելու որոշումը ընդունվեի 
է այն բանից հետո միայն, երբ ջենովական առանց այդ էլ աննշան քանակի 
վարձկան զորքերը լիովին բարոյալքվել էին, իսկ նրանց հրամանատարն էլ 

" Հայկական ՍԱՌ Մաաենաղարա՚ւ-, ձեռ. X 770», Հչ 57 58: 
" Л. К о л л и , Исторические документы о падении Кафы, էք и* 
" Ա. Մա. աիր*այա%, Մարսէէլէոս ՛կքիմեւյի, էշ 1ձ0է 
0 3 В. X. К о н т о р а к и, Универсальнее описание Крыма, т. 3» ч* 9, էք 
" .Сын Отечества ' , 1848, № 10, է» 
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փախուստի էր դիմեր «Տեսեաչ իշխանաց մերոց և զաղն ո լականաց զթուլու-

թիւն իշխանին քինիւիզաց և զօրացն նոցին. մանավանդ թէ իշխանն փախուստ 

է աո, անճար մնացեաչ ի и ո վու, աոին զերդումն և զքաղաքն ետուն թուր-

քացախ՛է 

* л * * 

Տեր դաոնալով Կաֆային, թուրքական զորքերր, թաթարների Հետ մ իա֊ 

սին, իրենց սովորության համաձայն դրժում են տված խոստումր և քաղաքը 

կատարյալ սպանդանոցի վերածում։ Թե' հայկական և թե իտալական աղբյուր֊ 

ներրՀ* վկայում են, որ քաղաքի քրիստոնյա բնակչությունը թուրքերի կողմից 

անխնա սրի Է քաշվումէ Թե որքան Էր սպանվածների թիվը) այդ մասին աղ֊ 

բյուրներր լոոսէ են։ Թայը բոլոր այդ աղբյուրներից երևում Է, որ հսկայական 

թվով բնակչություն Է կոտորվել։ 

Ապա սպանդին հաջորդում են դերեվարությունն ու հարկերի ծանրացումը։ 

Թուրքական հրամանատարս։թյունր նախ կատարում Է դույքագրում և բնակ-

չության հաշվառում• «մանր ու մեծն դրեցին»,— ինչպես ասում Է Ներսես Կա-

ֆայեցին69? Սկզբում Կետիկ Ահմեդր հայտարարում Է, թե ինքը հրամայել Է 

կազմել քաղաքացիների ունեցվածքի ճիշտ ցո։ցակ, իբր թե որպեսզի հնարա-

զոր լինի արդարացի կերպով բաշխել հարկերը՛Այնինչ այդ հաշվառումը 

նրան պետք Էր, որպեսզի պարզի, թե ով ինչ ունի և ապա դրանք բռնադրվի։ 

Եվ իրոք, թուրքերր (Հզամեն ի քաղքէն ժողովեցինа և Сզամենն առեալ կողոպ-

տեցին»' 

Օտարերկրյա վաճառականներից փաշան պահանջեց վճարել 20—25 հա-

զար դուկատ, իսկ ջենովացիներիցճ մի դում ար, որբ հավասար էր նրանց ունեց-

վածքի արժեքի կեսին՛?՝*։ Ծանր էր տեղացիների վիճակը։ Ներսես Կաֆայեցու 

ասելով 

Տ ո ւ ն ն ու սւ|(]իէւ <յի յ |՝ւ\նԼ<յ|ւքւ. 
ц ь г ь ք ր ա ժ ի ն ն ն ա ուղ1,|>ն. 

Ա ղ ա չ ա ն օ ք զ կ է ս ն սւււին: 
հփսւո ն ե ղ ո ւ թ ի ւ ն կ ա յ г ք ա ղ ա ք ի ն . 
ԱւքԼնն ի լ ա ց Տառապէին 
Л ւսն փ ա յ շիքս; г п г փսւիւչ՝;ին...73՜ 

Ալբա Յուլիա քաղաքի (Տրանսիլվանիայում) եկեղեցու ավազ քահանա, 

պապական պրոտոն ատ ար Ղոմինիկի ՝ Կաֆայի անկման մասին 1475 թ. ուղար-

կած հաղորդման մեջ ասված էր, որ թուրքերին է տրվել 1011 կաշե տոպրակ-

ներով լիքր դրամ, չհաշված թանկադին քարերր, րնդ որում յուրաքանչյուր 

«7 Հայկական ՍՍՌ Մա տենագարան, ձև ո . № 7442, թ. 281 բւ 
Լ Խաչիկ յան, ԺԵ դարի Հայերեն ձե ոաղ ր ե րի Հիշատակարաններ, մասն Ր, ԷՀ 389— 

390, աե'ս Հայկ. ՍՍՌ Մատենադարան, ձե,,. № 7442, թ. 281 — 28*, ձեռ. М 7709, թ. ձ7— 
ծ՛՛ .Часед ния Одесского общества ист. и древностей", заседание 269, от 3 марта 
1893 г. Письмо настоятеля церкви А лба Юлия (Կաֆայի անկման մասին), էջ в—8։ .Сын 
Отечества*. 1848, № 10, Ц 67։ €ԱՐոՐ>, 1911, Л? Ю—И, էշ 110 և այլ՛ն։ 

11 Հայկ. ՍՍՌ Մատենադարան, ձե*. .V 7709, թ. 58։ 
70 .Сын Отечества-, 1848. № 10, էչ 
71 Հայկ. ՍՍՌ Մատենադարան, ձե*. М 7709, թ. 58։ 
72 .Сын Отечества-, 1848, Իե 10, էք 68։ 
71 Հայկ. ՍՍՌ Մատենադարան, ձեռ, № 7709, թ. 59։ 
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տոպրակում եղել է 600 դուկատ։ Այլ տեղեկությունների համաձայն թուրքերր 

վերցրել են քաղաքի գույքի կեսր և 15 — 100 ասպր՝ յուրաքանչյուր բնակչից™։ 

Ջենովական աղբյուրներից քաղած նյութերի Հիման վրա Վ. Խ. Կոնդո֊ 

րակին որում է, որ թուրքերր քաղաքի 40 հաղւսր բնակիչների տեղափոխեցին 

Կ ո и տ ան դն ո ւպ ո լի ս7 ՚ ։ Տղաներին վերցնում են ենիչերության, իսկ գեղեցիկ 

աղջիկներին հար եմ™։ Թ ուրքերր չխնայեցին նաև Կաֆայի իտալացի բարձր 

պաշտոնյաներին• մասար 0, Ս կվարչիաֆիկ ոյիՆ նրանք կախեցին, իսկ հյու-

պատոս Կաբելային քշեցին թիապարտությա Ш 

Թուրքական լուծր ծանր նստեց նաև Կաֆայի հայ ագգա բնակ չութ յաս 

վրա։ Հայերի մարդկային կորուստներր և զրկանքն երր հետագայում պահպան-

վել ու գրանցվել են ղրիմ ահա յերի պ ատմ ութ յուն — հիշատ ակարանում, որտեղ 

ասված է» թե խախտելով կնքած պայմանրճ թուրքերր «հանապազ հարկադրե-

ցին իշխանաց մերոց և ազնուականաց՝ դաոնալ ի կրօնս մահմետական. գի 

դիւրաւ նուաՀել ղմնացեալ գռեհիկս»7**։ Կետիկ Ահմեդ Փաշան մի քանի ան-

գամ հայ երևելիներին իր մոտ Տաշի հրավիրելով նրանց առաջարկում է մահ՛ 

մեդականութլուն րնդուներ Հայ իշխանավորներր մերժում են նրա առաջարկը: 

Փաշան դիմում է նենգության։ Կրկին անգամ հայ մեծավորներին իր մոտ ճաշի 

կանչելովք նա ասում Էէ թե քանի որ մենք արդեն բարեկամներ ենք, ապա վի-

րավորական Է, որ նրանք իր մոտ զինված են գալիս. «ոչ Է պատեհ ձեզ զսուր 

րնդ մեջ կապեալ առ իս գալ ի ճաշ, կամ լւնթրիս»'^: Կատարելով փաշայի 

կամքր, վերջինիս մոտ նրանք «գնացին սւռանց սրոյ)>^։ Եվ ((յետ ճաշելոյ նո-

ցին ի հԻ ջան ելն ի ձիգ ձիգ աստիճանսն պալատին՝ դահիճքն ըստ հրամանի 

փաշային՝ մի-մի կոտորեալ արկին ի ծով... Ապա հրամայեաց թուրքաց և ի 

թաթարաց կոտորե լ զամենայն ազգս հայոց, որք ի նմին աւուր բազմամարդ 

քաղաքն Ֆեօդօսիայ սակաւաբնակ արարին. զի գծերս և զտղայս, զարս և 

զկանայս սրոյ ճարակ ետուն և զարիւնս նոցա յերկիր հեղեղե ալ իբրև զվտակս 

գետոց րնթանայր ի փողոցսն... ք Ապա գերելով «անթիվ աղջիկ թ և մանկունք 

և մատաղ տղայք», թուրքերր նրանց նավերով տանում են Կ. Պոլիսէ Ղրիմ ա -

հայերի հիշատակարանի այս տեղեկութ յանր նույնությամբ հանդիպում ենք 

Ներսես Կաֆայեցու «Ողբ մայրաքաղաքին Կաֆայում տաղում. 

1 1 տ ւ ՝ ի 6 ւ ք ա ո յ փ ք ր ն մ ո г դ Ь ց ի ս , ( լ ւ լ ւ ս ս տ ւ ՝ Լ ո ո | ի ք & ժ ո ղ ո վ ե ց ի յ , 

Ц К п г С ղ լ ո ւ խ ն կ տ ր ե ց ի ն , ղ ո ր ղ ի ք ն ս ա ի ն և ղ ե ւ ՚ ե ց ի ն . 

1Ա' ՚[սնւււ ժ ո ղ ո վ ե ց ի ն , զ ե ր կ ո ւ ե ղ ր ա յ ր ք Ь |ւ «.քЬկ տ ե ղ ի ն . 

^ 1 ւ ո ա . ս | ս ա | ւ քսսրսս ու փ ե ս ա ն լ ա լ ո վ ա ո ի ն ի ն ա » դ օ ի ո 8 2 է 

74 .Заседание Одесского общества истории и древностей-, заседание 269, 3 марта 
1893 г., Է1 8։ 

75 В. X. К о н д о р а к и, Универсальное описание Крыма, т. 3, ч. 9, Էք з?* 
7 ® Նու.յ% էոեդու.մ։ 
77 «Արոր», 1911, Лв Ю —11, Էշ 110։ 

78 Հայկական ՍՍՌ Մատենադարանք ձեււ. 7442, թ. 281 ր։ 

79 Նույն տեղում է 
"" Նույն տեղում է 

Նույն տեղում, թ. 2Տ2ա։ 

«շ Նույն տեղում, ձեռ. М 7709, թ. 5Տէ 



108 Վ. Ա. Միքայեչյան 

Կաֆացինևրի բախտին արժանացան նաև Կազարաթի ու Սուր/սաթի հա-

յերը83Ղրիմի երբեմնի զուտ հայկական գյուղաքաղաք Կազարաթր, հավա-

նաբար, այղ ժամանակ է քարուքանդ դարձել և ավերակների վերածվել, որով-

հետև XVI—XVIII ղարերի ձեռագրերում այղ անվամբ բնակավայր այլևս չի 

հիշատակվում < 

Ղրիմի այս անցքերից մի փոքր ուշ՝ 1է76 թ. սուլթան Մուհամեղր «ծովով 

ել ցամաքով» հարձակվում Ւ «Ի Ս տեֆան ի վոյվոտային վերայ», այսինքն 

Մոլղավիայի վրա6*, մտնում Է երկիրը, ավերում և կոտորում բնակչությանը, 

որից, իհարկե, չէին կարող խուսափել նաև այնտեղ ապրող հայերըւ Մոլդա֊ 

վահայերը առավել մեծ զրկանքներ ու զոհեր են կրում և տեղահանության 

ենթարկվում Մուհամեղի հաջորդ սուլթան Բայազետի օրոք։ 1484 թ. Դանուբի 

գետաբերանի նավահանգիստ Կիլիան գրավելուց հետո թուրքերր բազում զոր-

քով հարձակվում են Ակկերմ անի վրա։ Գրիգոր Ղարանաղցոլ ասելով, սուլ-

թանը «զհոն եղած հայերին սուրկուն արար ( այսինքն արտաքսեց — Մ . ) , 

ել զհոռոմքն այլ ել զինչ ազգ որ այնգ կային՝ զա մէնքն կնոջմովք և տղայմովք՝ 

զամէնքն հանեց ել եբեր յԸստամբօլս»6^! 

* * 
* 

Բուրժուա կան և կղերա՛ֆեոդալական մի քանի պատմաբաններ, չըմբռնե-

լով XV դարի կեսերին Եվրոպա յում և Մերձավոր Արևելքում տեղի ունեցած 

իրադարձությունների էությունը, այն միտումնավոր կարծիքն են հայտնել, թե 

Կաֆայի անկման պատճառներից մեկր եղել է քաղաքի մի քանի հայ մեծա-

հարուստների դավաճանությունը։ Այս կարծիքը առաջ քաշող հեղինակներր 

ուղղակի կամ անուղղակի իրենց ա յդ պնդումը առնչել են կաթոլիկության 

հանդեպ ղրիմահայերի ունեցած դիմադրության, նրանց հակալատին նկրտում-

ների և, մասնավորապես, քաղաքի հաւ եպիսկոպոսական աթոռի թեկնածուի 

առ իթով 1471 — 1475 թթ. Կ աֆայի հայ գաղութում բորբոքված պայքարի հետ։ 

Հայտնի է, որ տակավին XIV դարի սկզբներից ղրիմահայերը, մանավանդ 

թերակղզո լ հարավ՛արևելյան ծովափնյա շերտում հ ա и տ ատվածն երր, սկսում 

են դիմադիր կանգնել պապական քարոզիչներին, որոնք 1318 թ. Կաֆայում 

հաստատված եպիսկոպոսությունը՞* դարձնելով հենակետ՝ լայն գործունեու-

թյուն էին ծավալել այլազգիներին կաթոլիկացնելու ուղղությամբէ Ներհակու-

թյունր մի կողմից հայ ազգաբնակչության (որի թիվը միայն Կաֆայում նրա 

անկման նախօրյակին հասնում Էր շուրջ 46 հազարի)67, իսկ մյուս կողմից 

Ղ,րիմ ում գործող կաթոլիկ հոգևորականության ու ջենովական պաշտոնեու-

թյան միջև ավելի բացահայտ կերպարանք Է ստանում Կաֆայի անկմանը նա-

խորդող տարիներին (1471 —1475 թթ.), երբ քաղաքի ջենովական գաղութային 

վարչությունր ուղղակի միջամտում Է եպիսկոպոսական աթոռի թեկնածուի 

շուրջ հայկական համայնքում ծայր առած ւզայքարինւ Վերջինս տևեց մոտ 

հինգ տարի և քաղաքի հայությանր բաժանեց երկու մասի, մի կողմում գոր-

83 Նույն տեղում, ձեռ. М 7442, թ. 2Տ2ա, 
84 Գրիգոր Գարանաղցի, ժամանակագրութիւն, Երուսազեմ, 191Տ, Էէ 11։ 
85 Նույն տեղում, Էք 12։ 

•* Н е у с1, СеБсМсЫе с1ев Ьеу.чЫеЬапйеЬ սո МШе1аИег, Տէսէէջ<ււ՝է, 1879, էք ա՛ 
" АИ1, I. VI), II, Էէ 843. 
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ծում էր հայ առևտրա ֊վաշխ առուակ ան վերնախավի ամենից ավելի զորեղ և 

ջենովական պաշտոնեության ու առևտրական կապիտալի հետ կապված մասր, 

բանկիր Կութլուկ֊բեյի որդի Կայարեսի գլխավորությամբ, իսկ մյուսում՝ քա-

ղաքի աշխատավոր հայ զանգվածներըг Այսպիսով, եպիսկոպոսական աթոռի 

թեկնածուի առիթով ծայր առած հակամարտությունը ըստ էության սոցիալա-

կան էր։ Այդ պայքարին Կաֆայի գաղութային իշխանության ցույց տված մի-

ջամտությունը, որի մասին մենք վստահելի տեղեկությունների ենք հանդիպում 

հենց Կաֆայի բարձրաստիճան պաշտոնյաների՝ հյուպատոս Կաբելայի և նրա 

հակառակորդ մասար88 Սկվարչիաֆիկոյի այդ թվականներին Զենովա ուղար-

կած իրարամերժ զեկուցագրերում**, առավել խտացնում է հայ աշխատավոր-

ների դժգոհոլթյունր լատինացիների հանդեպг 

Կաֆայի անկումը չի կարելի պատճառաբանել նաև տեղացի ազգաբնակ-

չության , այգ թվամ նաև հայերի, դեպի եկվոր ջենովացիներն ունեցած որո-

շակի հակակրանքով։ Որքան էլ մեծ լեներ դեպի ջենովացիները տածած հա-

կակրանքը, այնուամենայնիվ թուրքական ահ ու սարսափի հանդեպ այն նսե-

մանում էր, որովհետև թուրքական տիրակալությունը նախ և առաջ նշանա-

կում էր մահ և գերություն, ազգային և կրոնական լլկում։ Ուրեմն ջենովացի-

ների հանդեպ ունեցած որոշակի դժգոհ ութ յո ւնր չէր կարող հայերին մղել դե-

պի թուրքական կողմնորոշում։ Տվյալ դեպքում ջենովացիները, իհարկե, չարիք-

ներից փոքրագույնն էին։ 

Այնինչ դեպի ջենովացիները հայերի ունեցած դժգոհությունն ու հակա-

կրանքը, ինչպես նշեցինք, որոշ հեղինակներ փորձել են դարձնել հիմք՝ Կաֆա-

յի անկման պատճառը համարելու նաև մի՝ քանի հայ մեծահարուստների դա-

վա ճան ութ յո ւնր ։ Ռուսաստանի կաթոլիկների առաջնորդ Սեստրենցևիչ-Րոգուշը 

իր «Տ ավրիայի պատմությունըյ> գրքում, հակասելով պատմական իրողությա-

նը, գրում է• սՐայց երբ զորքերի հրամանատար դարձավ հայ ժողովրդի գլխա-

վորներից մեկը, ապա փաշան կարողացավ համոզել ցույց չտալ իսկական 

դիմադրություն, և շուտով նա հանձնվեց հաղթողի կ ա մ ք ի ն Ն ր ա ն հետևե-

լով, Վ. Խ. Կոնդորակին գրում է, թե թուրքերր Կաֆան գրավեցին երք օրվա 

ընթացքում, 8 հայ վաճառականների օգնությամբ։ Նրա ասելով՝ անձնատուր 

եղողը զորքերի հայազգի հրամանատարն էր^^ւ Առեղծված է մնում այն, թէ 

հեղինակը ինչի հիման վրա է այդպիսի հայտարարություն անում։ Եթե նա 

նկատի ունի մեծահարուստ Կայարեսի նման Կաֆայի 8 —10 այն հարուստնե-

րին ու դրամատերերին, որոնց մասին նշում էր հյուպատոս Կաբելան 1475 թ. 

փե տրվարի 12-ի իր նամակում, ապա դարձյալ հիմնավոր տարակուսանք է 

առաջացնում այն, թե ինչու հեղինակը նրանց դավաճանության մեջ է մեղա-

դրում։ Չէ որ հյուպատոսը պարզապես նշում էր, որ քաղաքում այդպիսի հա-

րուստներ կան, առանց որևէ ակնարկ անելու նրանց թուրքասիրության մասին։ 

о(ժողովրդի մեծամասնությունը, — գրում էր հյուպատոսը, — Տեր Ոնանեսի (Տեր 

Հովհաննեսի — Վ . կողմն է, և միայն հարուստների ու անհանգիստների 

88 Մասարը ֆինանսական կառավարիչ էր, նա Համարվում Հր Հյուպատոսի աոաջին տե-

ղակալը։ 

" ИТУАК, № 55, էք 147, 
90 С е с т р е н ц е в и ч - Б о г у ш , История о Таврии, СПб.. 1803, 11, է» ։0»—Տ10։ 
" В. X. К о н д о р а к и. Универсальное описание Крыма, т. 3, ч. 9, 1875, էք 3 7 

ե вв։ 
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ինչ-որ մի դյուժին պաշտպանում է երկրորդին»92։ Կոնդորակիին Հետևող հե-
ղինակների այդ կարծիքր իրավացիորեն վիճարկում է 1848 թ. «Сын О Т е -

Ч в С Т В З > - " 1 | / տպագրված «Իտալացիների աոևտուրր XIII—XIV դարերում» 
ուսումնասիրության անանուն հեղինակր։ Նա ընդգծում է, որ իտալական աղ-
բյուրներում և ջենովական տարեգրություններում 8 հայ վաճառականների 
դավաճանության մասին ոչինչ չկա93։ Ն. Ն* Մ ուր ղակևիչր Հայտարարում է, թև 
Կաֆան թուրքերս գրավեցին մի քանի հայերի դավաճանությամբ. (ГՀունիսի 
6-ին, — ասում է նա, — Կաֆայի կաոավարութ յունր հանկարծ առաջարկում է 
քաղաքի անպայման հանձնում, հույս դնելով հաղթողի մեծահոգության վրա? 
Այդ արարքի մեղավորներին համ արում են Ս կվարչրաֆիկոյին և մի քանի Հա-
յերի»9*։ Նա ևս լռում է, թե ինչ աղբյուրներից է ինքն այդ տեղեկությունը քա-
ղեր Ակնհայտ է, որ երկուսն էլ անճիշտ եզրակացություններ են անում հայ 
եպիսկոպոսական աթոոի շուրջ ծագած վեճից և անհիմն կերպով նույնացնում 
վերոհիշյալ վեճր շահելու և քաղաքը թուրքերին հանձնելու բոլորովին այլ բո-
վանդակություն ու խնդիրներ ունեցող միմյանցից տարբեր հարցերը։ Ն. Մուր-
ղակևիչր անտեսում է, որ Կաֆայի կառավարությունը նախ և առաջ հյուպա-
տոսն էր, և եթե նա ստիպված է եղել համաձայնվել թուրքերի առաջարկու-
թյուններին, ապա դա, բնականաբար, թելադրվում էր ստեղծված իրադրու-
թյամբդ 

Այսպիսով, շարադրվածից • միանգամայն պարզ է դառնում, որ Կաֆա քա-
ղաքի անկում ր անմիջակ անորեն պայմանավորված էր սոցիալ-տնտեսական 
և արտաքին քաղաքական այն ծանր կացությամբ, որ ստեղծվել էր Ջ ենովա յի 
սևծովյան գաղթավայրերի համար XV դարի կեսերին։ 

К ВОПРОСУ О ПАДЕНИИ ГОРОДА КАФЫ 

В. А. МИКАЕЛЯН 

( Р е з ю м е ) 

В июне 1475 г. турецкие войска с помощью крымских татар, после 
пятидневной осады и артиллерийской бомбардировки, заняли г. Кафу— 
оплот и центр генуэзских торговых колоний на Черном море. 

Некоторые клерикально-феодальные и буржуазные историки, не 
вникая в сущность событий, происходивших в Европе и на Ближнем Во-
стоке в связи с завоеваниями султана Магомеда I I во второй половине 
XV в., неправильно объясняют причины падения Кафы. К числу этих ав-
торов относятся итальянский историк XIX в. Канале, предводитель ка-
толической церкви в России в конце XVI I I в. Сестренцевич Богуш, 
В. X. Кондораки и др. 

Анализ фактического материала показывает несостоятельность мне-
ния этих авторов. В статье рассматриваются внутренние и международ-
ные факторы, обусловившие захват турками г. Кафы. 
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